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I. UVEDENI DO TEMATIKY OSOBNOSTI PACHATELE, SROVNANi POJETI
TRESTNEPRAVNIHO A KRIMINOLOGICKEHO

Tématika osobnosti pachatele je jednim z kli€ovych problému kriminologie.
Kriminologické vyzkumy zamérené na osobnost pachatelt jsou podkladem pro
zodpovézeni nékterych stéZejnich kriminologickych otazek. Pro€ se urcita
osoba dopousti kriminalniho jednani? Co ma na jeji jednani vliv? Je mozné

jejimu kriminalnimu jednani néjak efektivné zabranit?

Snahu o pochopeni pachatelova jednani, o nalézani a formulovani
kriminogennich faktord, které na pachatele plisobi, povaZuji za velmi dlleZitou.
Pokud se podafi pojmenovat divod, ktery zpUsobi, Ze pachatel v konkrétni
situaci jedna delikventné, pak je podle mého nazoru vyrazné snadné;jsi
komunikace s pachatelem, je mozné zvolit optimalni postih, a tim je mozné

v mnoha pfipadech dosahnout napravy. Ne vzdy je nutné volit strikiné
represivni opatieni a izolovat pachatele od okolni spole¢nosti, takove tresty
maiji ¢asto zcela kontraproduktivni u€inky. Jak bude pachatel reagovat na
trestni (Ci jind) opatieni, ktera pfipadaji v Gvahu, se da zjistit pravé podrobnym
seznamenim se v§emi okolnostmi, které vedly v konkrétnim pfipadé

k delikventnimu jednani.

Objasnéni kriminogennich faktord neslouzi ,jen* k volbé efektivnéjSiho
zachazeni s pachatelem. Tim, Ze zjistime, jaké vlivy vedou jedince

ke kriminogennimu jednani, je pak také snadnégjsi tyto vlivy odstranit.
Analyzovani osobnosti pachatele a faktord, které ji formuji, méa proto enormni

vyznam pii hledani vhodnych konkrétnich preventivnich opatfeni.

Ze v3ech téchto dlivodul bych se ve své praci pravé naznaenymi (a dal$imi)
otazkami pomoci nahledu na problematiku osobnosti pachatele chtéla zabyvat
podrobnéji.

Nejprve je zapotiebi objasnit, co pfesné znamena pojem osobnost pachatele.
Toto slovni spojeni muze v prvni fadé evokovat hovorovy vyznam slova
osobnost, tedy urcité kladné hodnoceni ¢lovéka, charizma. V kriminologii vSak,
stejné& jako v psychologii, ma pojem osobnost vyznam zcela jiny, neutraini.
Osobnost mé z kriminologického hlediska kazdy €lovék. Zahrnuje urcité

vlastnosti &i psychické procesy, které se charakteristicky projevuji v chovani




daného &lovéka'. Osobnosti je jinymi slovy minéno uréité specifikum, které
konkrétniho jedince odliSuje od ostatnich. Z tohoto pohledu byva osobnost
nejéastéji definovana jako ,organicky celek dusevniho Zivota &lovéka,

zahrnujici jak biologicky zaklad jednice, tak i socialni podminky jeho Zivota

véetné spoledenskych vztaht®,

Zkoumani osobnosti pachatele se tedy zabyva popisem urcitych specifik
pachatele, respektive tim, zda je mozné néjaké vlastnosti viibec obecné
oznacit jako specifické pro pachatele. Neni totiz mozné uméle konstruovat
imaginarni osobnost delikventa, je nutné vzdy zohlednovat veskeré odli$nosti
konkrétniho pfipadu v jeho sociokulturnich souvislostech, brat v potaz

konkrétni situaci.

Pritom kriminologické chapani pojmu ,pachatel” je zapotiebi odliSit od bézného

pohledu trestnépravniho.

Z hlediska trestniho prava hmotného je pachatelem ,trestné odpovédna fyzicka
osoba, ktera svym jednanim naplnila véechny znaky trestného &inu*.
Soudasny Cesky trestni zakonik, zakon €.140/1961 Sb.(dale TZ), v §9 odst.1
fika: ,pachatelem trestného &inu je, kdo trestny €in spachal sam“, v §9 odst 2
stanovi trestnost spolupachatele a v §10 trestnost u€astnika. Pod pojem
pachatele je nutné zahrnout i toho, kdo naplni znaky pfipravy ¢€i pokusu
trestného €inu za podminek §§7,8 TZ. Navrh nového trestniho zakona, bohuzel
prekvapivé zamitnuty, vymezuje pachatele pregnantnéji: ,Pachatelem
trestného €inu je, kdo svym jednanim naplnil znaky skutkové podstaty
trestného &inu nebo jeho pokusu &i pfipravy, je-li trestna®. Pachatelem naopak
neni osoba, kterou skuteény pachatel pouze uZil ke spachani trestného ¢inu
jako Zivého nastroje®. | tato skuteénost je formulovana v zamitnutém novém

trestnim zakoné&®, dosud je nutné opirat se o judikaturu.

! podrobnéji viz Pavlovsky, P. a kol.: Soudni psychiatrie a psychologie, Praha, Grada
Publishing, 2001, s.150 an.
2 Hylik, F., Nakoneény, M.: Mala encyklopedie soucasné psychologie, SPN, Praha 1973,
citovano podle Novotny,O.,Zapletal, J. a kol.:Kriminologie, Praha, ASPI Publishing, 2004
3 Novotny, O., Dolensky, A., Jelinek, J., Vanduchova, M.:Trestni pravo hmotné — I.Obecna &ast,
Praha, Aspi Publishing, 2003, s.131 an.
* V1adni navrh zédkona Trestni zakonik - EU, Poslanecka snémovna 2004, IV.obdobi, snémovni
tisk 744/0 a Diivodova zprava k ndvrhu trestniho zakoniku, déle jen ,,Navrh TZ-EU“, zdroj:
WWW.pSp.CZ

srovnej Upravu tzv.zivého nastroje v némeckém trestnim zékoniku, §25 StGB: dikce
»wer...durch einen anderen begeht, tedy kdo spacha trestny €in,,prostiednictvim jiného*.




Pachatelem mUze byt podle platného ¢eského TZ jen fyzicka osoba’, ktera

v dobé spachani ¢inu dovrsila patnacty rok let véku (§11 TZ) a ktera byla

vrv

v dobé spachani ¢inu pfi¢etna (§12 TZ).

Trestni fad, zakon ¢.141/1961 Sb. (dale TR) nahlizi na pojem pachatele
shodné, pfestoze tento pojem uZiva jen v Gvodnim ustanoveni, a dale pouziva
a rozliduje podle stadii trestniho fizeni pojmy podeziely, obvinény, obZalovany

a odsouzeny’®.

Obecné se tedy trestni pravo zaéina zabyvat osobou pachatele v momente,
kdy dojde ke spachani nebo k pokusu ¢&i pfipravé urcitého Cinu, které pravo
dané konkrétni spole¢nosti oznaduje za ¢in trestny, navic se takto pachatelem
zabyva pouze v piipadé, Ze jde o osobu duSevné a vékové zpusobilou

pachatelem byt.

Kriminologie se naopak zabyva ,pachatelem” v podstatné Sir§im rozsahu.
Zabyva se totiz i takovymi subjekty, které by z hlediska trestnépravniho
nemohly byt za pachatele povaZovany pravé pro pfili§ nizky vék Ci pro
nepfi¢etnost. Zabyva se dale nejen osobami, které uz néjaky trestny Cin
skuteéné spachaly, ale i osobami dal$imi, které oznaCujeme jako

potencialni pachatele — tedy osobami, které by za dalSich podminek néjaky
trestny &in spachat mohly (napfiklad osoby z uréitych rizikovych skupin), a dale
zkouma i osoby, které uz vykonaly uloZeny trest za spachany delikt.
Kriminologie se tedy v podstaté zaméfuje na v8echny jedince, ktefi maji, méli
anebo ktefi by mohli mit néco spoleéného s poruSenim trestnépravnich

predpisu.

Podrobné&ji Wessels, J., Beulke, W.: Strafrecht Allgemeiner Teil, 32.vydani, Heidelberg,
C.F.Miiller Verlag, 2002, s.164 an.

6822 odst.2 navrhu TZ-EU:Pachatelem je i ten, kdo k provedeni ¢inu uZil jiné osoby, ktera neni
trestn§ odpovédna pro nedostatek v&ku, nepficetnost, omyl, anebo proto, Ze jednala v nutné
obrang, krajni nouzi ¢i za jinych okolnosti vylugujicich protipravnost, anebo sama nejednala
nebo nejednala zavinéng. Pachatelem je i ten, kdo k provedeni ¢inu uzil takové osoby, ktera
nejednala ve zvlastnim imyslu & z pohnutky pfedpokladané zakonem; v téchto pfipadech neni
vylou&ena trestni odpovédnost uZité osoby za jiny trestny €in, ktery takovym svym jednanim
spachala. Zdroj: www.psp.cz

7 zamitnuty navrh TZ-EU pogita s trestni odpov&dnosti pravnickych osob, srovnej §12 navrhu
TZ-EU:“Jen trestni zdkon vymezuje trestné &iny a stanovi trestni sankce, které lze za jejich
spachani uloZit. Trestni odpovédnost pravnickych osob i trestni sankce jim ukladané upravuje
zvlastni zakon.Fyzicka osoba i pravnicka osoba je trestné odpovédna jen za trestny Cin, ktery
sama spachala. Tim neni dotena trestni odpovédnost pravniho néstupce pravnické osoby podle
zvlastniho zdkona.“ Zdroj: www.psp.cz

8 Jelinek, J., a kol.: Trestni zakon a trestni ¥4d s pozndmkami a judikaturou, 22.vydani, Praha,
Linde Praha, a.s., 2005, s.374




Il. TEORETICKE PRISTUPY KE ZKOUMANi VZTAHU OSOBNOSTI
PACHATELE K JEHO KRIMINALNIMU CHOVANI

Kriminologické teorie studujici osobnost pachatele si kladou za Ukol uréitym
zpUsobem ffidit poznatky ziskané empirickym vyzkumem. Cilem zkoumani je
v idedlnim pfipadé zjistit, jaké skute€nosti maji vliv na kriminogenni jednani
osob, a odstranénim téchto pficin pak zajistit G€innou prevenci. Vyzkumy
samozi‘ejmé nemohou postihnout veskeré faktory, které ovliviiuji kriminalitu.
Proto ani zadna z teorii nedokaze dat univerzalni odpovéd na otazku, pro¢
dochazi k delikvenci. Teorie a konkrétni vyzkumy v8ak napomahaji

k objasfovani jednotlivych pficin kriminality. Tim usnadriuji v kazdém
individualnim pfipadé aplikaci vhodného napravného opatieni, zaroven jsou i
podnétem k pfijimani dilich preventivnich opatieni. A cilena konkrétni

opatreni jsou v disledku nejefektivnéjsi.

Soudasti teoretického studia osobnosti pachatele a zkoumani vztahu osobnosti
pachatele k jeho kriminogennimu jednani jsou snahy zobecnit ziskané
poznatky a uspoiadat osoby pachateltl do ur€itych kategorii, tedy vytvofit
typologie osobnosti pachatell. Pravé znalost urcitych typickych
vlastnosti,spoleénych pro riizné druhy delikventd, umoznuje snadnéji uréit, jaké

preventivni opatieni by mélo byt pro dany druh delikventt pfijato.

Existuje v8ak velké a rliznorodé mnoZzstvi teoretickych nahled(i na osobnost
pachatele, proto ani klasifikace &i typologie pachatel(l nelze uspoiadat jednotné
¢i komplexné.

V této praci pouZiji rozliSovani teorii (a typologii) vychazejicich prevazné

1) z biologickych hledisek, 2) pfevazné z psychologickych hledisek a 3)

pievazné ze sociologickych hledisek®.

Il.1. Teorie vychazejici prevazné z biologickych hledisek, biosocialni

koncepty

A. Pachatel jako fyzicky odli§ny jedinec - teorie vlivu télesné konstituce na

kriminogenni jednani

¢ Novotny,0.,Zapletal, J. a kol.:Kriminologie, Praha, ASPI Publishing, 2004, s.116
Maresova, A.: Pachatelé trestnych ¢ini, K problematice jejich osobnosti a vybranych
typologii,Praha,IKSP, 1994, s.68




Na konci 19.stoleti publikoval Cesare Lombroso'® ve své knize ,L"Uomo
delinqvuente“ (Delikventni Elovék) teorii pozdéji oznacenou jako teorii ,rozeného
zlogince“. Na podkladé rozsahlych vyzkumu zlo¢inct dospél Lombroso

k nazoru, Ze delikvent se odliSuje od normalni populace fyzickymi i
psychickymi charakteristikami (tzv.stigmaty), pficemz tyto sklony jsou dédiéné,
tedy geneticky determinované.

Na obdobnych tvahach byla zaloZzena i znama konstituéni typologie
E.Kretschmera', jejiz podstatou je tvrzeni, Ze tendence k pachani uréitého
druhu trestnych €inl je ovlivnéna biologickym typem ¢lovéka
(pyknicky,astenicky,atleticky), tedy opét vrozené predikovana, nebo typologie
W.H.Sheldona, také délici pachatele do tfi podskupin podle fyzickych dispozic

(ektomorfni, endomorfni, mesomorfni).

Tyto koncepce byly v pozdéjSich obdobich vyvraceny. Americky kriminolog
G.B.Vold napsal: ,Neexistuje dosud Zzadny dlkaz, Ze fyzicky typ jako takovy,

ma néjaky konzistentni vztah k pravné a sociologicky definovanému deliktu'®.

Nicméné v poslednich dekadach se k vyzkumim biologickych aspektl opét
obraci pozornost. Sou¢asné biologické pfistupy vidi vyznamny kriminogenni
faktor v somatickych a mentalnich dispozicich &lovéka. Dané dispozice v§ak
nejsou izolovany od ostatnich sociokulturnich faktord, jako tomu bylo

v pfedchozich obdobich. Nejde tedy o vyluéné biologické koncepty, ale spige o
tzv.koncepty biosocialni. Vyzkumy podkladajici tyto pfistupy se zaméFfuji na

sledovani zejména genetickych a neurologickych faktorti.

B.Pachatel geneticky preduréeny-studie rodinnych profild, studie dvojéat,

adopéni studie

Vliv dédi€nosti na kriminogenni jednani se pokouseli kriminologové prokazat

studiem rodinnych anamnéz". P¥i studiich rodinnych profilti se viak vyskytuje

" Reid, S.T.:Crime and Criminology, Boston, McGraw-Hill, 1997, s.78

Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky,

Praha, C.H.Beck, 2005, s.55

= MareSova, A.: Pachatelé trestnych ¢ind, K problematice jejich osobnosti a vybranych
typologii, Praha,IKSP, 1994, s.69 a nasl.

1 Vold, G.B.:Theoretical Criminology, New York, Oxford University Press, 1998, 5.74,
citovano podle Kuchta, J.,a kol.: Kriminologie, I.&ast, Brno, MU, 1999

" Reid, S.T.:cit.dilo, 5.106




zasadni problém — neni mozné od sebe oddélit viiv dédi¢nosti a vliv okolniho

prostiedi. Rodinny profil sdm o sobé tedy o genetické predispozici nefika nic.

Ve snaze zaméfit se pouze na vliv dédi€nosti se kriminologové zaéli nasledné
zabyvat vyzkumy dvojcat a adoptovanych jedincl. Vyzkumy dvojéat byly
zaloZeny na hypotéze, Ze delikventni chovani jedincl - jednovajeénych dvojéat
(tj. jedincul s identickym genetickym zakladem) bude vyrazné &astéji shodné,
nez chovani jedincl- dvouvajeénych dvojéat ¢i béZnych sourozenctl. Tato

hypotéza byla potvrzena, napfiklad némeckymi &i skandinavskymi vyzkumy.

Ma vsak statisticky vysledek dostate¢nou vypovédni hodnotu? Je viibec mozné
chtit z vyzkum ziskat vysledek jediného,separovaného faktoru? Oddélit faktor
dédiénosti od vlivu vychovy a prostiedi, od identickych reakci okoli na identicky
vyhlizejici jedince? Priklanim se k nazoru, Ze odpovéd je ziejmé zaporna,

v souladu s modernim posunem od pfistupu biologického k biosocialnimu je
nutné vzdy brat v potaz i ostatni vlivy na jednani pachatele, na ostatni faktory

formuijici jeho osobnost.

Jednoznacné a nesporné argumenty podporujici vliv dédi¢nosti nepfinesly ani
nasledné adopéni studie. U adoptovanych jedincu sice pii zkoumani odpada
socialni vliv jejich biologickych rodi¢t a Ize tak zkoumat pouze faktor
dédicnosti, nicméné na druhé strané je nutné poéitat s vlivem prostiedi nové,
adoptivni rodiny. O umélou separaci jednotlivych vlivii se v&ak autofi téchto
vyzkumU ani nesnaZili. Vysledky projektt, opét provadénych ve Skandinavii,
pak shrnuji, Ze pravdépodobnost kriminogenniho chovani stoupa v pfipadech

kdy kriminalni &in spachal jak biologicky, tak adoptivni rodi¢'.

C. Pachatel s odchylnou stavbou chromozom(i — syndrom XYY

V poslednich letech je pfedmétem z&jmu kriminolog(i i otazka, zda existuje
vztah mezi odchylnou stavbou pohlavnich chromozom( a kriminogennim
jednanim. Zminéna abnormalita, tzv.syndrom XYY, byla objevena u nékolika
pachatell v 60.letech a nasledné intenzivné Iékafsky zkoumana. Hypotéza, Ze

pfebytecny chromozom Y ma souvislost se sexualné motivovanymi trestnymi

4 Bock, M.: Kriminologie , Miinchen, Verlag Franz Vahlen GmbH, 2000, s.54




¢iny, véak nebyla potvrzena. V dal$ich lékarskych vyzkumech zabyvajicich se

funkci hormont na delikventni chovani se déle pokraéuje'.

D. Pachatel jako jedinec trpici mozkovou dysfunkci — neurologické faktory

Studiem mozku se v souvislosti s kriminogennim jednanim zabyval uz F.J.Gall
v 19.stoleti. Domnival se, Ze z anomalii lebky Ize odvodit existenci ur€itych

mozkovych ,delikventnich® center.

Priloha &.1. — Schéma mozkovych center, F.J.Gall

pfevzato z: Reid,S.T.:Crime and Criminology, Boston, McGraw-Hill, 1997, s.103

Tento pohled nicméné neni pouze historicky, vyzkumy z nedavného a
soucasného obdobi potvrzuji, Ze vliv na delikventni chovani mohou mit i
mozkové dysfunkce a patologické zmény zplUsobené nemoci &i jako disledek
nehody. Argumentem jsou vysledky studii, které mj.také dokazuiji, Ze po
Uspésné Iécbé chorobné zmény ¢i nasledkil traumat napf.po dopravni nehodé
tendence k delikventnimu chovani mizi. Mozkové dysfunkce ¢i zmény vSak ani

vrve

zde nelze povaZovat za hlavni & jedinou pfiginu kriminogenniho chovani™.

' Reid, S.T.:cit.dilo, 5.110
16 Reid, S.T.:cit.dilo, 5.110




11.2. Teorie vychazeijici prevazné z psychologickych hledisek

A. Pachatel jako jedinec se sniZzenou inteligenci - oligofrén

Psychologické analyzy delikventniho chovani se zacaly objevovat od po&atku
konstituovani psychologie jako védecké discipliny. Prvni z nich je teorie

z pocatku 20.stoleti (pfiblizné od r.1905), spjata se Sternovou metodou méreni
intelektové kapacity pomoci inteligenéniho kvocientu,lQ". Tato koncepce

vnimala pachatele jako intelektové zaostévajl'ciho jedince tedy jako oligofréna.

Pachatel mé podle této teorie chybné rozvinuté adaptaéni mechanismy, chybi
mu schopnost pochopit spole¢enské hodnoty, nemulZe predvidat dusledky

svého jednani a nemuzZe byt proto ani zastraden pohriiZzkou trestniho postihu.

Tato teorie byla vyvracena po 1.svétové valce, kdy rozsahlé studie zkoumaijici
IQ branci americké armady a nasledujici vyzkumy prokézaly, Zze mezi
inteligenci a delikvenci je jen minimaini souvislost, a dale Ze rozhoduijici roli

hraji jiné faktory.

V 60. letech se k vlivu inteligence na kriminogenni jednani néktefi autofi vratili.
Americky kriminolog R.J.Herrnstein zastaval nazor, e mezi kriminalitou a
sniZenou inteligenci je jasna a neustala souvislost'®. Domnival se navic, e
inteligence je dédi¢na a nemuze na ni tedy mit vliv prostiedi. Nicméné s timto
radikalnim tvrzenim vétSina ostatnich autort nesouhlasi a tuto teorii ispésné

vyvraci empirickymi vyzkumy.

B.Pachatel jako jedinec trpici poruchou osobnosti - psychopat

Obsah pojmu psychopaticka osobnost neni jednoznaéné uzavien. Jde o
psychiatrickou diagnézu takové poruchy osobnosti, ktera se projevuje
napadnymi zplisoby chovani, tedy chovanim vyrazné nekonvenénim,
»nenormalnim®, vzhledem k prevladajicimu vnimani spoleénosti. H.Mare$ova
pojem psychopat interpretuje nasledovné: ,disharmonicka osobnost

s abnormnimi rysy, jejiz nékteré projevy mohou vést aZ ke kriminalnimu

17 Kuchta J. akol. ,Kriminologie 1, Brno, Masarykova univerzita v B¢, 1999, 5.98
Herrnstem R.J.,Wilson,Q.: Cnme and Human Nature, New York, Simon&Schuster, 1985,
s.148, citovano podle Reid, S.T.:Crime and Criminology, Boston, McGraw-Hill, 1997
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jednani. MuZe se vsak projevit neoekavanou a nepiedvidanou emoci u osoby,
ktera do té doby nebyla povaZovana za psychopatickou*'®. Viyznam zkoumani,
zda pachatel trpi takovouto poruchou osobnosti, nastava predevsim ve fazi

rozhodovani o trestnim postihu.

Jinak v8ak — obdobné jako u pfedchozi psychologicky orientované koncepce
pracujici s 1Q pachatele — nelze obecné tvrdit, Ze psychopatie by byla
rozhodujicim faktorem pro kriminogenni jednani. Psychopatie, tedy uréita
dusevni abnormalita, je diagnostikovana témér u 50% obyvatelstva. Dugevni
odchylky tedy mohou, ale nemusi je$té nutné vést ke kriminalité. Zdtraziiuii
tedy, Ze ne psychopatickéa porucha osobnosti sama o sobg, ale teprve
kombinace psychopatie a souhrnu ostatnich okolnosti eventueln& miize vést k

delikvetnimu jednani.

C. Pachatel ,odZivaijici* si vnitini konflikt z minula — psychoanalyticky pristup

Zakladatel psychoanalyzy Sigmund Freud vysvétloval nejen kriminogenni, ale
veskereé lidské chovani pomoci konceptu lidského nevédomi®. Podle této teorie
tvoii védomi jen nepatrnou &ast psychické &innosti, a naopak vétsina
psychickych procesli se odehrava v roviné nevédomi, v roviné potlaéenych
tuzeb a deprivaci z raného détstvi. Nerovnost mezi védomim a nevé&domim Usti
do vnitfniho konfliktu, ktery mtze vést ke kriminogennimu jednani.

Freudovi nastupci se kriminologickymi aspekty psychoanalyzy zabyvali
podrobnéji a zamérovali se kromé psychiky pachatel(l i na roli spoleenskych

podminek, rodi€ovské vychovy a dalich vngjsich faktort.

Psychoanalyticka teorie byva z hlediska posuzovani delikventniho chovani
spiSe kritizovana. Byva ji vytykana pfilisna vagnost, nevédeckost, vyznam
subjektivni interpretace kazdého jednotlivého pfipadu, a v neposledni radé
nemoznost zobecnéni poznatkl ziskanych z jednotlivych pfipadt na $irsi okruh
pachatell. Tato koncepce muZe podle mého nazoru Lalespon® pomoci

v individualnich pfipadech ex post, pfi zachazeni s pachatelem.

10 MareSova, A.: Pachatelé trestnych &infi, K problematice jejich osobnosti a vybranych
typologii, Praha,IKSP, 1994, 5s.72
2 Bock, M.: Kriminologie , Miinchen, Verlag Franz Vahlen GmbH, 2000, s.58an.
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D. Pachatel jednaijici na zakladé (ne)naucenych mechanizmu - behaviorismus

Autor teorie podminéného chovani, H.J.Eyseneck, zastava nazor, ze

spole¢ensky prijatelné, tedy nedelikventni chovani, je rozhodujici mérou
ovlivnéno vychovou v détstvi a ziskanim urcitych podminénych nauéenych
mechanizmil. D&li osobnosti z tohoto hlediska na introverty a extraverty, kdy
pravé extraverty charakterizuje vy$8i impulzivitou a niz8i schopnosti
podminéné si navyknout spoleensky akceptovanému chovani, a tedy vy8Si
pravdépodobnosti kriminogenniho jednani?'. Domnivam se v&ak, Zze obdobné
jako psychopatii, ani vy$si impulzivitu nelze oznadit za vyluény a automaticky

kriminogenni faktor.

E.Obecna typologie osobnosti pachatell z psychologického hlediska

psychologicky orientované teorie se vétSinou snazily predevsim
postihnout urgité odli$nosti osobnosti pachatele od osobnosti ,normalniho®,
nedelikventniho jedince. V dnegni dobé se psychologické zkoumani osobnosti
pachatele ubira jinym smérem. Klade si jinou otazku — ¢im se lisi rbzni
pachatelé navzajem. Zodpovézeni této otazky pak dava zaklad pro novéjsi

psychologicky orientované typologie pachatell, v praxi |épe vyuZitelné.

Prikladem je obecna typologie?, délici pachatele z psychologického hlediska

do péti skupin:

1.Socializovany (,normalni) typ : pachatel se chovanim ani prozivanim
neodliduje od nedelikventil. Spachani deliktu je u néj spise dusledkem
situaéniho tlaku a ma vétsinou jen epizodicky charakter. Je snadno

napravitelny, uvédomuje si poruseni moralnich hodnot.

2.Neuroticky typ: jde o pachatele, ktery trpi urcitou poruchou chovani. Do této
kategorie ¢asto spadaji mladistvi delikventi. Jde o emo&né nestabilni jedince,
asto svym trestnym &inem kompenzuji potlacované potreby uznani atd. (k

problematice kriminality mladeze viz dale).

21 ?apletal, J.: Kriminologie, Dil 1. obecné ¢4st, Praha, Policejni akademie CR, 2000, .60
2 Cirtkova, L.:Kriminalni psychologie, Eurounion, Praha, 1998, s.69 an.
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3.Psychopaticky typ: pojem psychopaticka osobnost je Iékarfskym terminem

oznadujicim relativné trvalou poruchu osobnosti, v aktualnich klasifikacich

duéevhich poruch je v tomto smyslu psychopatie nahrazena vyrazem porucha

osobnosti a chovani. U psychopat ma jejich odchylna osobnost vliv na
kriminogenni chovani, nicméné, jak je uvedeno vyse, ne kazdy psychopat se
automaticky stane pachatelem. V komunikace s pachateli psychopaty je nutné
zohlednit jejich ¢asto dobrou schopnost manipulovat. (Podrobnéji o pachateli-

psychopatovi viz vyse).

4.Mentalné nedostacivy typ: jde o pachatele s nizkym 1Q, s nizkymi
rozumovymi schopnostmi. Pfi vySetfovani pachatell tohoto typu je nutné brat

v potaz jejich zvySenou sugestibilitu.

duSevniho onemocnéni, ma vétSinou na svédomi brutalni nasilné trestné &iny,
charakteristicka je ¢asto ndpadné nepochopitelna motivace jeho jednani.
Existence psychézy je divodem pro exkulpaci podle §12 Trestniho zakona®.
K problematice psychickych odchylek osobnosti pachatele z hlediska trestniho

prava a exkulpace viz dale.

Il.3. Teorie vychazejici prevazné ze sociologickych hledisek

Drivéjsi vyzkumy osobnosti pachatele se snazily najit a pojmenovat urgity
rozhodujici faktor, ktery by odlisil delikventa od nedelikventni populace.
Domnivam se, Ze takovy postup neni v souasné dobé realisticky.

VétSina modernich kriminologickych koncepci se snazi vnimat delikventni
jednani v SirSich souvislostech. Nezaméfuji se vyhradné na popis struktury
pachatelovy osobnosti. ,Pfi jednani je nutné zohlednit dvé zakladni dimenze —
osobnost pachatele na jedné strané, na druhé strané situaci, ve které se
nachazi* “. Sougasné nahledy na osobnost pachatele tak kromé
pachatelovych psychickych dispozic vnimaji, jak na jeho osobnost puisobi

spoleéenské podminky a okolni prostredi.

% podrobné o psychopatologii a forenznim vyznamu dusevnich chorob nap:

Pavlovsky, P. a kol.: Soudni psychiatrie a psychologie, Praha, Grada Publishing, 2001
éirtkové, L.:Kriminalni psychologie, Eurounion, Praha, 1998

4 Walter, M.:.Jugendkriminalitdt:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg, 2001,
s.49




A. Pachatel napodobuijici kriminogenni vzorce chovani — teorie diferencialnich

kontaktt a socialniho uéeni

Vv s

Jednou z nejznaméj8ich sociologickych koncepci je teorie E.H.Shuterlanda,
tzv.teorie diferencialnich kontaktd. Stézejni tezi této teorie je tvrzeni, ze
kriminalni chovani neni dédi¢né, ale odpozorované z okoli, od vrstevnikd, tj.od
nich nauéené. DlleZitym faktorem v tomto ,pfebirani“ kriminogennich vzorct je
vzajemna socialni blizkost vrstevnikd, naleZitost ke stejné mensi skupince.
Shuterland tedy dava dliraz na nalezitost ke kriminalni subkulture, na roli

prostiedi pfi formovani osobnosti jako nasledné delikventni.

Dal$i vyznamnou teorii je koncepce A.Bandury, tzv.teorie socialné-kognitivniho
uéeni. Vychazi z obdobnych hypotéz jako Shuterland, navic vidi moZnost

prejimani vzorctl chovani nejen od pachatelovych vrstevniku i pfisludnikl téze
subkultury, ale zdurazhuje i moznost identifikace napfiklad s filmovymi hrdiny a

nasledné imitace jejich chovani.

Tyto teorie tedy davaji nadéji preventivnhim programim zamérenym pravé na
eliminaci role Skodlivého prostiedi. ,Chovani, které mize byt nau€eno, mize
byt také odnaugeno®*. Nepochybuiji o prokazané vyznamné roli okolnich vzor(,
nicméné ne kazda osoba vyrustajici ve Skodlivém prostredi se stane
zlo€incem, navic tyto koncepce nevysvétluji situace, kdy se pachatel dopusti

trestného €inu v afektu.

B.Pachatel jednajici podle své ville a volby — teorie kontroly, teorie

ekonomického kalkulu, neutralizaéni techniky

Teorie kontroly je spojena se jmény svych autort Gottfredsona a Hirshiho.

Je pro ni charakteristicka hypotéza o indeterminismu lidské vule, tedy nazor, ze
¢lovék je svobodny ve volbé svého konkrétnho rozhodnuti a jednani, jde tak o
podstatny rozdil oproti pfedchozim koncepcim. Delikventni chovani je
vysledkem svobodného rozhodnuti. Faktorem, ktery zplisobi, Ze jedinec v dané
situaci zvoli variantu kriminogenniho chovani, je niz8i schopnost pachatele své

jednani ovladat, niz§i schopnost kontrolovat se. Pojmem kontrola je tak minéna

3 Bock, M.: Kriminologie , Miinchen, Verlag Franz Vahlen GmbH, 2000, s.71
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vyhradné ,vnitini“ kontrola sebe samého, ne kontrola institucionalni®®.
Zminénou relevantni schopnost sebeovladani ziskava (Ci neziskava) Clovek

v rodiné a dal$ich komunitach.

Teorie kontroly navazuje na pfedchozi teorii Hirshiho, tzv.teorii socialnich
vazeb.Hirshi tvrdil, Ze riziko kriminogenniho chovani se sniZi, je-li jedinec
zapojen do ,spravné“ spole¢nosti, je-li tak pfijatelnym zplsobem integrovan,
ma- li vybudované citové vztahy k lidem, ktefi zastavaji spoleCensky prijatelne

postoje. Ziska tak schopnost své jednani patficné kontrolovat®.

Samotna Gottfredsonova a Hirshiho teorie pak zkouma jednani pachatele ze
irsiho pohledu, zahrnuje i psychologické a biologické charakteristiky. Centrem
zajmu vSak zUstava sebekontrola. Nizky stuperi sebekontroly davaiji autofi za
vinu $patné vychové, klic¢ovy vyznam ma rané détstvi. Zanedbani v tomto
obdobi se uz neda pozdéji napravit. Jedinec zanedbany v raném véku si tedy
neosvoji mechanismy sebekontroly. Je impulzivni, méa tendenci bezprostiedné
uspokojovat své potieby a je ochoten pro né& podstoupit i urcité riziko.
Naskytne- li se mu vhodna kriminogenni pfileZitost, s nejvétsi

pravdépodobnosti zvoli variantu delikvetniho jednéni.

Gottfredson a Hirshi tvrdi, Ze jejich teorie je vSeobecné platna. ,Kriminalita jako
dusledek nizké sebekontroly je univerzalni, plati ve vSech kulturach a v kazdé
dobé&®“, Tato teorie se skuteéné nékdy nazyva obecnou teorii kriminality,

prestoZze samoziejmé jako kazda teorie Celi také kritickym hodnocenim.

Z koncepce svobodného rozhodnuti pachatele vychazi i dalSi teorie, tzv. teorie
nakladu a vynosu. Tato teorie posouva hledisko indeterminismu do extréméjsi
roviny. Kazdy ¢lovék podle tohoto nahledu uvazuje ,ekonomicky“. Zvazi si tedy,
jestli se mu v dané chvili kriminogenni jednani vyplati, porovna potencialni
uzitek s pravdépodobnosti byt dopaden. Teorie ekonomického uvazovani tak
dava podnét k posileni funkce trestni represe, k posileni védomi vysoké

pravdépodobnosti postihu za spachany delikt. Kritici poukazuji jednak na to, Ze

% Bock, M.: Kriminologie , Miinchen, Verlag Franz Vahlen GmbH, 2000, s.107an.

Walter, M.:.Jugendkriminalitét:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg, 2001,
s.54

27 Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
s.94

2 Reid,S.T.:Crime and Criminology, Boston, McGraw-Hill, 1997, 5.203 an.
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platnost této koncepce neni empiricky podloZzena, nepostihuje navic delikty
spachané v afektu atd. DalSim tématem pro kritiky je porueni zasady, Ze neni
pfinoshé zaméfovat se ve velké mife na posilovani represe, protoze prostiedky
vynaloZené na represi pak musi nutné chybét v oblasti preventivnich
programi”. Podle mého nazoru je nutné brat indeterministické teorie s jistou
rezervou. Neni mozné ignorovat vliv pachatelovych Zivotnich podminek a roli
konkrétni situace. Volba chovani, ktera je dusledkem urcité situace, nemuze

byt bez dal$iho oznacena za svobodnou.

S piedchozimi koncepty piebirani ,spravnych” hodnot a se ziskavanim
mechanismu sebekontroly a s ekonomickou motivaci pachatele tGizce souvisi
tzv. teorie neutraliza¢nich technik.Tvrdi, Ze pachatel, ktery néjakym zplisobem
porusi spole€ensky pfijatelnou mez chovani a spacha delikt, jedna svobodné a
racionalné, své jednani ale nechce klasifikovat jako kriminogenni. Pachatel pak
musi sam sobé racionalné odlvodnit svij €in jako ,spravny”, tedy ¢in

tzv.neutralizovat.

K zékladnim neutralizaénim technikam podle autortl tohoto konceptu,
G.Sykese a D.Matzy®® patfi:

1.pfeneseni zodpovédnosti na jiného — na rodice,okoli atd.

2.odmitani tvrzeni, Ze byla zpusobena §koda — napf. ,kradezi CD jsem nikomu
neublizil*

3.tvrzeni, ze poskozeny si €in zavinil sam

4.tvrzeni, ze trestni postih je dusledkem zkorumpované policie a statnich
organu

5.dovolavani se vysSich principl i autorit — jednani z pratelstvi,plnéni prikazu

Pachatelovy tendence k neutralizaci delikt(i byly prokéazany napfiklad pfi
vySetfovani valeénych trestnych €inli. K potvrzeni této teorie prispély i

kriminologické vyzkumy®'.

» Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
s.109

30 Walter, M.:.Jugendkriminalitat:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg, 2001,
8.62

3 napiiklad experiment S.Milgrama, in: Neubacher, F., Walter, M., Socialpsychologische
Experimente in der Kriminologie, Miinster, Lit Verlag, 2002, s. 43 an., o tomto experimentu viz
dale




C. Pachatel s ,nalepkou® delikventa — labeling approach, kriticka kriminologie

popirajici pfedchozi nazory

Zakladni my$lenkou této teorie, vyrazné se liSici od v8ech predchozich, je
tvrzeni, Zze krimindlni €in je takovy &in, ktery je za kriminalni oznaéen, a stejné
tak je i pachatel takova osoba, ktera tuto nalepku, etiketu jednou ziska. Okoli
pak vnima jedince s nalepkou delikventa negativné, pfistupuje k nému

s predsudky, tedy obezietné a nedlivérivé. ,Delikvent®, tedy jedinec takto
oznadeny, zaéne v prib&hu doby svou tlohu ptijimat®2. Zastanci této teorie se
snazi prokazat pravdivost této teze pomoci vyzkumu latentni (neregistrované,
ve statistikach nezachycené) kriminality, aby dokazali, Ze kriminalita je ve
spole€nosti rovnomérné rozloZena, tedy ne jak ukazuji béZné vyzkumy
registrované kriminality. Mimo jiné pro kriticky pfistup k dosavadnim vyzkumtm

se teorie etiketiza¢niho pfistupu oznaéuje také jako kriticka kriminologie®.

Nezpochybriuji tvrzeni, Ze k Elovéku, ktery spachal trestny ¢&in, se okoli chova
¢asto negativné. Nicméné tato koncepce nevysvétluje prvni spachani deliktu,
jesté neZ byl pachatel negativné vniman. Navic nékteré zavazné trestné giny

jsou objektivné nepfipustné, tj.nejde jen o problém jejich kriminalizace.

Jak je patrné, Zadna z uvedenych teorii nemUiZze jednoznaéné vysvétlit
pachatelovo jednani. Proto se domnivam, Ze vSechny uvedené teorie,
argumentujici osobnostnimi dispozicemi pachatele, je mozné aplikovat vzdy

jen v souvislosti s ostatnimi faktory ovliviiujicimi jeho jednani.

32 Cirtkova, L.:Kriminalni psychologie, Eurounion, Praha, 1998, s.59
* internetové stranky sekce Kritické kriminologie Americké spole¢nosti pro kriminologii:
http://critcrim.org/
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11.OSOBNOST PACHATELE V KONTEXTU ZIVOTNICH PODMINEK,
PROSTREDI, SITUACE A PRILEZITOSTI

V Gvodu prace jsem definovala pojem osobnost jako jednotny celek zahrnujici
nejen biologické charakteristiky, ale i socialni podminky Zivota jedince.
Pfi analyzovani kriminogenniho jednani pachatele je tedy nutné zaméfit se i na

roli pachatelova prostiedi a Zivotnich podminek, véetné konkrétni situace.

lll.1. Pachatel ovlivhény svym okolnim prostredim - kriminogenni zény,

kriminalni geografie

Zivotni prostiedi (ve smyslu prostiedi bydli§té, okoli) ma na kriminalitu
vyznamny empiricky prokazany vliv. Ze statistik vyplyva, Zze vy88im
kriminogennim zatizenim trpi tzv.kriminogenni zény. Zejména jde o centra
velkych mést, primyslové ¢Etvrti a hlavni rusné ulice. Vyzkum uskuteénény

v Norimberku uz na konci 60.let ukazal, Ze kriminogenni zéna, v tomto pfipadé
centrum mésta, vykazuje 60 krat vy$$i kriminalitu neZ predmésti**.

Pro€ trpi nékteré lokality nadmérnym kriminogennim zatizenim? Vysvétleni
tohoto jevu ma vice dimenzi. Kriminalné-geograficka terminologie rozeznava

v koncepci kriminogennich zén jednak tzv. attracting areas, tedy lokality
pfitahujici pachatele, a jednak tzv.breeding areas, lokality, ve kterych pachatelé
bydli.

Lokality s vysokou kumulaci delikventnich obyvatel, jsou pfedevsim
primyslové ¢Etvrti velkych mést, sidlisté atd., kde je niz§i komfort bydleni, od

v zahranici se v téchto oblastech ¢asto tvofi uzaviené komunity pfistéhovalcu,
se samostatnymi dusledky (viz dale). Je prokazano, Ze lidé jakymkoli
zplsobem socialné znevyhodnéni, at’ uz kulturni bariérou, nebo
nezaméstnanosti, maji tendenci k feSeni vnitfniho napéti agresi. ,Jde o reakci
na frustraci z nemoznosti dosazeni cild, které jsou stfednimi vrstvami

35«

definovany jako uspésna Zivotni kariéra™“. To se nasledné projevi v drobné

3* Schwind, H.D.: Kriminologie - Eine praxisorientierte Einfithrung mit Beispielen, 14.vydani,
Heidelberg, Kriminalistik Verlag Heidelberg, 2004, s.303

33¢it.podle Kuchta, J.,Valkové, H. a kol.:Zéklady kriminologie a trestni politiky, Praha,
C.H.Beck, 2005, s.85.
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kriminalit&, vandalismu atd®®, pravé tyto delikty jsou ve zminénych oblastech

nejcastéjsi.

Experiment prof.Zimbarda, uskuteénény také v 60.letech v New Yorku,
prokazal zajimavy umociiujici efekt ,pred-poskozeni“ na dal$i kriminalitu.
Poniceny vrak automobilu ponechany na ulici v Bronxu byl nasledné dal
devastovan.

Z dalSiho rozvijeni téchto koncepci vysla i znama teorie broken windows, ktera
politikou nulové tolerance pravé k drobné kriminalité a k vandalsimu dokazala

podstatné sniZit newyorskou kriminalitu.

Represe sice ucinné odstrariuje vnéjsi projevy kriminality, nastoli vét3i pocit
bezpeti u obyvatel a odstrani zminény efekt vlivu viditelné kriminality na dalsi

delikvenci. NemuzZe v8ak odstranit pficiny vy$si delikventnosti obyvatel

v kriminogennich zénach.

Tim se dostavam k dalSi dimenzi objasnéni kriminality v kriminogennich
zoénach, k vlivu nevlidného prostiedi na jeho obyvatele, pfedevdim na mladez.
Dite a mlady Clovék vyrastajici v tisnivém prostiedi, ve $patnych socialnich
pomérech, méa tendenci k vnitfni agresivité. Navic v téchto lokalitach chybi
volno€asova zazemi pro mladez. Tyto faktory nasledné Gsti do tendence
mladeZe k zacléfnovani do delikventnich skupin, kde se da vybijet agresivita.
»SVet, ve kterém uz neni prostor pro fantazii, je nevyhnutelné vniman jako
chladny,zly a nepratelsky, jako nepiijemny. Mlady &lovék, ktery v takovém

Fays

prostredi musi Zit, tak za€ne takovy svét odmitat a sviij odmitavy postoj svému
okoli patfiéné agresivné ukazuje.*™
Z téchto zji$téni je patrné, Ze pachatel nema zcela ,svobodnou* volbu pro své

jednani, protoZe do své situace se nedostal svobodné.

Dal§im faktorem pusobicim na delikvenci osob Zijicich v socialn& vylougenych
lokalitach je anonymita. V téchto Etvrtich je charakteristicka architektura, 1.

velky pocet vySkovych budov s absenci spoleénych prostor pro setkavani

Vyzkumy delikventnich subkultur se zabyvala chicagska skola, roli nerovnych $anci pii
dosahovani cilil akcentovali zastanci teorie anomie, viz podrobné Reid,S.T.:Crime and
Criminology, Boston, McGraw-Hill, 1997, 5.142 an.

% Schwind, H.D.: Kriminologie - Eine praxisorientierte Einfiihrung mit Beispielen, 14.vydani,
Heidelberg, Kriminalistik Verlag Heidelberg, 2004, 5.307

7 cit. podle Schwind, H.D.: Kriminologie - Eine praxisorientierte Einfiihrung mit Beispielen,
14 .vydani, Heidelberg, Kriminalistik Verlag Heidelberg, 2004, s.318
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sousedul jako napfiklad namésti, a také s absenci obCanske infrastruktury. |
Chybi tak jakakoli neformalni socialni kontrola, obyvatelé se navzajem neznaji.
\V/ anonymnim prostiedi se tak zvySuje kriminogenni piileZitost pro pachatele. “
Vymluvny je vysledek empirickych studii z USA, potvrzujici stoupajici I

kriminalitu ve vy3kovych budovach pfimo umérné poétu podlazi (viz.graf). I

Piiloha &.2-graf: Kriminogenni zatiZeni v zavislosti na vy3ce budovy a socialni struktufe obyvatel
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pievzato z: Schwind, H.D.: Kriminologie - Eine praxisorientierte Einfiihrung mit Beispielen, 14.vydani,
|
Heidelberg, Kriminalistik Verlag Heidelberg, 2004, s.327 ‘

Réada bych v8ak zdlraznila, Ze okolni prostfedi samo o sobé kriminalitu Il

nezpusobuje. Stejné jako neni mozné argumentovat vyluéné vnitine

osobnostnimi charakteristikami jedince, neni mozné ani kriminalné geografické |

vlivy oznaéit za vyhradni kriminogenni faktor a eliminovat tak dal&i vlivy.

lil.2. Role situace a prilezitosti z

Pfedchozim tvrzenim mam na mysli, Ze jedinec vyrustajici v kriminogennim
prostiedi, se samoziejmé nestane automaticky delikventem. V jakémkoli
prostfedi navic hraje vyznamnou roli konkrétni situace a kriminogenni

prileZitost. V souladu s vySe uvedenou teorii ekonomického kalkulu
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pachatelova jednani je nutné potvrdit, Ze pachatel skuteéné ¢asto racionalné

hodnoti, zda se delikt vyplati.
V némecké studii®® uskute&néné formou dotazovani pachatelii majetkovych
trestnych €int se potvrdilo, Ze pied spachanim trestného &inu pachatel hodnoti:
1. riziko dopadeni
2. hodnotu zisku

3. zabezpeceni objektu, eventuelné moZnost tniku
Nicméné jak uz jsem naznacdila, tuto teorii nelze vyjimat z kontextu.

Zajimavé (v negativnim smyslu) vysledky pfinasi kriminologické experimenty
studujici jednani potencidlnich pachatelll v kriminogennich situacich pod
urcitym tlakem okoli.

Tyto studie dokazuji, Ze jedinec bez ohledu na osobnostni charakteristiky je
»~ochoten® jednat kriminalné, nejen pokud racionaln& zhodnoti vynosy a zisky.
Jedinec jedna kriminalné i tehdy, kdy v dané situaci nema dostatek prostoru
pro svobodné uvazovani. Nasledné navic typicky nastupuji mechanismy

neutralizace.

Jednou z téchto studii je Milgramoviiv experiment zaméteny na chovani osob
vUgi autoritdm. Potencidlni pachatel (proband) mél za tkol na pokyn
nadiizeného davat obéti elektrické Soky. Obét se nachazela nejprve na misté,
odkud na ni proband nevidél. V tomto pfipadé byl proband ochoten plnit pokyny
nadfizeného. V zavislosti na pfibliZovani obéti a nasledné& mozném oénim
kontaktu s obéti pInili probandi pokyny méné& ochotné. Stejné tak se snizovala
jejich ochota plnit pokyny v pfipadé, kdy se vzdaloval nadfizeny, a naopak

s jeho pfibliZzovanim se probandi pInéni pokynti branili méné intenzivné. Jen
nizké procento probandi neuposlechlo pfikaz. Ne pfili§ optimistickym zavérem
vyzkumu bylo tedy zji§téni, Ze Elovék jednajici na pokyn nadfizeného je
ochoten ubliZovat na zdravi ob&tem, mnohdy aniZ by své jednani povazoval za
kriminogenni, ale Casto i zcela védomé&®®. ,Zcela normalni, primérné moralni

lidé, vybaveni dobrymi rozumovymi schopnostmi, miiZzou byt prostfednictvim

¥ Schwind, H.D.: Kriminologie - Eine praxisorientierte Einfiihrung mit Beispielen, 14.vydéni,
Heidelberg, Kriminalistik Verlag Heidelberg, 2004, 5.332

¥ Vice viz Neubacher, F., Walter, M., Socialpsychologische Experimente in der Kriminologie,
Miinster, Lit Verlag, 2002, s.15 an.

22




pokynu autority pfimény k tomu, aby zranili anebo dokonce zabili jiného

&lovéka®,

Ze zjisténi uvedenych v této podkapitole je mozné vyvodit, Ze Zivotni podminky
pachatele a konkrétni situace, ve které se nachazi, maji pro kriminogenni
jednani nezpochybnitelny vyznam. Tato empiricky prokazana fakta, at uz

z oblasti kriminalni geografie, ¢i zaméfena na spole¢enskou izolaci nékterych
skupin obyvatel nebo na vliv autorit na jednani jedince, by méla byt zdrojem

pro pfijimani efektivnéjSich preventivnich opatreni.

* Neubacher, F.: Verbrechen aus Gehorsam — Folgerungen aus dem Milgram-Experiment fiir
Strafrecht und Kriminologie, in: Neubacher, F., Walter, M., Socialpsychologische Experimente
in der Kriminologie, Miinster, Lit Verlag, 2002, s.43
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IV.ZKOUMANi PACHATELU ZE SOCIODEMOGRAFICKEHO HLEDISKA

Zabyvéme — li se problematikou osobnosti pachatele, je nezbytné vyuzivat
statistické Udaje, které popisuji pachatele z riznych demografickych a
sociologickych hledisek. Zakladnimi institucemi, které shromazduji a
vyhodnocuji data o pachatelich trestnych &inti v Ceské Republice, jsou

Ministerstvo vnitra (statistiky zpracovava Policejni prezidium CR), a

Ministerstvo spravedinosti (statistiky zpracovavaji statni zastupitelstvi a soudy).

Pfi interpretaci statistickych Gdaju je v8ak nutné brat v potaz, Ze oficialni
instituce maji moznost zaevidovat pouze takové trestné ¢iny, o kterych se
dozvédeély, tedy zejména takové, které jim byly oznameny. Statistiky tedy
pracuji jen s udaiji o registrované kriminalité, které se mohou vyznamné ligit od
kriminality skutené, zahrnujici i nenahlasené delikty (tedy véetné latentni

kriminality).

Z pfilohy na nasledujici strané Ize vycist dynamiku registrované kriminality

v CR mezi lety 1993 a 2004. Poget pachatelti v poslednich letech stagnoval,
resp.mirné vzrostl, coz souvisi se stagnujicim poctem objasnénych trestnych
¢ind. Pokles poctu pachateld je zaroveri spojen s vyznamnym nar(istem poé&tu

recidivistl, coz je patrné z grafli pfiloZenych v nasledujici podkapitole.
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Pfiloha &.3.A-Dynamika kriminality v CR
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Mezi Gidaje charakterizujici pachatele, které jsou ve statistikach evidovany,
patfi zejména: vék, pohlavi, narodnost, statni pfisluSnost, druh spachaného

deliktu, informace o piedchozi trestné &innosti, druh ulozeného trestu a dal$i*',

IV.1. Pachatelé — muzi vs.Zeny

Poget trestnych ¢intl spachanych muzi a zavaznost téchto €ind celosvétové
vyrazné prrevysuje pocet deliktli Zen. Kriminalita byva proto vnimana jako
fenomén muza.

Kriminalitu Zen v8ak nelze ignorovat, mimo jiné i proto, Ze ma dalekosahlé

dasledky pfi vychové déti.

Delikty pachané Zenami vykazuji urcité specifické rysy. Jednim z hlavnich
specifik je, Ze zeny se podstatné méné c¢asto nez muzi dopoustéji zavaznych
nasilnych trestnych ¢inli. Pokud jiZ takovy €in spachaji, miva vétsinou

emocionalni podtext*?

. Obéti byva osoba z rodinného &i jinak blizkého okoli
pachatelky. Naopak bagatelnich deliktd se Zeny dopousti relativné €asto.
Pocet Zenskych pachatelek dokonce stoupa, zejména

u drobnych trestnych &inl proti majetku ¢i dopravnich deliktl. Z majetkovych
trestnych ¢inli jde hlavné o prosté kradeze, podvody a zpronevéry. Zeny se
také typicky dopousti trestnych ¢inli namifenych proti détem a dal§im ¢lenim
domacnosti, napf. trestného ¢inu Gnosu ditéte, tyrani svéfené osoby &i tyrani

------

ohroZovani mravni vychovy miladeze. (Viz Pfiloha €.3).

Otazka, proé je kvantitativni i kvalitativni rozdil mezi kriminalitou muzt a Zen
tak vysoky, neni dosud piesné vysvétlena. Starsi teorie vysvétlovaly niZsi
zastoupeni Zen mezi pachateli jednoduse jinou télesnou ¢i psychickou

Vv, .

konstituci Zen. Ani novéjsi sociologicky orientované teorie nelze na popis
kriminality Zen snadno uZzit. Jednim z moznych sméru, &i podnétem pro dal$i
zkoumani, by mohlo byt rozvinuti kriminologické teorie diferenciélnich kontakt
v tom smyslu, zda Zeny navazuji jiny druh kontaktl nez muzi®®. O vysvétleni se

snazi i teorie Gottfredsona a Hirshiho, u nékolika vyzkumu byla prokazéna

! Maresova, A.: Pachatelé trestnych &infi, K problematice jejich osobnosti a vybranych
typologii, Praha,IKSP, 1994, s.32.

2 yalkova, J.: Kriminalita Zen, Praha, IKSP, 1993, 5.25

# Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck,
2005, s.117
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podstatné vyssi troveii sebekontroly Zen, nez muzi*. Dal$i Gvahy nabizi
teorie rozdilnych pfileZitosti, podle které bude napiiklad pocet delikventnich
¥en nartistat s tim, jak se bude zvy$ovat pocet Zen v relevantnich
zaméstnanich, skytajicich pfileZitost pro spachani trestnych ¢inu.

Tendenci k nardstu kriminality Zen Ize vycist i z pfiloZzené tabulky.

Je také opét nutné zohlednit latentni kriminalitu, ktera je ziejme u Zen
nékolikanasobné vyssi, nez registrovand, napfiklad u trestnych ¢inl v roding,
navadéni k trestné ginnosti, drobnych kradéZi a podvodi®®. To mliZe souviset
jednak s tim, Ze méné zavazna kriminalita je obecné hufe odhalitelna, a
jednak se skuteénosti, Ze ze strany statnich organu casto dochazi k nizsi

kriminalizaci zen.

Pfiloha ¢.3 B na nasledujici strané:

A.graf: Struktura kriminality Zen — procentni podily
B. tabulka: Cetnost trestnych &inii odsouzenych Zen ve vykonu trestu odnéti svobody

zdroj: Urbanova, M., Veéera, M. a kol.: Zenska delikvence — teoreticko-empiricka studie k problému
pravnich postoju a hodontovych orientaci delikventnich Zen, Brno, Masarykova univerzita, 2004

IV.2. Pachatelé z hlediska véku

Kriminalita neni ve spoleénosti rovnomérné vékove rozlozena.

Sledovani véku pachatell je duleZité nejen pro efektivnejsi represivni opatieni,

ale zejména pro pfijimani preventnivnich opatieni u jednotlivych vékovych
kategorii.

Z tohoto hlediska je nejpodstatnéjsi sledovani vékové skupiny déti*®
mladistvych, tj.osob ve véku pfiblizné 6/7 — 18 let. DuleZité je i zkoumani

skupiny tzv. osob blizkych véku mladistvych, ¢imz se v trestnim pravu a

4 podrobng k teoriim Zenské kriminality viz Urbanova, M., Ve&efa, M., a kol.: Zenské
delikvence — teoreticko-empirické studie k problému pravnich postojii a hodnotovych orientaci
delikventnich Zen, Bro, Masarykova Univerzita, 2004, 5.29 an.

4 Novotny,0.,Zapletal, J. a kol.:Kriminologie, Praha, ASPI Pubhshmg, 2004, s.123

46 Pojem ditéte obecné vymezuje napiiklad ¢l.1 rezoluce OSN 44/25 ,Umluvy o pravech dit&te:
ditétem se rozumi kada lidska bytost mladsi 18 let, pokud podle pravniho fadu, jenZ se na dité
vztahuje, neni zletilosti dosaZeno diive. Text dokumentu napf. na www.amnesty.cz .
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Struktura kriminality Zen — procentni podily (stat. policie)

pocty stihangch Zen
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odsouzenych Zen ve vykonu

ostatni
hospodaiski
majetkova

nésilnd

trestu

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
hospodéiské 8 7 4 6 7 14 18 22
13% 09% 06% 07% 08% 14% 11% 12%
proti porédku ve a7 30 31 31 37 43 69 112
vécech vefejnych 60% 38% 44% 3,7% 4,0% 42% 44 % 62%
obecné nebezpeéné 15 146 24 45 57 49 105 125
24% 187% 34% 54% 62% 48% 67% 69%
hrubé narusujici 18 27 28 30 19 24 59 69
obéanské souziti 29% 3,5% 40% 3,6% 21 % 24% 3,7% 38%
proti roding a mladezi 64 77 90 118 112 151 184 179
104% 9,9% 12,8% 14,1% 12,2% 14,9% 11,7% 938%
proti zivotu a zdravi 78 98 93 103 114 113 140 148
127% 12,5% 13,3% 12,.2% 12,5% 11,1% 8,9% 8,1%
Proti svobodé a 196 127 150 156 143 146 261 258
lidské diistojnosti 205% 16,2% 21,4% 18,6% 15,6% 14,4% 16,6% 14,2%
proti majetku 270 270 281 350 426 474 738 906
43,8% 34,5% 40,1% 41,7% 46,6% 46,8% 46,9% 49.8%
Celkem 616 782 701 839 915 1014 1574 1819




kriminologii obvykle rozumi osoby, které dovrsily osmnacty rok véku, ale nejsou

' A. Mladistvi pachatelé - Adolescence Limited Perpetrators

Kriminalita déti a mladistvych vykazuje mnoho specifickych znaka.
Z empirickych vyzkumu vyplyva, Ze delikvence déti a mladeze ma vétsinou
docasny charakter. Znamena to, Ze kriminogenni zatiZeni jedince stoupa do

a'48

véku priblizné 20 let, a pak opét pozvolna klesa™, viz pfiloha &.4. V dospélosti

pak uz pfevazna cast mladistvych delikventt v trestné ¢innosti nepokraéuje.
‘

Stejné jako u kriminality Zen je v8ak i zde nutné poditat s vysokou mirou
h]atence, nékdy se uvadi az 50%. Do vyzkum( se tedy promitaiji jen
w;‘egistrované delikty. Navic vyzkumy latence se opiraji vétSinou o vysledky
anonymnich anket, av8ak ani do takovychto anket nemusi véechny Gdaje o

kriminalité proniknout (nékdy se v této souvislosti mluvi o tzv.dvoijité latenci).

Ve skute¢nosti dochazi k nejsilnéj§imu kriminogennimu zatizeni uz dfive,
piiblizné mezi 14. a 16. rokem véku®. K oficialni registraci trestnych &ind
rohézi teprve pozdéji, zfejmé zejména proto, Ze s pribyvajicim vékem se
socialni kontrola spi$e pfesouva z neformalni do formalni oblasti. U déti je
‘i&asto delikvetni chovani vnimano jako normalni, vyvojové podminéné.

S rostoucim vékem jedince vSak klesa spoleéenska tolerance k jeho

delikventnimu chovani, navic také roste intenzita a zavaznost spachanych
delikt.

-
‘Naznageny koncept interaktivnich zmén kriminogenniho chovani béhem

Zivotniho cyklu se nazyva teorie Zivotni cesty, v anglické kriminologické
\

g Pojem mladeZe a mladistvého v CR vymezuje zakon €.218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze
Za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze (dale jen ZSM). Podle §2b ZSM se rozumi
mlddez{ déti mladsi patnacti let a mladistvi. Podle §2d ZSM se mladistvym rozumi ten, kdo
i dobg spachani provinéni dovrsil patndcty rok a nepi‘ekrocil osmnacty rok svého véku. ZSM
Pracuje také s terminem dité mladsi patnacti let, definuje ho v §2¢ ZSM — ten, kdov dobg
L_Spéchéni Cinu jinak trestného nedovrsil patnacty rok svého véku. Kategorie tzv.osob blizkych
Veku mladistvych neni v soucasném &eském trestnim pravu dosud piesné v€kove vymezena.
;O\(;‘/lalter, M.:.Jugendkriminalitit:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg,
- ,8.215
)y’ Kaiser, G.: Kriminologie, Praha, C.H.Beck, 1994, 5.195

20?)Valter, M.:.Jugendkriminalitéit:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg,
2001,s.174




terminologii Life Course Theory®. Miadistvy pachatel byva oznacovan jako
tzv.pachatel limitovany na obdobi adolescence, ,Adolescence Limited

Perpetrator”.

Piiloha ¢.4 na nasledujici strané:

A. Kriminogenni zatizeni rozdilnych vékovych skupin muzii (bez delikt v dopravé) v BRD v r.1998

<> potet obvinénych na 100.000 obyvatel z téze skupiny obyvatel

O

B. Kriminogenni zatizeni rozdilnych vékovych skupin Zen (bez delikt v dopravé) v BRD v r.1998

poéet odsouzenych na 100.000 obyvatel z téZze skupiny obyvatel

<> potet obvinénych na 100.000 obyvatel z téZe skupiny obyvatel
l___] poéet odsouzenych na 100.000 obyvatel z téZe skupiny obyvatel

C. Kriminogenni zatizeni rozdilnych vékovych skupin muzi u trestného ¢inu loupeze a ublizeni na
zdravi v BRD v r.1998

O potet obvinénych na 100.000 obyvatel z téze skupiny obyvatel

D potet odsouzenych na 100.000 obyvatel z téZe skupiny obyvatel

zdroj: Walter, M.: Jugendkriminalitit:eine systematische Darstellung, 2.vydani, Stuttgart, Boorberg,
2001

B. Mladistvi pachatelé — Chronic Offenders

Shora uvedeny koncept se netyka té &asti pachatell, ktera ma na svédomi
nejzavaznéjsi nasilné trestné Ciny, tzv.tvrdého jadra,v anglické terminologii
Chronic Offenders, nebo také Life Course Persistant Offenders. Jedna se o
jedince uZ v raném détstvi vyrazné napadné poruchovym chovanim. (Viz.také

dale pasaz o kriminalni recidivé).

Uvadi se tfi hlavni temperamentové vlastnosti®', které mohou u ditéte
predikovat budouci kriminalni kariéru jako ,chronického pachatele®, pficemZ

kriminogennim faktorem je pouze kombinace uvedenych tf vlastnosti:

30 @irtkové, L.:Kriminalni psychologie, Eurounion, Praha, 1998, 5.60
5! Girtkova, L.:Kriminalni psychologie, Praha, Eurounion, 1998,s.68
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I im Jahre 1998 — alte Bundeslénder und Gesamt-Berlin)

minalitatsbelastung (TvBz" und VvZ?) unterschiedlicher Altersgruppen bei Ménnern — ohne Verkehrsdelikte

Manner

14-18 18-21 21-25
Alter

" Tatverdachtige pro 100.000 Einwohner der gleichen Personengruppe.
2 Verurteilte pro 100.000 Einwohner der gleichen Personengruppe.

>21J.

quelle: PKS und Strafverfolgungsstatistik 1998

(im Jahre 1998 — alte Bundeslander und Gesamt-Berlin)
5.000

Kriminalitatsbelastung (TVBZ" und VZ?) unterschiedlicher Altersgruppen bei Frauen — ohne Verkehrsdelikte

4.000 A

3.000 -

in Tausend

Frauen

14-18 18-21

" Alter

1)Tatverdéichtige pro 100.000 Einwohner der gleichen Personengruppe.
2 Verurteilte pro 100.000 Einwohner der gleichen Personengruppe.

21-25 >21J.

——TVBZ
—-vz

Quelle: PKS und Strafverfolgungsstatistik 1998
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1.zvy$ena impulzivnost
2.snizena Uzkostnost

3.nezavislost na odméné.

Pro takové mladistvé pachatele je naopak charakteristické, Ze ¢im dfive se

Vv s

pachatel stane nebezpeénym multirecidivistou®. Delikvence tedy neustane

v v

s vy§8§im vékem, ale naopak, v budoucnu dramaticky eskaluje.
V kriminologii je nutné uvedené dvé skupiny mladistvych pachatelli peclivé
rozliSovat. Pro kazdou z uvedenych skupin je nutné pfijimat jind preventivni a

sankéni opatfeni. Pracovat s timto ¢lenénim by proto méla i justice.

Trestné &iny>® spachané mladistvymi pachateli:

K typickym rysim mladistvych pachatelli patfi nedostateéné naplanovani
trestného ¢inu a nepomér mezi zplisobem provedeni deliktu a vysledkem.
Jednaji vétSinou ve snaze bezprostfedné uspokoijit své potieby, bez ohledu na
prostredky®*.

Dal8im rysem kriminality mladeze je, Ze pifevaznou ¢ast deliktli ma na svédomi

zminéna velmi mala skupina tzv. tvrdého jadra, chronic offenders.

Struktura kriminality mladeZze je také specificka. Pfevazuji méné zavazné
majetkové trestné &iny a &iny jinak trestné, zejména kradeze™. Existuji také
nékteré druhy trestnych €inud a jinych deliktll typické pravé pro mladez, resp.
¢ind, u kterych je podil mladistvych pachatel(i zna¢né vysoky. Jde napfiklad o
sprejerstvi, které je v Ceské republice klasifikovano jako podkozovani cizi véci

podle §257b TZ, nebo o Sifeni poplasné zpravy, zharstvi, Sifeni toxikomanie a
dalsi.

52 Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck,
2005, s.106

33V CR se trestné ¢iny spachané mladistvymi nazyvaji provinéni, srovnej § 6 odst.1 ZSM
o Novotny, O., Zapletal, J. a kol.:Kriminologie, Praha, ASPI Publishing, 2004, s.380

55 Walter, M.:.Jugendkriminalitit:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg,
2001,s.198
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Pfiloha €. 5 - struktura objasnénych &int jinak trestnych
spachanych détmi mladsimi 15 let v CR v roce 2003
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Pfiloha €. 6 — graf: struktura objasnénych &int jinak trestnych spachanych mladistvymi
v CR v roce 2003
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Vlivy nha osobnost mladistvého pachatele: i’

Na osobnost mladistvého pachatele je mozné aplikovat shora uvedené obecné |

teoretické nahledy na pfi€iny kriminogenniho jednani obecné. Mladistvé [
pachatele v8ak ovliviuji i nékteré zviastni faktory navic, které formuji vyvoj jeho |
osobnosti v obdobi détstvi a dospivani. ‘

K nejvyznamnéjsim studiim zabyvajicim se pfi¢inami a vlivy plisobicimi na

mladistvé pachatele patfi rozsahly longitudélni vyzkum manzell Glueckovych. ‘
' Studie zkoumala vyvoj 500 delikventnich a 500 nedelikventnich chlapct

z Bostonu. Z vysledkt porovnavani obou téchto skupin podle kritérii

biologickych, psychickych a predevs§im sociokulturnich, vyvodili Glueckovi




vyznamné zavéry o kriminogennich faktorech. Nejvyznamnéjsi roli vidi
v rodinném zazemi jedince v dobé détstvi, zejména v emocionalnich vazbach
mezi ditétem a rodiéi a ve vychovném stylu rodic, ale i v chovani rodi¢u

obecné - protoZe rodice jsou pro dité urgitym predobrazem a vzorem®.

V dal$i studii se kriminolog H.Géppinger obdobné zaméfil na porovnavani
skupiny delikventnich a nedelikventnich mladistvych z Tiibingenu. Zkoumani
sociologickych vlivii kombinoval ve vétsi mife i se sledovanim osobnostnich

charakteristik probandu.

PfestoZe oba tyto vyzkumy byly pfedmétem ¢etnych kritik, zavéry o rodinnych
deficitech je mozné do urgité miry uplatnit i dnes. Oproti dfivéjSim dobam, kdy
byl akcentovan vyznam ,uplné rodiny“, stejné jako vyznam pevné role matky a
otce, je véak dnes vzhledem k pluralité rodinnych forem nutné tyto zavéry
modifikovat. Za kriminogenni faktor tak neni mozné obecné oznacit napfiklad
absenci otce. Kriminogennim faktorem muze byt absence uréité stabilni osoby

(v némecké kriminologické terminologii ,Bezugsperson®), které dité duveruje.

Podle M.Waltera je mozné formulovat tfi faktory, které zvySuji kriminogenni
riziko:

1.slaby emocionalni vztah mezi ditétem a rodici

2.nestabilni,éasto se ménici styl vychovy

3.nedostateény dohled nad ditétem.

Nelplna rodina je podle Waltera relevantnim kriminogennim faktorem jen
v pfipadé, e ma za nasledek tyto skute¢nosti. Anomalie v rodiné tedy neni

kriminogennim faktorem sama o sob&"’.

Kromé rodinného zazemi méa vyznamny vliv prostfedi pachatelovych
vrstevnik, a to pfedevsim v obdobi dospivani. Pro pachatele z fad déti a
mladeZe je charakteristicka kriminogenni ¢innost ve skupinach. Skupina miize
mit pro spachani deliktu zasadni roli, nebo muze delikventni jednani sveho
&lena dokonce iniciovat. Jednanim v ramci delikventni subkultury (viz vy$e)
dochazi zejména k nasilnym rasisticky motivovanym trestnym &inum.

Pusobenim skupiny Ize vysvétlit i fenomén Sikany.

56 Walter, M.:.Jugendkriminalitét:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg,
2001,s.101

57 Walter, M.:.Jugendkriminalitit:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg,
2001,s.100 an.
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Viyznam vlivu okoli a vrstevnik( je patrny i z pomérné nového jevu — stfileni na
kolach. Mladistvy pachatel se nasilim msti za to, Ze je mezi svymi vrstevniky
nedostate&né respektovany, nékdy i Sikanovany nebo jinak zesmésnovany. Po

spachani nasilného trestného ¢&inu se navic ,proslavi‘®.

Narozdil od kriminality mladistvych je pomé&rné mald pozornost kriminologu
vénovana kriminalité nejstarsich osob. Tito pachatelé tvofi zanedbatelnou cast

delikventd.

IV.3.Pachatelé — cizinci a pfislu$nici etnickych minorit

\V mnoha zemich, ve kterych Zije vice etnickych skupin, plati, Ze pfislusnici
nékterych etnickych minorit jsou pachateli trestné ¢innosti Eastéji, nez odpovida
jejich procentualnimu zastoupeni v obyvatelstvu dané zemé. K vysvétleni této

skuteénosti je v zasadé mozné zaujmout jeden ze dvou hlavnich pristupu.

Prvni pfistup odmita rozdily v kriminogenni zatiZzenosti mezi minoritami a
maijoritni spoleénosti. Statistické rozdily ve frekvenci delikvence cizincl a
piisludniki minorit pak zastanci této teorie odivodriuji odliSnym pfistupem
oficialnich trestnich organ(, stejné tak jako odliSnym vztahem majoritni

spoleénosti k danym minoritam.

Spoleénost cizinclim a Elentim minorit méné toleruje poruseni pravnich
predpistl. Piistupuje k nim od po¢atku s pfedsudky, dochazi k jejich
automatické stigmatizaci, jejich delikty jsou ze strany vefejnosti Castéji

oznamovany. Tento pfistup véak nebere v potaz latentni kriminalitu.

Druhy zakladni postoj rozdily mezi kriminalitou minorit a majoritni spoleénosti
nezpochybfiuje. KdyZ pomineme pfekonané a statisticky vyvracené teorie
argumentuijici genetickymi odli8nostmi, zlistanou pfevazné argumenty
sociokulturni. Etnické minority maji ¢asto rozdilné hodnotové systémy,
akceptuiji tak nékteré &iny povazované majoritni spolecnosti za trestné. V cizi
zemi &i v zemi s pfevahou jiného etnika se dale pfisludnici minorit citi

spoleéensky a jazykové izolovani. Dalsi generace pfistéhovalci mohou mit

58 www.violencecenter.com




problémy se zadlénénim mezi vrstevniky a s hledanim vlastni identity, nepatfi

ani do nové zemé&, ani do zemé svych rodigu™.

Clenové minorit byvaji znevyhodnéni i ekonomicky, napfiklad azylanti se
v nové zemi ocitaji naprosto bez prostiedku. Pfistehovalci ¢asto Ziji

v uzavienych lokalitach (ve Spojenych statech se uziva termin underclass
neighbourhoods), tj.v izolovanych chudych ¢astech mést (o vlivu Zivotnich
podminek na delikventni jednani viz dale). Celkové maji cizinci také horsi
podminky pro nalezeni zaméstnani atd. V8echny tyto skute¢nosti jsou

vyznamnymi kriminogennimi faktory®. (Viz.pfiloha €.7).

Priloha .7 na nasledujici strané:
graf: Vyvoj poétu stihanych cizincti na Gzemi CR v letech 1988-2003

pievzato z: Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.:Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005

%% k problematice kriminality pfistéhovalcl v Némecku srovnej:
Schwind, H.D.: Kriminologie — Eine praxisorientierte Einfuhrung mit Beispielen, Heidelberg,
Kriminalistik Verlag Heidelberg, 2004, s.457 an.
60 Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
$.299 an.

Walter, M.:.Jugendkriminalitét:eine systematische Darstellung, Stuttgart, Boorberg,
2001,s.112 an.
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V. OSOBNOST PACHATELE Z TRESTNEPRAVNIHO HLEDISKA

V.1. Zkoumani osobnosti ,,chronického* pachatele — kriminalni recidiva

Osobnost mnohoéetnych delikventl je v centru zajmu mnoha kriminologickych
studii, protoze Ize mit za to, Ze pravé osobnost pachatele-recidivisty se bude
né&jakym zpUsobem odliSovat od osobnosti nedelikventnich jedincl. Jde o
tzv.tvrdé jadro pachatelll, zjevné vice rezistentich vici sankénim a jinym
napravnym opatfenim spolecnosti. Je vSak nutné zohlednovat skute¢nost, Ze
pfipadné psychické a jiné zvlastnosti recidivistd mohou byt ve velké mife i
nasledkem vlivli pfedchozi trestné ¢innosti, v€éetné napfiklad vlivu vykonu

trestu odnéti svobody.

Pojem kriminalni recidivy Ize chapat ve trojim smyslu. Z hlediska
trestnépravniho, v uzsim slova smyslu, je recidivou spachani nového trestného
¢inu poté, co doslo k pravomocnému odsouzeni pachatele za predchozi trestny
¢in. Kriminologie chape pojem recidivy $ifeji, zahrnuje do néj jakékoli opétovné
spachani trestného ¢inu. NezaleZi tedy na tom, zda byl pachatel pravomocné
odsouzen (€i stihan) za piedchozi trestny &in. Treti pojeti recidivy, penologické,
chape jako recidivu, pokud je tentyZ pachatel (minimalné) podruhé ve vykonu

trestu odnéti svobody®'.

Z kriminologického hlediska by se dala recidiva povazovat za znak neuc¢innosti
predchoziho trestu, za absenci resocializaniho aspektu vykonu trestu. Na
druhé strané mnozi kriminologové si kladou fadu skeptickych otazek, napfiklad
zda je viibec mozné resocializovat takového jedince, ktery nikdy kritéria
socializace nesplhoval. Tedy zda Ize z neuspésné opétovné socializace
konkrétniho pachatele vyvodit net€innost trestani obecné. Dal$i otazkou je,

zda viibec prostredi véznic & vychovnych Ustavi resocializaci umoziiuje®.

Ze zahrani¢nich studii zkoumajicich podil recidivistli na celkové kriminalité

‘ vyplyva, Ze vice nez 50% pachatelll se v intervalu 3-5 let po odpykani trestu
dopusti opétovné trestné &innosti®®. V Ceské republice sice podil recidivisttl

v poslednich letech roste, nicméné stale zustava pod hranici 50%, vy$Si podil

8! Novotny, O., Zapletal, J. a kol.:Kriminologie, Praha, ASPI Publishing, 2004, 5.128

52 Maregov4, A.: Pachatelé trestnych &inii, K problematice jejich osobnosti a vybranych
typologii,Praha,IKSP, 1994, s.59

83 Kaiser, G.:Kriminologie, Praha, C.H.Beck, 1994, 5.217
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recidivy dosahuji pouze trestné Einy proti majetku. Aktualni pramérny podil %

recidivy na celkove kriminalité v Ceské republice je pfiblizné 32%.

Pfiloha &.8 — graf: Trendy podilu recidivy na celkové kriminalité v CR
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prevzato z: Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.:Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
s.338

Pro Zivotni styl mnohoc¢etnych pachatelt, chronic offenders, se
v angloamerické kriminologické terminologii uziva termin criminal lifestyle, tedy

kriminalni Zivotni stylu, & criminal career, kriminalni kariéra.

Otazkou pocatku a prab&hu kriminalni kariéry se zabyva mnoho vyzkumii.
Zpravidla se kriminalni kariéra za¢ina rozvijet velmi brzy, naznaky byvaji patrné
jiz v pfedSkolnim véku. Budouci recidivisté byvaji uz v détstvi jedinci s
napadnym agresivnim a socialné neadaptovanym chovanim. Brzy dochazi

. k détské delikvenci, k drobnym kradeZim a vytrznostem.

| V pozdéjsim véku se budouci chroniéni pachatelé vyznadéuji nestrukturovanym
chovanim ve volném &ase, neplanovitosti. Volny éas bez jakékoli pevné
struktury nasledné prodluzuji na Ukor spanku a pozdéiji ho rozsifuji i na oblast
pracovni doby.

Pro mnohocCetné pachatele je dale charakteristicka neschopnost vstupovat do
pevnéjsich citovych a osobnich vazeb, udrzovat jakékoli dlouhodobé&jsi vztahy.
Chybi jim tedy nejen schopnost naplanovat si svij volny ¢as, ale i schopnost

‘ celkové planovat budouci Zivot. Obecné je pro né tedy pfiznaény velmi nestaly
| zivotni styl.
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Prikladem zobrazeni pribéhu kriminalni kariéry je schéma kriminologa

S.W.Engela, tzv.kriminogram ®*.

Priloha €.9 — kriminogram
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prevzato z: Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.:Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
s.331

Jde o zobrazeni kriminalni kariéry jedince pomoci ¢asové osy. Z konkrétniho
pfilozeného kriminogramu je patrny rany zacatek delikvence, typicky spojeny

s abuzem alkoholu. Nasleduje recidiva, zvySujici se intenzita zavaznosti trestné
¢innosti, v 16ti letech jiz doSlo k mimorfadné zavaznym trestnym &inim vrazdy.
Dale jsou v kriminogramu zachyceny relevantni faktory ovliviiujici chovani
pachatele, jako napfiklad vazné onemocnéni v raném détstvi, amrti otce,
¢lenstvi v delikventni skupiné mladistvych, hospitalizace v détské psychiatrické

|é¢ebné, pocatek ustavni vychovy.

Faktory ovliviujici kriminalni kariéru mohou byt tedy velice rliznorodé. Stejné
tak i pfiznaky, které mohou kriminalni drahu predikovat. Podle studie K.Netika
a kol.®® jsou mezi né obvykle fazeny nasledujici:

zaSkolactvi a neomluvené absence, abuzus drog a alkoholu, manifestni fyzicka
agrese, kriminalita nejbliz8ich pfibuznych, promiskuitni Zivotni styl, konflikty na
pracovisti.

Pro budouci kriminogenni Zivotni styl je relevantni souasny vyskyt alespori

dvou z téchto faktor(.

8% Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
s.331

85 Netik, K.,Neumann, J.,Vecerka, K.,Valkova, H;: Mladistvy pachatel nésilné trestné ¢innosti,
K problematice deviantni Zivotni cesty, Praha, VUK, 1987, ¢.5, citovano podle: Kuchta,
J.,Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005, s.335
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Je v8ak obtizné obecné shrnout, jaké konkrétni faktory maiji vliv na
kriminogenni kariéru. Takovato generalizace neni mozna. Je vzdy nutné
posuzovat kazdy konkrétni pfipad recidivujiciho jedine samostatné a veskeré

potencialni kriminogenni faktory hodnotit ve vzajemnych souvislostech.

Na druhé strané v8ak je mozné na podkladé empirickych poznatk(i stanovit
urcité ,varovné signaly“, tedy body predikujici moZnou kriminalni budoucnost.
Podle G.Kaisera® plati, ze:

1. Cim dfive a &ast&ji dochazi k trestné &innosti, tim vétsi je
pravdépodobnost recidivy

2. Cim slabsi jsou osobni a kolni vazby a vazby v povolani, tim vétsi je
pravdépodobnost recidivy

A naopak - existuji i typické faktory, které mohou prerusit pribéh kriminalni
kariéry. G.Kaiser mezi nimi ve své praci uvadi zejména: pevny pracovni pomér,
ktery zaru€uje stabilizaci finanénich poméru, dale preruseni kontakt(

s delikventnimi jedinci, a dale zaloZeni rodiny a ziskani stalého byd|ist&®”.

Z téchto poznatku Ize dovodit, Ze by na recidivisty mély byt zaméreny
preventivni programy, které by posilili jejich motivaci k posileni téchto
pozitivnich faktor(, tedy ziskani prace a podobné. Pro vétsinu recidivistl je
typické, Ze neztraci pozitivni sebehodnoceni, své skutky tedy neutralizuji (viz
vyse). Preventivni programy by se tedy dale mély zamérit na odstranéni téchto

neutralizaénich mechanizmu.

V.2. Problematika exkulpace pachatele

A — Pachatel trpici duSevni poruchou

Podle platného trestniho zakona muze byt pachatelem jen takova osoba, ktera
byla v dobé spachani trestného €inu pfi€etna. Stav nepfietnosti upravuje
soucasny TZ v §12: ,Kdo pro duSevni poruchu v dobé spachani ¢inu nemohl

rozpoznat jeho nebezpec€nost pro spoleénost nebo ovladat své jednani, neni za

66 Kaiser, G.:Kriminologie, Praha, C.H.Beck, 1994, s.218
67 Kaiser, G.:Kriminologie, Praha, C.H.Beck, 1994, 5.219
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tento ¢&in trestné odpovédny*“®. K exkulpaci tedy nestaéi samotna existence
dudevni poruchy obecné (tzv.biologické kritérium nepfietnosti), ale musi jit o
poruchu, ktera pachatele zbavuje schopnosti rozpoznavaci a/nebo ovladaci
(tzv.psychologické kritérium nepfietnosti).

Zasadné se predpoklada pricetnost pachatele, nepfi¢etnost se tedy musi
dokazovat. Jsou-li o duSevnim stavu pachatele pochybnosti, obligatorné se

k jeho vySetteni pfibira znalec z oboru psychiatrie®.

K posuzovani, zda je mozné pachatele exkulpovat pro dudevni poruchu, je
uziteéné pripomenout shora uvedenou obecnou typologii pachatelt

z psychologického hlediska. Pfi vydéleni socializovanych pachatell(1), tedy
pachatelll bez jakékoli poruchy osobnosti, a roz¢lenéni ostatnich delikventl na
2.neurotické, 3.psychopatické, 4.mentalné nedostacivé a 5.psychotické, Ize

shrnout:

Neur6za(2) ani psychopatie(3) nejsou diivodem pro exkulpaci, nemaji za
dusledek nepricetnost. Rozpoznavaci i ovladaci schopnosti pachatele jsou piné
zachovany, pachatelim nechybi schopnost nahledu na své jednani. Neni zde
tedy naplnéno psychologické kritérium nepficetnosti, nedochazi dokonce ani ke
snizeni pri¢etnosti. Pokud jde o mentalné nedostacivé pachatele (4), zalezi na
tom, jak dalece jsou jejich rozumové schopnosti omezeny. V piipadé vysokého
stupné mentalni retardace je pfi¢etnost vylouéena, je proto nutné posoudit
kazdy konkrétni pfipad. U pachatelli trpicich psychézou (5) je naopak
exkulpace zasadou. Psychéza je nejzavaznéjsi formou dusevnich poruch,
psychotici ztraceji kontakt s realitou, €asto trpi halucinacemi a bludy, nejsou tak
schopni své jednani regulovat ani vnimat jeho nebezpeénost & domyslet
dusledky. U psychotikd tedy znélec ve vétsiné pripadu konstatuje nepfic¢etnost

ve smyslu §12 TZ"°,

88 \iprava v zamitnutém navrhu TZ-EU uZiva misto pojmu nebezpe&nost pojem protipravnost,
v souladu s novou koncepci definice trestného ¢inu (opusténi pozadavku materialniho znaku
trestného &inu), § 26: Kdo pro duSevni poruchu v dobé spachani ¢inu nemohl rozpoznat jeho
protipravnost nebo ovladat své jednani, neni za tento &in trestn€ odpovédny.

dale navrh zakona nové definuje zmenSenou piicetnost:§27:

“Kdo pro dusevni poruchu v dobg spachéni ¢inu mél podstatné sniZenou schopnost rozpoznat
jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, je zmenSené pfiCetny.“ ZmenSena piiCetnost vSak
ani v nové Upravé neni divodem pro exkulpaci. Zdroj: www.psp.cz .

% dtive obligatorné dva znalci, po novele TR z r.2001 sta&i jeden znalec, viz znéni §116 TR.
70 Ke znalecké &innosti a poruchim osobnosti srovnej: Pavlovsky, P. a kol.: Soudni psychiatrie a
psychologie, Praha, Grada Publishing, 2001, zejm.kapitoly 2 a 6,

k trestn€pravnim aspektiim srovnej: Novotny, O., Dolensky, A., Jelinek, J., Vanduchova,
M.:Trestni pravo hmotné - I.Obecna ¢ast, Praha, Aspi Publishing, 2003, 5.136
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B — Pachatel jednaijici pod vlivem alkoholu &i jiné navykové latky

Pokud u pachatele soudni znalec konstatuje v dobé spachani Cinu I
nepiiéetnost, kterou si pachatel pfivodil aplikaci alkoholu nebo jiné navykové
latky, umozfiuje soutasna trestnépravni tprava, aby takovy pachatel nebyl
trestné odpovédny za spachany delikt, ale za trestny €in opilstvi podle § 201a
TZ. Pachatel tedy neni exkulpovan, ale ke stavu nepfi¢etnosti se pfihlizi. Jde o
prevzeti koncepce tzv.rauschdeliktu znamé napfiklad v némeckém pravu’’.
Tato koncepce méa pachateli zaruéit mirnéjsi potrestani. Nelze sem vSak
zatadit pfipady, kdy se pachatel pfivede do stavu nepfiCetnosti intoxikaci

v umyslu spachat trestny &in (actio libera in causa), jak stanovi § 201a odst.2
TZ.

Vliv uZivani navykovych latek na kriminogenni chovani je diskutovan ¢im dal
gast&ji. Kriminologické studie dokazuiji enormni narist této problematiky

v souéasné spoleénosti. Z vysledku studie z po¢atku 90.let v USA napiiklad
vyplyva, Ze téméF kazdé osmé dité v USA ma jednoho z rodicu alkoholika
(pfip.lééeného alkoholika), dale napfiklad pfes 50% studentu stfednich Skol

pfiznava pravidelnou konzumaci alkoholu, stoupé i ablzus drog mezi

mladistvymi’2. Také vyzkumy z CR potvrzuji obdobny trend.

O efektu konzumace navykovych latek jako kriminogenniho faktoru neni
pochyb. Vzhedem ke zmin&nému vlivu na ovladaci a rozpoznavaci schopnosti,
vedoucimu ke zmen$ené pfietnosti, resp.nepficetnosti, dochazi snadnéji

k pachani trestnych &int obecné. Navic v souvislosti se zavislosti na
navykovych latkach dochézi sekundarné k trestnym &indim, kterych se pachatel
dopusti proto, aby si opatfil dalsi pfisun dané latky. Neda se tvrdit, Ze by
existovaly osobnostni charakteristiky pfeduréujici ur€itou osobu k zavislosti na
navykovych latkach. Na vznik zavislosti majf vliv rlzné faktory, napfiklad
somatické dispozice jedince, prostiedi, ve kterém se pohybuje, a také snadnost

a dostupnost navykovych latek™.

" srovnej § 323a StGB -Vollrausch
2 Reid,S.T.:Crime and Criminology, Boston, McGraw-Hill, 1997, 5.20
3 Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.:Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
s.446 an.
Novotny, O., Zapletal, J. a kol.:Kriminologie, Praha, ASPI Publishing, 2004, s.352 an.
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Praveé faktory prostfedi a dostupnosti je mozné regulovat pomoci vhodnych

opatieni. Vyzkumy dokazuji, Ze tvrda represivni opatieni usilujici napfiklad o

absolutni vy¢idténi spoleénosti od drog, nemaji pfili§ realny zaklad. Domnivam

se, ze vhodnéjsi a efektivnéj$i je zamérovat se na programy sniZujici nabidku a
dostupnost navykovych latek, dale na preventivni programy pro déti a mladez
snizujici jejich poptavku po navykovych latkach, pfipadné na programy

poskytujici véasnou pomoc uzivatellim drog a jinych navykovych latek.




VI. SOCIALNi POSTIH PACHATELE, ZACHAZENI S PACHATELEM,
INDIVIDUALNi PREDIKCE PACHATELOVA CHOVANi

DuleZitym tématem pfi pojednavani o pachateli je problematika zachazeni
s pachatelem a obecné pohled na trestni represi a prevenci.

Zasadnim tématem je zjistovani, zda a jak je mozné pachatele, pfipadné
potencidlniho pachatele, ovliviiovat sociélnimi reakcemi na kriminogenni

chovani, aby v idealnim pripadé nedochéazelo k delikvenci .

Z toho vyplyva dal$i souvisejici otdzka, zda je efektivnéjsi soustredit se
ukladani trestnich sankci, tedy zda je viibec mozné pachatele jejich
prostiednictvim ovlivnit, nebo zda je ucelnéjsi zamérovat se na preventivni Ci
jind nez trestni opatfeni.

V nékterych pripadech totiz uloZeni trestni sankce nejen Ze nevede

k resocializaci delikventa, ale ma naopak kontraproduktivni ucinek.
Podstoupenim trestniho procesu je pachatel stigmatizovan jako kriminalnik, se
véemi negativnimi dsledky. Proto je nutné neustale mit na mysli charakter
trestniho prava, tedy jeho subsidiaritu. Trest ma byt prostiedkem ultima ratio,
mé nastoupit tehdy, neni- li moZné dosahnout népravy jinak. V souladu s timto
konceptem je Gigelné zabyvat se nejen moznostmi tradiéniho postihu, Casto
laickou vefejnosti vyzadovaného, ale sousttedit se i na alternativni varianty,

z dlouhodobégjsiho hlediska v mnoha pfipadech efektivnejsi.

Je zarovefi nutné posuzovat kazdého pachatele individualné, pomoci metod
individualni predikce (viz dale) uréit, které z existujicich opatfeni bude mit pro

néj smysl a pfiznivy G€inek do budoucna.

VI.1. Pojeti trestu

Trest je vyjadfenim negativni spoleenské reakce na spachani deliktu™.
Chéapani trestu a jeho G&elu se vyvijelo. Obecné koncepce se daji shrnout do

tfi variant:

1.Teorie absolutni, historicky nejstarsi (pfelom 18.a 19.stoleti), chape trest jako
odplatu za kriminalni &in, neni mu pfisuzovan zadny jiny ucel. Cilem je tedy

odé&inéni zlo&inu, ne naprava pachatele. Jde o teorii striktné represivni.

"K pojmu a ulelu trestu v Eeském pravu srovnej Novotny, O., Dolensky, A., J elinek, J.,
Vanduchova, M.:Trestni pravo hmotné - 1.Obecna ¢ast, Praha, Aspi Publishing, 2003, s.269an.
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2. Teorie relativni chape naopak trest jako prostiedek k ochrané spole¢nosti
pred dal$im delikventnim jednanim pachatele. Trest je tedy ukladan proto, aby
nedochazelo k delikvenci v budoucnu. Relativni teorie tak formuluje i

preventivni cile trestani.

3. Teorie smiSené integruji do prvku represe prvky i prevence generalni a
specialni. Z této teorie vychazi i Uprava podle platného trestniho prava v CR.
Ugelem trestu uloZeného v kazdém jednotlivém pfipadé je jednak zabranit
konkrétnimu pachateli v dal§im kriminogennim chovani a v idealnim pfipadé ho
napravit, a zaroven vychovné pusobit i na ostatni ¢leny spolecnosti a celkové

tak ochrafovat spole&nost pred kriminalitou.

K dosaZeni ucelu trestu je zapotiebi formulovat, jakou ma trest plnit funkci.

Koncepce funkci trestu se také béhem doby vyvijely.

1.0Odplatna funkce trestu

je obsazZena v absolutni teorii trestani, tj trest ma byt odplatou za delikt.
Nicméné i dnes se uplatiuji prvky této koncepce, zejména pfi aplikaci zasady
nullum crimen, nulla poena sine lege, tedy napfiklad v pozadavku pfimérenosti
ukladaného trestu: trest musi odpovidat trestnému ¢inu, neni mozné libovolné

nakladani s pachatelem pfi stanoveni druhu sankce’.

2.0dstrasovaci funkce trestu

Tato koncepce tvrdého trestu, spojeného s odejmutim veskerych vyhod, ma
pomoci trestu pachatele a celou spole€nost odradit od trestné €innosti . Ma
dokazat, Ze kriminogenni €innost se nevyplaci.Tato snaha v$ak vyvolava fadu
pochybnosti. Pfedev§im vnimani Ujmy je u kazdého individualni. Nazna¢ené
pojeti je také snadno zneuzitelné, dochazi-li k tzv.exemplarnimu potrestani.
VedlejSim ucinkem je efekt stigmatizace pachatele. PriliSny duraz je kladen na
negativni generalni prevenci, pozitivni generaini prevence je zcela
eliminovana. Navic empirické vyzkumy potvrzuji, Ze mnohem dulezitéjs$i, nez

tvrdost trestu, je jeho neodvratnost.

7> srovnej znéni § 23 odst.1 TZ

76 viz napk. Vieobecna deklarace lidskych prav, Umluva proti mudeni a jinému krutému,
nelidskému ¢i poniZzujicimu zachdzeni nebo trestani, Evropska imluva o lidskych pravech,
Listina zakladnich prav a svobod.
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3.Resocializaéni funkce trestu

Teorie, které kladou dlrraz na resocializaéni (napravnou) funkci trestu, tvrdi, e
pachatel nejedna v disledku svého svobodného rozhodnuti & volby, ale Ze
jeho kriminalni jednani je zplsobeno plsobenim riiznych navzajem
provazanych faktor( — biologickych, psychologickych a sociélnich. Tato teorie
si klade otazku, jaké konkrétni vlivy takto na pachatele v daném pfipadé
pusobi, a déle jak je moZné je eliminovat. Cilem potrestani usiluje o to, aby
bylo delikventovi poskytnuto patfiéné odborné zachazeni, napfriklad
terapeutické programy, jejichZ vysledkem bude rozpoznani konkrétnich
kriminogennich faktortl. Pak je mozné tyto faktory odstranit a docilit tak

napravy pachatele. Kone¢nym cilem je tedy resocializace pachatele.

4.Eliminaéni funkce trestu

spociva ve vylougeni pachatele ze spoleénosti. Realizovana je zejména
trestem odnéti svobody, do¢asnym nebo trvalym. Negativem této koncepce
jsou vsak vedlejsi dlsledky pobytu ve v&znici (viz dale), které ztézuji
pachatelovu resocializaci. Je proto nutné b&hem vykonu trestu odnéti svobody

aplikovat i ostatni pfistupy, zejména akcentovat i resocializaéni funkei trestu.

5.Restituéni funkce trestu — koncepce Restorative Justice

Tato koncepce trestani klade diiraz na odstranéni nasledkd trestného éinu,
zejména na odSkodnéni obéti trestného &inu a poskozeného. Delikt neni jen

abstraktnim porusenim spoleéenskych norem, ale konkrétni Ujmou

smyslu slova, tj.jde o jakoukoli Gjmu, na zdravi & majetku, zasah do osobniho
Zivota atd. Na od8kodnéni obéti a poskozenych osob se ma pachatel aktivné
podilet.

Zminéné pfistupy k funkci trestu se navzajem prolinaji.
Ukladani trestl a zachazeni s pachatelem b&hem vykonu trestu ma velky
vyznam pro jeho dal$i osud, tj.jde o rozhodujici fazi, po jejimz absolvovani se

bud’ pachatel zacleni zpét mezi nedelikventni populaci, nebo bude dal

smefovat ke kriminogennimu jednani.




Jak je patrné ze statistickych adajd, nejobvyklejim druhem trestu obecné je
stale trest odnéti svobody’’, viz.pfiloha ¢.10.

Bohuzel viak ve velké &asti piipadu, dojde-li k vykonu trestu odnéti svobody,
nastane po propusténi z vykonu trestu druha uvedena varianta Zivotni cesty,
pachatel tedy recidivuje. Velké mnozstvi empirickych studii a pozorovani
zabyvajicich se timto fenoménem dokazuje, Ze pobyt ve véznicich ma na
pachatele prokazatelné negativni vlivy. Téchto negativ je cela fada, patii mezi
né napfiklad kodlivost kumulace osob s poruchovym chovani, dochazi k jejich
vzajemnému ovliviiovani. Pachatel, resp.prvopachatel, se tak mize snadno
zadlenit do delikventni subkultury, adaptovat se na Zivot v ni. Prostredi véznic
také pachateli neposkytuje mnoho pozitivnich podnétu, které by ho eventuelné
mohly vést ke zméné chovani. Delikvent se navic ocita v izolaci od okolniho
prostiedi, zanikaji tedy i jeho pozitivni socialni vazby, které je po propusteni
velmi obtizné znovu obnovit. Pachatel je navic pobytem ve véznici
stigmatizovan, i po propuéténi z vykonu trestu je spole¢nosti vniman jako
kriminalnik, navic i sebe sama zaéne pachatel vnimat negativné. Celkové
nemoznost navazat na Zivot pred odsouzenim pak vede k efektu opacénému,

nez je proklamovana resocializace.

Vyvstava tak otazka, zda je viibec mozné pomoci tradiéniho systému trestu na

jedince resocializaéné pusobit.

Piiloha &.10 na nasledujici strané:
tabulka: Sankéni politika uplatfiovana trestnimi soudy v CR v letech 1995-2003

pievzato z: Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.:Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
s.55

77V Ceské republice je podle § 27 platného TZ moZné ulozit nasledujici druhy tresti: odnéti
svobody, obecné prosp&$né préce, ztrita cestnych tituld a vyznamenani, ztrata vojenské
hodnosti, zakaz &innosti, propadnuti majetku, pen€Zity trest, propadnuti v&ci, vyhosténi, zakaz
pobytu. Pachateli 1ze uloZit i ochranné opatieni podle § 71 TZ, kterym je u dospélych pachatell
ochranné léeni nebo zabrani véci. Specifikem ochannych opateni je, Ze je 1ze ulozit i osobg,
kter4 z hlediska trestniho prava neni trestné odpovédna pro nepficetnost ¢i nedostatek vEku.
Odchylna je problematika trestnani mladistvych, kde v souladu s § 3 odst.2 ZSM opatieni trestni
nastupuji az poté, kdy neni vhodné uloZit opatfeni vychovné &i ochranné .

Podrobng k druhtim trestdl v CR viz Novotny, O., Dolensky, A., Jelinek, J., Vanduchova,
M.:Trestni pravo hmotné - .Obecna &ast, Praha, Aspi Publishing, 2003, s.278an.
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VI.2. Alternativni tresty:

Reseni nabizi vyrazna zména zachazeni s pachatelem, kterou nabizi
tzv.alternativni tresty. Pojem alternativnich trestl neni jednoznaéné definovan,

Ize ho chapat ve vice vyznamech.

1. Alternativni tresty v uz§im smyslu

V uz8im smyslu vétsinou pojem alternativnich trestli zahrnuje takova represivni
opatfeni, ktera nejsou vilbec spojena s odnétim osobni svobody.

Alternativou k trestu odnéti svobody mizou byt napfiklad majetkové sankce
jako penézity trest ¢i propadnuti majetku, dale vychovna opatieni, ¢i probacni
dohled. Divodem pro uloZeni takovychto trestl je eliminace zminénych negativ
pobytu ve véznicich na pachatele.

Nejéast&jsi variantou k trestu odnéti svobody je trest obecné prospesnych
praci, v anglické kriminologické terminologii community service, tj. ,sluzba pro
obec®. Pachatel méa v dobé svého volna za Ukol odpracovat ur€ity po¢et hodin

pro nevydéle¢né verejné prospésné ucely.

UloZeni alternativniho trestu neznamena, Ze pachatelova svoboda nebude
vibec omezena, pachatel napfiklad musi podavat denni hlaSeni, pfipadné se
musi zdrZet pobytu v uréité lokalité (trest vyhos$téni & zakazu pobytu), nebo se
zdrzet uréité &innosti (trest zakazu ¢innosti). Ekonomické sankce lze také
povaZovat za uréité omezeni svobody, pachatel napfiklad musi pravidelné

odvadét denni pokuty.

2. Koncepce alternativniho trestani v SirSim smyslu

V &ir§im smyslu se do alternativnich trestli po¢ita nejen daldi varianta k trestu
odnéti svobody, ale i opatieni, ktera modifikuji zplisob vykonu trestu odnéti
svobody. Dale sem patii i alternativy k trestnimu procesu, tedy jednak procesni
odklony, a také feSeni véci mimo systém trestni justice.

Opatienim modifikujicim zpusob vykonu trestu odnéti svobody je napfiklad
holandska koncepce tzv.¢astec¢né detence, kdy je pachatel uvéznén vzdy jen

na &ast dne. Daldim pfikladem je némecky model vikendového &i
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volnocasového vézeni, ukladaného mladistvym pachateliim, kdy je odnéti

svobody realizovano jen ve volném &éase pachatele’®.

Alternativou k vlastnimu trestnimu procesu jsou takova opatieni, ktera
umoznuji vyfizeni véci neformalné, mimosoudné, tj.zejména tzv.proscesni
odklony. Lze sem zahrnout jednak podminéné upusténi od trestniho stihani,
resp.podminéné zastaveni trestniho stihani, nebo kone¢né zastaveni trestniho
stihani spojené vétSinou s mimosoudnim vyrovnanim, tedy s kompenzaci vici
poSkozenému &i obéti. Dalsim typem alternativy ke klasickému procesu je
projednani véci pfed mimosoudnim organem, napfiklad pomoci mediatora, kdy
je na trestny ¢in pohliZeno ne jako na abstraktni poru$eni norem, ale spise jako
na konflikt mezi pachatelem a obéti. Prvotnim cilem mediace je tedy urovnani
tohoto konfliktu a odSkodnéni obéti.

Zahrnout se sem daji v CR i opatieni vychovna a ochranna podle ZSM,
napfiklad G&ast na probaénim programu & ochranné [ééeni’™.

Vyznamnym pozitivem alternativ ke klasickému trestnimu procesu je

odstranéni labeling efektu.

3. Ugel a efekt alternativnich trestti

Alternativni tresty se obecné zaméfuji pfedevSim na resocializa¢ni a restitu¢ni
funkci trestani. Nesnazi se ,jen“ potrestat pachatele, ale snaZzi se ho pozitivné
vést k dal§imu nedelikventnimu chovani v budoucnu. K tomutu tGéelu nejlépe
slouZi tzv.tresty vykonavané ve spoleéenstvi®’, to znamend, Ze pachatel neni
izolovan v umélé delikventni subkulture, ale vykonava trest na svobodé, pod
dohledem odbornych organu. Delikvent se ma G¢astnit odbornych programd,
napfiklad l1&é€ebnych, terapeutickych (distanénich nebo ambulantnich), éi kurzl
zamérenych na dodrzovani dopravnich predpis(, pfipadné konat obecné
prospésné prace. Dale ma byt pachatel konfrontovan s obéti a nahradit ji

Skodu.

78 srovnej znéni § 16 némeckého zakona o soudnictvi nad mladezi, Jugendgerichtsgesetz

" K druhiim vychovnych opateni v CR viz § 15 ZSM, k druhiim ochrannych opatieni v CR viz
§ 21 ZSM

%0 Kuchta, J.,Valkova, H. a kol.:Zaklady kriminologie a trestni politiky, Praha, C.H.Beck, 2005,
s.216
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K realizaci zminénych programu je samoziejmé nutné vytvorit odpovidajici
infrastrukturu, véetné pfislusné vzdélaného personalu®. Pokud ma byt
skuteéné docileno opé&tovného zarazeni pachatele do spoleénosti, je zapotiebi
vybudovat patfiéné socialnépravni zazemi. Navic uz na poéatku projednavani
deliktu by se statni organy mély seznamit rodinnou a socialni anamnézou
stihaného, ¢imZ bude snadnéjsi zvolit efektivni postih v kazdém individualnim

pfipadé.

K fungovani systému alternativnich trestu je také nutné zvysit informovanost
vefejnosti, kterd ¢asto povazuje za jediny akceptovatelny a ucinny trest tradicni

nepodminéné odnéti svobody.

Je zapotrebi zduraznit, Ze koncepce alternativniho trestani, a celkové snahy o
resocializaci pachatele, maji smysl pouze u pachatelll méné zavazné trestné
¢innosti, napfiklad u mladistvych delikventli zahrnovanych do tzv.adolescence

limited skupiny (viz vySe). Nelze ji tedy zejména aplikovat na pachatele, ktefi

Vv

VL.3. Individualni predikce pachatelova chovani

Praveé k rozhodnuti, jaky trest €i jaké jiné opatieni je vhodné pachateli uloZit,
zda ma smysl aplikovat alternativni trest €i nikoli atd., slouzi metody
tzv.individualni predikce. Jde o kvalifikovany odhad pachatelova chovani

v budoucnu, pfedevsim posouzeni pravdépodobnosti, zda se v budoucnu bude

082

nadale dopoustét trestnych ¢int®™. Rozliduji se tfi zakladni metody individualni

predikce — metoda statisticka, klinicka a intuitivni.

Metoda statisticka pracuje s vyhodnocovanim poznatkl o kriminogennich
faktorech pUsobicich na pachatele v konkrétnim pfipadé, jde tedy o
vyhodnocovani ex post. Z téchto zji§téni Ize vyhotovit tzv.predikéni tabulky,
takto postupovali ve svych vyzkumech napi.manzelé Glueckovi (viz vyse).
Klinicka metoda individualni predikce se zaméfuje prfedevSim na individualni

zkoumani osobnosti pachatele.Tato metoda se v praxi nejcastéji vyuziva

81V CR plni roli socidlnépravni podpory pfedevsim probacni uednici. Podle zakona o proba¢ni
a mediacni sluzbg, zdkona ¢&. 257/2000 Sb., zejména vykonavaji dohled nad pachatelem
trestného ¢inu b&hem jeho Gdasti na zminénych odbornych programech, sleduji jeho chovani a
poskytuji mu individualni pomoc.

%2 Novotny, O., Zapletal, J. a kol.:Kriminologie, Praha, ASPI Publishing, 2004, s. 133 an.
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v trestnim procesu, kdy ma pfizvany znalec vyhodnotit duSevni stav pachatele.
Tento odhad pak slouzi k posouzeni, jaky trest &i jaké jiné opatfeni je vhodné
konkrétnimu pachateli uloZit.

Metodou intuitivni se rozumi ur€ity individualni odhad delikventniho jednani
konkrétni stihané osoby do budoucna, ktery je pak vyuzitelny pfi stanoveni
druhu trestu,vyméry trestu a dal$iho zachazeni s pachatelem. PiestoZe tato
metoda neni zaloZena na statistickych podkladech a neplsobi pfi ni
psychiatriéti odbornici, je v CR v praxi vyuZzivana nejéastgji, vychazi zejména

z profesnich zku$enosti pracovnik( trestni justice.

V CR se problematikou moznosti individualni predikce pachatelova chovani
podrobné zabyval tym expertd z riznych oborl pod vedenim M.Veverky.
Vysledkem jejich projektu byl tzv.Modry test®, tj. v podstaté kriminologicky
dotaznik, jehoz cilem je zjisténi kriminogennich faktor(i respondenttl. Test se
zejména zaméfuje na otazky socialniho zazemi, prostfedi, rodinnych vztahu,
ale odrazi i moznou tendenci k duSevni poruse. Otazky jsou koncipovany tak,
aby respondent nevidél jejich eventualni souvislost s delikventnimi dispozicemi,

tim je zaru€ena relativné vysoka spolehlivost vysledku.

Individualni predikce pachatelova chovani do budoucna je nezbytnou
podminkou kazdého rozhodovani o uloZeni trestu ¢i jiného opatieni, tento
pozadavek je v CR vyjadien v § 31 TZ, kdy ma pfi stanoveni druhu trestu a

jeho vyméry obligatorné soud pfihlédnout i k moznosti napravy pachatele.

8 Veverka, M.: Modry test — nastroj kriminologické prognézy, in: Sociologicky ¢asopis
€.1/1971, 5.76 an.
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VII.ZAVERECNE POZNAMKY

Z poznatk( nastinénych v této praci vyplyva, Ze nelze konstruovat imaginarni
osobnost delikventa, nelze predpokladat, Zze pachatel bude mit urcité viastnosti
typické "pro pachatele". Teprve na zakladné empirickych vyzkumu je mozné

postihnout co nejvice vlivu, které pachatele vedly ke spachani deliktu.

Je tedy mozné shrnout, Ze vétsina pachatell se neodliSuje od ,normalni®

(ve smyslu nedelikventni) populace. Delikventni jednani je u nich zptsobeno
mnoha riznorodymi faktory, z nichZ velky vyznam maji socialni podminky a
konkrétni situace, ve které se pachatel nachazi. Mize jit o nepfiznivou situaci
spodivajici v tisnivych majetkovych pomérech, nebo obecné ve spole¢enské
bariéfe a izolaci. Kriminogenni situace v8ak rozhodné& nemusi byt automaticky
nepfizniva situace, pachatel mize jednat ,jen“ proto, Ze se mu naskyta vhodna
prileZitost. Z tohoto hlediska je nutné brat v potaz i vysledky kriminalné

geografickych studii.

Delikventni jednani pachatele miize byt v dané situaci umocnéno urcitou
poruchou osobnosti, napfiklad psychopatickymi rysy, nicméné v Zadném
pfipadé nelze poruchu osobnosti klasifikovat jako vyluény kriminogenni faktor,
i u fady nedelikventnich osob je mozné diagnostikovat néjakou formu
psychopatie.

Dale ze shora nastinéné teorie Zivotni cesty pachatele vyplyva, Ze tendence
k delikventnimu jednani se méni v zavislosti na véku, kdy nejvyssi zatiZzeni je

vykazovano u mladeze.

Do koncepce ,normalniho” delikventa v8ak nelze zahrnout takové jedince, ktefi

trpi vyrazné patickymi rysy, vedoucimi k jisté imunité vugi trestani a tim i

k recidivé. Stejné tak je nutné od vétsiny delikventd odlisit skupinu pachatel,
kterou tvofi jedinci trpici dusevni chorobou, tedy psychézou, pro kterou jsou pfi
splnéni trestnépravnich podminek exkulpovani, ttmto pachateliim tak nejsou

ukladana trestni opatieni, ale opatfeni Ié€ebna.

Prijimana preventivni opatfeni by se méla odvijet od vSech téchto zjisténi.

Stejné tak by se o tyto poznatky mély opirat i koncepce zachazeni s pachateli.

Neodli$uje-li se pachatel od nedelikventnich obyvatel, jedna- li tedy mimo jiné i
|

v dusledku urcité situace, je mozné jeho jednani usmérnit, resocializovat ho,
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a z téhoz diivodu by naopak pachatel nemél byt stigmatizovan a izolovan od
ostatni spoleénosti. Vétsi diiraz by se proto mél klast na resocializaéni funkci
trestu, na &astéj8i vyuzivani alternativnich trestd, véetné tzv.odklond od
klasického trestniho procesu napfiklad formou mediace. A naopak patfi-li
pachatel do skupiny recidivistd, nebo naznaduje-li individualni predikce jeho
budouciho chovani, Ze k recidivé bude mit tendenci, je nutné pfi zachazeni

s nim volit tomu odpovidajici odli§né strategie.

Pfi studiu problematiky osobnosti pachatele se v kazdé dil¢i pasaZi objevuje
mnoho dal$ich zajimavych otazek, rozsah této prace mi bohuZel nedovoluje
zabyvat se véemi do patfiénych detail(i. Podrobna v&eobsahujici analyza
osobnosti pachatele nebyla ostatné ani mym cilem. SnaZila jsem se spiSe o
nalezeni podstatnych témat tykajicich se v8ech sloZek pachatelovy osobnosti.
Tedy o nahled jak na osobnostni slozky dané biologickymi a psychickymi
charakteristikami jedince, tj. na pachatelovy vrozené vlastnosti a dispozice, tak
na dimenzi socialni, tedy na vliv pachatelova okoli, rodinného zazemi,
vrstevnik(l, ale i Zivotniho prostiedi a celkové jeho Zivotnich podminek, véetné
podtrZeni role konkrétni situace. Tyto faktory jsem se pokusila hodnotit jak

z pohledu historického, tak z hlediska sou¢asnych modernich kriminologickych

pfistupl a na podkladé aktualnich empirickych vyzkumu.

A pfedevsim jsem se snazila zdUraznit, Ze veSkeré faktory, které formuji a
ovliviiuji pachatele, je nutné vnimat v jejich vzajemné souvislosti. Osobnost je
jednotny celek, ze kterého nelze uméle separovat jen vybrané faktory. Jen
komplexnim pohledem na osobnost je mozné lépe pochopit pachatelovo
jednani, a tak v dusledku ziskat podklad pro pfijimani efektivnich preventivnich

opatreni.
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