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1 Uved

Prava k nehmotnym statkiim hraji v soucasné spolecnosti dileZitou roli. Jejich
vyznam jesté vzrostl s tim, jak se ve 2. poloviné 20. stoleti charakter svétové ekonomiky
pfeménil z industridlni na informacni. V dneSni dobé v zasad¢ neni problém pienést
témef jakoukoliv vyrobu na kterékoliv misto na svété. Skutecnou piidanou hodnotu
vétSiny produktd tvofi prvotni ndpad, jeho dalSi, detailnéjS$i rozpracovani do
konkrétniho navrhu vyrobku a plan procesu vyroby. Praveé proto je nesmirné dilezité,

aby bylo mozné dusevni vlastnictvi nalezité chranit.

Spolehlivd ochrana pramyslovych prav je v 21. stoleti nezbytnou podminkou
mezinarodniho obchodu. Zejména ve druhé poloviné 20. stoleti doSlo k vyraznému
nartstu svétového obchodu s technologicky ndro¢nymi vyrobky, tedy vyrobky, u nichz
znacnou cast piidané¢ hodnoty tvoii pravé prava k duSevnimu vlastnictvi. Zejména
nejvyspélejsi staty svéta (USA, staty zéapadni Evropy, Japonsko) se zaCaly potykat se
znaCnymi ztratami, zpisobovanymi padélateli a piraty, ktefi zneuzitim vysledkt tvarci
prace dokazali v masovém méfitku produkovat technologicky narocné vyrobky
sniz§imi naklady a byt tak konkurenceschopngj$i. Pravé nedostate¢na ochrana

dugevniho vlastnictvi tak zptsobovala vyrazné ztraty.'

Utinna ochrana dusevniho vlastnictvi sestivd ze dvou vyznamnych Gasti —
jednak ochrana prav v dovazejicich statech tim, Ze tyto staty umozni ochranu
(vefejnopravni rovina), jednak tim, Ze existuje moznost i€inného vynuceni téchto prav
v jednotlivych konkrétnich piipadech (rovina soukromopravni).” O skute¢n& G&inné
ochrané prav k dusevnimu vlastnictvi miZeme hovofit teprve tehdy, je-li zajiSténa
vSude, kde by mohlo byt dusevni vlastnictvi zneuZzito, tedy prakticky po celém svété.
Potfeba univerzalni Siroké ochrany roste s tim, jak se zvySuje vyznam mezinarodniho
obchodu v globalizovaném svété. Proto hraje dilezitou roli mezinarodnépravni uprava

ochrany prav.
Myslenka Uplné celosvétové harmonizace prav k duSevnimu vlastnictvi je patrné
utopickd, uvazime-li riizny stupeni rozvoje jednotlivych ¢asti svéta, riizné kultury a s tim

souvisejici rozdilny pfistup k praviim dusevniho vlastnictvi. Mezinarodni pravo se vSak

YTy, V. Primyslova a autorskd prdva v mezindrodnim obchodé, str. 14
2 TY&, V. Priimyslovd a autorskd prava v mezindrodnim obchodé, str. 14
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musi pokouset o co mozna nejtésnéjsi spolupraci statd, bez niz by byla ohrozena ucinna
ochrana duSevniho vlastnictvi a v kone¢ném disledku i hospodarsky rist, protoze je
dokadzano, ze inovace jsou jednim ze zdroji rustu, a to jak v rozvinutych, tak

rozvojovych zemich’.

Dtlezitost sjednoceni ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi mezi co nejvetSim
poCtem statli je zjevna i z toho, Ze bilaterdlni mezindrodni dohody jsou velmi Casto
vyhodné pouze pro jednu stranu, ktera vyuzije své silné vyjednavaci pozice a dohodu
prosadi, ani? by respektovala situaci svého smluvniho partnera’. Zejména
v rozvojovych zemich jsou i v disledku toho prava dusevniho vlastnictvi chapéana

negativné, jako brzda ristu.

Ptfestoze mySlenka celosvétové harmonizace pravni upravy se zdd byt
nerealizovatelnd, bylo dosazeno nékterych dil€ich uspéchl, které samy o sobé
znamenaji posun smérem klepSi mezindrodni ochrané, at' uz se jednd napf.
o zjednoduseni procesu piihlasovani patentl prostfednictvim mezinarodnich pfihlasek
v systému PCT, zdkladni harmonizaci prav k dusevnimu vlastnictvi v Dohod¢ TRIPS,
vytvofeni nékolika systému regionalni ochrany dusevniho vlastnictvi (zejména patenttt),

pomérné rychly vyvoj harmonizace je mozné pozorovat v Evropské unii.

I ptesto, Ze zaklad mezinarodnépravni Upravy primyslovych prav byl poloZen jiz
v 80. letech 19. stoleti, jedna se o oblast velmi Zivou. T€zistém soucasnych zmén je
Svétova obchodni organizace WTO, Svétova organizace dusevniho vlastnictvi WIPO,

ale téZ regionalni spoluprace, zejména v ramci Evropské unie.

Cilem mé prace je zmapovat mezinarodnépravni ochranu tvir¢ich praimyslovych
prav. Prace je rozdé€lena do dvou hlavnich ¢asti. V prvni ¢asti popiSu postupny vyvoj
mezinrodnépravni Gpravy prav podinaje Pafizskou unijni umluvou pres Umluvu
o zfizeni Svétové organizace duSevniho vlastnictvi a Dohodu TRIPS konce Upravou na
regionalni Urovni, a to jak v Evropé, tak v ostatnich oblastech. Druha ¢ast se zamétfuje
na konkrétni Upravu jednotlivych typli prav, tedy postupné na patenty, primyslové
vzory, uzitné vzory, topografie polovodi¢ovych prvkd, prava k odridam rostlin

a kone¢né prava k plementim zvifat. Jsem si védom, ze vzhledem k omezenému rozsahu

3 IDRIS, K. Intellectual Property — a Power Tool of Economic Growth - Overview, str. 10
* K tomu blize viz HEATH, C. SANDERS, A. K. Intellectual Property & Free Trade Agreements
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diplomové prace nebude mozné poskytnout detailni nahled do problematiky. I z tohoto
divodu jsem zuzil pivodné zamyslené téma ,,Ochrana primyslovych prav
a mezinarodni pravo‘ pouze na kategorii tviir€ich priimyslovych prav, diky cemuz budu

mit prostor k hlubsi analyze.

Text prace je dokoncen k pravnimu stavu platnému 13. dubna 2012.



2 Obecné k tvaréim prumyslovym pravam

2.1 Pojmy prava k nehmotnym statkiim, prava duSevniho vlastnictvi
Chceme-li se blize vénovat tvir¢im primyslovym pravim, m¢li bychom si tuto

skupinu prav nejprve zafadit do systému prav k nehmotnym statkim ¢i prav

k dusevnimu vlastnictvi, mezi néz se tvlr¢i primyslova prava fadi. OvSem ani ob¢ tyto

kategorie neni snadné definovat.

Rada norem ¢eského pravniho fadu pojem prava k dusevnimu vlastnictvi zna,
ovSem tento termin neni provazan se systémem obcanského zakoniku. Ten v § 118 tika,
ze ,,Predmeétem obcanskopravnich vztahii jsou véci, a pokud to jejich povaha pripousti,
prava nebo jiné majetkové hodnoty.* Predméty duSevniho vlastnictvi spadaji do
kategorie jinych majetkovych hodnot a jako takové tedy mohou byt predmétem
obcanskoprdvnich vztahi, na druhou stranu vSak nejsou vémi a vzhledem
k systematice obCanského zdkoniku tak ziejmé nemohou byt pfedmétem vlastnického
prava. Tento rozpor v ¢eském pravnim tadu pretrvava od piijeti Obcanského zakoniku
zroku 1950. Do té doby ustanoveni VSeobecného zdkoniku obcanského 1811
umozinovala, aby pfedmétem vlastnického prava byly i1 véci nehmotné, bylo tedy mozné

uzivat pojmy vlastnictvi véci nehmotnych, resp. dusevni vlastnictvi.

Z toho divodu dnes na prazské pravnické fakulté¢ pievladd pojem prava
k nehmotnym statkim, ktery je v teoretickém souladu se znénim ob¢anského zdkoniku.
Tento pojem nicméné neni pozitivnépravné upraven a je nékdy povazovan za zastaraly.’
Cast nauky tedy pouZiva pojem dusevni vlastnictvi.® Piestoze legalni definice obou
pojmi chybi, vyuZijeme pro dal$i praci jedno z moZnych vymezeni, které obsahuje
doktrina: ,jedna se o pravni a ekonomickou abstrakci, ktera je tvorena souhrnem
riznych objektivné (smysly vnimatelné) vyjadrenych idealnich (tj. nehmotnych)
predmetu, které nejsou vecmi v pravnim smyslu ani pravy samymi, nybrz jako majetkové

hodnoty jsou zpiisobilé byt samostatnymi predméty pravnich a ekonomickych vztahic’ .

> TELEC, 1. Tviiréi prava dusevniho viastnictvi, str. 13
S TELEC, 1. Tviirci prava dusevniho viastnictvi, str. 15
"TELEG, L., BEJCEK, J., HAJN, P. Prdvo prumyslového viastnictvi a nekalé souteze, str. 5

-7 -



Pojem duSevni vlastnictvi nebo primyslové vlastnictvi je vSak mimo jiné
pouzivan i v normach mezinarodniho prava. PiestoZe ani pravni uprava v zahrani¢i oba
pojmy obvykle nevymezuje, bylo by vhodné, aby nova ¢eska tiprava ob¢anského prava

tyto nedostatky soucasné upravy fesila.

V hlavé II tieti ¢asti nového obcanského zdkoniku, ktera se zabyva vécnymi
pravy, konkrétné v § 979, stoji: ,,Ustanoveni této hlavy se pouZziji na véci hmotné
i nehmotné, na prava vsak jen potud, pripousti-li to jejich povaha a neplyne-li ze zakona
neco jiného.*“ V Casti, kterd se podrobnéji zabyva vlastnictvim, se v § 1011 tika: ,,Vse,
co nékomu patii, vsechny jeho véci hmotné i nehmotné, je jeho vlastnictvim.“ Z toho
vyplyva, ze novy obCansky zakonik soucasny problém fesi, kdyz prava k nehmotnym

statklim povazuje za zpusobila byt predmétem vlastnictvi.

Na druhou stranu novy obcansky zakonik sice pouziva jak pojem duSevni
vlastnictvi, tak primyslové vlastnictvi, definice obou pojmi nicméné chybi. Jako
ptiklad uved'me § 2178: ,,Zakazuje se prevést prodejem zdavodu na kupujiciho prdavo
vyplyvajici z primyslového nebo jiného dusevniho viastnictvi, u néhoz to vylucuje
smlouva, kterou bylo pravo prodavajicimu poskytnuto, nebo vylucuje-li to povaha
takového prava.* Ustanoveni § 2358, ktery upravuje licen¢ni smlouvu, tika: ,,Licencni
smlouvou poskytuje poskytovatel nabyvateli opravnéni k vykonu prdava dusevniho

viastnictvi (licenci) v ujednaném omezeném nebo neomezeném rozsahu...*

Jak uz bylo fecCeno, soucasny obcCansky zdkonik sice vlastnictvi nehmotnych
statkli neumoznuje, v jinych pravnich pfedpisech se vSak uprava vlastnického prava
pouzije 1 na nehmotné statky. Tak napiiklad dle § 16 odst. 1 zdkona o vynalezech
a zlepSovacich navrzich se prava z patentu nalezejici vice osobam budou fidit Gpravou

spoluvlastnickych vztahti.

Dle ¢l. 11 odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod mé kazdy pravo vlastnit
majetek. Ustavni pravo vlastnit se tedy vztahuje na majetek, tedy i na nehmotné statky,

nikoliv jen na véci dle obcanského zakoniku.
Je tedy ziejmé, ze platné Ceské pravo umoziuje uziti obou pojmd, tedy jak prava
k nehmotnym statktim, tak prava dusevniho vlastnictvi. V této diplomové praci budu

pouzivat oba terminy.



2.2 Postaveni tviiréich primyslovych prav v systému prav k nehmotnym
statkiim
Prava k nehmotnym statklim zahrnuji dvé skupiny — jednak prava primyslova,
jednak prava autorska a prava ptibuzna k praviim autorskym. Umluva o zfizeni Svétové
organizace duSevniho vlastnictvi mezi prava k duSevnimu vlastnictvi v ¢lanku 2 tadi

prava:

e k literdarnim, uméleckym a védeckym diltim,

e kvykonim vykonnych umélci, ke zvukovym zidznamim a k rozhlasovému
vysilani,

e k vynaleziim ze vSech oblasti lidské ¢innosti,

e k védeckym objeviim,

e k primyslovym vzorim a modeliim,

e ktovarnim, obchodnim znidmkam a znamkam sluZzeb, jakoZ 1 k obchodnim
jméntim a obchodnim nazvim,

e na ochranu proti nekalé soutézi a vSechna ostatni prava vztahujici se k dusevni

¢innosti v oblasti primyslové, védecké, literarni a umélecké.

Pojem primyslové vlastnictvi (v anglické terminologii industrial property) je
pak uz$im pojmem. Odkazuje na dobu svého vzniku, tedy 19. stoleti, v némz hrél

413

pramysl klicovou roli a zaZival bouilivy rozvoj.® Samotné slovo ,,primyslové“ je
vhodné chapat spise jako ,primyslové vyuzitelné’. Dle Pafizské amluvy na ochranu

primyslového vlastnictvi se primyslovym vlastnictvim rozumi (¢lanek 1 odst. 2):

e patenty na vynalezy,

e uZzitné vzory,

e prumyslové vzory a modely,

e tovarni a obchodni zndmky a znamky sluzeb (dnes jsou oznacovany souhrnné
jako ochranné znamky),

e obchodni jméno,

e 1udaje o provenienci zbozi,

e oznaceni pivodu a

STYC, V. Priimyslové a autorskd prava v mezindrodnim obchodé, str. 11
’ TELEC, 1. Twviirci prdava dusevniho vlastnictvi, str. 22
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e potlacovani nekalé soutéze.

Priimysl je pak chapan pomérné Siroce, tedy nejen jako primysl ¢i obchod ve
vlastnim slova smyslu, ale téZ primysl zeméd¢lsky a tézatsky, ochrana se tak vztahuje
na vSechny vyrobky umélé nebo pfirozené, napt. na vino, obili, tabakové listy, ovoce,

dobytek, nerosty, mineralni vody, pivo, kvétiny, mouku (¢lanek 1 odst. 3).

Tviarci praimyslova prava, tedy osobni a majetkovd ochranna préva idealnich
pfedméti  duSevniho vlastnictvi jako vysledkd tvorby fyzickych osob, zahrnuji
patentové pravo, vzorové pravo (pravo uzitnych vzorl, pravo pramyslovych vzort),
pravo topografii polovodicovych vyrobki, Slechtitelské pravo, pravo zdravotnickych
a rostlinolékatskych metod, jind tvir¢i prava primyslového vlastnictvi nepoZzivajici

zékonné ochrany (napf. objevitelské pravo), popk. zlepSovatelské pravo.'°

Rozdil proti netviréim primyslovym pravim spocivd v tom, Ze tato nemaji
osobni povahu a navic jsou vysledkem obchodni, hospodaisko-technické, provozni ¢i
obdobné cCinnosti, a to jak fyzickych, tak pravnickych osob. Patfi mezi n¢ pravo na
oznaceni, tedy firemni pravo, zndmkové pravo, pravo oznaceni ptivodu vyrobkd, jina
prava na oznaceni a pravo obchodniho tajemstvi. Kritériem pro toto déleni je tedy tvirci

¢innost.

Y TELEC, I. Tviirdi prava duSevniho vlastnictvi, str. 40
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3 Pocéatky ochrany tvurcéich prumyslovvch prav

Oblast prav k nehmotnym statkim byla historicky nejprve upravena zasadami
obycejového prava. Prvni zdkonodarné akty, s nimiz se mizeme setkat na pielomu
sttedovéku a novovéku (napf. Benatsky zdkon na ochranu vynalezii, 1474, ale téz
zvlastni anglicky systém udélovani privilegii z pfelomu 14. a 15. stoleti''), mély
charakter soupisu dosavadnich platnych a vice ¢i mén¢ vSeobecné uznavanych obyceja,

jejich hlavnim smyslem tak bylo potvrdit stavajici platnou pravni upravu.

PrestoZe v Anglii se patentovy systém vyviji postupné a Statut o monopolech byl
vydan jiz v roce 1623, skutecné patentové zdkonodarstvi se rodi na konci 18. stoleti,
vroce 1790 byl vydéan patentovy zdkon ve Spojenych statech, francouzsky zakon byl

I v s I ’ IS PO 12
vydan revolu¢nim Néarodnim shroméazdénim.

Ochrana primyslovych prav obecné spociva v pfiznani prava k vyluénému
vyuzivani majiteli tohoto prava. Zaroven vSak plati princip teritoriality. Ochrana prav se
tak vztahuje jen na uzemi toho statu, ktery ochranu udélil. Pokud chce subjekt ochranu
rozs§ifit 1 na dal$i staty, bez mezinarodni spoluprace by musel o ochranu zadat v kazdém
statu zvlast. Navic je v kazdém staté tfeba splnit poZadavky na udé€leni ochrany,
pfi¢emZ poZadavky se stat od statu 1ii. V fadé stati navic nebyla cizincim zarucena
stejnd ochrana, jako domdacim subjektim. Vzhledem k tomu, Ze jednou z podminek
patentovatelnosti je 1 podminka novosti vynalezu, je nutné piihlaS8ky zvefejnovat,
v takovém ptipad¢ vSak hrozi zkopirovani jednotlivych vyndlez. VySe zminéné

prameny prava mély pouze vnitrostatni povahu, potfeba mezinarodni Gpravy je ziejma.

" EFFENBERGER, K. Prehled patentovych systémii ve svété, str. 8
"2 EFFENBERGER, K. Piehled patentovych systémii ve svété, str. 9
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4 Parizska umluva na ochranu prumyslového vlastnictvi

Znacného vyznamu nabyla ochrana priimyslového vlastnictvi béhem 19. stoleti
s tim, jak rostl vyznam primyslu a tedy inovaci v souvislosti s priimyslovou revoluci.
Ve druhé poloving 19. stoleti pak srostoucim objemem mezinarodniho obchodu
zaroven nabyvala na intenzité¢ potfeba mezinarodni upravy celého pravniho odvétvi.
Poslednim impulsem byl pribéh mezinirodni vystavy vynalezi, ktera se v roce 1873
konala ve Vidni. Mnoho potencidlnich vystavovatelii nepfijalo pozvanku potadatela
z obav pied nedostatecnou pravni ochranou vystavovanych vyndlezl, a to ptesto, Ze
Rakousko - Uhersko pfijalo novy zdkon poskytujici do¢asnou ochranu vystavovanych

DV r o ’ o ’ o o |
zahrani¢nich vynalezd, znamek a pramyslovych vzorti a modelt."

Jesté ve stejném roce pak byl svoldn Videnisky kongres pro reformu patenti,
kterému se podaftilo pfijmout fadu zdkladnich zasad pro budouci ucinnou patentovou
ochranu na mezinarodni Urovni. Zaroven byly vlady vyzvéany, aby mezinarodni dohodu
piijaly.

O pét let pozdéji byl do Patize svolan Mezinarodni kongres o primyslovém
vlastnictvi. Jeho hlavnim vysledkem bylo doporuceni statlim, aby svolaly mezinarodni
diplomatickou konferenci, ktera by pftijala spolecnou Upravu ochrany primyslového
vlastnictvi. Konference byla svolana vroce 1880 a schvalila navrh Umluvy
pfedpokladajici vytvofeni unie zucastnénych statl. V roce 1883 pak byla do Patize
svolana dal$i konference, na jejimz zavéru byla pfijata Pafizskda umluva na ochranu
primyslového vlastnictvi (obvykle zvana Patfizsk4d unijni umluva). Byla podepsana
jedenacti staty'®, v platnost vstoupila v 1ét& roku 1884. Jednalo se o vibec prvni

mezindrodni smlouvu zabyvajici se patentovym pravem.

Od svého vzniku byla n€kolikrat revidovéana, konkrétné v ramci konference
v Bruselu v roce 1900, ve Washingtonu v roce 1911, v Haagu v roce 1925, Londyné

roku 1934, Lisabonu vroce 1958 a kone&né ve Stockholmu roku 1967'°, piidemz

BTYC, V. Primyslovd a autorskd prava v mezindrodnim obchodé, str. 17

'V4 Belgie, Brazilie, Salvador, Francie, Guatemala, Italie, Nizozemi, Portugalsko, Srbsko, Spanélsko,
Svycarsko

> Summary of the Paris Convention for the Protection of Industrial Property, dostupné z Internetu dne
11. tnora 2012, http://www.wipo.int/treaties/en/ip/paris/summary_paris.html
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vétsina z celkovych 174 smluvnich stati je dnes vazana praveé stockholmskym znénim.

Posledni upravy probéhly v roce 1979.

Ceskoslovensko k Umluvé piistoupilo 5. ¥jna 1919'°, v soudasnosti je Ceska
republika vazéana stockholmskym znénim dokumentu, vyhlaSena byla pod ¢. 64/1975

Sb. ve znéni ¢. 81/1985 Sb.

Umluva dodnes pfedstavuje obecny zaklad mezindrodnépravni upravy
primyslového vlastnictvi. O rozsahu tohoto pojmu dle Umluvy bylo pojednano
v kapitole 2.2. Jednd se o relativné slozity a obsahly dokument, ktery muizZe byt pro

zjednoduSeni rozdélen do Ctyt tematickych okruhtl.

4.1 Administrativni ramec

Smluvni staty Umluvy tvoii tzv. Pafizskou unii, mezinirodni organizaci, jez
vSak v mezinarodnich vztazich nevystupuje samostatné, ale jen vramci Svétoveé
organizace dusSevniho vlastnictvi (WIPO), kterda vedle Patizské unie sdruzuje i dalsi

organizace obdobného zaméteni dle jinych mezinarodnich smluv.

Organy Patizské unie jsou Shromazdéni, Vykonny vybor, Sekretariat a generalni

feditel.

4.2  Pravni postaveni cizinca

Cizinci jsou dle Umluvy podfizeni tzv. narodnimu, neboli asimilaénimu rezimu.
Smluvni stat je tedy povinen zajistit pfislusnikovi jiného smluvniho statu stejnou Groven
ochrany, jakou poskytuje vlastnim obcaniim (¢lanek 2). Tutéz uroven ochrany musi
zarucit t€z osobam (fyzickym 1 pravnickym), které maji na uzemi jiného smluvniho

statu trvalé bydlisté, resp. sidlo (¢lanek 3).

Podminkou pro udéleni takové ochrany je splnéni podminek a formalit, které

pravni fad statu uklada i vlastnim ob¢antim.

4.3  Unijni priorita
V ¢lanku 4 zakotvuje Umluva tzv. pravo unijni priority. Poda-li piihlasovatel
prihlasku v jednom z ¢lenskych statti Unie (neni nutné, aby timto statem byl domovsky

stat prihlaSovatele), m& moznost podat v prioritni lhité v ostatnich statech Unie

' Treaties and Contracting Parties Paris Convention for the Protection of Industrial Property, dostupné
z Internetu dne 12. unora 2012, http://www.wipo.int/treaties/en/Remarks.jsp?cnty_id=215C
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pfihlaSku k témuz vynélezu, primyslovému ¢i uZzitnému vzoru, pfiemz na takto
podanou piihlasku se hledi tak, jako by byla podana ve stejny den jako prvni pfihlaska.
Takova ptihlaSka ma tedy prednost pied ptihlaskou, kterou ke stejnému vyndlezu

(primyslovému ¢i uzitnému vzoru) ptihldsi v pritbéhu prioritni lhity jiny subjekt.

Délka prioritni lhity je pro patenty a uzitné vzory dvandctimési¢ni, pro
prumyslové vzory Sestimésicni. Prdva priority se pifihlaSovatel musi sam dovolat
prostfednictvim zvlaStniho prohldSeni a nasledné ho prokazat, neni pfiznano
automaticky. Pravo priority se vztahuje pouze na stejny objekt ochrany. Umluva viak

umoznuje uplatnit ¢astecnou ¢i nékolikanasobnou prioritu.
4.4  Vystavni priorita

Clenové maji povinnost udélit vyndlezlim, uZitnym vzorim, primyslovym
vzorim a ochrannym znamkam docasnou ochranu, vztahuji-li se k vyrobkim
vystavenym na mezindrodnich vystavach Ufednich nebo Gfedné uznanych potadanych

na uzemi ¢lenského statu.

4.5 Nucené licence

Dle ¢lanku 5 odst. A2 Umluvy miize kazd4 unijni zemé uéinit takova legislativni
opatfeni, ktera umozni poskytovani tzv. nucené licence, tedy uziti patentu bez souhlasu
jeho mayjitele, aby se zabranilo zneuZiti patentové ochrany napt. tim, Ze by patent nebyl
vyuzivan.

Ptestoze v dneSni dob& se nucené licence vyuzivaji podstatné méné nez
v minulosti, jedna se o dillezity nastroj, napt. s ohledem na zaji§téni vefejného zdravi,

jak bude patrné z kapitoly zabyvajici se patentovou ochranou 1é¢iv.

4.6 Prima smluvni uprava
V Umluvé jsou dale zakotveny i piimo aplikovatelné pravni normy, jimiZ se
budu zabyvat ve druhé c¢asti prace tykajici se ochrany jednotlivych typl tvircich

primyslovych prav.
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4.7  DalSsi vyznamna ustanoveni
Jednou z povinnosti ¢lenského statu je zfidit specializovanou statni instituci,
ktera se bude zabyvat primyslovym vlastnictvim, udélovanim priamyslovych prav

a jejich zvefejiiovanim. V Ceské republice tuto roli plni Utad primyslového vlastnictvi.

Umluva piedpoklada vznik dalich mezinarodnich smluv pro jednotlivé typy
pramyslovych prav. Tyto dil¢i umluvy, uzavirané Clenskymi staty Patizské unie na
zéklad¢ Patizské umluvy, tvoii takzvané zvlastni unie spravované Svétovou organizaci
duSevniho vlastnictvi. Od konce 19. stoleti jich byla uzaviena celd fada a jejich vyznam
jisté neni zanedbatelny, tvoii zaklad hmotnépravni Upravy a upravuji mezinarodni

postupy udélovani prav.
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5 Umluva o zrizeni Svétové organizace duSevniho vlastnictvi

WIPO

Po svém vzniku byla Pafizskd umluva spravovana zvlastnim Ufadem, ktery se

roku 1893 spojil sufadem spravujicim Bernskou Umluvu o ochrané literarnich
auméleckych dél, ¢imz byly vytvofeny tzv. Spojené mezindrodni Ufady na ochranu
duSevniho vlastnictvi zndmé spiSe pod zkratkou svého francouzského nazvu jako
BIRPI'. Tato mala organizace se sedmi zaméstnanci a sidlem v Bernu postupné
piestavala odpovidat svétovému vyznamu duSevniho vlastnictvi, a proto byla roku 1967
uzaviena Umluva o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi (Worldwide
forem v oblasti ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi, pfi¢emz sviij nezanedbatelny

vyznam si udrzela i po vzniku Svétové obchodni organizace.

Jejimi ¢leny je dnes 185 stati véetné Ceské republiky. Je jednou z odbornych
organizaci OSN'®. Nejvys§im organem organizace je Valné shromazdéni, bézny chod je

fizen Sekretariatem a generalnim feditelem.

Cilem organizace, jejiz souasti je 1 Mezinarodni Ufad duSevniho vlastnictvi se
sidlem v Zenevé, je celosvétova podpora ochrany dusevniho vlastnictvi, harmonizace
narodnich legislativ, vyména a poskytovani informaci a spoluprace s dalSimi
organizacemi.'” Kromé& toho WIPO spravuje 24 mezinarodnich umluv véetnd napf.
Patizské imluvy na ochranu dusSevniho vlastnictvi, Smlouvy o patentové spolupraci
PCT, Smlouvy o patentovém pravu PLT, Locarnské dohody o mezinarodnim tfidéni
prumyslovych vzori nebo Haagské dohody o mezindrodnim ptihlasovani primyslovych

o 20
vzoru.

Pro cinnost Organizace je do jist¢é miry urcujici vztah mezi vyspélymi

arozvojovymi staty, kdy druhd a pocetnéjs$i skupina hraje zasadni roli pfi urovani

" WIPO — a Brief History, dostupné z Internetu dne 20. unora 2012, http://www.wipo.int/about-
wipo/en/history.html

' Umluva mezi OSN a WIPO, dostupné z Internetu dne 20. inora 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/agreement/index.html

Y WIPO Overview, 2011 Edition, str. 5, dostupné z Internetu dne 20. unora 2012,
http://www.wipo.int/about-wipo/en/index.html

2 WIPO-Administred T reaties, dostupné z Internetu dne 20. tnora 2012, http://www.wipo.int/treaties/en/
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agendy celé Organizace (pfikladem budiz ochrana folkloru, kterd je soucasti agendy
WIPO), z pohledu vyspélych statii jsou ¢asto méne rozvinuti ¢lenové chépani jako brzda
branici dalSimu rozvoji ochrany prav. I z tohoto diivodu roste vyznam soft-law nastroju

harmonizace, které jsou ve srovnani s hard-law instrumenty snaze prosaditelné.
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6 Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi

TRIPS

6.1 Pozadi vzniku Dohody

Spolu s Mezinarodnim ménovym fondem a Svétovou bankou vznikla v roce
1948 také VSeobecnd dohoda o clech a obchodu (General Agreement on Tariffs and
Trade, GATT), pivodné zamyslené jako provizorium do doby, neZ vznikne planovana
Mezindrodni obchodni organizace ITO. Tu se vSak nikdy vytvofit nepodafilo, a tak se

z GATT stala pil stoleti fungujici mezinarodni organizace.

Vroce 1994 vsak byl v ramci Urugayského kola jedndni GATT nahrazen
Svétovou obchodni organizaci (World Trade Organization, WTO). Spolu s tim bylo
uzavieno 25 mezindrodnich Umluv tykajicich se riiznych oblasti mezinarodniho
obchodu. Vzhledem k tomu, Ze podil vyrobkl a sluzeb chranénych pravy dusevniho
vlastnictvi se v zavéru 20. stoleti vyrazné zvySoval stejné jako podil odvétvi
souvisejicich s témito pravy na HDP, dale kvuali ¢astému porusovani prav, které
odrazuje investory od dalSich investic do vyzkumu a vyvoje a v neposledni tfadé¢
vzhledem ke schodku obchodni bilance Spojenych statii americkych?®!, stala se jednou
z nich 1 Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (Agreement on
Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights, TRIPS). Dohoda TRIPS tvofi
ptilohu lc k Dohodé¢ o zfizeni Svétové obchodni organizace. Spolu s upravou obchodu
zbozim a obchodu sluzbami byva oznagovéana za jeden z pilita WTO.?

Pii vzniku WTO byl uplatnén tzv. princip ,.single undertaking>

, tedy Ze kazdy
stat pfistupujici k Dohodé o ziizeni WTO zaroven pfistupuje ke vSem dal§im smlouvam
véetné Dohody TRIPS. S vyjimkami spocivajicimi v pfechodnych obdobich plati, ze

kazdy ¢len WTO je vazan téZ Dohodou TRIPS.

2! DOBRICHOVSKY, T. Moderni trendy prav k dusevaimu viastnictvi v kontextu evropského prava,
Dohody TRIPS a ¢innosti WIPO, str. 26

> What is the place of the TRIPS Agreement in the multilateral trading system?, dostupné z Internetu dne
24. tnora 2012, http://www.wto.org/english/tratop_e/TRIPS e/tripfq_e.htm#SingleUndertaking

3 What is the place of the TRIPS Agreement in the multilateral trading system?, dostupné z Internetu dne
24. tnora 2012, http://www.wto.org/english/tratop_e/TRIPS_e/tripfq e.htm#SingleUndertaking
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Je nutné zminit, ze inicidtory vzniku Dohody byly vyspélé staty. Uz od 80. let se
vedeni nékterych velkych americkych spolecnosti (naptf. farmaceutické spolecnosti
Pfizer) snazila o to, aby se pozadavek silné mezinarodni ochrany dusevniho vlastnictvi
stal jednim z témat zahrani¢ni politiky USA.** VIad& Spojenych stati za piispéni
Japonska, Evropskych spolecenstvi a dalSich vyspélych stati se podafilo prosadit tuto
agendu i do jednani GATT. Rozvojové zemé, vnichz byla ochrana dusevniho
vlastnictvi velmi slaba, pfipadné¢ Zadna a v nichz je navic vztah k duSevnimu vlastnictvi
odlisny od vyspélého svéta, rozhodné vzniku Dohody naklonény nebyly, a tak byla
Dohoda prosazena jen za cenu uUstupkd v jinych oblastech, jako napf. liberalizace
mezinarodniho obchodu s textilnimi vyrobky a zem&d&lskymi plodinami.” Vzhledem
ke zminénému principu ,,single undertaking* byly rozvojové staty nuceny k Dohodé
pristoupit, pokud se chtély stat cleny WTO, nutno vSak fict, ze zavazky z TRIPS byly
rozvojovymi stity &asto piijaty bez dostateiné znalosti jejich obsahu a piipravy?’.
Rozvojové stity mély od pocatku k Dohodé spiSe negativni postoj, ktery castecné
pretrval do soucasnosti a ktery téz komplikuje vyjednavani o jejich piipadnych zménach

a doplncich.

6.2 Cil Dohody

Hlavnim cilem Dohody, jenz je vyjadfen v jeji Preambuli, je usnadnéni
mezinarodniho obchodu omezenim ruSivych vlivi a pirekdzek, podpora ucinné
a dostatecné ochrany prav a na druhou stranu zaji$téni toho, aby se opatfeni urcena
k vynuceni prav sama nestala pfekazkami obchodu. Ochrana a vynuceni téchto prav ma
pfispét k podpofe technického pokroku a k rozsifeni novych technologii na zakladé

vzajemné vyhodnosti pro producenty a uZivatele technologickych znalosti (¢lanek 7).

TRIPS je v soucasnosti nejkomplexn€j$i mezindrodni smlouvou v oblasti prav
k dusevnimu vlastnictvi — jednak pokryva vétSinu predmétd prav, ale upravuje téz
prostiedky k dodrZzovani prav, normy tykajici se dostupnosti, rozsahu a uziti prav. Od

ostatnich smluv se odliSuje 1 svou koncepci, nejedna se totiz o pouhy kodex podminek

* BRAITHWAITE, I., DRAHOS, P. Information Feudalism: Who Owns the Knowledge Economy?,
str. 71

» BRAITHWAITE, I., DRAHOS, P. Global Business Regulation, kapitola 7

2 DOBRICHOVSKY, T. Piisp&vek Perspektivy rozvoje mezindrodniho prava dusevniho viastnictvi
v kontextu bilateralismu. V Aktualni otazky prava autorského 2008. Str. 62
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ochrany jednotlivych pfedmétl prav, ale vénuje se téZ upravé jejich uplatnéni na trhu,

tedy jejich obchodnim aspektiim.?’

6.3 Obsah

Definici pojmu duSevni vlastnictvi Dohoda neobsahuje, ale dle ¢lanku 1 odst. 2
se jeji ustanoveni vztahuji na vSechny kategorie zahrnuté v oddilech 1 az 7 druhé ¢asti
Dohody, tedy konkrétné na autorské pravo a prava piibuzna (oddil 1), ochranné zndmky
(oddil 2), zemépisna oznaceni (oddil 3), primyslové vzory (oddil 4), patenty (oddil 5),
topografie integrovanych obvoda (oddil 6) a ochranu nezvetejnénych informaci (oddil
7). TRIPS je vibec prvnim mezinarodné¢ pravnim dokumentem, ktery ochranu

nezvetejnénych informaci (know-how a obchodni tajemstvi) vymezuje jako zvlastni

samostatnou kategorii prav dusevniho vlastnictvi.

Dohoda respektuje odliSnosti kontinentalniho a angloamerického pravniho
systtmu a dava smluvnim strandm moZnost vybrat si zplsob, jakym budou jeji
ustanoveni pfevedena do wvnitrostatnich pravnich tprav. Nenuti tedy staty k piijeti
identické pravni upravy, tvoii viak minimalni standard ochrany prav. Clanek 1 viak
dovoluje smluvnim stranam, aby jejich vnitrostatni uprava byla piisnéjsi, nesmi vSak
byt v rozporu se znénim Dohody, piili§ silny protekcionismus by branil mezindrodnimu

obchodu a byl tedy v rozporu s hlavnim smyslem celé¢ho systému WTO.

Z hmotnépravniho hlediska Dohoda ponechéava v platnosti vS§echny mezinarodni
umluvy a pfejima jejich vécnd ustanoveni, vyslovné zminuje Pafizskou unijni tmluvu
a Smlouvu o duSevnim vlastnictvi v oboru integrovanych obvoda IPIC (dale téz
Bernskou a Rimskou timluvu, které se vSak netykaji primyslovych prav). Kromé& toho
Dohoda dopliiuje tyto smlouvy dal§imi pravidly, kterd v pfedchozich smlouvach nebyla
obsazena viibec, nebo jen nedostateéné a tvoii tak jakousi nadstavbu téchto umluv.
Z pohledu Ceské republiky jakoZto smluvni strany Pafizské umluvy vyhoda této tipravy
spociva v tom, Ze vécnd pravidla z Pafizské imluvy zavazuji 1 stat, ktery je ¢lenem

WTO, ale neClenem Parizské unie.

Clanky 3 a 4 obsahuji upravu cizineckého rezimu. Clanek 3 obsahuje povinnost

statu zachazet s cizinci neméné pfiznivé nez s vlastnimi pfislusniky pii poskytovani

*" DOBRICHOVSKY, T. Moderni trendy prav k dusevnimu viastnictvi v kontextu evropského prdva,
Dohody TRIPS a ¢innosti WIPO, str. 29
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ochrany prav (narodni rezim, National Treatment), pfiCemz ochranou se pro ucely
¢lankt 3 a 4 rozumi dostupnost, nabyvani, rozsah, udrzovani a vynucovani prévzg.
Zabranuje tak diskriminaci cizinc ve srovnani stuzemci. Teoreticky dovoluje
i zachazeni pro cizince piiznivéjsi. Clanek 3 neni mozné chapat extenzivné, narodni
zachazeni nezahrnuje oblast cel, podpor ¢i jinych opatfeni, kterd by mohla mit pouze
nepiimy dopad na prava cizinct, ¢lanek se vztahuje jen na prava k duSevnimu
vlastnictvi vyslovné uvedena v TRIPS, jak bylo rozhodnuto ve zpravé Panelu v ptipadu

Indonesia — Certain Measures Affecting the Automobile Industry.”

Clanek 4 zakotvuje zasadu zachazeni podle nejvyssich vyhod (Most-favoured-
nation Treatment). Ptizna-li stat urcité vyhody pfislusnikiim jiného smluvniho statu,
musi zaroven stejné vyhody pfiznat 1 pfisluSnikiim ostatnich €lenskych stati. Zabranuje

tak diskriminaci cizinci z rznych stata.

6.4  Vstup v platnost

Dohoda vstoupila v platnost 1. ledna 1995, staty musely jeji ustanoveni
napliiovat od 1. ledna 1996 (¢lanek 65 odst. 1). Nékterym kategoriim stati bylo
umoznéno, aby odlozily datum, od néhoz musela byt Dohoda uplatiiovéana, a zalezelo na
statu, zda tento odklad vyuZije. Rozvojové zemé a transformujici se ekonomiky mély
moznost odlozit platnost az na 1. ledna 2000 (¢lanek 65 odst. 2, 3), ovSem s uréitymi
vyjimkami jako je napf. cizinecky rezim, tato ustanoveni musela byt v§ude uplatiiovana
od 1. ledna 1996. Nejméné rozvinuté staty mohly vyuzit odkladu az do roku 2006, toto

datum bylo pozdé&ji posunuto az na 1. ¢ervence 2013.

V ramci ministerské konference v Dauhd, jiZ se budu blize vénovat v kapitole
tykajici se patentové ochrany lé¢iv, byla dohodnuta specidlni vyjimka vztahujici se na
nejméné rozvinuté zemée, které az do 1. ledna 2016 nemuseji poskytovat patentovou
ochranu 1é¢iviim, toto opatfeni ma napomoci u¢innému boji nejchudSich stath svéta

s pandemiemi chorob jako AIDS nebo malérie.

* Pozndmka 3 k Dohodé TRIPS

% Panel Report Indonesia — Certain Measures Affecting the Automobile Industry, odst. 5.273 — 5.276,
dostupné na Internetu dne 26. tinora 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS54%FCR%2A+and+not+RW%2A%29&language=1
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Do doby, nez Dohoda vstoupila v platnost, nesmél smluvni stat Cinit zZadna
opatfeni a zmény legislativy, kterd by se odchylovala od TRIPS (¢lanek 65 odst. 5),

pricemz napliiovani této povinnosti bylo pfedmétem sporu na padé WTO.

Jak bylo feceno vyse, kazdy stat, ktery se stdva clenem WTO, zaroven pfistupuje

1 k Dohodg, a to okamzikem vzniku Clenstvi, tedy bez moznosti odkladu.

6.5 Rada TRIPS

Dohoda v ¢lanku 68 zakldda tzv. Radu TRIPS. Rada ma za ukol sledovat
fungovani Dohody a zejména to, zda smluvni staty plni zavazky z Dohody vzniklé,
poskytovat c¢leniim konzultace k otazkdm obchodnich aspektli prav a jakoukoliv
spolupréaci nezbytnou pro feSeni sporti. Staty maji povinnost poskytovat Rad¢ pti plnéni
jejich kol potfebnou soucinnost, zejména ji k posouzeni piedlozit pravni predpisy,
jimiz ptejaly zavazky vzeslé z Dohody do narodni legislativy, soudni a spravni
rozhodnuti vztahujici se k dotéené oblasti a dvoustranné 1 jiné mezinarodni dohody
z oblasti prav k dusevnimu vlastnictvi. Cleny Rady TRIPS jsou viechny &lenské staty

WTO.

6.6 Mechanismus FeSeni spori

Az do vzniku WTO byl proces feSeni mezinarodnich obchodnich spori dle
GATT velmi neucinny. Dle Pafizské imluvy mél po konzultacich nasledovat proces
pfed Mezinrodnim soudnim dvorem, Umluva o ziizeni WIPO Zadnou specialni ipravu
neobsahuje. Proces feseni sporti dle WTO piedstavuje zcela zdsadni zménu v systému

mezindrodniho ekonomického prava, proto je nezbytné vénovat mu nélezity prostor.

Reseni sporii v ramei WTO upraveno v Ujednani o pravidlech a fizeni pii feseni
sport (Dispute Settlement Understanding, DSU), které tvofi druhou ptilohu Dohody
o WTO. V Ujednani jsou obsazena pravidla vesmés procesni povahy, proces piipomina
klasické soudni fizeni ve vnitrostatnim pravu. Roli orgdnu pro feSeni sporu (Dispute
Settlement Body, DSB) hraje Generadlni rada WTO, zaveden byl také odvolaci organ
(Appellate Body).

Vramci WTO je mozné feSit vSechny spory vzniklé z dohod souvisejicich
s WTO (Dohoda TRIPS), tedy véetné¢ smluv spadajicich pod WIPO, zejména Patizské

unijni umluvy.
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6.6.1 Strany sporu
Ve sporech WTO vystupuji jako sporné strany vyhradné staty jakozto ¢lenové
WTO. V jedné véci mliZze byt na obou stranach (tedy jak zalujici, tak 1 zalované strang)

neurceny pocet clent.

Specifickou skupinu stran ve sporu tvofi tzv. tfeti strany, jiz mize byt kterykoli
stat, ktery ma ,podstatny zajem“ na projednavané véci, ten nemusi bezprostfedné
souviset s pfedmétem projednavaného sporu, muze se tykat jen nékterych dilCich

legislativnich ¢i technickych otazek.

6.6.2 Proces FeSeni sporu
Preferovanym feSenim je, aby se strany pokusily vyfeSit spor mezi sebou
vzajemnymi konzultacemi, které jsou zarovenn prvni fazi procesu. Ke konzultacim

a zprostiedkovani je vSak moZzné ptistoupit i poté, kdy spor uz pokrocil do dalsi faze.

Druhou, hlavni a nejdel$i fazi je prace panelu expertt. Panel experta je skupina
sloZzend ze tfi (n€kdy péti) vysoce kvalifikovanych odbornikti v problematice. Na
vybéru ¢lenti skupiny odbornikli se musi shodnout sporné strany, v opacném piipadé
uréi slozeni panelu generalni feditel WTO. Clenové panelu expertii jsou vzdy nezavisli
(na statu 1 organizaci, odkud pochazeji), jednaji sami za sebe a nemohou se nechat

ovlivitovat zadnym ¢lenem WTO.

Utelem panelu expertt je vzdy nezavisle a nestranné posoudit spor, slu¢itelnost
predlozenych faktl s legislativou WTO a v neposledni fadé poskytnout doporuceni ¢i

rozhodnuti, ktera napomohou rozpor odstranit.

Vysledkem prace panelu je zprava panelu. Ta se nasledné projedna na zasedani
DSB, ke zpravé se mohou vyjadfit vSichni ¢lenové WTO. Neodvola-li se zadna strana
proti rozhodnuti panelu, miiZe pfijeti zpravy zabranit pouze konsensus vSech ¢lent proti
zprave, jinak je zprava pfijata.

V ptipadé, ze se kterakoliv strana sporu odvold, zasedne odvolaci organ
skladajici se ze sedmi osob jmenovanych na dobu ctyf let s moZnosti jednoho
znovujmenovani. Clenové se stiidaji na rotaénim principu tak, Ze jednotlivy piipad vzdy
projednavaji tfi z nich. Odvolaci organ pirezkoumava pouze pravni otazky obsazené ve

zpraveé panelu experti. Muze potvrdit, zamitnout nebo zménit nalezy a pravni zavéry
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skupiny odbornikii. Zprava odvolaciho organu je pfijata na zasedani DSB, pokud neni

opét pouze konsensem odmitnuta.

6.6.3 Lhity

vvvvv

praxi v GATT je stanoveni lhit, ve kterych musi byt spor vyfeSen. Jejich orientacni

piehled udava nasledujici tabulka”:

FAZE SPORU LHUTA

Konzultace 60 dni

Ustaveni panelu a rozhodnuti o jeho sloZeni 45 dni

Ptedani zpravy panelu spornym strandm 6 mésich

Ptedani zpravy panelu vSem ¢lenim WTO 3 tydny

Ptijeti zpravy panelu na zasedani DSB 60 dni

Trvani procesu ieSeni sport bez odvolani CELKEM -1 rok
Zprava odvolaciho organu 60-90 dni

DSB pfijima zpravu odvolaciho organu 30 dni

Trvani procesu FeSeni sporii s odvolanim CELKEM - 15 mésici

vvvvv

muze panel experti vypracovani své zpravy odlozit (i opakovang). Dale vznikaji
prodlevy pfi odvoldvani, fetézeni jednotlivych pozadavkli a zprav panela atp., takze

vyjimecné nejsou ani spory, které se mechanismem WTO projednavaji ptes 10 let.

6.6.4 Implementacni faze

Vysledkem sporu musi byt pfijeti pfislusnych opatfeni statem, a to takovych,
ktera jsou v souladu s doporu€enimi a nalezy panelu, pfipadné¢ odvolaciho orgéanu.
K jejich pfijeti se poskytuje strané piiméiena lhtta, ktera by neméla prekrocit 15 mésict
od pfijeti zpravy panelu, pfip. ndlezu odvolaciho organu.

vvvvvv

rozhodnuto, nehodlad navrzend doporuceni a rozhodnuti pfijmout. V takovém piipadé

muze byt vyuzito i protiopatieni v podobé vyrovnani ¢i suspendovani koncesi nebo

30 Settling Disputes: Unique Contribution, dostupné na Internetu dne 28. tnora 2012,
http://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif e/displ_e.htm
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jinych zavazkt z dohod WTO. Zalujici strana musi pozadat DSB o povoleni takového
kroku. Nejprve se ptikroc¢i k suspendovani téch koncesi nebo zavazku, které se tykaji
stejné oblasti, ve které bylo shledano porusSeni, zruseni nebo zmenseni vyhod. Jestlize
DSB dojde k zavéru, Ze tento postup neni prakticky a u¢inny, suspenduje koncese nebo
jiné zavazky v jinych oblastech. Uroveii suspenzi musi byt imérna arovni zru$eni nebo

zmen$eni vyhod.

Postup, ktery opét vychazi z prislusnych ustanoveni Ujednani, je velmi slozity
a citlivy, proto se jeho pouzivani nepreferuje a snahou znesvéatfenych stran je vzdy

dospét k dohodé.

6.6.5 Shrnuti vyznamu mechanismu feSeni sporu

Dikazem ucinnosti mechanismu dle WTO je prosté srovnani poctu fesenych
spord. Zatimco za 47 let existence GATT 1947 ptisluSny mechanismus fesil 300
pfipadd, novy mechanismus v ramci WTO od vstupu v platnost v roce 1995 evidoval
k zacatku roku 2008 celkem 369 ptipadu, z nichZ ptes 40 bylo zcela vyfeSeno v souladu
s prislusnymi pravidly, dalSich nejméné 70 je feSeno bilateralné ¢i povazovéano za

RS TR ;- re ’ ’ - 31
vyfesit & uzaviit jesté ve fazi vzajemnych dvoustrannych konzultaci.?

K 1. lednu 2012 probéhlo nebo probihd celkem 29 fizeni, které se vztahuji
k poruseni Dohody TRIPS.*?

6.7 Vztah mezi WIPO a WTO

Jak jiz bylo zminéno vyse, uzavienim Dohody TRIPS vznikl novy orgéan, ktery
se problematikou prav k nehmotnym statkiim zabyva — Rada TRIPS. Spolu se Svétovou
organizaci dusevniho vlastnictvi WIPO tak vedle sebe funguji dvé instituce se stejnym

pfedmétem zajmu. Je otazka, jaky pomér mezi obéma organizacemi je.

V samotné Preambuli Dohody TRIPS je vyjadfen cil TRIPS nastolit vzjemné se

podporujici vztah mezi obéma organizacemi. Pro jednoznacné vymezeni spoluprace

3! Settling Disputes: Unique Contribution, dostupné na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif e/displ e.htm

32 Disputes by Agreement, dostupné na Internetu dne 2. biezna 2012,
http://www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/dispu_agreements_index_e.htm?id=A26#selected_agreeme
nt
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Dohoda v ¢lanku 68 ptedpoklada vznik smlouvy mezi obéma organizacemi (obdobnou

smlouvu v obecné roviné vyzaduje i znéni ¢lanku V, odst. 1 Dohody o vzniku WTO).

Piedpoklady byly naplnény uzavienim Dohody mezi WIPO a WTO™ platné od
1. ledna 1996. Upravuje tii hlavni témata spoluprace. Jednak umoznuje obéma
organizacim pfistup k ndrodnim pravnim ptedpistim a jejich piekladiim. Dale vycleiuje
proces oznamovani embléml a ndmitek dle ¢lanku 6ter Patfizské unijni umluvy do
spravy Mezindrodniho ufadu WIPO, ¢imz vylucuje moznou duplicitu. Kone¢né pak
upravuje technickou spolupraci a préavné-technickou asistenci, kterou maji obé
organizace poskytovat tém rozvojovym zemim, které jsou cleny jen jedné z organizaci
(¢len WIPO, ktery zaroven neni ¢lenem WTO, mize tézit z technické asistence WTO

a naopak).

6.8  Dalsi vyvoj po prijeti Dohody

Od zaloZeni WTO probéhlo dosud celkem 8 ministerskych konferenci, jejichz
cilem bylo dalsi prohloubeni spoluprace za ucelem omezeni bariér mezindrodniho
obchodu. Uprava prav k nehmotnym statkiim byla jednim z dilezitych témat. Z tohoto
pohledu je zfejmé nejvyznamnéjsi Etvrta Ministerskd konference v katarském Dauha
z listopadu 2001, kterou zapocalo katarské kolo mnohostrannych obchodnich jednéni.
V jejim rdmci byla pfijata fada dilezitych dokumentt, v této ¢asti prace zminim pouze
Deklaraci ministrii (Rozvojovy program z Dauh4)’* a Deklaraci o TRIPS a vefejném

zdravi®.

Dalsi vyvoj byl vyrazné¢ ovlivnén krachem paté Ministerské konference
v mexickém Canctnu z roku 2003, jejimz hlavnim cilem mélo byt hlubsi propracovani
Rozvojového programu z Dauhd. Naplno se vSak projevily zcela rozdilné pozadavky

vyspélych a rozvojovych zemi, pfi¢emz ztroskotani jednani je mnohymi povazovano za

33 Umluva o spolupréaci Svétové obchodni organizace a Svétové organizace dusevniho vlastnictvi,
dostupné na Internetu dne 2. bfezna 2012, http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/wtowip_e.htm

3* Dokument WT/MIN(01)/DEC/1,
http://www.wto.org/english/thewto_e/minist e/min01_e/mindecl e.pdf

33 Dokument WT/MIN(01)/DEC/2,
http://www.wto.org/english/thewto_e/minist_e/min01_e/mindecl_trips_e.pdf
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vitézstvi rozvojovych zemi.”” Hlavni rozpory spocivaly v odliSném pohledu na

zemédeélské subvence.

I ptesto, Ze se od krachu konference v Canctinu konaly dal$i tfi ministerské
konference (jedna v Hong Kongu, dvé daldi v Zenevé, pficemZ posledni z nich
v prosinci 2011) a ftada dalSich jednani, zatim se zd4, Ze dal$i liberalizace
mezinarodniho obchodu a spolu s tim 1 hlubsi mezindrodni spoluprace v oblasti ochrany
prav k duSevnimu vlastnictvi nebudou v nejblizsi budoucnosti dokon¢eny. Diivodem je
zejména pretrvavajici rozpor mezi vyspélymi a rozvojovymi staty, pficemz ekonomicka
sila a vyznam druhé skupiny (zejména tzv. stath BRICS) stoupd na tkor skupiny prvni.
S pokracujici hospodarskou krizi viadé zemi sili spiSe nebezpeci silngjSiho
protekcionismu nez snaha o liberalizaci. Pozornost fady subjektii (EU) je uptfena spise
k feSeni vlastnich problému a mezinarodni spoluprace je tak odsunuta na druhou kolej.
spiSe dvoustrannd (zejména USA) a regiondlni (EU) spolupréace, protoze celosvétovy

konsensus se zda byt v nedohlednu.

6.9 Postaveni Dohody v ¢eském a evropském pravu

V Dohod¢ TRIPS nenajdeme piiliS mnoho ustanoveni, ktera bychom mohli
oznacit jako self-executing, tedy jichZ bychom se mohli pfimo dovolat ve sporu pred
narodnim soudem, v Ceské republice na zakladé ¢lanku 10 Ustavy (Vyhldsené
mezindrodni smlouvy, k jejichz ratifikaci dal Parlament souhlas a jimiz je Ceskd
republika vazana, jsou soucdsti pravniho rddu; stanovi-li mezinarodni smlouva néco

Jjiného nez zakon, pouZije se mezinarodni smlouva.).

Vyznam Dohody tedy spocivd predev§im v mezindrodnim pravu vefejném

jakozto zavazek jednotlivych ¢lent WTO.

Clenem WTO je viak vedle jednotlivych ¢lenskych stati téz Evropska unie.
Evropské unie, SFEU), konkrétné pod spole¢nou obchodni politiku a jako takova spada
pod pfimou pravomoc Unie. V dobé uzavirani smluv vznikl spor o to, zda mohla

Evropska spolecenstvi dle tehdej$i pravni upravy (¢l. 133 Smlouvy o zalozeni

36 Cancin’s Charming Outcome, The Economist, dostupné na Internetu dne 3. bfezna 2012,
http://www.economist.com/node/20716297story_id=E1_NDSTGNJ
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Evropskych spolecenstvi, SES) uzaviit smlouvy GATS a TRIPS samostatné. Dle
posudku Evropského soudniho dvora takovy postup nebyl mozny, a tak jsou dnes ¢leny
WTO kromé Evropské unie 1 jednotlivé Clenské staty. Nasledné byl nicméné ptislusny
Clanek zménén, dnes$ni Clanek 207 SFEU vyslovné uvadi smlouvy o obchodnich
aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi jako jednu z oblasti spadajicich do vylu¢né

pravomoci Unie.
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7 Uprava tviréich primyslovych prav v pravu EU

Pravo duSevniho vlastnictvi je ze své podstaty vrozporu se zakladnimi
zésadami, na nichz je Evropska unie postavena. Plati tedy podobny piistup jako u WTO
— evropské pravo ma na jedné strané zajistit dostateCnou ochranu prav, ale na druhé
stran¢ méa znemoznit, aby byla tato prava zneuzita a branila tak volnému pohybu zboZi.
Vramci evropského prava je tak evidentni uzky vztah mezi pravy k dusevnimu
vlastnictvi a ochranou hospodaiské soutéze, ktery je mimo jiné ziejmy i v judikatute

Evropského soudniho dvora (napi. rozhodnuti ESD*’ ve véci Sterling Drug).

Primérni prdvo neobsahuje specidlni ustanoveni, které by zakotvovalo
normotvornou pravomoc organti EU v oblasti ochrany prav k nehmotnym statkiim. Ta
je proto dovozovana z obecnéjSich ustanoveni, nejcastéji z ¢lankd 114 a 115 SFEU,
které se tykaji sblizovani pravnich pfedpisit Clenskych stati za Ucelem vytvofeni
a fungovani vnitinitho trhu Unie. Pfikladem budiz smérice EP a Rady 98/44/ES
o pravni ochran¢ biotechnologickych vyndlezii. V nékterych piipadech je pravomoc

vyslovné dovozena z ¢lanku 352 SFEU (resp. z predchoziho ¢lanku 308 SES).

Obecné je mozné fict, Ze evropska uprava primyslovych prav je obsazena

v sekundérnich pramenech prava, blize se jimi budu zabyvat v néasledujicich kapitolach.

37 Rozsudek Soudniho dvora ve véci 15-74 ze dne 31. ¥ijna 1974, Centrafarm BV a Adriaan de Peijper
proti Sterling Drug Inc., dostupné na Internetu dne 2. bfezna 2012,
http://curia.europa.cu/juris/liste.jsf?pro=&nat=&oqp=&dates=&lg=&language=cs&jur=C%2CT%2CF &c
it=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%?2
52C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&td=ALL&pcs=0&avg=&page=1&mat=or&parties=sterl
ing&jge=&for=&cid=392420
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8 Regionalni ochrana dusevniho vlastnictvi

Ve svéte existuje nékolik mezivladnich organizaci, které se zabyvaji ochranou
dusevniho vlastnictvi. Vécny rozsah jejich Cinnosti se lisi — od spoluprace omezené
pouze napi. na patentovou ochranu (EPO, EAPO) po relativné Sirokou kooperaci

(OAPI).
8.1 Evropska patentova organizace EPO

8.1.1 Zakladni udaje

Dne 5. fijna 1973 byla pod zastitou Rady Evropy v Mnichové uzaviena Umluva
o udé€lovani evropskych patentit (Convention on the Grant of European Patent), zvana
nekdy téz Evropska patentovd imluva (European Patent Convention, EPC). Vstoupila
v platnost 7.f{jna 1977, postupné byla upravena péti protokoly a provadécim

predpisem. Mé charakter zvlastni dohody dle Pafizské tmluvy a zaroven smlouvy

o regionalnim patentu dle Smlouvy o patentové spolupraci PCT (viz dale).

Na zékladé Umluvy byla vytvofena Evropska patentova organizace, jejimiz
organy jsou Evropsky patentovy ufad (European Patent Office, EPO) a Spravni rada.
Sidlo EPO je v Mnichové¢, pobocky ma v Haagu, Berlin€¢ a Vidni, tfednimi jazyky jsou

angli¢tina, francouzstina a némcina.

Cleny Organizace je viech 27 stati Evropské unie, dale Albanie, Chorvatsko,
Island, Lichtenstejnsko, Makedonie, Monako, Norsko, San Marino, Srbsko, SV}'Icarsko
a Turecko. Bosna a Hercegovina a Cerna Hora maji uzavfen specialni rezim spoluprace
(tzv. slovinsky model®®), kdy miiZe byt evropsky patent za poplatek rozsifen pravé i do

téchto zemi, piestoze nejsou &leny EPO.™

8.1.2 Obsah EPC
Umluva vytvafi pro viechny smluvni staty spole¢né pravo na udélovani patenti
pro vynalezy (tzv. evropsky patent), které maji v kazdém staté stejné ucinky jako

patenty narodni. Nejedna se tedy o jeden patent platny na izemi vice statt, ale o svazek

3 Slovinsko bylo prvnim statem, ktery se tohoto systému rozifeni zi¢astnil s G&innosti od 1. biezna
1994, JENERAL, E. Evropsky a eurasijsky patentovy systém. Str. 175

3% Member States of the European Patent Organisation, dostupné z Internetu dne 4. biezna 2012,
http://www.epo.org/about-us/organisation/member-states/date.html
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nékolika patenti. Ptihlasovatel miize pozadat o ud€leni patentii pro vSechny, nebo jen
pro nékteré smluvni staty, na zékladé¢ cehoz je mu vyméfen ptisluSny poplatek.
Ptihlasku muze podat kterakoliv pravnicka i fyzickd osoba, a to 1 v pfipadé, ze nema
z4ddny vztah ke kterémukoliv smluvnimu statu. Patent plati 20 let ode dne podéni
ptihlasky. Patent zajiSt'uje majiteli v kazdém staté, pro ktery byl udélen, stejna prava,
jaké by mu zaru€oval piislusny narodni patent. Poruseni patentu je pak posuzovéno dle

prava statu, kde k poruSeni doslo.

Dle ¢l. 52 odst. 1 existuji ¢tyfi podminky patentovatelnosti: musi jit o vynalez
nalezejici do oblasti techniky, musi byt primyslové vyuZitelny, novy a musi zahrnovat
vynalezeckou cinnost. Vynédlez musim mit konkrétni a technicky charakter, a to

z jakékoliv oblasti techniky.*’

Ptihlaska musi obsahovat zadost o udé€leni evropského patentu, popis vynalezu,
naroky, vykresy a anotaci (referat)’'. Pfihlasku sta&i podat v jednom jazyce, do
ostatnich jazyki jsou pfipadné pieloZzeny aZ udélené patenty. S podanim piihlasky je
spojena povinnost zaplatit ptihlaSovaci poplatek, spolu s tim je tfeba zaplatit poplatek za
kazdy smluvni stat, na jehoz izemi je ochrana pozadovana. Je mozné uplatnit téz
prioritu dle pravidel popsanych v &asti tykajici se Pafizské unijni umluvy. Radné podana
ptihlaSka k patentu ma stejné uCinky, jako narodni piihlaska, tedy vcetné predbeézné

ochrany.

Rizeni o ptihlasce m4 charakter fizeni s odlozenym prizkumem. EPO (resp. jeho
piihlaSovaci utvar) provede predbézny prizkum piihlaSky. Nasleduje ptiprava zpravy
o evropské resersi, kterou provadi prizkumovy utvar. Ptihlaska je dle ¢lanku 93 EPC
zvefejnéna co nejdiive po uplynuti 18 mésicii ode dne podani ptihlasky, ode dne udéleni
priority nebo pied uplynutim 18mésicni lhity, pokud o to Zadatel pozada. OkamZikem
zvefejnéni se obsah piihlasSky stdva soucasti stavu techniky, uplatni se predbézna
ochrana. Pokud piihlasovatel Zada provedeni vécného prizkumu, je povinen zaplatit

poplatek.

* JENERAL, E. Evropsky a eurasijsky patentovy systém. Str. 29

* Guidelines for Examination in the European Patent Office, ¢dst A: Guidelines for Formalities
Examination, dostupné z Internetu dne 4. bfezna 2012,
http://documents.epo.org/projects/babylon/eponet.nsf/0/7ffc755ad943703dc 12576100054 cacc/SFILE/guid
elines 2010 part A_en.pdf
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Po provedeni priizkumu piisluSny organ rozhodne o udé€leni patentu, rozhodnuti
nabyva Uc¢innosti dnem, kdy je ozndmeno v Evropském patentovém véstniku. Do
9 mésict od zvetejnéni je mozné podat proti rozhodnuti pisemné odivodnéné namitky,

o nichz rozhoduje namitkovy utvar EPO.

Rozhodnuti jednotlivych utvarl je mozné napadnout stiznosti, a to ve lhité dvou
mésict od doruceni rozhodnuti. Rozhoduje o ni stiznostni utvar EPO. Vedle néj plisobi

Velka stiznostni komora, ktera rozhoduje o otazkach zésadniho pravniho vyznamu.

Jedna z nejvétSich vyhod integrace spociva jiz ve fazi prizkumu. Namisto toho,
aby pfi podavani narodnich pfihlaSek probihal svym obsahem totozny prizkum ve
vSech zemich samostatng, probiha v ramci evropského patentu jediny prizkum. Cely
proces je tak jednodussi a tedy 1 levnéjsi, a to jak pro zadatele, tak pro patentovy ufad.
Navic zejména u menSich patentovych ufada hrozi, ze kvalita prizkumii nebude pfilis
vysoka, nékteré ufady prizkum ani neprovadéji, u velké instituce, jakou EPO bezesporu
je (cca. 7.000 zam&stnancti*), je riziko nekvalitng provedeného priizkumu niz§i. Tim je
snizena pravdépodobnost, ze by byl jiz udéleny patent UspéSné napadnutelny. Dalsi

vyhoda spociva 1 v jednodussim a levnéjSim udrzovani patentu.

8.1.3 Soucasny vyvoej EPO

V poslednich letech doznala EPO nékolika pomérné dilezitych zmén.

EPC byla relativné vyznamn& zménéna v listopadu roku 2000*, oviem tpravy
nabyly G¢innosti az v prosinci 2007, stale bychom je tedy mohli povazovat za novinku.
Dilezitou zménou, ktera zvyhodiiuje osobu podavajici ptihlasku, je moznost podat
nejprve jen narok na patent, ktery musi byt do dvou mésict doplnén fadnou ptihlaskou

se v§emi naleZitostmi. U¢inky podani pfihlaSky vSak nastavaji uZ dnem podéani naroku.

Londynskou dohodou o aplikaci ¢lanku 65 EPC mélo byt dosaZeno sniZeni
nékladi na vydani patentu. Clanek 65 EPC totiZ poskytuje statim pomérné §iroké pravo
pozadovat preklad patentu do jejich narodniho jazyka, coz vSak na druhé strané udéleni

patentu prodrazuje. Pfistoupenim k Londynské dohodé se c¢lenské staty tohoto prava

* About the EPO, dostupné z Internetu dne 4. biezna 2012, http://www.epo.org/about-
us/jobs/why/who.html

# Act revising the Convention on the Grant of European Patents ze dne 20. listopadu 2000, dostupné
z Internetu dne 5. bfezna 2012, http://www.epo.org/law-practice/legal-texts/html/epc/2010/e/ma5b.html
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Gasteéné vzdavaji.** Londynskd umluva vstoupila v platnost 1. kvétna 2008, do
dnedniho dne k ni pfistoupilo 18 statl, mezi nimi jsou i tfi staty s nejvétsim poctem
prihlasek, tedy Némecko, Velka Britanie a Francie. Rada ¢lenti véetné Ceské republiky

k ni neptestoupila.

Clanek 1 odst. 1 Londynské dohody se tyka smluvnich statdl, jejichz ufednim
jazykem je ufedni jazyk EPO (némcina, anglictina, francouzstina). Tyto smluvni staty
se vzdavaji moznosti pozadovat dodani piekladu celého textu patentu do svého tfedniho
jazyka jakozto podminky pro to, aby byl evropsky patent na jejich izemi platny. Clanek
1 odst. 2 se vztahuje na smluvni staty, jejichz Ufedni jazyk neni zaroven Ufednim
jazykem EPO. I tyto staity mohou zruSit povinnost piekladu celé¢ piihlaSky, ovSem
mohou zachovat povinnost piihlasSovatele poskytovat pieklad alesponn patentovych

narokl do svého tfedniho jazyka.

Projektem EPLA (Umluva o evropském patentovém soudnictvi, European
Patent Litigation Agreement) se EPO snaZzi sjednotit judikaturu vztahujici se
k evropskému patentu® tim, e by se ¢lenské staty dohodly na jednotnych procesnich
pravidlech pro spory ve vécech prav k dusevnimu vlastnictvi, a dale vytvofenim
jednotného odvolaciho soudu.*® Jednalo by se o naprosto pielomovou zménu. Projekt
byl vypracovan v t€sné spolupraci s organy Evropské unie v ndvaznosti na zamysleny
patent SpoleCenstvi, resp. patent sjednotnym ucinkem. Byly vytvofeny konkrétni

navrhy nové dohody, zatim se vSak nepodafilo najit ve véci shodu.

8.1.4 Vyznam EPO
Ptinos systému evropského patentu pro uZzivatele je zifejmy mimo jiné ze

statistik: zatimco v roce 1978 bylo podano 3.600 pfihlééek‘w, v roce 2010 jich uz bylo

* Umluva o aplikaci ¢lanku 65 EPC (Londynsk4 umluva), dostupné z Internetu dne 5. biezna 2012,
http://documents.epo.org/projects/babylon/eponet.nsf/0/7FD20618D28EIFBFC125743900678657/$File/
London_Agreement.pdf

* Pokusy o sjednoceni judikatury byly u¢inény v 90. letech, kdy se nizozemské nérodni soudy ve svych
rozhodnutich odvolavaly na nafizeni Brusel I, nicméné tato praxe ustala po rozsudcich ESD ve vécech C-
4/03 GAT v. LuK a C-539/03 Roche v. Primus. Zdroj: COOK, T. EU Intellectual Property Law, str. 724
* Navrh European Patent Litigation Agreement, dostupné z Internetu dne 6. biezna 2012,
http://www.epo.org/law-practice/legislative-initiatives/epla.html

Y TYC, V. Primyslova a autorské prava v mezindrodnim obchodé, str. 46
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150.961*. Da se fici, ze velci piihlasovatelé davaji piednost evropskému patentu,

zatimco drobné subjekty voli Gastji cestu narodni ptihlasky.*

Ptestoze Evropska patentova organizace neni nijak navazana na Evropskou unii,
s ir Ny ’ ’ r v ’ ;e o7 50
jeji ztizeni spolu se zavedenim evropského patentu mélo vyrazny integracni efekt.
I z toho divodu se Ceské republika v Dohodé o pfistoupeni k ES zavézala ke vstupu do

EPO. Stalo se tak 1. ¢ervence 2002.

8.2 Euroasijska patentova organizace

Po rozpadu Sovétského svazu se dosavadni jednotny systém rozpadl do patnécti
narodnich. Spolu s ristem poplatkli a celkové ndrocnosti to znamenalo, Zze fada
vynalezli nebyla patentové chranéna. Bylo tfeba najit cestu, jak obnovit pomérné
spolehlivé fungujici systém patentové ochrany pro vétsi ¢ast ptivodniho teritoria SSSR
(pochopitelné¢ bez pobaltskych stath ¢i Ukrajiny, které se z politickych divodi na
kooperaci nechtély podilet).

Dne 10. zafi 1994 uzavielo osm statd byvalého Sovétského svazu Euroasijskou
patentovou imluvu’', ktera zakladala Euroasijskou patentovou organizaci, vznikl téZ

4

Euroasijsky patentovy ufad™.

Sidlem Ufadu je Moskva, vjeho &ele stoji prezident. V soudasnosti ma
organizace devet Clenskych statl: Rusko, Bélorusko, Turkmenistdn, Tadzikistan,
Kazachstan, Kyrgyzstan, Azerbajdzan, Arménii a Moldavsko. Pravé Moldavsko vsak

s u¢innosti k 26. dubnu 2012 z organizace vystupuje™”.

Uprava v EAPO se velmi blizi systému fungujicimu v ramci EPO. Hlavni rozdil
spociva v tom, Ze zatimco u evropského patentu si pfihlaSovatel vybird, pro které staty

z Organizace ma byt patent ud€len, piihlaSka eurasijského patentu se podava

¥ Prihlasky k evropskému patentu, dostupné z Internetu dne 6. biezna 2012, http://www.epo.org/about-
us/statistics/patent-applications.html

¥ TYC, V. Primyslova a autorskd prava v mezindrodnim obchodé, str. 47
' COOK, T. EU Intellectual Property Law, str. 528

*! Euroasijska patentova imluva, dostupné z Internetu dne 7. Biezna 2012,
http://www.eapo.org/eng/ea/documents/konvenci.html

52 Ruska federace se snazila, aby roli centralniho Gfadu prevzal rusky ROSPATENT, ale pro odpor
nékterych statd (B&lorusko, Kazachstan) byl nakonec vytvoren samostatny tifad. Zdroj: JENERAL, E.
Evropsky a eurasijsky patentovy systém. Str. 181

53 Denunciation of the Eurasian Patent Convention by the Republic of Moldova, PCT Newsletter, 1/2012,
dostupné z Internetu dne 7. bfezna 2012,

http://www.wipo.int/edocs/pctndocs/en/2012/pct_news _2012_01.pdf
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automaticky pro vSechny ¢lenské staty, patent je tedy nasledné platny pro celou EAPO.
I EAPO je provazan se syst¢tmem PCT, je tedy mozné mezinarodni piihlaSkou

dosahnout ochrany pro celé tzemi EAPO.

Udrzovaci poplatek je placen piimo Euroasijskému patentovému ufadu, ktery
jeho dohodnutou cast prevadi Clenskému patentovému ufadu. Patent nemusi byt
udrzovan ve vSech €lenskych statech, v takovych piipadech je pak poplatek adekvatné

snizen. Ufednim jazykem Organizace je rustina, a tak je patent vydavan pouze v rusting.

8.3  Africka organizace duSevniho vlastnictvi OAPI
Harmonizace na africkém kontinentu probihala za vyrazné pomoci Svétové

organizace duSevniho vlastnictvi WIPO, a to prostfednictvim dvou subjekta.

Nejprve vznikla vroce 1962 Africko-madagaskarskd organizace duSevniho
vlastnictvi se sidlem v gabonském Libreville.”* Jeji historie viak nebyla piili§ dlouh4
a frankofonni staty Afriky uzaviely 2. biezna 1977 ve stfedoafrickém Bangui Umluvu
o vzniku Africké organizace duSevniho vlastnictvi™ (Organisation Africaine de la
Propriété Intellectuelle, OAPI). Sidlem Organizace je kamerunské Yaoundé. Cleny
organizace je dnes 16 statl, vSechny maji spole¢né zdkonodarstvi v celé oblasti ochrany

dusevniho vlastnictvi.>®

Umluva pokryva Siroky rozsah prav k dusevnimu vlastnictvi, konkrétné patenty,
uzitné vzory, ochranné znadmky, primyslové vzory, obchodni jména, zemépisna
oznaceni, autorska prava, nekalou soutéz, prava k integrovanym obvodim a prava

k odrudam rostlin.

Podobné jako v EAPO plati podana pfihlaska na jejim zakladé¢ i udéleny patent
pro vSechny clenské staty. Patent plati 10 let ode dne podéni ptihlasky, je moZzné ho
prodlouzit dvakrat o pét let. Po podani patentové piihlaSky probihd jen registracni

prazkum.

** Historique, dostupné z Internetu dne 7. biezna 2012, http://www.oapi.int/index.php/en/aipo/historique

> Accord de Bangui, dostupné z Internetu dne 7. bfezna 2012,
http://www.oapi.int/index.php/en/ressources/accord-de-bangui

> JAKL, L. Evropsky systém ochrany primyslového viastnictvi a jeho vliv na vyvoj v Ceské republice, str.
179
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8.4  Africka regionalni organizace duSevniho vlastnictvi ARIPO

Anglofonni africké staty se od pocatku sedmdesatych let 20. stoleti snazily
o vznik vlastni organizace dusSevniho vlastnictvi. Podporu jim poskytovala zejména
Svétova organizace duSevniho vlastnictvi WIPO a Hospodaiska komise pro Afriku
Organizace spojenych narodi (UNECA). Vysledkem dlouhych jedndni bylo uzavieni
Umluvy o vytvofeni Organizace pramyslového vlastnictvi anglicky mluvicich statd
Afriky (Agreement on the Creation of the Industrial Property Organization for English-
speaking Africa, ESARIPO), Umluva je téz znama jako Lusackd imluva, a to podle
mista, kde byla 9. prosince 1976 uzaviena. Pozd¢ji se protokoly z Harare a Banjul
rozsah &innosti Organizace rozsifil’’, a tak bylo ,,primyslové vlastnictvi“ v nazvu
nahrazeno ,,duSevnim vlastnictvim®, z ndzvu téz vypadlo omezeni na anglicky mluvici
staty, a tak dnes vystupuje pod ndzvem Africkd regionalni organizace duSevniho
vlastnictvi (African Regional Intellectual Property Organization, ARIPO). Sidlem

Organizace je Harare v Zimbabwe.

Organizace ma v dneSni dobé 18 clenskych stath, stile pfedevSim anglicky
hovoticich. Umluva upravuje patenty, ochranné znamky, pramyslové vzory, uZitné

vzory, autorské pravo a tradiénich znalosti.”®

Na rozdil od OAPI je zakonodarstvi jednotlivych clenskych statl v oblasti
dusevniho vlastnictvi odli$né, ptihlaska (a nasledné i na jejim zaklad¢ udéleny patent) je

platna pouze pro pfedem vybrané Clenské staty. Pfihlaska podléha vécnému prizkumu.

8.5 Organizace duSevniho vlastnictvi statii Beneluxu

Dne 25. unora 2005 byla pfedstaviteli Nizozemi, Belgie a Lucemburska
podepsana Umluva o dusevnim vlastnictvi statd Beneluxu® (Benelux Convention
Concerning Intellectual Property, BCIP), v platnost vstoupila 1. zafi 2006. Nahradila
dvé predchozi umluvy, z nichz prvni z roku 1962 se zabyvala ochrannymi zndmkami,

druha z roku 1966 primyslovymi vzory.

°7 Legal Framework, dostupné z Internetu dne 7. biezna 2012,
http://www.aripo.org/index.php?option=com_content&view=article&id=18&Itemid=55
38 4bout ARIPO, dostupné z Internetu dne 7. biezna 2012,
http://www.aripo.org/index.php?option=com_content&view=article&id=19&Itemid=53

%% Benelux Convention Concerning Intellectual Property, dostupné z Internetu dne 29. biezna 2012,
http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=131355
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Na jejim zaklad€ vznikla Organizace duSevniho vlastnictvi stati Beneluxu,
jejimz nejviditelngjim organem je Utad dusevniho vlastnictvi statli Beneluxu (Benelux
Office for Intellectual Property, BOIP), jenz nahradil dva pfedchozi ufady: Utad
ochrannych znamek statt Beneluxu a Ufad primyslovych vzori statd Beneluxu. Sidlo

Utadu je v nizozemském Haagu, pobocky jsou v Bruselu a Lucemburku.

BOIP funguje jako spolecny registracni ufad vSech tii statd pro ochranné
znamky a primyslové vzory, zvazuje se téZ vznik jednotného patentu platného na celém

tizemi®, ptipadné kroky ke sjednoceni judikatury®'.

8.6  Trilateralni spoluprace

NejvyznamnéjS$imi patentovymi Ufady svéta jsou Evropsky patentovy ufad,
Japonsky patentovy tGfad a Ufad Spojenych statii pro patenty a ochranné znamky.
Vroce 1983 tyto tfi instituce zahdjily kooperaci na projektech s cilem hospodarné
skladovat, U¢inné zpracovavat a dale distribuovat ohromna mnoZstvi dat ze stale se

zvysujiciho po&tu patentovych prihlagek.*

PtestoZe se jedna o spolupraci tii Gfadi, které pochopitelné nadale funguji zcela
samostatné, podafilo se jim spole¢né¢ dosdhnout snizeni administrativni zatéze Cci

vyraznéjsiho vyuZivani modernich technologii v procesu p¥ihlasovéani vynalezi.*

8.7  DalSi regiony
Urcitou miru kooperace statd v oblasti prav k nehmotnym statkim muZeme
nalézt 1 v dalSich regionech, nikde vSak spoluprace nedosahuje takové trovné jako napf.

v Evropé ¢1 Africe.

Asijsko-pacifické hospodarske spolecenstvi APEC je organizace 21 stati, jejimz

cilem je podpora volného obchodu v regionu. V jejim ramci pisobi Expertni skupina

% Annual Report 2010, Outlook, dostupné z Internetu dne 29. brezna 2012,
https://www.boip.int/wps/wem/connect/22¢62980476ab2a3bf56bf07f69a942d/jaarverslag2010.pdf?MOD
=AJPERES&CACHEID=22¢62980476ab2a3bf56bf07f69a942d

' Annual Report 2010, Legal Developments, dostupné z Internetu dne 29. brezna 2012,
https://www.boip.int/wps/wem/connect/22¢62980476ab2a3bf56bf07f69a942d/jaarverslag2010.pdf?MOD
=AJPERES&CACHEID=22¢62980476ab2a3bf56bf07f69a942d

52 History, dostupné na Internetu dne 29. biezna 2012, http://www.trilateral.net/about/history.html

83 Significant Achievments, dostupné na Internetu dne 29. biezna 2012,
http://www.trilateral.net/about/achievements.html
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k praviim dugevniho vlastnictvi®, ktera podporuje staty v implementaci Dohody TRIPS

a slouzi k dialogu ¢lenskych stati.

Sdruzeni narodu jihovychodni Asie ASEAN je desetiClennd organizace s Sirokou
pusobnosti zalozena vroce 1967. Vroce 1995 v thajském Bangkoku wuzaviela
Ramcovou umluvu o spolupraci v oblasti dusevniho vlastnictvi®, dalsi harmonizace

vSak zatim nepokracuje.

Podobna je situace v Organizaci americkych stati OAS, ktera povazuje ochranu
duSevniho vlastnictvi za jednu z cest k volnému obchodu. OAS vsak funguje pouze jako

forum k diskuzim o hlubsi spolupraci.®

V ramci seskupeni MERCOSUR, jehoZ ¢leny jsou Brazilie, Argentina, Uruguay
a Paraguay, byl v roce 1995 pfijat Protokol k harmonizaci prav dugevniho vlastnictvi®’,

ani zde vSak nedoslo k vyraznéjSimu prohloubeni spoluprace.

Severoamerické sdruzeni volného obchodu NAFTA (zahrnujici Spojené staty,

. ’ v ’ c s . =Y ’ o 68 . v

Kanadu a Mexiko) mé vytvoreny specialni mechanismus pro feSeni spord’, v jehoz
ramci mohou byt feSeny 1 vzdjemné spory v oblasti prav k duSevnimu vlastnictvi, dosud

vSak mechanismus za timto uc¢elem nebyl pouzit.

FTAA (Free Trade Area of Americas) je zamySleny projekt zoény volného
obchodu na celém americkém kontinentu. V navrhu Umluvy miizeme nalézt i obsahlou
Gast zabyvajici se ochranou dusevniho vlastnictvi®. Pro znatné rozpory mezi
potencialnimi ¢leny (na jedné strané USA, na druhé stran¢ zejména Brazilie, Venezuela,
Kuba) nebyla Umluva pfijata a je otdzkou, jestli je jeji piijeti v dohledné budoucnosti

realné.

% APEC Intellectual Porperty Rights Experts Group, dostupné z Internetu dne 8. biezna 2012,
http://www.apec.org/Groups/Committee-on-Trade-and-Investment/Intellectual-Property-Rights-Experts-
Group.aspx

65 ASEAN Framework Agreement on Intellectual Property Cooperation, dostupné z Internetu dne 9.
brezna 2012, http://www.aseansec.org/6414.htm

5 OAS Intellectual Property, dostupné z Internetu dne 9. biezna 2012,
http://www.oas.org/en/topics/intellectual property.asp

57 Protocolo de Armonizacion de Normas sobre Propiedad Intelectual en el MERCOSUR, en

Materia de Marcas, Indicaciones de Procedencia y Denominaciones de Origen, dostupné z Internetu dne
9. bfezna 2012, http://www.sice.org/Trade/MRCSRS/Decisions/dec0895.asp

8 Overview of the Dispute Settlement Provisions, dostupné z Internetu dne 9. biezna 2012,
http://www.nafta-sec-alena.org/en/view.aspx?x=225

% Second Draft FTAA Agreemetn, Draft Intellectual Property Rights Chapter, dostupné z Internetu dne 9.
brezna 2012, http://www.ftaa-alca.org/ftaadraft02/draft e.asp#IP

-38-


http://www.apec.org/Groups/Committee-on-Trade-and-Investment/Intellectual-Property-Rights-Experts-Group.aspx
http://www.apec.org/Groups/Committee-on-Trade-and-Investment/Intellectual-Property-Rights-Experts-Group.aspx
http://www.aseansec.org/6414.htm
http://www.oas.org/en/topics/intellectual_property.asp
http://www.sice.org/Trade/MRCSRS/Decisions/dec0895.asp
http://www.nafta-sec-alena.org/en/view.aspx?x=225
http://www.ftaa-alca.org/ftaadraft02/draft_e.asp#IP

Karibské spole¢enstvi CARICOM bylo zalozeno Umluvou z roku 1973, ktera
byla rozsitena Protokolem III. Na jeho zakladé do Umluvy vlozeny ¢lanek 44 uklada
Radé¢ pro obchod a hospodaisky vyvoj, aby vytvofila systém pomérné tésné spoluprace

70
1

Spolecenstvi v oblasti prav k duSevnimu vlastnictvi.” Dosud ovSem dalsi pokrok u¢inén

nebyl.

Podobné plany na spolupréci existuji i v Andském spolecenstvi narodt (sdruzeni

Kolumbie, Peru, Ekvadoru a Bolivie), vyjadieny byly Rozhodnutim Komise &. 486.”"

7 Protocol Amending the Treaty establishing the Caribbean Community, dostupné z Internetu dne 9.
biezna 2012,

http://www.caricom.org/jsp/secretariat/legal instruments/protocollll.jsp?menu=secretariat#ARTICLE IX
! Decision 486, Common Intellectual Property Regime, dostupné z Internetu dne 9. biezna 2012,
http://www.comunidadandina.org/ingles/normativa/D486e.htm
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9 Mezinarodnépravni uprava patentu

vvvvvv

proto je i jeho mezinarodni Uprava nejrozsahle;jsi.

9.1 Strucné k ¢eské pravni upravé patentii
Pfestoze se ma prace zabyva mezinarodni upravou prav k dusevnimu vlastnictvi,
k plnému pochopeni problematiky je nezbytné alesponl struén€ zminit ceskou

legislativni Upravu patentovych prav.

Patent je vysledkem vynalezecké Cinnosti, jednd se o formu pravni ochrany
vyndlezi. Definice vynalezu v legislativé neexistuje, v nauce jich je mozné najit celou
tadu, napt.: ,kvalitativné nova technicka reseni, ktera svou invencni ¢innosti prevysuji

’ . 72
dosavadni stav techniky*'".

Patent ma podobu vefejné listiny vydavané statnim, ptipadné mezinarodnim
ufadem. Aby mohl byt vynalez patentoveé chranény, musi spliovat n¢kolik podminek.
Musi byt novy, tj. nesmi byt soucasti stavu techniky v tuzemsku ani v zahrani¢i. Stavem
techniky se rozumi vSe, co bylo pfede dnem, od néhoz pftislusi pfihlasovateli pravo
ptrednosti (priorita), zvetejnéno kdekoliv ve svété, tj. jakékoliv informace zpfistupnéné
neomezenému okruhu osob. Tyto informace mohou byt obsazeny v tiskovinach
(rozmnozeniny, patentové spisy, knihy, Casopisy, noviny, védeckovyzkumné zpravy
a firemni literatura), jsou Sifeny Ustnim podanim (pfednaska), nebo jakymkoliv jinym
zpiisobem vnimatelnym lidskymi smysly (pfedvedenim, vyobrazenim, redlnym

vyhotovenim a zejména pfedchozim vyuZzivanim).

Vynalez dale nesmi pro odbornika vyplyvat ziejmym zpisobem ze stavu
techniky. Jedna se o origindlni tviir¢i feSeni, které se z pohledu soucasné techniky jevi
jako podstatné novum, pficemz vSak nemuze jit jen o prostou, byt novou, kombinaci
znamych prvku.

Vynalez musi byt primyslové vyuzitelny, mize byt opakované vyuzivan pii
hospodaiské ¢innosti (vyroba, uvedeni do ob&hu, pouziti zplisobu nebo postupu,

upotiebeni vyrobku).

72 SLOVAKOVA, Z. Primyslove viastnictvi, str. 27
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Na vynélez se nesmi vztahovat vyluky z patentovatelnosti — nesmi byt napf.
v rozporu se zasadami lidskosti a vetfejné moralky. Z patentovatelnosti jsou vyslovné
vylouc€eny objevy, védecké teorie, matematické metody, pouhé vnéjsi upravy vyrobkda,
plany, pravidla a zpiisoby vykondvani dusevni ¢innosti, programy pocitacl, podavani
informaci. Dale neni mozné ud¢lit patent na zptsoby chirurgického nebo terapeutického
oSetfovani lidského téla a diagnostické metody, stejné tak jako na odridy rostlin

a plemena zvifat nebo biologické zplisoby péstovani rostlin ¢i chovu zvifat.

Majitel patentu ma vylucné pravo chranény vynalez uzivat, poskytovat souhlas
k uzivani jinym osobam (licen¢ni smlouvou), ma pravo pievést patent na jinou osobu.
Vynalez, k némuz byl patent udélen, nesmi byt bez souhlasu majitele vyrabén, nabizen

k prodeji nebo vyuzivan tieti osobou pro primyslové nebo komerc¢ni ucely.

O udé¢leni patentu se zada prihlaskou vynalezu se zadosti o udéleni patentu.
PfihlaSka musi obsahovat Zadost o udé€leni patentu, popis vyndlezu, nejméné jeden
patentovy narok, piipadné vykresy, a anotaci. Prav€é ndrok je moZné oznalit za
nejdulezitejsi Cast piihlasky (a nasledné vydaného patentu), jedné se o definici vynélezu
specifikujici, v ¢em je feSeni nové a co ma tedy byt pfedmétem ochrany. Rozsah

patentové ochrany je ur€en patentovymi naroky.
V piihlasce musi byt uvedeno, kdo je ptivodcem predmétu piihlasky vynalezu.

Podanim piihlagky vznika piihlaSovateli pravo prednosti. Ufad primyslového
vlastnictvi podrobi pfihlasku vyndlezu piedbéznému prizkumu, tedy zjistuje, zda
neobsahuje zjevné nepatentovatelnd feSeni a zda nema nedostatky, které brani jejimu
zvefejnéni. Utad piihlagku zvefejni po uplynuti 18 mésicti od vzniku prava piednosti,
zvefejnéni oznami ve Véstniku Uradu.

Uplny prizkum Utad neprovadi automaticky, ale jen na Zadost piihlasovatele,
jiné osoby nebo z moci fedni. Zadost o provedeni ipIného priizkumu musi byt podana
nejpozdéji do 36 mésicl od podani piihlasky vynélezu, lhitu nelze prodlouZit a jeji
zmeskani nelze prominout.

Rizeni o ptihlaSce vynalezu vede Utad s prihlasovatelem nebo s jeho zastupcem.

Pivodce vynalezu, pokud neni soucasn¢ ptihlasovatelem, neni Gcastnikem fizeni.
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Patent je platny 20 let od podani pfihlasky vynalezu. Uginky patentu nastévaji
ode dne ozndmeni o udéleni patentu ve Véstniku Utadu. Za udrzovani platnosti patentt

je majitel povinen platit kazdoro¢né udrzovaci poplatky.

9.2  Teritorialni povaha ochrany prav a jeji nevyhody

Jak jiz bylo feCeno vySe, prumyslova prava jsou charakteristickd teritorialni
povahou ochrany, patent je mozné udélit jen pro urcité Uzemi. Vzhledem ke stale
intenzivnéj§imu mezinarodnimu obchodu je ale pochopitelné nutné chranit prava i na
uzemi jinych stati. Nebyt mezindrodni spoluprace, bylo by nezbytné podavat v kazdém
staté, na n¢jz se ma ochrana vztahovat, samostatnou piihlasku. Takovy postup je ovSem
pomérné naroény a je spojeny se zna¢énymi naklady. Casto je nezbytné vyuzit sluzeb
patentového zastupce, popf. advokata a v neposledni fadé piekladatele, to je spojeno
s dalsSimi ndklady. Pokud pftihlasovatel vyuziva prava priority, mize se stat, ze je
vysledek zahrani¢niho fizeni zavisly na vysledku domdciho fizeni, v takovém piipadé
ovSem hrozi, Ze pifihlaSovatel vynalozi zna¢né ndklady na podani piihlasek pred
zahrani¢nimi Ufady, ale ,,domdaci* patent mu udélen nebude a celd investice tak bude

neuspesna.

Prizkum piihlaSek 1 cely proces udélovani patentli je v kazdém staté upraven
jinak, proto je mozné, ze zatimco v jednom staté je patent k vynalezu udélen, v jiném
stat¢ prihlaSovatel téhoz vynalezu neuspé&je. I v ptipadé, Ze bude patent udélen ve vice

zemich, miize byt rozsah patentovych narokii v kazdém staté jiny.

Ve 20. stoleti, kdy se obchod ptestal omezovat na uzemi jednoho statu, pripadné
jeho sousedi, se narodni systém &im dal tim silngji staval brzdou ekonomiky. Rizeni
pfed narodnimi ufady bylo jednak nédkladné pro ptfihlasovatele, ale stejné tak bylo

administrativné a personalné naro¢né pro samotné ufady.

9.3 Parizska aumluva na ochranu primyslového vlastnictvi
Jiz v 19. stoleti vSak bylo zfejmé, ze jista uroven kooperace statti na poli ochrany

vynalezli je nezbytnd. PafiZzskd unijni imluva obsahovala hmotnépravni ustanoveni,

vvvvvv

priority, nucené licence nebo nezavislosti patentd.
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Patizskd imluva ma povahu imluvy mezindrodniho prava vefejného, zavazuje
Clenské staty, aby svou vnitrostatni legislativu nalezité upravily. Pfesto je mozné nalézt
v ni 1 normy pfimé, tedy takové, jichz se mize dovolat subjekt soukromého prava. Za
piiklad miize slouzit mimo jiné pravé nezavislost patentli, kdy udé€leni ¢i neudéleni
patentu v jednom staté neni zavislé na udéleni v jiném stat¢ (Clanek 4bis). Pivodce
vynalezu mé pravo na to, aby v patentu bylo uvedeno jeho jméno (¢lanek 4ter). Udéleni
patentu nesmi byt odepfeno a patent nesmi byt zruSen ztoho divodu, Ze prodej
patentované¢ho vyrobku nebo vyrobku, k némuz se dospéje patentovanym postupem je
narodnim zékonodarstvim vyloucen nebo omezen (clanek 4quater). Doveze-li majitel
patentu do zemé¢, kde byl patent udélen, pfedméty, vyrobené v nékteré zemi Unie,
nepfivodi to zanik patentu (Clanek 5, odst. A1). K zaplaceni poplatkti, stanovenych pro
zachovani prav primyslového vlastnictvi, musi byt povoleno alesponi Sestimési¢ni

poshovéni, do té doby tedy pravo vzniklé patentem nezanika (¢lanek 5Sbis).

I piesto, ze Umluva obsahuje ndkolik pfimych norem, jsem piesvédéen, Ze
vyznam Pafizské umluvy spociva predevSim ve vefejnopravni roviné jakozto
dokumentu, ktery smluvnim statim ptikazuje legislativné zarucit alespon zakladni
standard ochrany primyslovych prav. Jak bylo uvedeno vyse, spadd dnes Pafizska
umluva do skupiny smluv spravovanych Svétovou organizaci dusevniho vlastnictvi

WIPO, stejné tak jako Smlouva o patentové spolupraci PCT.

9.4 Smlouva o patentové spolupraci PCT

Jednou z moznych cest integrace patentovych systému je institut mezinarodnich
ptihlasek patentd. Jedna se o formu se znaénym tizemnim rozsahem, piestoze vécné je
mira integrace niz$i. Integrovana je totiz pouze Cast procesu fizeni o piihlaskach,

nikoliv samotna patentova ochrana vynalez.

9.4.1 Obecné k PCT

Systém vznikl na zédkladé Smlouvy o patentové spolupraci (Patent Cooperation
Treaty, PCT), zkratka nazvu smlouvy je obvykle uzivdna i pro oznaceni samotného
systému. PCT byla uzaviena 19. ¢ervna 1970 na konferenci ve Washingtonu, v platnost
vstoupila 24. ledna 1978. Smlouva PCT ma k dneSnimu dni 144 smluvnich stati, jsou

mezi nimi témét vSechny pramysloveé vyspélé staty, vyjimkou jsou napt. Argentina,
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Taiwan, Irak, Iran ¢i Saudskd Arabie. Tehdejsi Ceskoslovensko k ni piistoupilo v roce

1991.

Smlouva upravuje cast piihlaSovaciho procesu zahrnujici podani mezinarodni
piihlaSky vyndlezu, reSerSi, prizkum a Sifeni technickych informaci, které jsou
v pfihlaSce obsazené. Rozhodnuti o udéleni nebo neudéleni patentu pak zlstava plné
v kompetenci ufadu ptislusného statu. Staty ptistoupivsi k PCT tvoii Unii PCT, zvlastni

unii ve smyslu Pafizské umluvy.

Cilem PCT je zjednoduSeni, zvySeni efektivity a zlevnéni procesu ziskdvani
patentll v nékolika zemich, a to jak z pohledu ptihlasovatele, tak z pohledu patentovych
ufadi. Podanim jedné mezindrodni ptihlaSky piihlaSovatel dosahne stejného efektu,
jako by podal ptihlasky u jednotlivych narodnich ufadl, na néz se ptihlaska vztahuje,
ovSem s podstatné¢ nizSimi néklady. Ty vynalozi az v pozd¢jsi fazi, ovSem s lepsi

moznosti odhadnout, jaké jsou Sance na udéleni patentu.

V systému PCT se tedy podava jedna mezinarodni ptihléska, kterd je ucinnd pro
ty smluvni staty PCT, které pfihlasovatel urCil. Formalni prizkum ptihlaSky provadi
jeden patentovy urad. PfihlaSka je podrobena mezindrodni reSerSi a zvefejnéna
Mezinarodnim ufadem WIPO, je mozné provést mezindrodni ptedbézny prizkum
ptihlasky. VSechny tyto dil¢i kroky jsou soucasti tzv. mezinarodni faze fizeni PCT. Na
ni navazuje narodni faze. Ta probiha pied piisluSnymi patentovymi tfady jednotlivych

zemi a v piipad¢ uspéchu je uzaviena udélenim narodnich patentt.

9.4.2 Mezinarodni faze, 1. ¢ast

Mezindrodni ptihlasku v systému PCT miuze podat fyzicka ¢i pravnicka osoba,
ktera je prisluSnikem smluvniho statu, popf. kterd ma na izemi smluvniho statu bydlisté
¢i sidlo, a to k patentovému tradu tohoto statu (pfijimajici Gfad). K podani ptihlaSky je
nezbytné zastoupeni patentovym zastupcem nebo advokatem. PiihlaSka musi byt
vyplnéna v jednom z 10 piipustnych jazykt, pres 50 % ptihlasek byva podavano

s (T3
v angli¢tiné"”.

Podani pfihlaSky a nasledny prizkum jsou upraveny v hlavé 1 Smlouvy.

Ptihlasovatel poda piijimajicimu ufadu jednu ptihlasku v jednom jazyce, v niZz oznaci

3 PCT International Review 201 0, str. 39, dostupné na Internetu dne 10. bfezna 2012,
http://www.wipo.int/export/sites/www/pct/en/activity/pct_2010.pdf
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staty, na né¢z se ma prihlaska vztahovat (tzv. urené staty). Urad stanovi mezindrodni
datum podani ptihlasky, provede jeji formalni pfezkum a zasle ji Mezinarodnimu tfadu

WIPO v Zenevé.

Zaroven je priihlaSka predana predem vybranému organu (oznacovany
International Searching Authority, ISA) k mezindrodni reSersi, ktery vypracuje zpravu,
vniz uvede vSechny publikace, které se k pfihlaSovanému vynalezu vztahuji,
neobsahuje vSak Zadna doporuceni ¢i stanoviska. Na seznamu organu provadégjicich
reSer$i je v souCasné dob¢ 14 uradd, mezi nimi napt. patentové urady USA, Ruska,
Ciny, Rakouska & Evropsky patentovy ufad EPO v Mnichové’™. V nejblizsi dobé by
mély tuto funkci zagit plnit ufady Egypta a Izraele.”” Utady ISA jsou vybaveny tzv.
minimalni dokumentaci, kterd zahrnuje uplnou patentovou dokumentaci vybranych
stath uz od roku 1920 a vybrané tituly védeckych a odbornych Gasopisti.’® Reserse

ptihlasek podanych k &eskému Utadu primyslového vlastnictvi probihaji u EPO.”

Zprava o mezinarodni reSersi tedy miiZe obsahovat informaci, Ze vynalez jiz byl
popsan v jiné publikaci a ze tedy nespliiuje podminku novosti. Takovou ptihlasku jeji
ptivodce obvykle stahne, protoze patent by v jednotlivych statech nebyl udélen.
V opacném piipad¢ je ptihlaska spolu se zpravou a piipadné tézZ se zménami narokt
zvefejnéna a odesldna uréenym ufadim. Nésleduje bud’ druhd ¢ast mezinarodni faze,

nebo faze narodni.

Y4

Druhé ¢ast mezinarodni faze je upravena v hlavé II PCT. Vaze vSak pouze ty
smluvni staty, které viaci ni neuCinily vyhradu, ptihlasovateliim z ostatnich statd je
nedostupnd. Ptihlasovatelé ji fakultativné mohou podstoupit, na rozdil od prvni casti
mezinarodni faze, kterd je pro vSechny pfihlaSovatele mezinarodni pfihlasky

obligatorni.

™ ISA and IPEA Agreements, dostupné z Internetu dne 10. biezna 2012,
http://www.wipo.int/pct/en/access/isa_ipea_agreements.html

" PCT Newsletter, ¢ 10/2009, str. 1, dostupné na Internetu dne 10. biezna 2012,
http://www.wipo.int/edocs/pctndocs/en/2009/pct news 2009 10.pdf

" TYC, V. Primyslové a autorskd prava v mezindrodnim obchodé, str. 41

" Prihlasovéni do zahranidi, dostupné na Internetu dne 10. biezna 2012,
http://www.upv.cz/cs/prumyslova-prava/vynalezy-patenty/prihlasovani-do-zahranici.html
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9.4.3 Mezinarodni faze, druha cast

Druhd c¢ast mezinarodni faze spocivd v moznosti pozadat o mezinarodni
predbézny prizkum. Vném dojde ke zhodnoceni jednotlivych pozadavka
patentovatelnosti, tedy toho, zda vyndlez spliiuje kritérium novosti, primyslové
vyuzitelnosti a nezjevnosti. Pfimo v Zadosti je tfeba oznacit staty, v nichz bude prazkum
pouzit, pfi¢emz tento stat musi byt vazan hlavou 2 Smlouvy. Zadost musi byt podana do

19 mésicii od data podani piihlasky.

Ptedbézny prizkum provadéji organy oznacované jako IPEA (International
Preliminary Examining Authority), v souasnosti se jednd o stejné patentové organy,
které maji postaveni organu ISA, v minulosti se stavalo, Ze patentovy ufad mél
postaveni organu ISA, ale nebyl organem IPEA, pfipadné naopak. Pfedbézny prizkum
je obdoba tuplného prizkumu provadéného narodnimi ufady. Na zakladé vysledki
prizkumu ma pfihlaSovatel moznost upravit piihlaSku. Pfiblizn€ dvé tietiny

mezinarodnich prihlasek prochazeji predb&znym prizkumem.”

Vysledkem piedbézného prizkumu je zprava, kterou organ IPEA zaSle
piihlaSovateli a zvolenym ufadiim. Obsahem zpravy nema byt stanovisko, zda vynalezu
ma nebo nemd byt udélen patent, ale pouze zhodnoceni, zda vynalez spliuje kritéria
patentovatelnosti s podrobnym zdtivodnénim (¢lanek 35 PCT). Zprava tedy pro zvolené
ufady nema zavazny charakter, ale je zfejmé, Ze ji je v ndrodni fazi pfikladana znacna

vaha. Na zéklad¢ zpravy miize ptihlasovatel zménit kteroukoliv ¢ast piihlasky.

9.4.4 Narodni faze

Aby piihlaSka postoupila do narodni faze procesu, je tieba, aby piihlaSovatel
u kazdého ufadu zaplatil pfisluSny poplatek. Pfihlaska musi byt pfeloZena do tGfedniho
jazyka kazdého ufadu. Lhiita pro ptfedloZeni pfihlasky narodnimu tfadu je 20 mésicii od
data podani mezinarodni prihlasky, ptipadné 30 mésici od tohoto data v ptipadé, zZe
probéhl ptedbézny mezinarodni prizkum piihlasky. Neni-li tato lhdta splnéna, ztraci
ptihlaska Gc¢innost.

Utad miize pfevzit zavéry mezindrodniho predbézného prizkumu, mize viak
prizkum provést i saim. Pribéh samotné narodni faze je stejny, jako by se jednalo

o klasickou narodni ptihlasku.

BTYC, V. Priimyslovd a autorskd prava v mezindrodnim obchode, str. 42
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9.4.5 Euro-PCT systém

Pod timto pojmem se rozumi kombinovana aplikace Evropské patentové timluvy
EPC a Smlouvy o patentové spolupraci PCT. Poda-li se mezinarodni ptihlaska podle
PCT spozadavkem evropského patentu, po absolvovani prvni, ptipadné¢ i1 druhé
mezinarodni faze ptihlaska prejde do modifikovaného evropského regionalniho postupu

udélovani patentd pred EPO.

Systém je velmi efektivni, vétSina evropskych patentovych piihlasek je ve

skute¢nosti predstavovana Euro-PCT piihlagkami.”

9.4.6 Reforma systému PCT

Jak jiz bylo feceno vySe, systétm PCT je spravovan Svétovou organizaci
dusevniho vlastnictvi. Ta v ramci své Patentové agendy®® mimo jiné vytycila jako jeden
z cild reformu systému PCT. Reforma zapocala jiz v roce 2000 vytvoifenim Komise pro
reformu PCT a Pracovni skupiny pro reformu PCT. Posledni ze zmén byly pfijaty

v roce 2008, dnes je reforma dokoncena.

vvvvvv

narodni faze z 20 na 30 mé&sict (¢lanek 22 PCT)*, snizeni poplatkil za podani ptihlagky

. 7 + 82 Iy 7 o v v Y, . ’
v elektronické form&™, sniZeni poplatki pro pfihlaovatele znejméné rozvinutych
3

ve

’ ’ v~ 84 7 v ;o\
zemi®, Upravy procesu reSerie™’, nové pozadavky na ufady ISA a IPEA® ¢&i

zjednodugeni systému podavani protesti proti zpravam vypracovanym ISA a IPEA®®,

Je ztejmé, ze cilem vSech téchto opatieni bylo zejména zjednoduSeni celého
procesu podavani piihlaSek prostfednictvim PCT systému, jeho zlevnéni a tedy

1 zvySeni atraktivity pro uzivatele.

" JENERAL, E. Evropsky a eurasijsky patentovy systém, str. 177

% WIPO Patent Agenda: Options for Development of the International Patent System, Dokument WIPO
A/37/6 z 19. srpna 2002, dostupné na Internetu dne 12. bfezna 2012,
http://www.wipo.int/edocs/mdocs/govbody/en/a_37/a 37 6.pdf

81 Dokument PCT A/30/7

82 Dokument PCT/A/31/10, PCT/A/35/7

% Dokument PCT/A/32/8

% Dokument PCT/A/36/13 Annex V, PCT/A/36/7, PCT/A/36/7 Add.
% Dokument PCT/A/35/7

% Dokument PCT/A/33/7
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9.4.7 Zhodnoceni prinosu PCT

Systém PCT piinesl vyrazné zjednoduSeni systému podavani piihlasek, pro
piihlaSovatele (zejména pro mensSi znich) je jednoznacné piivétivejsi, nez kdyby
podéavali vétsi mnozstvi jednotlivych néarodnich prihlaSek. Nejveétsi cast ndklada je
pfihlaSovatel nucen vynalozit az ve chvili, kdy dokaze s vysokou pravdépodobnosti

odhadnout své Sance na ud¢leni patentu.

Vyznam PCT je mozné dobfe dokumentovat statistikou: vroce 2010 bylo
podéno cca. 164.300 mezinarodnich piihlagek®’, s vyjimkou roku 2009 pocet prihlasek
meziro¢né vzdy vzrostl. V roce 2011 byla podéana historicky dvoumilionté ptihlaSka od
vzniku systému na sklonku 70. let®. Nejvic ptihlasek je podano subjekty ze Spojenych
stata (v roce 2010 27 % vSech piihlasek), Japonska (20 %), Némecka (11 %), vyznamné

viak roste podil piihlagovatelt ze stati vychodni Asie (Japonsko, Cina, Jizni Korea).®

I ptes jednoznacné vyhody je tfeba zdiraznit, ze systém PCT neni ni¢im jinym,
nez jen jednotnym systémem podani piihlaSek pro vice statl, ovSem o harmonizaci

narodnich legislativ v oblasti patentového prava se v zddném piipadée nejedna.

9.5 Dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi TRIPS
Vyznam Dohody TRIPS jakoZto zdroje hmotnépravnich norem je

neoddiskutovatelny. Dohoda je zaloZzena na povinnosti stitlh dodrzovat ustanoveni

Patizské umluvy, kterym byl vénovan prostor v kapitole 9.3 (napf. nezavislost patentd,

mezindrodni a vystavni priorita, nucena licence a dalsi).

Vedle toho vsak TRIPS piinesl celou fadu dalsich zasadnich ustanoveni. Clanek
27 Dohody zakotvuje pomérné Siroky okruh patentovatelnych predmétd. V ¢lanku 28
jsou zaruCeny znatné UCinky patentu vyrobniho postupu, navic jeSt€ posilené
presunutim dikazniho bfemene na osobu, kterd celi podezieni z poruSeni patentu
(¢lanek 34). Jednd se tedy o moderni a progresivni Upravu, kterd respektuje trendy
soucasného patentového prava. Na druhou stranu ale TRIPS neupravuje zakaz tzv.

nepiimého vyuZzivani, které je napf. v Ceské upraveé obsazen v §13a zdkona o vynalezech

8 PCT International Review 2010, str. 11, dostupné na Internetu dne 10. biezna 2012
http://www.wipo.int/export/sites/www/pct/en/activity/pct_2010.pdf

8 PCT Newsletter, ¢ 4/2011, str. 1, dostupné na Internetu dne 10. bfezna 2012
http://www.wipo.int/edocs/pctndocs/en/2011/pct news 2011 04.pdf

8 PCT International Review 201 0, str. 13, dostupné na Internetu dne 10. bfezna 2012
http://www.wipo.int/export/sites/www/pct/en/activity/pct_2010.pdf
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a zlepSovacich navrzich: ,,Nikdo nesmi bez souhlasu majitele patentu dodavat nebo
k dodani nabizet jiné osobe, nez je osoba oprdavnéna vyuzZivat patentovany vyndlez,
prostiedky tykajici se podstatného prvku tohoto vyndlezu a slouZici v tomto ohledu
k jeho uskutecneni, jestlize je vzhledem k okolnostem ziejmé, Ze tyto prostredky jsou

zpusobilé k uskutecneni patentovaného vyndlezu a jsou k nemu urceny.*

9.5.1 Rozsah patentovatelnych predmétu

Dle TRIPS jsou patentovatelné jakékoli vynalezy bez ohledu na to, zda jde
o vyrobky nebo vyrobni postupy ve vSech technickych oblastech, za ptredpokladu, Ze
jsou nové, obsahuji tviirci Cinnost a jsou prumyslové vyuzitelné. Patenty maji byt
dostupné a patentova prava vyuzitelna bez diskriminace, pokud jde o misto vynalezu,

oblast techniky a skute¢nost, zda jde o vyrobky dovezené nebo mistné vyrobené.

Z patentovatelnosti muze stat vyloucit vyndlezy, u nichZ je na jeho Uzemi
ochrana pfed komerénim vyuZzitim nezbytnd k ochran¢ vefejného potadku nebo
moralky, v¢etné ochrany Zivota nebo zdravi lidi, zvifat nebo rostlin, nebo k zabranéni
vaznému zasazeni zivotniho prostiedi za pfedpokladu, Ze takova vyluka se nedéje pouze
proto, e vyuziti je zakazano pravem ¢lenského statu. Clenové mohou rovnéz vylougit
z patentovatelnosti diagnostické, 1écebné a chirurgické metody 1€€eni lidi a zvirat a dale
rostliny nebo zvifata, jind nez mikroorganismy a v podstaté biologické postupy pro
péstovani rostlin a zvifat jinymi neZ nebiologickymi a mikrobiologickymi postupy.
Clenové vsak poskytnou ochranu odriid rostlin bud’ prostfednictvim patentii, nebo

ucinnym systémem svého druhu, nebo jejich kombinaci.

TRIPS tak reagoval na vyvoj védy a techniky, uznal potiebu patentovatelnosti
chemickych latek, potravin, biotechnologii a 1é¢iv. Clenské zemé& tedy
z patentovatelnosti nemohou vylouc¢it pravé chemicky vyrobené latky, léciva
(problematikou 1é¢iv se budu blize zabyvat v dalsi ¢asti prace) nebo potravin, coz bylo
zejména v rozvojovych zemich bézné, ovSem napiiklad léciva byla béZné vyluCovana

z patentovatelnosti 1 ve vyspélych statech.

9.5.2 TRIPS a biotechnologie
Co se tyce biotechnologickych vynalezli, dotyk4 se jich TRIPS ve zminéném
¢lanku 27, kde je dovoleno, aby staty zavedly vyluku z patentovatelnosti pro ,,rostliny

nebo zvifata, jind nez mikroorganismy a v podstaté biologické postupy pro péstovani

-49 -



rostlin a zvifat jinymi nez nebiologickymi a mikrobiologickymi postupy*. Ve srovnani
s Evropskou patentovou tmluvou umoznuje TRIPS $irsi vyluku (vztahuje se na rostliny
a zvitata), Evropska umluva dava stejnou moznost pro odridy rostlin a plemena zvitat
(plant or animal varieties, ¢l. 53 odst. b) Umluvy) stejné tak jako smérmice EP a Rady

¢. 98/44/ES o biotechnologiich v ¢lanku 4 (viz dale).

Dle Deklarace z Dauha se méla Rada pro TRIPS zabyvat mimo jiné vztahem
¢lanku 27 Dohody a Umluvou OSN o biologické rozmanitosti (Convention on
Biological Diversity, CBD) z roku 1992. Jak je na padé¢ WTO obvykl¢, existuje zietelny
rozpor mezi pohledem vyspélych a rozvojovych statd, které trvaji na povinném
odkryvani ptvodu genetickych zdroji a tradi¢nich znalosti v patentovych ptihlaSkéach.
Diivodem je omezeni biopirdtstvi a zajisténi podilu na zisku z obchodniho ¢i jiného
vyuZiti t€chto zdrojh. I pfes rozsdhlé diskuze, zda je stavajici znéni Dohody TRIPS
v rozporu s CBD, piipadné jak tento rozpor odstranit, se dodnes nepodafilo nalézt
konsenzus. Pfistupy jednotlivych skupin statd jsou patrné ze zpravy Rady TRIPS

stejné jako skutecnost, Ze nalezeni shody dle vSeho neni v brzké dobé pravdépodobné.

9.5.3 Omezeni vlivu statii na patentovy systém
Trendem posledni doby je omezit prostor pro zasahovani stati do vykonu prav
z patentll. Obecnym cilem TRIPS (jakozto dohody pfijaté spolu se zalozenim WTO) je

odstranit bariéry svétového obchodu a deformace trhu.

V Dohod¢ TRIPS se tyto tendence projevuji v ¢lancich 30, ktery upravuje

vyjimky z udélenych prav a 31, jenZ omezuje moznost statli udélovat nucené licence.

Cléanek 30 obsahuje klasicky tfistupiiovy test pro udéleni vyjimky z udélovanych
prav, kterd muze byt udélena za piedpokladu, Ze nebude nepfiméfené¢ v rozporu
s béZnym vyuzivanim patentu a Ze nebude nepifiméiené na Ukor opravnénych zdjmui
majitele patentu, navic musi byt bran zfetel na zajmy tietich stran.

Nucené licence, upravené v €lanku 31, jsou umoZnény pouze za splnéni

nasledujicich podminek: souhlas k uziti musi byt staitem udélen na zékladé okolnosti

jednotlivého ptipadu, uzivatel pied uzitim usiloval o ziskani souhlasu od majitele prava

% Relationship between the TRIPS Agreement and the Convention on Biological Diversity, dokument
WTO IP/C/W/368/Rev.1, dostupné z Internetu dne 12. biezna 2012,

http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/ipcw368_e.pdf
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za pfiméfenych obchodnich podminek a toto Usili skoncilo v pfiméfené dobé bez
uspéchu, rozsah a trvani uziti budou omezeny, uziti bude nevylu¢né, nepievoditelné,
k jakémukoli takovému uziti bude dan souhlas pievazné pro dodavky na domaéci trh.
Souhlas s uzitim musi byt vypovéditelny, uzivatel majiteli prava zaplati pfiméfenou
ndhradu a rozhodnuti o udéleni licence a rozhodnuti o ndhradé budou soudné

pfezkoumatelna.

Udé¢€leni nucenych licenci je tedy dle Dohody velmi slozité, zejména ve
vyspélych statech se tak témé&f nevyuZivaji.” Takto prisnd Uprava je namifena
pfedev§im do rozvojového svéta, hlavnim odplircem myslenky nucenych licenci jsou

Spojené staty.”

9.5.4 Nékteré spory z TRIPS
Mechanismus feseni sporll v ramci Svétové obchodni organizace byl podrobné

rozebran v kapitole 6.6. V této kapitole se zamétfim na nékteré spory, které se vztahuji

k oblasti patentd.

Spor Portugal — Patent Protection under the Industrial Property Act (spor
DS37) byl vyvolany Spojenymi staty 30. dubna 1996 (datum podani zé&dost
o konzultace), které¢ namitaly, Ze dle portugalské upravy neni patentiim, které byly
vydané ptfed vznikem TRIPS, pfiznana dostatecna doba ochrany. Dohodou z 8. fijna
19967 byl proveden vyklad ¢lanku 70 odst. 2 TRIPS a ¢l. 33, a to tak, Ze vyspélé staty
jsou povinné poskytnout ochranu po dobu 20 let od data podani ptihlasky tém patentim,
které jsou uc¢inné k 1. lednu 1996, ptipadné byly nabyty na zaklad¢ ptihlasky k tomuto
datu podané. Portugalsko v disledku sporu svou legislativu zménilo tak, aby odpovidala

pozadavkiim Dohody.

Velmi podobny byl i obsah sporu Canada — Term of Patent Protection (spor
DS170), vzneseny opét Spojenymi staty 6. kvétna 1999”*, v tomto ptipadé viak spor

! DOBRICHOVSKY, T. Moderni trendy prav k dusevnimu viastnictvi v kontextu evropského prava,
Dohody TRIPS a c¢innosti WIPO, str. 130

2 DOBRICHOVSKY, T. Moderni trendy prav k dusevnimu viastnictvi v kontextu evropského prava,
Dohody TRIPS a cinnosti WIPO, str. 131

% Dokument WTO WT/DS37/2, dostupny na Internetu dne 29. tmora 2012,
http://www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/cases_e/ds37_e.htm

% Dokument WT/DS170/1, dostupny na Internetu dne 29. tnora 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS170%FC1%29&language=1
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nebyl uzavien dohodou stran, ale doslo az na zpravu panelu, jiz pfejal i odvolaci orgén
a DSB (Dispute Settlement Body, viz vyse). Kanadsky patentovy zakon totiz poskytoval
ochranu patenttim, k nimz byla podéana ptihlaska pred 1. fijnem 1989, jen na dobu 17
let. Dle ¢lanku 70 odst. 2 TRIPS vSak ma ¢len povinnost aplikovat ustanoveni Dohody
ik tém predmétim, které k datu vstupu Dohody v platnost jiz existuji — v tomto
konkrétnim ptikladé musela byt poskytnuta dvacetiletd doba ochrany vSem patentiim,
které byly platné k 1. lednu 1996 (datum, od n¢hoz byla Kanada povinna plnit zavazky
z TRIPS). Kanada argumentovala mimo jiné tim, Ze ochrana 17 let se vztahuje na dobu
od udéleni patentu a je tedy v praxi shodna s dvacetiletou dobou od okamziku podéani
piihlasky, a to vzhledem kobvyklé délce patentového fizeni.”” Kanada dale
argumentovala tim, ze se na takovou situaci vztahuje ¢lanek 70, odst. 1 (,,Dohodou
nevznikaji povinnosti, pokud jde o jednani, ktera se stala pred datem uplatiovani
Dohody pro daného Clena®), a ze se tedy ustanoveni Dohody TRIPS na jiz ud&lené
patenty nevztahuje. Dle Odvolaciho organu je vSak celou situaci tfeba podiadit pod
Clanek 70, odst. 2: (,,...povinnosti podle této Dohody vznikaji ke vsem predmétiim, které
existuji k datu jejiho uplatiiovani pro daného Clena a které jsou chranény u tohoto
Clena v uvedeny den...). Zatimco odst. 1 se tedy vztahuje na jednini, odst. 2 na
predméty, které jiz existuji. Dle odvolaciho organu’® se TRIPS vztahuje i na patenty
udélené pred vstupem Dohody v tG¢innost, takovy patent je pfedmétem existujicim
k datu nabyti G¢innosti Dohody, pfestoZze vznikl jednénim, které se stalo pred datem
ucinnosti.

Celd fada spori na pudé¢ WTO se tyka farmaceutik, chemickych latek
a zeméd¢lskych produktii. Jednak jde o spory namifené proti rozvojovym statim (Indie,
Pékistan, Argentina, Brazilie), které 1é¢iviim neposkytuji dostate¢nou ochranu. Druhou
skupinu pak tvofi spory mezi vysp€lymi staty navzdjem (USA, ES/EU, Kanada) kvili

nékterym aspektlim ochrany.

Spor India — Patent Protection for Pharmaceutical and Agricultural Chemical

Products (spor DS50) byl zahdjen zadosti Spojenych stati o konzultace ze dne

% Dokument WT/DS170/R, dostupny na Internetu dne 29. tmora 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS170%FCR%2A+and+not+RW%2A%29&language=1

% Dokument WT/DS170/AB/R, dostupny na Internetu dne 29. anora 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS170%FCAB%FCR%2A+and+not+RW%2A%29&language=1
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2. &ervence 1996.°7 Spojené staty namitaly poruseni &lanku 70 odst. 8 a 9, dle nghoz
jsou ¢lenové povinni zavést systém podavani piihlaSek k farmaceutickym
a zemédélskym chemickym vyrobkim a dale systém ud€lovani exkluzivnich
obchodnich prav, pficemz Indie takova opatfeni nezavedla s poukazem na prechodna
obdobi zakotvena v &lanku 65 odst. 4 Dohody. Panel viak rozhodl®®, Ze ustanoveni
o pfechodnych obdobich se na povinnosti dle ¢lanku 70 odst. 8 a 9 nevztahuje, prave
naopak museji staty systémy piihlaSek a exkluzivnich obchodnich prav zavést po
piechodné obdobi, kdy 1éciviim neposkytuji plnohodnotnou patentovou ochranu. Indie
tak musela piislusny systém zavést, tento nazor potvrdil i odvolaci organ”. Obsahové
totozny spor DS79 zahajila s Indii téz Evropska spoleenstvi dne 28. dubna 1997'%,
zprava panelu'®' pfinesla stejny zavér jako ve sporu s USA. Kone¢n& téZ ve sporu
Pakistan — Patent Protection for Pharmaceutical and Agricultural Chemical Products

192 USA obdobné poruseni TRIPS, tentokrat ze strany Pakistanu.

(spor DS36) namitaly
Spor byl ukon&en dohodou'” mezi obéma staty, v niz se Pakistan zavézal pizpiisobit

narodni legislativu pozadavkiim TRIPS.

Casteéné stejny obsah mély i spojené kauzy Argentina — Patent Protection for

Pharmaceuticals and Test Data Protection for Agricultural Chemicals (spor DS171)

7 Dokument WT/DS50/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS50%FC1%29&language=1

% Dokument WT/DS50/R, dostupny na Internetu dne 1. bfezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%SF
Symbol+WT%FCDS50%FCR%2A+and+not+RW%2A%29&language=1

% Dokument WT/DS50/AB/R, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS50%FCAB%FCR%2A+and+not+RW%2A%29&language=1

"% Dokument WT/DS79/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS79%FC1%29&language=1

"I Dokument WT/DS79/R, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS79%FCR%2A+and+not+RW%2A%29&language=1

12 Dokument WT/DS36/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS36%FC1%29&language=1

1% Dokument WT/DS36/4, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS36%FC%2A%29+and+%28%40meta%SFtitle+Notification%29+and+%28%40met
a%5SFtitle+Mutually+Agreed+Solution%29&language=1
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vyvolany Spojenymi staty dne 6. kvétna 1999'* 3 Argentina — Certain Measures on
the Protection of Patents and Test Data (spor DS196) zapocaty téZ Spojenymi staty dne
30. kvétna 2000'%. Stejné jako v ptedchozich sporech bylo napadano nedodrZeni ¢lanku
70 odst. 9, vedle toho vSak USA namitaly i nedostatecné vynucovani prav a zejména
skutecnost, Ze zatimco pfed dubnem 1998 Argentina poskytovala desetiletou ochranu
proti nepoctivému komerénimu uziti nezvefejnénych informaci o zemédélskych
chemikaliich, novym pfedpisem tuto ochranu zruSila. Takové jedndni je v rozporu
s &lankem 65 odst. 5 TRIPS (,,Clen, ktery vyuzije prechodného obdobi podle odstaveii 1,
2, 3 nebo 4 zajisti, aby se jakékoli zmény v jeho pravnich predpisech a praktikach,
uskutecnené v tomto obdobi, neodchylovaly od ustanoveni této Dohody.”) Argentina
pravé zruSenim desetilet¢é doby ochrany zhorSila ochranu prav. Oba spory skoncily
dohodou stran'®, v niz se Argentina zavézala k zisadnim zm&nam v narodni legislativé.

Spor Canada — Patent Protection of Pharmaceutical Products (spor DS114)

17 Vytykala Kanadg, Ze jeji

zahgjila Evropska spoleCenstvi dne 19. prosince 1997.
Patent Act neposkytuje farmaceutickym vyrobklim plnou patentovou ochranu po celou

dobu ochrany, jak vyzaduji ¢lanky 27, 28 a 33 TRIPS. Tento spor je povazovan za jeden

vvvvvv

Kanadsky patentovy zdkon umozioval uziti vyndlezu (léku) bez souhlasu
majitele patentu k testovani, a to za G¢elem ziskani souhlasu k uvedeni kopie 1éku na trh
jesté pred koncem patentu s cilem dostat kopii na trh ithned po vyprSeni patentu. Tento
postup je oznacovan jako tzv. regulatory review’s exception, research exception nebo

téz Bolar provision. Bez takového ustanoveni by bylo uvedeni generika na trh mozné

% Dokument WT/DS171/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS171%FC1%29&language=1

1% Dokument WT/DS196/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS196%FC1%29&language=1

% Dokumenty WT/DS171/3, WT/DS196/4, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS171%FC%2A%29+and+%28%40meta%SFtitle+Notification%29+and+%28%40me
ta%>5Ftitle+Mutually+Agreed+Solution%29&language=1

" Dokument WT/DS/114/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS114%FC1%29&language=1
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fakticky az nékolik let po vyprSeni ochranné doby patentu origindlniho 1éku, protoze

proces schvalovani 1éCiv je z pochopitelnych diivodi velmi zdlouhavy.

Druhym bodem sporu byla tzv. stockpiling exception, tedy moznost bez souhlasu
majitele patentu vyrabét a skladovat patentované vyrobky v obdobi Sesti mésicti pied
vyprsenim doby ochrany scilem uvést vyrobek na trh ihned po skonceni doby

ochrany'%,

Obé vyjimky panel zkoumal optikou tzv. trojstupiiového testu (pfestoze piimo
v Dohod¢ ani ve zpravé panelu toto oznaceni pouzito neni), tedy ¢lanku 30 TRIPS.

Bolar provision kanadského patentového zdkona panel oznacil za konformni

109

s TRIPS s odkazem na potiebu zachovani zdravi obyvatelstva . Rozhodnuti panelu se

stalo precedentnim a cela fada stdth ma ve svych ndrodnich legislativach podobna

110

ustanoveni, ptikladem budiz Kena, Brazilie, Libanon . Dokonce 1 Evropska unie, ktera

cely plvodni spor vyvolala, dnes umozZiuje c¢lenskym statim zavést obdobné

w111
opatrent .

U tzv. stockpiling exception naopak panel konstatoval rozpor s ¢l. 28 odst. 1
Dohody, pfi¢emz situace nesplnila kritéria tiistupnového testu, jelikoz opatieni je
nepifiméfené¢ na Ukor majitele patentu, a to vtakovém rozsahu, Ze se nejedna

0 omezenou vyjimku z prava.''?

Se sporem Canada — Patent Protection of Pharmaceutical Products Uzce
souvisi spor DS153 European Communities — Patent Protection for Pharmaceutical
and Agricultural Chemical Products. Spor byl vyvolan kanadskou Zadosti
o konzultace'® ze dne 2. prosince 1998 jako ,odvetné“ opatfeni. Kanada v ném

namitala rozpor dodate¢nych ochrannych certifikatd (Supplementary Protection

198 PIRES DE CARVALHO, N. The TRIPS regime of patent rights, str. 418 a nasl.

' Dokument WT/DS114/R, par. 7.84, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS114%FCR%2A+and+not+RW%2A%29&language=1

"% The Research and Experimentation Exceptions in Patent Law, str. 2-3,
http://www.unctad.org/en/Docs/iprs_in20102_en.pdf

"1 “lanek 10 odst. 6 Smérnice EP a Rady 2001/83/ES o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humannich
lé¢ivych piipravki ve znéni Smérnice 2004/27/ES

"2 Dokument WT/DS114/R, str. 151 a nasledujici

'3 Dokument WT/DS153/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5F
Symbol+WT%FCDS153%FC1%29&language=1
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Certificate, SPC) s ¢lankem 27 odst. 1 Dohody, podle néhoz ma stat garantovat stejny,
nediskriminaéni ptistup stati k ochrané vynalezi, a to bez ohledu na technickou oblast,
z niz vynalez pochazi. Certifikaty je mozné ziskat jen k farmaceutickym a zemedélskym

chemickym produktim.

Dle nafizeni Rady EU 92/1768/EHS o zavedeni dodate¢ného ochranného
certifikdtu pro medicidlni produkty a nafizeni Rady a Parlamentu 96/1610/ES
o zavedeni dodate¢ného ochranného certifikdtu pro produkty k ochrané rostlin (dnes
nahrazeny jednim nafizenim EP a Rady ¢. 469/2009 o dodatkovych ochrannych
osvédcenich pro 1é¢ivé piipravky) bylo vyrobcim téchto latek umoznéno ziskat nad
ramec patentové ochrany dodateCny, maximalné pétilety certifikat, ktery fakticky
prodluZuje dobu ochrany vyrobku a ma tak kompenzovat skutecnost, Ze proces od
okamziku patentovani 1é¢iva do jeho uvedeni na trh mize byt kvili schvalovani ze
strany statnich autorit pomémé zdlouhavy, takZze doba, po kterou patentovana léc¢iva
skute¢né generuji zisk, je bez pouziti certifikdtu vyrazné krat$i nez dvacet let. Prave
certifikaty maji podnitit producenty k vy$Sim investicim do vyzkumu novych

farmaceutik.

Spor dosud nebyl uzavien a je velmi nepravdépodobné, ze by mél v nejblizsi
dobé nastat jakykoliv jeho vyvoj. Divodem je dle nékterych autorG skutecnost, ze
dodatecné ochranné certifikaty nejsou v rozporu s Dohodou, jelikoZ jejich zavedeni je
odivodnéné specifickym procesem zdlouhavého povolovani 1éCiv pfed vstupem na trh,

a neni tedy diskrimina¢ni ve smyslu &L. 27 odst. 1 Dohody.'"*

Nabizi se téZ srovnani systému dodatecnych certifikatti na jedné stran¢ a Bolar
provision na stran¢ druhé. Smyslem certifikati je poskytnout vyrobciim dodate¢nou
ochranu, tim je zvyhodnit proti vyrobciim generik a kompenzovat jim nulové vydélky
za obdobi, neZ se jim podafi vstoupit s novym lékem na trh. Vysledkem je podpora
jinak nesmirné ndkladného vyzkumu léCiv. Naopak Bolar provision zvyhodiuje
vyrobce generik, kdyZ jim umoziuje ziskat povoleni potiebna k uvedeni na trh jiz
v dobé pted uplynutim doby ochrany patentu origindlniho 1é¢iva. Tim ma byt zaruCen
pristup obyvatel ke generiklim, kterd jsou ve srovnani s originalnimi léky pochopitelné

vyrazné levngjsi, a to prave kvili nizkym nakladiim na vyzkum.

" DOBRICHOVSKY, T. Moderni trendy prav k dusevnimu viastnictvi v kontextu evropského prava,
Dohody TRIPS a ¢innosti WIPO, str. 138
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Drne 11. kvétna 2010 Indie svou Zadosti o konzultace'" zahajila spor European
Union and a Member State — Seizure of Generic Drugs in Transit s EU a Nizozemim
(spor DS408), o den pozdgji zahajila''® podobny spor se stejnymi staty Brazilie (spor
DS409). Oba rozvojové staty se ohrazovaly proti praxi, kdy Nizozemi zabavovalo
anésledn¢ bud’ znicilo, nebo vratilo zpét do zemé piivodu zasilky generickych 1€k,
které pfes nizozemské ptistavy mifily do tfetich statii. Piestoze sama vyroba generik
v Brazilii nebo Indii neporuSovala patentovou ochranu Iéku a téz jejich distribuce
v zemi uréeni by byla vsouladu s pravem, Nizozemi se odvolavalo na tzv. ,fikci
vyroby“. Ani jeden ze sport vSak dosud nebyl uzavien a je otazkou, jaky bude vysledek

téchto dvou nejnovéjsich stretil.

9.6 Smlouva o patentovém pravu PLT

Smlouva o patentovém pravu (Patent Law Treaty, PLT) byla pfijata 1. Cervna
2000 v Zenevé zastupci 53 statii a Evropské patentové organizace. V platnost vstoupila
uplynutim tfi mésict od ratifikace deseti staty, stalo se tak v dubnu 2005. K dne$nimu
dni Smlouvu podepsalo 59 stiti a EPO, nicméné ratifikovand (a tedy platnd) je
Smlouva jen 32 staty, jmenujme napi. Francii, Rusko, Spojené¢ kralovstvi ¢i
Slovensko.''” Ceskd republika Smlouvu podepsala (2. &ervna 2000), ale
neratifikovala.'"® Smlouva je spravovana Svétovou organizaci duevniho vlastnictvi

WIPO.

Hlavnim cilem PLT je harmonizace formalnich pozadavki na patenty,
pfedevsim fizeni o ud€leni patentu. Smlouva naopak v €lanku 2 odst. 2 vyslovné tik4, ze

jejim cilem neni hmotnépravni harmonizace.

Zamyslend harmonizace se méa odehravat nejen na ndrodni Urovni, ale téZ na

urovni mezinarodni (PCT) a regionalni (EPO, EAPO, ARIPO). VSechny tfi regionalni

"3 Dokument WT/DS408/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%SF
Symbol+WT%FCDS408%FC1%29&language=1

" Dokument WT/DS409/1, dostupny na Internetu dne 1. biezna 2012,
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%SF
Symbol+WT%FCDS409%FC1%29&language=1

" Patent Law Treaty Contracting Parties, dostupné na Internetu dne 3. biezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty_id=4, stav ke kvétnu 2012, kdy
Smlouva vstoupi v platnost pro Bosnu a Hercegovinu a Irsko

"8 patent Law Treaty Contracting Parties, Czech Republic, dostupné na Internetu dne 3. biezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/Remarks.jsp?cnty_id=1421C

-57 -


http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5FSymbol+WT%FCDS408%FC1%29&language=1
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5FSymbol+WT%FCDS408%FC1%29&language=1
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5FSymbol+WT%FCDS409%FC1%29&language=1
http://docsonline.wto.org/imrd/gen_searchResult.asp?RN=0&searchtype=browse&q1=%28%40meta%5FSymbol+WT%FCDS409%FC1%29&language=1
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty_id=4
http://www.wipo.int/treaties/en/Remarks.jsp?cnty_id=1421C

organizace jsou ve Smlouvé vyslovné zminény jako potencidlni smluvni strany (¢lanek
20, odst. 3). EPO Smlouvu podepsala 17. kvétna 2001'", dosud ji viak neratifikovala.
Pokud by se tak vSak v budoucnosti stalo, byly by evropské patenty pfedmétem PLT.

Dle ¢lanku 15 odst. 1 je kazdy smluvni stat PLT vazan témi ustanovenimi
Patizské umluvy, ktera se tykaji patentli. Samotnou Pafizskou umluvu vSak PLT
neméni. Naopak velmi uzké je propojeni mezi PLT a Smlouvou o patentové spolupraci
PCT. VPLT je mozné najit fadu odkazli na PCT (napt. v ¢lanku 3, 6, 23 a dalsi).

Vztahy mezi zménami PCT a PLT jsou feSeny v ¢lanku 16.

Samotny obsah PLT je pomérné skromny. V ¢lanku 5 blize upravuje datum
podani patentové piihlasky, v ¢lanku 6 ptihlasku samotnou (obsah, jazyk, poplatky,
prilohy v podob¢ dikazl atp.), ¢lanek 7 obsahuje pravu zastoupeni v fizeni o udé€leni
patentu, Clanky 8 a 9 se zabyvaji komunikaci mezi pfihlasovatelem a ufadem v ramci

fizeni, ¢lanek 10 pak platnosti patentu a jeho zrusenim.

Vyznam PLT spocivé jednak v dalSim zjednoduSeni procesu podéavani ptihlasek
z pohledu uzivatele systému, jednak v ubytku administrativy pro patentové trady, ¢imz

by mél byt vytvofen prostor pro dalsi zlevnéni celé procedury.

9.7 Navrh Smlouvy o hmotném patentovém pravu SPLT

Po pfijeti PLT se Staly vybor pro pravo patentti Svétové organizace duSevniho
vlastnictvi zaméfil na harmonizaci hmotného prava. Prvnim krokem bylo stanoveni 6
oblasti, kterymi by se mél vybor hloubéji zabyvat, aby mohl byt posléze vypracovan
navrh umluvy, kterd by se tykala hmotnépravni harmonizace. Jednalo se o definici stavu
techniky, novosti, vynélezecké vySe, primyslové vyuzitelnosti, navrhovani narokt
a pozadavku na dostatecné vysvétleni vynalezu. Dalsi vyznamné body, jako napt. vybér
mezi zasadou prvniho pfihlasovatele a zasadou prvniho vynalezce, lhiita osmnacti
mésict pro zvefejnéni pifihlasky ¢1 podavani ndmitek proti udé€leni patentu mély byt

. o wr ex s 120
diskutovéany az v dalsi fazi.

"9 patent Law Treaty Contracting Parties, European Patent Organization, dostupné na Internetu dne

3. biezna 2012, http://www.wipo.int/treaties/en/Remarks.jsp?cnty id=6P

120 Draft Substantive Patent Law Treaty, dostupné na Internetu dne 4. bfezna 2012,
http://www.wipo.int/patent-law/en/harmonization.htm
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V kvétnu 2001 byl predlozen prvni nadvrh Smlouvy o hmotném patentovém
pravu (Substantive Patent Law Treaty, SPLT), byl diskutovan i budouci vztah mezi
SPLT, PLT a PCT. V ramci dalSich jednani se podatilo uzaviit néktera témata (novost,
vyndlezeckd vySe), fada dalSich otazek =zlstala nevyfeSena, napf. rozsah
patentovatelnych predméth ¢i vyjimky z patentovatelnosti, pfestoZze bylo vypracovano

12V roce 2004 navrhla trojice nejvyznamnéjsich

nékolik dal§ich navrhi Smlouvy.
subjekti — USA, Japonsko a Evropsky patentovy ufad, aby se vyclenilo nékolik
klicovych témat, ktera méla byt projednana prednostné, ostatni otazky mély byt feSeny
az nasledné. Tento ndvrh vSak nenaSel dostateCnou podporu, a to ipfes opakované
snahy, zejména pro odpor rozvojovych zemi vedenych predevSim Brazilii, které nadéle
pozaduji pokracovat v jednani na vSech tématech soucasné€. V posledni dob¢ se jednani

Vyboru navrhem SPLT nezabyvaji vibec.'?

9.8 Strasburska dohoda o meziniarodnim patentovém tiidéni IPC
Patentové dokumenty (pfihlaSky vynalezli, udélené patenty, dodatkové patenty
a dali) jsou mimo jiné dileZitym zdrojem informaci technického charakteru. Obsahuji
totiz nejnovej$i informace o stavu techniky, obsahuji vEétsi mnozstvi technickych
informaci, nez odborny tisk'*, navic dokumenty z riiznych zemi maji v dnesni dob&

prevazné unifikovanou strukturu, a tak jsou pomérné piehledné.

Aby mohly byt patentové dokumenty (resp. informace v nich obsazené) fadné
vyuZity, je nezbytné jejich ohromné mnozstvi roztfidit (ro€né jsou po celém svété

vydany cca. 2 miliény patentovych dokumenti'**

). Jedin€ v takovém ptipadé¢ mohou byt
potiebné dokumenty rychle vyhledatelné. Kazdy patentovy ufad tedy potiebuje systém,
na jehoz zaklad¢ dokaZze patentovou dokumentaci klasifikovat dle odvétvi. Byvalo
obvyklé, Ze mé¢l kazdy narodni patentovy ufad vlastni systém tfidéni dokumentd,

ptipadné ptfevzal systém jiného statu (napt. Ceskoslovensko pouzivalo velmi rozsifeny

12! Napt. navrh SPLT z 30. za¥i 2003 piedlozeny Stalou komisi, dokument WIPO SCP/10/2, dostupny na
Internetu dne 4. biezna 2012, http://www.wipo.int/edocs/mdocs/scp/en/scp_10/scp_10_2.pdf

122 Draft Substantive Patent Law Treaty, dostupné na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://www.wipo.int/patent-law/en/harmonization.htm

B TYC, V. Primyslovd a autorskd prava v mezindrodnim obchodé, str. 48

24 Summary of the Strasbourg Agreement Concerning the International Patent Classification, dostupné
na Internetu dne 4. bfezna 2012,

http://www.wipo.int/treaties/en/classification/strasbourg/summary_strasbourg.html
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némecky systém'?’). Stav techniky je viak tieba sledovat celosvétové a riizné systémy

tfidéni vyhledavani patentové dokumentace znesnadnovaly.

Dne 24. biezna 1971 byla uzaviena Strasburska dohoda o mezindrodnim
patentovém tfidéni (znama téz jako Mezinarodni patentové ttidéni, International Patent
Classification, IPC). Dnes ma 62 smluvnich stati'*® (véetng Ceské republiky), nicméné
systém tfidéni vyuzivd vice nez 100 narodnich patentovych ufadd, ctyfi regiondlni

127 Stejng jako predchozi smlouvy, i IPC je

patentové ufady 1 organizace WIPO
spravovana Svétovou organizaci duSevniho vlastnictvi, smluvni staty tvori zvlastni unii

dle Patizské timluvy.

9.8.1 Systém IPC

Hlavnim zavazkem smluvniho statu je pouzivat IPC pro tfidéni vynalezl
a uvadeét klasifikacni symboly na veskeré patentové dokumentaci. IPC rozdé¢luje oblast
techniky do 8 oddilti oznafenych velkymi pismeny (A — Lidské potieby, B -
Primyslové techniky a doprava, C - Chemie a hutnictvi, D - Textil a papir, E -
Stavebnictvi, F - Mechanika, osvétlovani a topeni, vytdpéni, zbrané, prace s trhavinami,
G — Fyzika, H — Elektfina a elektrotechnika). Oddily se dale dé€li na tfidy, podtfidy,
skupiny a podskupiny nékolika tadid, celkem dnes IPC obsahuje zhruba 70.000
polozek.'*® Jak se vyviji technika, je tieba aktualizovat i systém t¥id&ni, v soutasnosti
(od roku 2006) je platna 8. edice IPC. Zakladni uroven tfidéni je aktualizovana jednou
za tii roky, detailni Groven je aktualizovédna Castéji, aby co nejvice odpovidala stavu

techniky. Tvorbu klasifikace zajist'uji komise expertti pro jednotlivé oblasti techniky.

9.82 ECLA'"
Jak bylo fec¢eno vySe, Evropsky patentovy tfad EPO vyuziva systém IPC.

Neuziva vSak standardni verzi, ale vytvoftil vlastni, detailn&j$i verzi oznaCovanou jako

B TYC, V. Primyslovd a autorskd prdava v mezindrodnim obchodé, str. 50

126 Strasbourg Agreement Contracting Parties, dostupné na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty_id=11

127 Summary of the Strasbourg Agreement Concerning the International Patent Classification, dostupné
na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/classification/strasbourg/summary_strasbourg.html

2 Summary of the Strasbourg Agreement Concerning the International Patent Classification, dostupné
na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/classification/strasbourg/summary_strasbourg.html

'% European Classification, dostupné na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://worldwide.espacenet.com/help?topic=ecla&method=handleHelpTopic&locale=en_ep
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ECLA (European Classification). Ta obsahuje cca. dvojnasobny pocet polozek. ECLA

a IPC se shoduji az do trovné podttid, skupiny a podskupiny uz se odlisuji.

9.9 BudapeSt'ska smlouva o0 mezinarodnim wuznavani uloZeni
mikroorganismi k uceliim patentového Fizeni
Ma-li vynéalez povahu primyslového produkéniho mikroorganismu, je jednou
z nalezitosti pfihlasky také odevzdani vzorku mikroorganismu ke specializované
instituci. Bez mezinarodni spoluprace by v ptipad¢ ptihlasovani ve vice statech musel
byt takovy vzorek ulozen v kazdém statu, coz by ovSem znacné zvySovalo naklady na

ziskani patentu.

Mezinarodni spoluprace je v této oblasti zajiSténa Budapest'skou smlouvou
0 mezinarodnim uznavani uloZeni mikroorganisml pro ucely patentového ftizeni, kterd

1 . .
30 K dne$nimu dni ma

byla uzaviena 28. dubna 1977 a u¢innosti nabyla 9. srpna 1980.
75 Clenskych statd (staty tvoii unii dle Pafizské umluvy), mezi nimi je i Ceska

republika'?'. Smlouvu spravuje WIPO.

Primérni povinnosti stati, které ptipoustéji nebo ukladaji ulozeni vzorku
mikroorganismu pro patentové fizeni, je umozZnit uloZeni tohoto vzorku u které¢hokoliv
mezinarodniho uklddaciho utradu. PtihlaSovatel tak ulozi jediny vzorek pro vSechny

staty unie.'*?

Mezindrodni ukladaci orgény (International Depositary Authority, IDA) jsou
védecké instituce, které umoznuji uloZeni a skladovani vzorku. Technické poZzadavky na
instituci, kterd ma mit postaveni IDA, jsou specifikovany v ¢lanku 7 Smlouvy. Mezi
celkem 40 IDA je i Ceskd sbirka mikroorganismii (CCM)'*, kterou spravuje

Piirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity v Brng'**.

1% Budapest'ska smlouva o mezinarodnim uznavani uloZeni mikroorganismi k Géeliim patentového
fizeni, dostupné na Internetu dne 4. biezna 2012,

http://www.wipo.int/treaties/en/registration/budapest/trtdocs wo002.html
131

Budapest Treaty Contracting Parties, dostupné na Internetu dne 4. bfezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty_id=7

B2 Summary of the Budapest Treaty on International Recognition of the Deposit sof Microorganisms for
the Purposes of the Patent Procedure, dostupné na Internetu dne 4. bfezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/registration/budapest/summary_budapest.html

133 International Depositary Authorities under Article 7 of the Budapest Treaty, dostupné na Internetu dne
4. bfezna 2012, http://www.wipo.int/export/sites/www/treaties/en/registration/budapest/pdf/idalist.pdf

13 Ceska sbirka mikroorganismi, dostupné na Internetu dne 4. biezna 2012, http://www.sci.muni.cz/ccm/
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9.10 Mezinarodni spoluprace v Evropé

9.10.1 Historicka uloha Rady Evropy

V 50. letech, tedy v dobé, kdy se teprve zacinala psat historie Evropskych
spole€enstvi, zabyvala se n¢kterymi dil¢imi otazkami patentového prava Rada Evropy,
a to prostfednictvim Vyboru experti pro zalezitosti patentd. Vybor za dobu své

existence vypracoval mimo jiné dvé mezinarodni smlouvy.

Dne 11. prosince 1953 byla v PafiZi podepsdna Evropska dohoda o formalnich
pozadavcich kladenych na ptihlasSku patentu (European Convention relating to the
Formalities required for Patent Applications)'>. Jejim cilem dle preambule bylo ,,v co
nejvetsi mozné mire zjednodusit a sjednotit formalni pozadavky na patentove prihlasky
Jjednotlivych narodnich legislativ. Poté, kdy 1. Cervna 1955 vstoupila v ucinnost, byla
oteviena k podpisu vS§em Clenskym statim Patizské unie. Celkové byla ratifikovana 21
staty, z mimoevropskych stati napt. Izraelem ¢i Jihoafrickou republikou. VétSina statt
viak na konci 70. let Smlouvu vypovédéla'*®, diivodem byla intenzivngjsi spoluprace na
jinych tGrovnich.

Dne 19. prosince 1954 byla taktéz v Pafizi podepsana Evropska dohoda
o mezinarodnim patentovém t¥idéni'?’ (European Convention on the International
Classification of Patents for Invention). V platnost vstoupila 1. srpna 1955. Na zakladé
Dohody byl vytvofen jednotny systém patentového tiidéni. Byla ratifikovana celkem 15
staty (z mimoevropskych jmenujme Izrael a Australii), 1 ona vSak byla vétSinou stat

vypovézena na sklonku 70. let."®

13 European Convention relating to the Formalities required for Patent Applications, dostupné na
Internetu dne 4. bfezna 2012, http://conventions.coe.int/Treaty/EN/Treaties/Html/016.htm
136 Seznam smluvnich statii Evropské dohody o ndlezitostech patentovych piihlasek s datem ratifikace

a datem vypovedi, dostupné na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=016&CM=8&DF=6/26/2009& CL=ENG

37 European Convention on the International Classification of Patents for Invention, dostupné na
Internetu dne 4. bfezna 2012, http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/017.htm

B8 Seznam smluvnich statii Evropské dohody o patentovém tiidéni s datem ratifikace a datem vypovédi,
dostupné na Internetu dne 4. btezna 2012,
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=017&CM=7&DF=21/03/2012&CL=EN
G
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Dohoda o unifikaci n&kterych pojmi patentového prava hmotného'*’

(Convention on the Unification of Certain Points of Substantive Law on Patents for
Invention, Strasburskd dohoda) byla podepsana 27. listopadu 1963, v platnost viak
vstoupila az 1. srpna 1980. K dneSnimu dni ma 13 smluvnich stati, kromé Makedonie
se jedna o staty zapadni Evropy.'* Jejim cilem vyjadfenym v preambuli bylo sjednotit
podminky stati pro ud¢lovani patentll a definovat rozsah ochrany ziskané na zakladé¢
patentu. Upravuje nckteré otdzky hmotného patentového prava, napf. rozsah
patentovatelnych pfedmétii (¢lanek 2), definuje priimyslovou vyuzitelnost (¢lanek 3) ¢i
novost (¢lanek 4). ,,Sehrdla stézejni roli ve sblizeni patentového prava v jednotlivych
evropskych zemich, poslouzila rovnéz jako odrazovy miistek pro rozpracovani takovych
projektii, jako byla Smlouva o patentové spoluprdci (PCT) a zejména pak Umluva

Gy , o ccl4l
o udelovani evropskych patentii.*

9.10.2 NATO

Jednu dil¢i otazku tykajici se prava patentii feSila i Severoatlantickd aliance
NATO. Dne 21. zafi 1960 byla v Pafizi podepsana Dohoda o vzijemném zachovani
tajemstvi tykajici se vynalezi vztahujicich se k obrané, k nimz byla podéna piihlaska

192 (Agreement for the mutual safeguarding of secrecy of inventions relating to

patentu
defence and for which applications for patents have been made). V platnost vstoupila
12. ledna 1961, postupné byla ratifikovana 11 staty, které tehdy byly &leny NATO'®.
Cil Smlouvy vyplyva z nazvu, staity mély zajistit, Ze piihlaSky vojenskych vynalezi

nebudou podléhat zvetejnéni.

13 Convention on the Unification of Certain Points of Substantive Law on Patents for Invention, dostupné
na Internetu dne 4. biezna 2012, http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/047.htm

140 Seznam smluvnich statii Dohody o sjednoceni nékterych otdzek hmotného patentového prava, dostupné
na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=047&CM=7&DF=21/03/2012&CL=EN
G

141

JENERAL, E. Evropsky a eurasijsky patentovy systém. Str. 9

2 Dohoda o vzajemném zachovani tajemstvi tykajici se vynalezi vztahujicich se k obrang, k nimz byla
podana piihlaska patentu, dostupné na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20394/volume-394-1-5664-English.pdf

'3 Seznam smluvnich statii Dohody o vzdjemném zachovani tajemstvi tykajici se vyndlezii vztahujicich se

k obrané, k nimz byla podana prihlaska patentu, dostupné na Internetu dne 4. biezna 2012,
http://treaties.un.org/Pages/showDetails.aspx?0bjid=08000002801376e0
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9.10.3 Obecné k soucasné evropské regulaci

Jak jiz bylo feceno vySe, vyznamnou tlohu v evropské harmonizaci patentového
prava sehrala Umluva o udélovani evropskych patenti EPC, piestoZe se nejedna
o umluvu uzavienou vramci Evropské unie, nybrz o samostatnou mezindrodni

smlouvu.

V ramci Evropské unie je v soucasnosti patentové pravo upraveno jednak
smérnici Parlamentu a Rady 98/44/ES o pravni ochrané biotechnologickych vynalezii,
a dale nafizenim EP a Rady ¢. 469/2009 o dodatkovych ochrannych osvédcenich pro

1é¢ivé pripravky.

9.10.4 Dodatecné ochranné certifikaty

V kapitole zabyvajici se spory v ramci WTO byla zminéné evropské uprava tzv.
dodatecnych ochrannych certifikati. Tato evropska regulace nicméné nebyla svétoveé
prvni svého druhu, jiz v roce 1984 vstoupil v USA v platnost zékon (Waxman-Hatch
Act) upravujici podminky pro udéleni dodatkového ochranného osvédceni pro huménni
16¢iva, v roce 1988 byly ¢inky rozsifeny i na veterinarni piipravky'**, v Japonsku byla

podobna tprava piijata v roce 1987'*.

V EU byly certifikdity zavedeny dveéma nafizenimi: nafizenim Rady
92/1768/EHS'* 0 zavedeni dodate¢ného ochranného certifikitu pro medicialni

147 , .
S o zavedeni dodateé¢ného

produkty a nafizenim Rady a Parlamentu 96/1610/E
ochranného certifikdtu pro produkty k ochrané rostlin. V roce 2009 byly nahrazeny

jedinym nafizenim EP a Rady & 469/2009'** o dodatkovych ochrannych osvéd&enich

" HORACEK, R., CADA, K., HAIN, P. Prdva k prumyslovému vlastnictvi, str. 225
S COOK, T. EU Intellectual Property Law, str. 542

146 Natizeni Rady 92/1768/EHS o zavedeni dodatedného ochranného certifikatu pro medicialni produkty,
dostupné na Internetu dne 9. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:1992:182:0001:042:CS:HTML

147 Natizeni Rady a Parlamentu 96/1610/ES o zavedeni dodate¢ného ochranného certifikatu pro produkty
k ochrang rostlin, dostupné na Internetu dne 9. biezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:1996:198:0030:025:CS:HTML

'8 Natizeni EP a Rady &. 469/2009 o dodatkovych ochrannych osvéd&enich pro 1é&ivé piipravky,
dostupné na Internetu dne 9. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/Notice.do?val=496552:cs&lang=cs&list=496552:cs.&pos=1&page=1&nbl=1&pgs=10&h
words=&checktexte=checkbox&visu=#texte
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pro 1écivé piipravky. Nafizeni se vztahuje nejen na EU, ale i na Evropsky hospodarsky

prostor s vyjimkou Lichtenstejnska.'*

Dle néj je mozné na zéklad¢ zadosti drzitele patentu k 1é¢ivému piipravku udélit
dodate¢ny ochranny certifikat, ktery prodlouzi u¢innou dobu ochrany vynalezu o dobu,
kterd uplyne od okamziku podéani ptihlasSky patentu do doby, kdy je ud€leno povoleni
k uvedeni ptipravku na trh, maximaln€ o 5 let (¢lanek 13, odst. 1 a 2). V pftipadé¢, ze je
pfipravek pouzivan k pediatrické péci, mize byt platnost certifikdtu prodlouzena o 6

meésict (€lanek 13, odst. 3).

Dle judikatury Evropského soudniho dvora (rozsudky C-195/09"°, C-427/09'")
musi pfipravek spliiovat tyto podminky, aby mu mohl byt udélen certifikat: musi byt
chranén platnym zékladnim patentem; musi byt platné registrovan jako 1é¢ivy piipravek
(musi se jednat o prvni registraci vyrobku jakoZto 1é¢ivého ptipravku) a piipravek
dosud nebyl pfedmétem osvédceni. Pojem ,,vyrobek chrdaneny platnym zakladnim
patentem* je dale specifikovan v rozhodnutich ESD C-422/10'% a C-322/10"7,

rozsudky vSak dosud nebyly zvetejnény.

Diivodem ,,zvyhodnéni* 1éCivych ptipravkll prostiednictvim certifikati je
skutegnost, Ze proces schvalovani 1é¢iv pred jejich uvedeni na trh je velmi zdlouhavy'*,
a tak by skutecnd doba ochrany bez pouziti certifikati byla vyrazné krat$i nez
obvyklych 20 let. Evropska unie se timto opatfenim snaZi jednak podpofit vyzkum léciv

jakozto dulezity €initel v ochrané vetejného zdravi, jednak vytvofit konkurenceschopné

9 COOK, T. EU Intellectual Property Law, str. 546

%0 Rozsudek Soudniho dvora C-195/09 ve véci Synthon BV proti Merz Pharma GmbH & Co. KGaA. ze
dne 28. ¢ervence 2011, dostupny na Internetu dne 9. bfezna 2012,
http://curia.europa.eu/juris/celex.jsf?celex=62009CC0195 &langl=cs&type=NOT &ancre=

I Rozsudek Soudniho dvora C-427/09 ve véci Generics (UK) Ltd proti Synaptech Inc. ze dne 28.
¢ervence 2011, dostupny na Internetu dne 9. biezna 2012,
http://curia.europa.eu/juris/celex.jsf?celex=62009CC0427 &langl=cs&type=NOT &ancre=

132 Rozsudek Soudniho dvora C-422/10 ve véci Georgetown University a dal3i proti Comptroller General
of Patents, Designs and Trade Marks ze dne 24. listopadu 2011, dostupny na Internetu dne 9. bfezna
2012, http://curia.europa.eu/juris/celex.jsf?celex=62010CJ0422 &lang1=cs&type=NOT&ancre=

133 Rozsudek Soudniho dvora C-322/10 ve véci Medeva BV proti Comptroller General of Patents,
Designs and Trade Marks ze dne 24. listopadu 2011, dostupny na Internetu dne 9. biezna 2012,
http://curia.europa.eu/juris/celex.jsf?celex=62010CC0322&lang1=cs&type=NOT &ancre=

3% Primérna doba od pocatku testovani az do uvedeni 1é¢iva na trh byla v roce 2000 13,7 roku. Zdroj:
IFPMA. Improving Global Health Through Pharmaceutical Innovation, str. 4, dostupné na Internetu dne
31. bfezna 2012, http://www.ifpma.org/fileadmin/content/Publication/2012/IFPMA_Innovation__ AS5-
PRweb_corr.pdf
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prosttedi pro vyzkum a vyvoj 1é¢iv, aby nedochazelo k pfesunu vyzkumnych aktivit

mimo uzemi Unie (viz preambule nafizeni).

V Ceském zakonu o vynalezech a zlepSovacich navrzich je evropskd Uprava
pievzata do samostatné hlavy 4. V souladu s ¢lankem 12 nafizeni 469/2009 pozaduje

¢eskd pravni uprava placeni ro¢nich udrzovacich poplatki.

Evropska Uprava certifikatl je pfedmétem sporu na pudé WTO, ktery v roce
1998 vyvolala Kanada. Jak bylo feCeno vySe, spor sice formalné pokracuje dodnes,

nicmén¢ fakticky se neda predpokladat, Zze by se mél v nejblizsi dobé dale vyvijet.

9.10.5 Smérnice o biotechnologiich

SouCasnym trendem patentového prava je poskytnout ochranu co mozna
novych odvétvi védy. Snahou Evropské unie je zajistit takové podminky, které umozni
rozvoj novych oborll na jejim uzemi. Pravé biotechnologie jsou jednim z center
pozornosti. V tomto konkrétnim oboru je zaroven dulezité stanovit 1 etické hranice

vyzkumu.

Pokusy o vytvoreni evropské legislativy bylo mozné sledovat uz na konci 80. let,
vznikl dokonce navrh smérnice KOM(88)496, ktery byl schvalen Komisi, nicméné

v Parlamentu nebyl ptijat.'>

I ptes tento nezdar bylo nezbytné celou oblast biotechnologii upravit jednotné
pro celou Unii, hrozilo totiz, Ze by jednotlivé staty pifijimaly nové pravni predpisy, mezi
nimiz by byly stale vyraznéjsi rozdily, coz by mohlo mit neblahy vliv na odvétvi
biotechnologii (preambule smérnice 98/44/ES). Z tohoto divodu byla 6. cervence 1998

piijata smérnice EP a Rady 98/44/ES'*® o pravni ochrané biotechnologickych vynalezg.

Clanek 4 se tyka vyluk z patentovatelnosti a kopiruje ustanoveni Dohody TRIPS
(jsou povoleny vyluky odrtd rostlin a plemena zvifat; v podstaté biologické zptisoby
pestovani rostlin a chovu zvifat). Dale smérnice v ¢lanku 5 vylucuje z patentovatelnosti

lidské télo v jakémkoliv stddiu vyvoje a objeveni jakékoliv ¢asti genu (naopak

153 Decision-making Process, navrh smérnice KOM(88)496 o pravni ochrané biotechnologickych
vyndlezii, dostupné na Internetu dne 9. biezna 2012,
http://ec.europa.cu/prelex/detail_dossier_real.cfm?CL=en&DosId=100993

13 Smérnice 98/44/ES o pravni ochrang biotechnologickych vynélezii, dostupné na Internetu dne
9. biezna 2012, http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:319981.0044:CS:HTML
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izolovana ¢i vyrobena c¢ast lidského genu mize byt patentovana, i kdyby byla shodna
s lidskym genem). V ¢lanku 6 je umoznéna vyluka pro rozpor biotechnologického
vyndlezu ¢i postupu s vefejnym potradkem a demonstrativni vycet postupti, které by
s nim byly v rozporu (postupy pro klonovani lidskych bytosti, pouziti lidskych embryi
pro primyslové nebo obchodni tcely, postupy pro upravy genetické identity zvirat,
které jim mohou zplisobit utrpeni bez podstatné¢ho 1ékaiského uzitku pro ¢lovéka nebo
zvite, a také zvifata, ktera jsou vysledkem takovych postupi). Etické aspekty
biotechnologii ma hodnotit Evropska skupina pro etiku ve véd¢ a novych technologiich
(Clanek 7). Z poslednich vystupt skupiny zmifime napf. stanovisko k etickym aspektiim

87, Clanky 8 az 11 se zabyvaji

klonovani zvitat pro ucely ziskavani potravy z roku 200
rozsahem ochrany (vztahuje se na materidl 1 na postup), ¢lanek 12 pak nucenou

kiizovou licenci.

Clanek 16 pism. ¢) smérnice Komisi uklada, aby predkladala zpravu o vyvoji

a dopadech patentového prava v oblasti biotechnologie a genetického inzenyrstvi'>®,

Smérnice byla transponovana i do Ceské pravni Upravy, konkrétné do zdkona
¢. 206/2000 Sb., o ochrané biotechnologickych vynalezl. Podstatné body smérnice byly
implementovéany i do Provad&cich pravidel Evropské patentové umluvy'”, konkrétnd
jsou obsazeny v kapitole 5 Pravidel'®® (ptivodn& pravidla 23b — 23e). Vétsina stati Unie
vSak méla s jejim implementovanim problémy, lhitu k implementaci (30. cervence
2000) vétsina statt nedodrzela'®'. Nizozemi dokonce z4dalo Evropsky soudni dvir, aby

v oe . v:1162 ~ vz ’ v . ’ ’ o o v ’
smérnici zrusil'®, ten viak 7adny ze $esti namitanych diivodti neuznal a Zalobu odmitl.

17 Stanovisko Evropské skupiny pro etiku ve v&d& a novych technologiich &. 32 k etickym aspektim
klonovani zvitat pro ucely ziskavani potravy, dostupné na Internetu dne 9. bfezna 2012,
http://ec.europa.eu/bepa/european-group-ethics/docs/publications/opinion23_en.pdf

138 7pravy ma Komise predkladat kazdoro&ng, do roku 2010 byly piedlozeny pouze 2: KOM(2005)312
a KOM(2005) 943. Zdroj: COOK, T. EU Intellectual Property Law, str. 536

19 Biotechnology in European Patents - threat or promise?, dostupné na Internetu dne 9. biezna 2012,
http://www.epo.org/news-issues/issues/biotechnology.html

10 provadsci pravidla k Evropské patentové imluvé, kapitola 5, Biotechnologické vynalezy, dostupné

z Internetu dne 9. bezna 2012, http://www.epo.org/law-practice/legal-texts/html/epc/2010/e/rcii_v.html
1! State of Play of the Implementation of Directive 98/44/EC, dostupné na Internetu dne 9. biezna 2012,
http://ec.europa.eu/internal _market/indprop/docs/invent/state-of-play_en.pdf

12 Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-377/98 ze dne 9. Rijna 2001, dostupné na Internetu dne 9. biezna
2012,
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=46255&pagelndex=0&doclang=CS&m
ode=doc&dir=&occ=first&part=1&cid=481131
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9.10.6 Uvahy o patentu Spolecenstvi
Patentova ochrana na tzemi Unie je v souc¢asnosti mozna bud’to narodni cestou,
piipadné cestou evropského patentu dle EPC. Ten vSak nemé povahu jednoho patentu

platného na uzemi nékolika stat, jedna se o svazek narodnich patenti.

Je tedy pochopitelné, ze existuje snaha zavést patent Spolecenstvi, tedy jeden
patent platny na celém tUzemi Unie. To by jednak zvySilo pravni jistotu uzivatelt
patentového systému, ale téZ by se snizila nadro¢nost (administrativni i finan¢ni) celého
systému. Obdobny koncept jednotné ochrany prav v celé Unii funguje ve zndmkovém

pravu v podob€ znamky Spolecenstvi.

Lucembursk4 Dohoda o evropském patentu pro spolecny trh (Community Patent
Convention, CPC) byla uzaviena 15. prosince 1975 celkem 9 staty Evropského
hospodaiského spolecenstvi. V kratké dobé od uzavieni Evropské patentové dohody se
jednalo o druhy nesmirn¢ vyznamny posun v harmonizaci patentového prava. Dohoda
zavadéla jednotny patent pro uzemi vSech smluvnich stath véetné soudniho prezkumu
Evropskym soudnim dvorem.'® Dohoda viak nebyla ratifikovana dostate¢nym po&tem

statt a nikdy nevstoupila v platnost.

Druhy takto konkrétni pokus o vytvofeni patentu Spolecenstvi byl u¢inén o 14
let pozdéji, 15. prosince 1989, kdy byla vS§emi dvanacti staty tehdejStho EHS podepsana
revidovana verze ptivodni CPC. Obsahovala mimo jiné i Protokol o feSeni sport
o poruSeni a platnosti patentli SpoleCenstvi. Patent mél byt platny pro celé uzemi
Spolecenstvi, zaroven vSak mél byt dle navrhu pfelozen do vSech uUfednich jazyki
(Clanek 29, odst. 1), coz by pochopitelné¢ znamenalo velmi vysoké naklady
ptihlaSovatele. Druhym problematickym bodem bylo feSeni soudnich sporti, kdy mohl
soud kteréhokoliv €lenského statu zrusit platnost patentu s u€inky pro celé Spolecenstvi
(¢lanek 15 odst. 2 a ¢lanek 19 odst. 1 Protokolu). Aby Dohoda vstoupila v platnost,
musely by ji ratifikovat vSechny staty, k tomu vSak pfistoupilo jen sedm z nich. Osud
revidované verze Lucemburské smlouvy tak byl stejny jako verze pivodni, ani ona

v platnost nevstoupila.

'3 4 Unified European Patent System — The Historical Perspective, dostupné na Internetu dne 11. biezna
2012, http://www.ipjur.com/blog2/index.php?/archives/138-A-Unified-European-Patent-System-The-
Historical-Perspective.html#extended
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Névrhy dalSiho postupu ze zjevné bezvychodné situace byly navrzeny v Zelené
knize o patentu Spoledenstvi a patentovém systému v Evrop&'® z &ervna roku 1997.
I vzhledem k tomu, ze SpoleCenstvi bylo oproti roku 1989 rozsiteno o tii nové Cleny
(Rakousko, Finsko, Svédsko) a predpokladalo se dal3i rozgifovani, konstatovala Zelena
kniha, Zze by bylo vhodnéj$i vydat se cestou smérnice o patentu spiSe neZ nové
mezinarodni dohody, kterd by vyzadovala novy proces ratifikace s nejistym vysledkem

(Clanek 2.2 Zelené knihy).

vvvvv

dohody — ustanovenimi o ptekladech. Pokud by byla zachovana povinnost ptekladii do
vSech jazyki, bylo by v nové patnacticlenném Spolecenstvi tieba prekladat patent do 10
jazykt a odhadované ndklady na pieklad byly 25.000 némeckych marek (¢lanek 3.2,
strana 10), tedy ¢astka zejména pro malé a stiedni podniky nesmirné vysoka. Kniha
navrhuje tfi mozna feSeni. Bud’ odstranit povinnost piekladat patent do vSech ufednich
jazyku, ovSem s tim, Ze by si €lensky stat mohl vyhradit, Ze patent, ktery neni pielozen
do zadného z jeho ufednich jazyktl, neni na jeho uzemi platny. Druhou moZznosti bylo
povinnost piekladu vibec nezakladat stim, ze pokud neni poskytnut pieklad do
ufedniho jazyka statu, automaticky neni na jeho Gizemi patent platny. Tato Gprava by se
platnost patentu na uzemi vSech clenskych statl, by nebyla naplnéna. Tietim feSenim
bylo omezit okruh patentovych dokumentl, na néz by se povinnost piekladu vztahovala.
Kniha obsahuje 1 navrhy feSeni druhého problému Lucemburské dohody, totiZ moznost

narodniho soudu zrusit patent s ti¢inky pro celé Spolecenstvi.
Nasledovala obsirna diskuze v Evropském parlamentu s celou fadou navrht
5 ’ 1 s Mw r [y ’ . Iy, r srq1.r
a pripominek'®, jesté rozsahlejdi byla debata vramci Hospodaiského a socialniho

’ 1
vyboru'®.

1% Dokument KOM(97)314, dostupné na Internetu dne 11. biezna 2012,
http://ec.europa.eu/internal_market/indprop/docs/patent/docs/pat_en.pdf
1% The Official Journal of European Communities C 379, 7. prosince 1998, str. 268 a nasledujici,

dostupné na Internetu dne 11. biezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:1998:379:0121:0368:EN:PDF

1% The Official Journal of European Communities C 129, 27. dubna 1998, str. 8 a nasledujici, dostupné

na Internetu dne 11. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:1998:129:0008:0015:EN:PDF
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V disledku téchto snah Komise dne 1. srpna 2000 piedlozila ndvrh natizeni
Rady o patentu Spoleéenstvim. Ptestoze navrh nebyl pfijat, zavedeni patentu
Spolecenstvi by znamenalo naprosto prelomovy krok v evropském patentovém pravu,

a tak je namist¢ blize se mu vénovat.

Patent Spolecenstvi nemél nahradit narodni ¢i evropské patenty, systém mél
fungovat soubézné s nimi. Natizeni dopliiovalo Evropskou (Mnichovskou) patentovou
umluvu (EPC). Patent SpoleCenstvi mél byt vydavan Evropskym patentovym ufadem
jako evropsky patent s G¢innosti pro celé uzemi Unie. EU méla piistoupit k Umluvé

EPC. Zarovei by bylo nezbytné Mnichovskou iimluvu revidovat.

Zakladni charakteristikou navrhovaného patentu Spolecenstvi je jednotnost
a autonomie — jeho u¢inky mély byt stejné pro celé tzemi Unie, udélen, pfeveden nebo
prohlasen za neplatny mohl byt téZ pouze pro celé Spolecenstvi. Podminky pro udéleni
patentu odpovidaly podminkam dle EPC. Pravo na patent SpoleCenstvi mélo patfit
vynalezci, je-li vynédlezce zaméstnancem, je pravo na patent uréeno v souladu

s pravnimi predpisy statu, v némz je zaméstnanec prevazné zaméstnan.

Zadost o udéleni patentu se méla podavat dle ustanoveni EPC. Ufad (EPO) m¢l
zadost prezkoumat a zvefejnit spolu s ud€lenym patentem v rejstitku patentl
Spolecenstvi nebo ve véstniku patentli Spolecenstvi. Patent Spolecenstvi jeho majiteli
poskytuje pravo bez jeho souhlasu zakdzat pfimé (vytvaieni, nabizeni, uvadéni na trh,
dovazeni) 1 nepfimé (dodani) vyuzivani jeho vynalezu. Navrh ptfedpokladal téz

komunitarni vy€erpani prav ¢i nucenou licenci.

Dle navrhu mél vzniknout i centralizovany soud SpoleCenstvi zabyvajici se
duSevnim vlastnictvim tak, aby byla zarucena jednotnost prava a judikatury. Soud se
mél skladat z komory prvniho stupné a odvolaci komory. Vnitrostatni soudy mély mit
pravomoc jen v omezené oblasti, mély se zabyvat napf. spory mezi zaméstnavateli
a zaméstnanci tykajicimi se prava na patent ¢i spory o nuceny vykon prava z patentu

Spolecenstvi.

1" Navrh natizeni Rady o patentu Spolegenstvi, KOM(2000)412 final, dostupné na Internetu dne
11. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52000PC0412:EN:HTML
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Patent mél byt udélen v jednom z Gfednich jazykti EPO (angli¢tina, némcina,
francouzstina) a zvefejnén spolu s piekladem do dalSich dvou jazykl. Majitel patentu
muze (ovSem nemusi) prekladat patent do ostatnich jazykt SpoleCenstvi. Tim mély byt
zajistény nizké ndklady pro ptihlasSovatele. Patentové naroky vSak musely byt povinné
prelozeny do vSech ufednich jazykd Unie. V tom vSak spocival jeden z problémi
navrhu — Rada se nedohodla na kompromisu ohledné otazky, kdo rozhodne o pravni

platnosti piekladu a jak se vypotadat s nasledky nespravného prekladu.

Druhym problémem bylo urceni délky lhaty pro podani piekladi. Jednd se
o dilezitou otdzku, protoze dle navrhu se bude mit za to, ze patent Spolecenstvi nenabyl

ucinnosti v ptipad¢, ze pieklady nejsou podany ve stanovenych lhiitach.

Pravé tyto dva problémy zpisobily, e Rada navrh v breznu 2004 neschvalila.'®®
Tim se na dlouhou dobu snahy o zavedeni patentu zpomalily. Pfi novych jednanich
vroce 2010 Rada narazila zejména na odpor Italie a Spanélska, které nesouhlasily

169,170

s jazykovym reZimem patentu. Duivody jsou pochopitelné, italStina ani Spanélstina

nejsou ufednimi jazyky EPO.

9.10.7 Posledni vyvoj, patent EU?

V posledni dob¢ znovu sili snahy o vznik spolecného patentového systému, a to
pfipadné i1 v uz8im kruhu statd, tedy ne pro vSech 27 ¢lenti EU. V bieznu 2011 Rada
vyuzila moznosti dané Lisabonskou smlouvou a povolila posilenou spolupraci
omezeného poétu stati'”' (celkem 25 &lend, tedy viechny s vyjimkou Spanélska a Italie)

za Ucelem vytvofeni jednotné patentové ochrany. Itdlie a Spanclsko maji moznost

kdykoliv se k celému procesu ptipojit. Dne 30. kvétna 2011 vSak ob€ zemé oznamily

18 Results of the Competitiveness Council of Ministers, Brussels, 11th March 2004, dostupné na Internetu
dne 12. bfezna 2012, http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/04/58

' Jtaly and Spain block EU-wide Patent Talks, dostupné na Internetu dne 12. biezna 2012,
http://www.euractiv.com/innovation/italy-and-spain-block-eu-wide-patent-talks-news-499638

170 Spanish Government Knocking Down Compromise on EU Patent Language Regime, dostupné na
Internetu dne 12. biezna 2012, http://www.ipjur.com/blog2/index.php?/archives/184-Spanish-
Government-Knocking-Down-Compromise-On-EU-Patent-Languages-Regime.html

12011/167/EU: Rozhodnuti Rady ze dne 10. biezna 2011, kterym se povoluje posilena spoluprace
v oblasti vytvofeni jednotné patentové ochrany, dostupné na Internetu dne 12. bezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2011:076:0053:0055:en:PDF
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svilj zamér napadnout rozhodnuti Rady u Evropského soudniho dvora'’®, posléze tak

skuten& uginily'”®, ESD spor zatim nevyiesil.

Dne 13. dubna 2011 Komise pfijala dva navrhy nafizeni, které se vztahuji
k patentové ochran¢. Prvnim je ndvrh natizeni EP a Rady, kterym se zavadi posilena

17% Ten vznikl na zakladé

spoluprace v oblasti vytvofeni jednotné patentové ochrany.
¢lanku 118 odst. 1 Smlouvy o fungovani Evropské unie (V' rdmci vytvoreni nebo
fungovani vnitiniho trhu prijmou Evropsky parlament a Rada radnym legislativnim
postupem opatieni o vytvoreni evropskych prav dusevniho viastnictvi, ktera zajisti
Jjednotnou ochranu prav dusevniho vlastnictvi v Unii, a o zavedeni centralizovaného
rezimu pro udélovani opravnéni, koordinaci a kontrolu na urovni Unie.) a zavadi tzv.
evropsky patent s jednotnym uc€inkem. Na zaklad¢ clanku 118 odst. 2 SFEU (Rada
stanovi zvlastnim legislativnim postupem formou narizeni pravidla pro pouzivani jazykui
ve vztahu k evropskym praviim dusevniho vlastnictvi. Rada rozhoduje jednomysiné po
konzultaci s Evropskym parlamentem.) pak Komise ptijala ndvrh natfizeni Rady, kterym
se zavadi posilena spoluprace v oblasti vytvofeni jednotné patentové ochrany s ohledem
na piislusna ujednani o piekladu'”. Co do obsahu jsou navrhy pomé&mé blizké navrhu
nafizeni z roku 2000. Oproti piivodni verzi se vSak nepocita s ptistoupenim EU k EPC.
Dale se o¢ekava, ze preklady patenti by mély byt zajistény plné automaticky'’®, coz by

mélo vyrazné snizit naklady pfihlaSovatele.

Po nékolika letech, kdy nebyl u¢inén téméf zadny vyznamnéjsi pokrok smérem

k zavedeni jednotného systému patentii na uzemi celé¢ EU (resp. alespoii jeji vétSiny) je

72 Navrh natizeni EP a Rady, kterym se zavadi posilena spoluprace v oblasti vytvoteni jednotné
patentové ochrany, bod 1.4, dostupné na Internetu dne 12. biezna 2012,
http://register.consilium.europa.eu/pdf/en/11/st11/st11328.enl1.pdf

'3 Ve C-274/11 (dostupné na Internetu dne 12. biezna 2012
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=cs&jur=C,T.F&num=c-295/11&td=ALL) a véc C-295/11
(dostupné na Internetu dne 12. bifezna 2012

http://curia.curopa.eu/juris/liste.jsf?language=cs&jur=C, T . F&num=c-274/11&td=ALL)

7* KOM/2011/215: Navrh natizeni EP a Rady, kterym se zavadi posilena spoluprace v oblasti vytvoreni
jednotné patentové ochrany, dostupné na Internetu dne 12. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52011PC0215:CS:NOT

' KOM/2011/216: Navrh natizeni Rady, kterym se zavadi posilena spoluprace v oblasti vytvofeni
jednotné patentové ochrany s ohledem na pfislusna ujednani o piekladu, dostupné na Internetu dne
12. biezna 2012, http://eur-
lex.europa.euw/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0216:FIN:CS:HTML

Y7 Unitary Patent/EU Patent, dostupné na Internetu dne 12. bfezna 2012, http:/www.epo.org/law-
practice/legislative-initiatives/eu-patent.html

-72 -


http://register.consilium.europa.eu/pdf/en/11/st11/st11328.en11.pdf
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=cs&jur=C%2CT%2CF&num=c-295/11&td=ALL
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=cs&jur=C%2CT%2CF&num=c-274/11&td=ALL
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52011PC0215:CS:NOT
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52011PC0215:CS:NOT
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0216:FIN:CS:HTML
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0216:FIN:CS:HTML
http://www.epo.org/law-practice/legislative-initiatives/eu-patent.html
http://www.epo.org/law-practice/legislative-initiatives/eu-patent.html

v poslednich mésicich patrny velmi intenzivni vyvoj a dal$i posun se da ocekéavat

v nejbliz§ich mésicich.

9.10.8 Navrh smérnice o patentovatelnosti vynalezti zahrnujicich vyuZziti po¢itace
Ve vyse zminéné Zelené knize o patentu SpoleCenstvi a patentovém systému
v Evropé zroku 1997 se mimo jiné objevila 1 mySlenka piipadného zavedeni
patentovatelnosti pocitacovych programil jako takovych s tim, Ze by mélo byt zvazeno,
zda neprosadit zménu znéni ¢lanku 52 odst. 2 EPC, ktery v bod¢ 3 pocitacové programy

zatazuje do vyluk z patentovatelnosti.'”’

Dne 20. tnora 2002 Komise pfijala navrh smérnice o patentovatelnosti vynalez
zahrnujicich vyuZiti po¢itade.'”® Pogitatové programy jako takové by dle smérnice
zustaly nadale nepatentovatelné, bylo by mozné patentovat pouze vynalezy, které
zahrnuji vyuziti pocitate. Diivodem této navrhované Upravy byla skute¢nost, ze EPO
registrovala velké mnozstvi prihlasek takovychto vynalezi (v fadech desitek tisic'”),

ovSem jednotlivé ndrodni legislativy se v této oblasti znacné lisily.

Dle navrhu by mohly byt patentovany vynalezy, které zahrnuji uziti pocitace ¢i
pocitacové sité¢ nebo jakéhokoliv jiného programovatelného zafizeni, ochrana se méla
vztahovat jak na vyrobek, tak na postup. Kritérii patentovatelnosti byla novost
a technicky pfinos definovany jako pfinos ke stavu techniky v technické oblasti, ktery
neni ziejmy odbornikovi v dané oblasti. Pravé pojem ,.,technicky piinos* se stal jednim
z diivodd, pro¢ Evropsky parlament navrh smérnice piijal ve znacné pozménéné
podob&.'™ Po novych upravach v Radé EU se navrh navratil do Parlamentu k druhému

&teni, kde byl vyraznou vétsinou odmitnut, smérnice tedy nebyla piijata.'™!

" Dokument KOM(97)314, bod 4.2, strana 17, dostupné na Internetu dne 12. biezna 2012
http://ec.europa.eu/internal_market/indprop/docs/patent/docs/pat_en.pdf

178 KOM/2002/92 Néavrh smérnice o patentovatelnosti vynalezi zahrnujicich vyuziti po&itate, dostupné
na Internetu dne 12. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52002PC0092:EN:NOT

" HORACEK, R., CADA, K., HAIN, P. Prdva k prumyslovému vlastnictvi, str. 34

'8 Consolidated Version of the Amended Directive on the Patentability of Computer-implemented
Inventions, dostupné na Internetu dne 12. bfezna 2012,
http://eupat.ffii.org/papers/europarl0309/index.en.html

81 The Official Journal of European Union C 157E, 6. Cervence 2005, str. 113, dostupné na Internetu dne

12. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2006:157E:0113:0113:EN:PDF
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9.11 Patentova ochrana lécCiv

Jak uz bylo feCeno vyse, rezim patentové ochrany pro kategorii 1€Civ se do jisté miry
odliSuje od obecné patentové ochrany. Divodem je zejména zvlastni spolecCensky
vyznam farmaceutik. Obzvlast’ velky diraz je pak ptikladan ptistupu rozvojovych zemi
k léCivim, diky nimz by se témto statim mohlo podafit zastavit pandemii nékterych
zavaznych chorob, jako jsou napt. AIDS, malarie ¢i tuberkuldza. Jen tyto tfi choroby
jsou piiginou cca. 17 % z celkového ro¢niho poétu umrti v chudych zemich'®,

v Botswang je 25 % dosp&lé populace nakazeno virem HIV.'®

Vvodu je tieba zminit, zZe patentovatelnost 1éCiv nebyla az do relativné
neddvné minulosti samoziejma ani v zadpadnich zemich. Zatimco ve Spojenych statech
a Spojeném krélovstvi bylo mozné patentovat chemické latky (a tedy 1 1é¢iva) uz od
vzniku patentového systému samotného, v Némecku, Spanélsku, Francii ¢ Rakousku
byla tato mozZnost zavedena aZ ve druhé poloviné 20. stoleti, do t¢ doby bylo mozné

patentovat jen zplsob vyroby lé¢iva, nikoliv 1ék jako takovy.

Naprosto kli¢ovou roli hraje Dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu
vlastnictvi (Dohoda TRIPS). Dohoda mimo jiné zakotvuje 1 povinnost statli zavést

roz$ifeni patentové ochrany i na lé¢iva (€lanek 27 odst. 1 Dohody).

Jsou umoznény dva typy vyluk z patentovatelnosti, jednak vyhrada vetejného
potadku (Cl. 27 odst. 2), dale je umoznéno vyloucit diagnostické, 1écebné a chirurgické

metody lé¢eni lidi a zvifat (E1. 27 odst. 3), vétsina statd této vyluky vyuziva'®.

9.11.1 Piechodna obdobi TRIPS ve vztahu k 1é¢iviim

Dohoda TRIPS je platn4 od 1. ledna 1995. Pro fadu zejména rozvojovych stati
vSak pfinaSela takové mnozZstvi zcela zasadnich zmén, Ze bylo tfeba poskytnout jim
dostatecnou dobu na to, aby své narodni legislativy mezindrodnim zavazkim

ptizptsobily.

82 Top 10 Causes of Death by Income Group, dostupné z Internetu dne 12. biezna 2012,

http://www.who.int/mediacentre/factsheets/fs310/en/index.html
'8 Botswana HIV/AIDS Estimates, dostupné z Internetu dne 12. btezna 2012,
http://www.unaids.org/en/regionscountries/countries/botswana/

'8 CORREA, C. Integrating Public Health Concerns into Patent Legislation in Developing Countries.
Str. 26
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Veskeré¢ zavazky z Dohody byly nevymahatelné pted 1. lednem 1996. Déle byly
vytvofeny tfi specidlni kategorie statll, které mohly posunout G¢innost Dohody az na

pozd¢jsi datum.

Rozvojové staty a spolu snimi téz staty, které piechazely z centralné
planovaného systému na systém trzni ekonomiky, mohly dle ¢lanku 65 odst. 2 odlozit
ucinnost celé Dohody az na rok 2000. Odstavec 4 téhoz clanku pak dovoluje
rozvojovym statim odklad pro oblast 1éciv o dalSich 5 let, tedy az do roku 2005.
Celkem tfinact statd (Argentina, Brazilie, Kuba, Egypt, Indie, Kuvajt, Maroko,
Pékistan, Paraguay, Tunisko, Turecko, Spojené arabské emirdty a Uruguay)
informovalo WTO, Ze této moznosti vyuzivaji'®’, nicméné je mozné, e ji vyuzili i dalsi
¢lenove, aniZ by o tom Organizaci informovali.

Pokud stat vyuzil moZnosti odlozit u¢innost Dohody, musel ihned od vstupu
Dohody v platnost poskytovat piihlaSovatelim moznost podavat ptihlasky
k farmaceutickému vyrobku s tim, Ze f4dnad patentovd ochrana bude udé€lena az po
skonceni ptechodného obdobi (¢1. 70 odst. 8, tzv. mailbox provision). Datum podéani
piihlasky je dilezité mimo jiné pro pozd€j$i posouzeni novosti piihlasovaného
vynélezu. Clanek 70 odst. 9 pak zavazuje ty Cleny, ktefi vyuziji moznosti pfechodného
obdobi, aby poskytli pfihlasovateli vylu¢na prava k obchodovéni s vyrobkem po dobu
péti let od udéleni povoleni ke vstupu vyrobku na trh, nebo do okamziku, kdy ¢len

rozhodne o udé€leni ¢i odmitnuti patentu.

Tteti kategorii z pohledu ptechodnych obdobi jsou tzv. nejméné rozvinuté staty,
které mohly dle ¢lanku 66 odst. 1 posunout G¢innost celé Dohody (s vyjimkami) az do
roku 2006. Pozdéji bylo toto pfechodné obdobi prodlouzeno az do 1. ¢ervence 2013
nebo do okamziku, kdy stat prestane spadat do kategorie ,,nejméné rozvinutych*'®®,

takze az do tohoto data nebudou nejchudsi staty nuceny fidit se ustanovenimi TRIPS.

Velké diskuze o patentové ochrané 1é¢iv mezi rozvinutymi a rozvojovymi staty

v

se na pudé¢ WTO odehravala i po 1. lednu 1995, nejvyznamnéjsi jednani se odehrala na

'8 Developing Countries Transition Periods, Which countries used the extra transition period under
Article 65.4, wholly or partially?, dostupné z Internetu dne 13. bfezna 2012,
http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/factsheet pharm04_e.htm

'8 Dokument Rady pro TRIPS IP/C/40 z 30. listopadu 2005, dostupné na Internetu dne 13. biezna 2012,

http://www.wto.org/english/news_e/pres05_e/pr424_e.htm
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4. ministerské konferenci WTO v listopadu 2001 v katarském Dauhd. Zde pfiijata

7

Deklarace ministra'®’ v &lanku 17 zv1asté vyzdvihuje vyznam implementace Dohody

TRIPS pro oblast vetejného zdravi. Na zaklad¢ Deklarace ministrii byla zpracovana

r188
1

Deklarace o TRIPS a vetfejném zdravi ™, relativné stru¢ny dokument o sedmi ¢lancich,

jehoz vyznam je vSak bezesporu znacny.

Ptedné Deklarace pln€ uznava nezbytnost ochrany prav dusevniho vlastnictvi
veéetné patentové ochrany, mimo jiné i1 proto, Ze patentova ochrana I1éCiv je
pfedpokladem pro u¢inny vyzkum novych farmaceutik. Dohoda TRIPS neni a nemé byt
prekazkou v ucinné ochrané vefejného zdravi, naopak ma byt vykladana a uplatiiovana
k 1éklim. Za tim G¢elem ma byt vyuZit veSkery prostor, ktery TRIPS nabizi, konkrétné
jsou zmin&ny napf. nucené licence'®. Kazdy ¢len ma pravo si sam stanovit, co zahrnuje
narodni naléhavou potiebu a jiné okolnosti extrémni naléhavosti, pfi¢emz jednou z nich
je krize vetejného zdravi, vcetné epidemie HIV/AIDS, tuberkuldzy, malarie ¢i dalSich

chorob.

Rada pro TRIPS byla povéfena, aby do konce roku 2002 nalezla feSeni
problému, kdy nejméné rozvinuté zemé bez farmaceutického primyslu nemohly ziskat
ptistup k 1ékiim uzitim institutu nucené licence (viz dale). Deklarace zaroven potvrzuje
zavazek rozvinutych zemi povzbuzovat podniky a instituce na svych Uzemich s cilem
podnécovat a podporovat pievod technologii do nejméné rozvinutych ¢lenskych zemi
WTO a tak jim pomahat v budovani zdravé a zivotaschopné technické zékladny, jenz je

obsazen v ¢lanku 66 odst. 2 Dohody TRIPS.

Kone¢né Deklarace stanovila, Ze nejméné rozvinuté staty nebudou povinny
uplatiiovat Dohodu TRIPS pro oblast farmaceutickych produktt, a to az do 1. ledna

2016, pricemz vyzvala Radu pro TRIPS, aby toto ustanoveni provedla (stalo se tak

"7 Dokument WTO WT/MIN(01)/DEC/1 z 20. listopadu 2001, dostupné na Internetu dne 13. biezna
2012, http://www.wto.org/english/thewto_e/minist e/min01_e/mindecl_e.pdf

"% Dokument WTO WT/MIN(01)/DEC/2 z 20. listopadu 2001, dostupné na Internetu dne 13. bfezna
2012 http://www.wto.org/english/thewto_e/minist_e/min01_e/mindecl trips_e.pdf

'8 Neni bez zajimavosti, Ze piivodné silng zamitavy postoj Spojenych statii k nucenym licencim se
zmenil v souvislosti s bojem proti terorismu po 11. zafi, kdy byly USA nuceny rychle ziskat 1ék CIPRO
pro pripad hrozicich antraxovych utokti. Zdroj: HEATH, C. SANDERS, A. K. Intellectual Property &
Free Trade Agreements, str. 12
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rozhodnutim Rady z 1. Gervence 2002"°). Vyjimka se nakonec tyka vsech 1&¢iv,
pfestoze snahou vyspélych stati bylo omezit ji jen na léky proti HIV/AIDS, maldrii
a tuberkuloze.'! Totéz rozhodnuti Rady nejménéd rozvinuté staty zbavilo povinnosti
poskytovat vyrobctim vylucna obchodni prava dle ¢l. 70 odst. 9 (viz vyse). Dokument je
doplnén rozhodnutim Generalni rady WTO'?, jimz se ostatni stity vzdavaji svého

prava (waiver) vyplyvajiciho z ¢lanku 70 odst. 9.

9.12 Nucené licence a léciva

Jak uz bylo feceno, Deklarace o TRIPS a vefejném zdravi mimo jiné potvrdila
pravo statli udélovat nucené licence (zakotvené v ¢l. 31 TRIPS), pfi¢emz stat miize sam
urcit situaci ndrodni naléhavé potieby a jiné okolnosti extrémni naléhavosti. Krize
vetejného zdravi je jednou ztakovych situaci, kterd udélovani nucenych licenci
ospravedlnuje. Tato ustanoveni Deklarace maji slouzit jako voditko pro interpretaci

Dohody TRIPS.

Zasadni vyznam v této souvislosti ma znéni ¢lanku 31 pism. f) Dohody TRIPS,
ktery pro udéleni nucené licence vyzaduje, aby dodavky byly uréeny predev§im pro
domaci trh €lena, ktery licenci udé€li. Nejchudsi staty svéta, které pocituji nejsilnéjsi
potiebu lékt, vSak na svém uzemi obvykle nemaji zadné producenty 1é¢iv, zatimco
staty, které vyrobni kapacitou disponuji, sice mohou nucenou licenci pfi splnéni
podminek udélit, ov§em takto ziskana 1éiva nemohou smétovat na cizi trh, i kdyZz by
tam byla potieba. Clanek 6 Deklarace o TRIPS a vefejném zdravi povéfuje Radu
TRIPS, aby nalezla feSeni tohoto bezesporu pal€ivého problému. Piipomenme, ze celd
situace se feSila na konferenci v roce 2001, ovSem uz po 1. lednu 2005 by se vyrazné
zhorsila, tehdy totiz mélo skoncit prechodné obdobi, kdy rozvojové staty (mezi nimi
i vyznamni svétovi producenti generik — Indie'”’, Péakistan, Argentina & Brazilie)

nemusely uplatiiovat ustanoveni TRIPS tykajici se 1éCiv. Po tomto datu by vSak nejvetsi

"% Rozhodnuti Rady pro TRIPS z 1. &ervence 2002, dokument IP/C/5, dostupné na Internetu dne

13. biezna 2012, http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/ta_docs_e/3_ipc25_e.pdf

"' HEATH, C. SANDERS, A. K. Intellectual Property & Free Trade Agreements, str. 13

192 Rozhodnuti Generalni rady WTO z 8. Eervence 2002, dokument WT/L/478, dostupné na Internetu dne
13. biezna 2012, http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/art70 9 e.htm

193 Nejvétsim svétovym producentem generik je Indie, 66,7 % vyrobki indického farmaceutického
primyslu je spotfebovano v rozvojovych zemich. Zdroj: HEATH, C, SANDERS, A. K. Intellectual
Property & Free Trade Agreements, str. 10
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svetovi producenti generik nemohli na zaklad¢é nucenych licenci dodédvat relativné levné
1éky nejchuds$im zemim svéta praveé kvili ¢lanku 31 pism. f) Dohody.

Dne 1. zaf 2003 piijala Generalni rada WTO rozhodnuti'®, jimz

implementovala odstavec 6 Deklarace o TRIPS a veifejném zdravi. Resilo zejména
problém vyplyvajici z ¢lankt 31 pism. f (,,k jakémukoli uziti pro nucenou licenci bude
dan souhlas prevazné pro dodavky na domdci trh Clena, ktery k takovému uziti da
souhlas*) a pism. h (,,majiteli prava bude zaplacena primeérend nahrada podle okolnosti

kazdého pripadu, s prihlédnutim k ekonomické hodnote souhlasu®).

Rozhodnuti pfedpoklada, Ze importujici zemi se mlize stat kterdkoliv z nejméné
rozvinutych zemi a kterykoliv jiny ¢len WTO, pokud Rad¢ pro TRIPS oznami, Ze chce
systém vyuzit, napt. kvili stavu nouze. Na druhou stranu se pak piedpokladalo, Ze
n&které vysp&lé staty se moznosti vyuzit nucenych licenci pfedem zcela vzdaji'”,
pfipadné se zavazi, Ze jich vyuziji pouze v situacich nouze (celkem 11 stati, napf.
Mexiko & Turecko). Deset statii chystajicich se na vstup o EU véetné Ceské republiky
se zatadilo do této druhé kategorie stim, Ze po vstupu do Evropské unie nebudou

systém vyuzivat viibec.

Vyvoz farmaceutik vyrobenych na zakladé nucené licence je umoznén, pokud
(vedle splnéni dal$ich podminek) dovéazejici ¢len pfedlozi Radé seznam pozadovanych
1kt ajejich mnoZstvi a prohlasi, Ze sam nedisponuje potiebnymi vyrobnimi
kapacitami. VyvaZejici stat naopak smi udé€lit nucenou licenci jen na poZadované
mnozstvi 1€kil, oznacit 1€ky tak, aby bylo zfejmé, Ze jsou urceny pro distribuci v ramci
nucené licence, pfiCemz o prubéhu vyroby, exportu i distribuce musi byt pribézné
informovéana Rada TRIPS. Dle ¢lanku 3 Rozhodnuti je mozné, aby dovazejici ¢len za
ziskané 1€ky neplatil adekvatni ndhradu, prestoze to je jedna z podminek udéleni nucené
licence dle &l. 31 Dohody TRIPS. Clanek 4 stanovi povinnost dovaZejiciho ¢lena, aby
vrameci svych moZnosti zajistil, Ze léky dodané vramci systému nebudou

reexportovany do tieti zemé, piiCemz s plnénim této povinnosti muze pomoci

14 Rozhodnuti Generalni rady WTO o implementaci ¢lanku 6 Deklarace o TRIPS a vefejném zdravi,

dokument WT/L/540 a Corr.1, dostupné na Internetu dne 13. biezna 2012,
http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/implem_para6_e.htm#asterisk

95 ucinila tak Australie, Rakousko, Belgie, Kanada, Dansko, Finsko, Francie, Némecko, Recko, Island,
Irsko, Italie, Japonsko, Lucembursko, Nizozemi, Novy Zéland, Norsko, Portugalsko, Spanélsko, Svédsko,
Svycarsko, Spojené kralovstvi a Spojené staty
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administrativni ¢i technickd podpora nékterého z vyspélych €lend. Ostatni staty maji
naopak uzit takova opatfeni, ktera by reimport na jejich tzemi znemoznila (¢lanek 5).
Clenové dale znovu zdtiraznili potiebu transferu technologii tak, aby i rozvojové staty

mély dostatecnou vyrobni kapacitu a nebyly nuceny uzivat dovoz 1€kl z ostatnich zemi.

Rozhodnuti mélo povahu waiveru, tedy vzdani se prava a zprosténi zavazk,
ovSem Rada pro TRIPS byla povéfena vypracovanim stalé zmény Dohody TRIPS.
Dodatek'*® byl pfijat 6. prosince 2005, kdy byl vypracovan protokol doplitujici TRIPS
o &lanek 31bis (obsahové velmi podobny Rozhodnuti Generalni rady). Uginnosti
protokol nabude okamzikem, kdy k nému pfistoupi dvé tietiny ¢lenskych stath WTO,
coz se viak dosud nestalo'’, termin pro piijeti byl nékolikrat posunut, momentalné je to

konec roku 20138,

V evropském pravu byl vyvoz 1€kl ziskanych na zékladé nucené licence do zemi
s problémy v oblasti vefejného zdravi umoznén natizenim ¢. 816/2006'”. Postup dle

tohoto nafizeni vSak dosud v praxi neni pfilis Vyuiivén.zoo

9.12.1 Spory na pudé WTO tykajici se 1é¢iv
Jak uz bylo feceno v kapitole 9.5.4, znacnd ¢ast sport na padé¢ WTO se tyka

farmaceutik. Zde jen stru¢né shrnu obsah nejvyznamnéjSich z nich.

Ze spori mezi Indii a Spojenymi staty, Indii a Evropskymi spolecenstvimi
a Pakistdnem a Spojenymi staty vyplynulo, Ze neposkytuji-1i staty patentovou ochranu
lé¢iviim, museji v souladu s ¢lankem 70 odst. 8 a 9 vytvofit systém podavani prihlasek
k témto vyrobkim a poskytovat jejich vyrobcim exkluzivni obchodni prava, pficemz na
toto ustanoveni se nevztahuje prechodné obdobi dle ¢lanku 65 Dohody (pravé naopak
jsou tyto povinnosti ulozeny po dobu, kdy stit vyuzivd ptechodné¢ho obdobi

a neposkytuje 1éciviim plnohodnotnou patentovou ochranu).

1% Dodatek k Dohod& TRIPS, 6. prosince 2005, dokument WT/L/641, dostupné na Internetu dne

13. bfezna 2012, http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/wtl641_e.htm

Y7 Seznam ¢lenii, kteri prijali Dodatek k Dohodé TRIPS, dostupné na Internetu dne 13. biezna 2012,
http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/amendment e.htm

1% Rozhodnuti Rady pro TRIPS z 2. listopadu 2011, dokument IP/C/58
199

natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 816/2006 ze dne 17. kvétna 2006 o nucenych
licencich na patenty tykajici se vyroby farmaceutickych vyrobkt na vyvoz do zemi s problémy v oblasti
vetejného zdravi, dostupné na Internetu dne 13. biezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:2006:157:0001:01:CS:HTML

2 COOK, T. EU Intellectual Property Law. Str. 561
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Ve dvou sporech mezi Argentinou a Spojenymi staty bylo potvrzeno, ze vyuZzije-
li stat pfechodného obdobi, nesmi béhem néj Cinit takovéa opatieni, kterymi by se

odchyloval od znéni TRIPS.

Ve sporu mezi Kanadou a Evropskymi spoleenstvimi byl potvrzen soulad tzv.
Bolar provision s TRIPS, vyrobci generik tak mohou patentované vyrobky bez souhlasu
majitele patentu testovat, aby vyvinuli jeho kopie a ziskali potfebnd povoleni a byli je

tak schopni uvést na trh ihned po skonceni patentové ochrany origindlniho 1éku.

Odvetny spor mezi Kanadou a ES potvrdil, Ze udélovani tzv. dodate¢nych
ochrannych certifikatl je v souladu s TRIPS, jelikoZ certifikat kompenzuje skutecnost,
ze vzhledem ke zdlouhavému povolovacimu procesu, jimz musi nové vyvinuty 1€k pied
vstupem na trh projit, se vyrazné zkracuje doba, po kterou jsou lé€iva skutecné u¢inné

patentové chranéna.

9.12.2 Ochrana nezverejnénych dat

Oblasti 1é¢iv se tyka ¢lanek 39 odst. 3 Dohody TRIPS: ,,Clenové, kteri budou
pozadovat jako podminku pro souhlas s obchodovanim s farmaceutickymi nebo
zemédelskymi chemickymi vyrobky, které vyuzZivaji nové chemické latky, predloZeni
nezverejnéenych vysledkii zkousek nebo jinych udajii, jejichz vznik vyZaduje znacné usili,
budou chranit tyto udaje proti nepoctivemu komercnimu uziti. Vedle toho budou
Clenové chranit tyto tidaje proti zveiejnéni, ledaze by to bylo nezbytné pro ochranu
verejnosti, nebo pokud jsou podniknuty kroky, které zajistuji, ze udaje jsou chranény

proti nepoctivému komercnimu uziti.*

Toto ustanoveni byva oznaCované téz jako ,test data protection”. Ma zajistit,
aby organy statl zodpovédné za schvalovani 1éCiv pfed vstupem na trh dostatecné
chranily data vzeSla ztestovani, které je nesmirné¢ ndkladné a tvofi znacnou Cast
investice do vyvoje nového 1éku. TRIPS nicméné nespecifikuje konkrétni formu, jakou

maji byt data chranéna, takze konkrétni provedeni tohoto ¢lanku se mezi staty velmi lisi.

V nékterych statech mohou Grady data pouzit i pfi schvalovani generik. Vyrobce
generika tedy neni nucen vynakladat ohromné néklady na testovani, ovSem neziska

pristup k datim.*®' Postadi, kdyZ prokaze, 7e jeho genericky 1ék je bio-ekvivalentni

2V UNAIDS. Doha+10, TRIPS Flexibilities and Access to Antiretroviral Therapy, 2011, dostupné na
Internetu dne 14. biezna 2012,
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s lékem originalnim, jiz schvéalenym k uzivani, a dale Ze je schopen 1ék vyrabét ve stalé

kvalits 2%

Jiné staty poskytuji vyrobcim velmi Sirokou ochranu dat, hovofti se o tzv. ,.test
data exclusivity. Tato exkluzivita vyrobciim zarucuje, ze data pfedlozena v rdmci
procesu schvalovani 1éku a jeho uvadéni na trh nebudou po urcitou dobu vibec
zvetejnéna. To zabraiiuje vyrobclim generik, aby vyuzili vysledky jiz testovanych 1ékt
pro schvalovani vlastnich produktii. Jsou tedy nuceni testy provést znovu, coZ znamena
jednak vysoké naklady, ale téZ nutnost testovani 1ékli na zvifatech a v zavére¢né fazi
i na lidech.”” Takovy zpiisob implementace ustanoveni ma i etické konsekvence a byva

Castym ter¢em kritiky.

9.12.3 Vycerpani prav a paralelni dovozy

Dohoda TRIPS v ¢lanku 6 (,,Pro ucely reSeni sporu v ramci této Dohody,
s vyhradou ustanoveni clanku 3 a 4, nebude nic v této Dohodé pouzZito k jedndni
o otazce vycerpani prav k dusevnimu vlastnictvi.*) ponechava otazku vycCerpani prav
plné€ v rezii statd. Vyc€erpani prav neni Dohodou zakazano, ale ve sporech v rdmci WTO
se nelze mezindrodniho vycerpani dovolavat. Deklarace o TRIPS a vefejném zdravi

v odst. 5 pism. d) potvrzuje pravo statu samostatné upravit rezim vycerpani prav.

v

Znéni Dohody tedy umoziuje paralelni dovozy, PatfiZzska unijni imluva se touto
problematikou viibec nezabyva. Farmaceuticky trh je typicky odliSnym nastavenim cen
pro jednotlivé trhy, a tak je obvyklé, Ze cena té¢hoz 1éku ve dvou rliznych zemich se
podstatné li§i. Mezindrodni pravo nebrani tomu, aby distributor bez souhlasu majitele
patentu (typicky vyrobce Iéku) nakoupil na jednom trhu levné 1€ky a na jiném trhu je za

vy$$§i cenu prodal.
Farmaceutické spolecnosti, které jsou majiteli vétSiny patentli k farmaceutickym
vyrobkim, namitaji, Ze systém riizné¢ nastavenych cen pro rizné trhy umoziuje, aby

spotiebitelé z vyspélych zemi vys$imi cenami ,,dotovali“ niz$i ceny pro spotiebitele

http://www.unaids.org/en/media/unaids/contentassets/documents/unaidspublication/2011/JC2260_DOHA
+10TRIPS en.pdf

22 HEATH, C. SANDERS, A. K. Intellectual Property & Free Trade Agreements, str. 15

23 CLIFT, C.: Data Protection and Data Exclusivity in Pharmaceuticals and Agrochemicals, dostupné na
Internetu dne 14. biezna 2012, http://www.iphandbook.org/handbook/ch04/p09/
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z rozvojovych zemi, coZ mé pochopitelné ptiznivy efekt na vetejné zdravi. Je vSak tieba

wr v ¥ R o - s s 1z 17 v v . r o 204
fict, ze v fad¢ ptipadul je stejny 1€k na vyspélém trhu levnéjsi nez v rozvojovém staté.

Paralelni dovozy cenové rozdily stiraji, protoze kvili nim se na vyspélych trzich
objevuji tatdz 1éCiva, ovSem za niz$i ceny. Zisk z takové transakce pfipadne predevSim
distributorovi, naopak vyrobce (majitel patentu) o €ast zisku pfichdzi a nedokaze na
vyspélych trzich vygenerovat takovy zisk, ktery by mu dovoloval prodej v chudych
zemich za nizké ceny. Cast takto ztraceného zisku by navic vyrobce investoval do
dalSiho vyzkumu. Paralelni importy nejsou piili§ vyhodné ani pro spotiebitele

z vyspé€lého trhu, protoZe sniZeni cen 1€kl nebyva pftili§ vyrazné.

Rada statd na svém uzemi paralelni dovozy narodni legislativou zakazuje,
piestoze takova opatfeni jsou vrozporu s mySlenkou liberdlniho mezinarodniho

obchodu, jehoZ dosazeni je hlavnim cilem WTO.

Bezesporu je v§ak mozné nalézt i vyhody paralelnich dovozii. Kromé zminéné
liberalizace obchodu spocivaji ve snizeni cen léCiv pro spotiebitele, ve zvySeni
vyjednavaci sily spottebiteli (resp. zdravotnich pojiStoven), importy také mohou byt

zdrojem transferu technologii, coZ je kone&né i jeden z cila TRIPS.*?

ProtoZe se jedna o celosvétové vyznamné téma se znaénym dopadem na vetejné
zdravi, existuji hlasy volajici po harmonizaci této otdzky prostfednictvim zmény

TRIPS*®. Dosazeni konsenzu je dnes dle vSeho jen stéZi predstavitelné.

9.12.4 Shrnuti k patentové ochrané 1é¢iv

Pfestoze patentova ochrana byva cCasto oznaCovdna za nepiekonatelnou
prekazku, kterd nejchud$im zemim znemoziuje pfistup k lékim a brani jim tak
v uc¢inném boji s pandemiemi HIV/AIDS ¢i malarie, jsem piesvédcen, Ze takovy nazor

se nezaklada na pravdé.

Cela tada ustanoveni TRIPS, a to zejména po Ministerské konferenci v Dauha,

prinasi uc¢inna opatieni, ktera pristup nejméné rozvinutych zemi k levnym Iékiim nejen

2" HEATH, C. SANDERS, A. K. Intellectual Property & Free Trade Agreements, str. 159

25 MASKUS, K. E. Parallel Imports in Pharmaceuticals: Implications for Competition and Prices in
Developing Countries, duben 2001, WIPO, str. 41 a nasledujici, dostupné na Internetu dne 15. bfezna
2012, http://www.wipo.int/about-ip/en/studies/pdf/ssa_maskus_pi.pdf

206 Napt. zde: BASHEER, S., KOCHUPILLAI, M.. TRIPS, Patents and Parallel Imports in India: A
Proposal for Amendment. Indian Journal of Intellectual Property Law, Vol. 2, str. 63-86, 2009, dostupné
na Internetu dne 15. bfezna 2012, http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=1286823
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Ze neznemoziuji, ale naopak usnadiiyji. Pfikladem miiZze byt zejména odklad ucinnosti
TRIPS k farmaceutickym produktim az do roku 2016 ¢i Uprava nucenych licenci
(obzvlast waiver z roku 2003 spolu s navrhem zmény TRIPS z roku 2005).
Navic velka c¢ast 1€kt proti viru HIV napt. v Subsaharské Africe viibec neni
1207

patentové chranéna, pfesto jsou v téchto zemich nedostupné™ . Podobné je tomu u lékd,

jejichZ patentova ochrana jiz vyprsela.

Soucasné problémy zejména africkych stath maji dle mého nazoru spise dalsi,
zejména vnitrostatni ptiiny, jako napf. zcela nedostateCnd obecna Iékaiska péce,
minimalni financovani 1é€by z vefejnych rozpoctl (v zemich Subsaharské Afriky se na
1é¢bu pacienti s virem HIV vydaji primémé pouhé 2 USD na obyvatele a rok*”, coz je
vzhledem k obrovskému poctu nakazenych zcela nedostatecnd castka), nefunkcni

systém zdravotniho pojiSténi, minimalni zdravotnicka osvéta ¢i nabozenské predsudky.

Jsem presvédcen, Ze patentovy systém ma na oblast 1é¢iv obecné spiSe pozitivni
vliv, bez G¢inné ochrany duSevniho vlastnictvi je jen stézi predstavitelny vyzkum

novych farmaceutik, ktery je nesmirn¢ nakladny.

Do budoucna bude v kazdém ptipad¢ dalezité citlivé nastavit patentové systémy
tak, aby na jedné stran¢ investory motivovaly k dalsi podpofe vyzkumu a vyvoje, ale
aby na druhou stranu neznemozZiovaly pfistup statd (zejména téch nejchudsich)

k cenové dostupnym 1ékam.

27 INTERNATIONAL INTELLECTUAL PROPERTY INSTITUTE. Patent Protection and Acces to
HIV/AIDS Pharmaceuticals in Sub-Saharan Africa, str. 49 a nasledujici, dostupné na Internetu dne

15. biezna 2012, http://www.wipo.int/about-ip/en/studies/pdf/iipi_hiv.pdf

2% INTERNATIONAL INTELLECTUAL PROPERTY INSTITUTE. Patent Protection and Acces to
HIV/AIDS Pharmaceuticals in Sub-Saharan Africa, str. 53, dostupné na Internetu dne 15. bfezna 2012,
http://www.wipo.int/about-ip/en/studies/pdf/iipi_hiv.pdf
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10 Mezinarodnépravni uprava uzitnvch vzoru

10.1 Obecné k uzitnym vzorim
Pro technickd teSeni men$iho ekonomického vyznamu ¢i s pfedpokladanym
kratkodobg&j$im vyuzitim je sndze a rychleji dostupnou a méné nakladnou cestou

ochrany (ve srovndni s patentem) ochrana uzitnym vzorem.

V Ceské republice je Gprava uZitnych vzor zavedena zakonem &. 478/1992,
o uzitnych vzorech. Je jimi moZzné chranit technicka feSeni, kterd jsou nova, ptesahuji
rdmec pouhé odborné dovednosti a jsou prumyslové vyuzitelnd (§ 1 zakona).
Technickymi feSenimi podle zakona nejsou zejména objevy, védecké teorie
a matematické metody, pouhé vné&jsi upravy vyrobkil, plany, pravidla a zplsoby
vykonavéani duSevni Cinnosti, programy pocitaci ¢i pouhé uvedeni informace (§ 2).
Uzitnymi vzory nelze chrénit technicka feSeni, kterd jsou v rozporu s obecnymi zajmy,
zejména se zdsadami lidskosti a vefejné moralky, dale odriidy rostlin a plemena zvifat,
jakoz 1 biologické reproduktivni materialy, zplsoby vyroby nebo pracovni

¢innosti (§ 3).

UZitné vzory jsou v ¢lanku 1 odst. 2 PafiZzské iumluvy jmenovany jako jeden
ze zpusobli ochrany prumyslového vlastnictvi. Na rozdil od patentli nejsou uzitné vzory
chranény ve vSech statech. Z evropskych statii jsou upraveny napt. v Némecku, Francii,
Rakousku, Spanélsku ¢&i Polsku, naopak pravni fad Spojeného kralovstvi uzitné vzory
nezna.””” Rada stati nabizi podobnou moznost pravni ochrany, ovem s réiznymi nazvy,
pfikladem budiz belgicky a nizozemsky patent s dobou platnosti 6 let, francouzské

osvéd&eni o uzite¢nosti & italsky patent na uZitny vzor.*'?

Praveé skutecnost, Ze je uzitny vzor zaveden jen v n€kterych statech svéta, je
divodem jeho minimalni mezinarodnépravni upravy. Pafizskd tmluva v ¢lanku SA
odst. 5, Ze ustanoveni tykajici se patentl se s vyhradou nezbytnych zmén pouZziji téz na

patenty. TéZ patentové tiidéni dle Strasburské dohody se pouZije i na uzitné vzory.*"'

2 Where can Utility Models be acquired?, dostupné na Internetu dne 17. biezna 2012,

http://www.wipo.int/sme/en/ip_business/utility_models/where.htm
2" HORACEK, R., CADA, K., HAIN, P. Prdva k prumyslovému vlastnictvi, str. 247
2 SLOVAKOVA, Z. Primyslové viastnictvi, str. 57
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10.2 Evropska dprava uzitnych vzori

Diskuze o piipadné evropské upravé uzitnych vzort zapocala piijetim Zelené
knihy ve v&ci ochrany uzitnych vzorti na jednotném trhu®'? v &ervenci 1995. Uvadéla
nékolik moznosti, jak oblast regulovat, pocinaje vydanim smeérnice harmonizujici
jednotlivé ndrodni legislativy, zavedenim zasady vzajemného uznani ochrany a konce

M r v, r b4 4 21
vznikem systému uzitného vzoru Spole¢enstvi.*'?

V tinoru 1997 Komise ptfedlozila navrh smérnice harmonizujici pravni Upravy
ochrany vynalezi uzitnym vzorem.*'* UZitnym vzorem mohou byt dle navrhu chranény
vynalezy s niz§im uzitim tviréi ¢innosti ve srovnani s patentem, a to za splnéni tii
kritérii: primyslové vyuZitelnosti (bez ohledu na obor, véetné zeméd¢lstvi — ¢lanek 7),
novosti a vynalezecké vyse (¢lanek 3). Ochrana méla byt poskytovéna jak vyrobkiim,

tak vyrobnim postuptim.

Predpokladal se pouze formalni prazkum ptihlasky (€lanek 15), doba ochrany
mela trvat 6 let s moznosti prodlouzeni maximélné na 10 let (¢ldnek 19). Rozsah
ochrany je stejny jako u patentu. Dle ¢lanku 22 mélo byt mozné chranit tyz vynalez jak

prostiednictvim patentu, tak uzitnym vzorem.

V Cervenci 1999 byl po konzultacich v Hospodafském a socidlnim vyboru
a v Evropském parlamentu prezentovan novy navrh smérnice®'’, vétsina &lenskych stati
vSak prikladala vétsi diraz jednani o uprave patentu Spolecenstvi, a tak byla spole¢na
Giprava uZitného vzoru odsunuta do pozadi.*'® Do dnesniho dne nebyl zaznamenan
zadny posun a nedad se ocekdvat, Ze by méla byt v nejbliz§i dobé pfijata spole¢na

regulace uzitnych vzori.

12 KOM/95/370 Zelena kniha ve véci ochrany uZitnych vzort na jednotném trhu, dostupné na Internetu

dne 17. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.cu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:1995:0370:FIN:EN:PDF

213 KOM/95/370 Zelena kniha ve véci ochrany uZitnych vzorti na jednotném trhu, strana 47-49

214 KOM/97/691 navrh smérnice harmonizujici pravni upravy ochrany vynalezii uZitnym vzorem,
dostupné na Internetu dne 17. biezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:51997PC0691:EN:HTML

215 KOM/99/309 upraveny néavrh smérnice harmonizujici pravni ipravy ochrany vynalezii uzitnym
vzorem, dostupné na Internetu dne 17. bfezna 2012, http://eur-
lex.curopa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:51999PC0309:EN:HTML

216 SEC(2001)1307, Summary report of replies to the questionnaire on the impact of the Community
utility model with a view to updating the Green Paper on protection by the utility model in the internal
market, strana 3, dostupné na Internetu dne 17. bfezna 2012,

http://ec.europa.eu/internal _market/indprop/docs/model/utilreport_en.pdf
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11  Mezinarodnépravni uprava prumyslovvch vzoru

11.1 Obecné k primyslovym vzorim

Primyslovymi vzory je chranén vzhled vyrobku ureného spotiebitelim, tedy
vysledky tviiréi ¢innosti. V Ceské republice jsou upraveny zakonem ¢&. 207/2000 Sb.
0 ochran¢ primyslovych vzord. Primyslovym vzorem je dle § 2 chdpan vzhled vyrobku
nebo jeho Casti, spocivajici zejména ve znacich linii, obrysl, barev, tvaru, struktury
nebo materidlti vyrobku samotného, nebo jeho zdobeni. Vzorem muze byt chranéno
vnéjsi usporadani vyrobku. Chranéna je esteticka funkce, hovotime o tzv. vkusovych

vzorech. Musi byt vnimatelny zrakem.?"

Naopak dle § 7 odst. 1 se pfi hodnoceni
zpusobilosti primyslového vzoru k zépisu neptihlizi ke znakim, které jsou preduréeny

technickou funkci primyslového vzoru.

Nékdy byva rozliSovano mezi ,primyslovymi vzory”“ a ,,primyslovymi
modely“. Vzory maji dvojrozmérny charakter, zatimco modely trojrozmérny. Toto
dé€leni je typické pro frankofonni staty (dessins, modeles), v Ceské literatuie se objevuje

zfidka. S obéma pojmy pracuje téz Patfizska unijni imluva (¢lanek 5 quinquies).

Pramyslové vzory jsou v Ceské republice chranény zapisem do rejstiiku vzort,
ktery je spravovan Uiadem primyslového vlastnictvi. Podminkami pro zapis do
rejstiiku je novost a primyslova vyuzitelnost (§ 3 odst. 1), neni mozné zapsat vzor,
ktery by byl v rozporu s vefejnym pofadkem a dobrymi mravy (§ 8). Novost je dle § 4
chapana spiSe jako plivodnost, podobny vzor nesmi byt zpfistupnén vetejnosti.
Primyslova vyuzitelnost znamend, Ze vzor musi byt aplikovan na primyslové vyrabény

vyrobek, tedy nikoliv na individudlng vyrabéné produkty.

Vyrobek miize byt chranén primyslovym vzorem a zaroven autorskym pravem

jako autorské dilo, coz vyslovné piipousti § 1 odst. 2.

Zapis vzoru je mozny na zakladé piihlasky, ktera musi vedle zadosti o zapis
obsahovat identifikaci pfihlaSovatele, vzorek vyrobku, na némz je vzor uplatnén, popf.
fotografii, pokud vzor spociva v kresbé nebo barvach, dale ur¢eni okruhu vyrobkd, na

nichz bude vzor pouzivan a zatazeni téchto vyrobkii do systému tfidéni. Pii podani

M1 TYC, V. Priimyslovd a autorskd prava v mezindrodnim obchodé, 54
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pfihlasky je mozné uplatnit prioritu dle Pafizské umluvy, doba priority je 6 mésici.

Ptihlaska podléhd prazkumu, a to bud’ formalnimu, nebo Gplnému.

Doba ochrany je 5 let s moznosti rozsifeni az na 25 let (§ 11). Vlastnik vzoru ma
vyluéné pravo uzivat jej, branit tfetim osobam uzivat jej bez jeho souhlasu, poskytnout
souhlas s uzivanim primyslového vzoru jinym osobdm nebo na né pravo na primyslovy
vzor ptrevést. Uzivanim primyslového vzoru se rozumi zejména vyroba, nabizeni,
uvedeni na trh, dovoz, vyvoz nebo uzivani vyrobku, ve kterém je tento primyslovy vzor
zté€lesnén nebo na kterém je aplikovan, nebo skladovani takového vyrobku k uvedenym
uceltim (§ 19).

Ochrana primyslovych vzorti je ze vSech tradicné uznavanych druhli prav

W r : 4 . r W . r v /4 W s /4 2]
k dusevnimu vlastnictvi nejméné mezinarodnépravné harmonizovana.*'®

11.2 Parizska amluva na ochranu primyslového vlastnictvi

Patizska unijni umluva nevénuje primyslovym vzorim zéasadni pozornost (ve
srovnani napf. s patenty). Definice primyslového vzoru v Umluvé chybi. V &lanku
Squinquies se fik4, Ze primyslovym vzorim a modelim maé byt ve vSech smluvnich
statech poskytnuta ochrana. Netika vSak, o jakou konkrétni formu ochrany se ma jednat,

respektuje tedy odliSnosti jednotlivych narodnich uprav.

V fad¢ dalSich ustanoveni se vSak mulzeme s Gpravou pramyslovych vzorii
setkat. V ¢lanku 4 pfiznava piihlaSovateli primyslového vzoru pravo priority v délce
trvani 6 mésict. Clanek 5B fik4, Ze ochrana pramyslovych vzori a modelti nesmi
zaniknout ani pro nevyuzivéani, ani pro dovazeni pfedméth shodnych s predméty

chranénymi. Clanek 5D zakazuje povinnost notifikace zapsaného vzoru.

11.3 Dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi TRIPS
Dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi inkorporovala

znéni Paiizské unijni tmluvy. Uprava vzort je obsazena v oddilu 4 TRIPS.

Clanek 25 odst. 1 uklada statim povinnost chranit takové primyslové vzory,
které jsou nové a plivodni. Staty vSak maji moZnost vyloucit z ochrany vzory, jestlize se

podstatné neodliSuji od zndmych vzorii nebo kombinaci zndmych znakd vzori. Stejné

28 COOK, T. EU Intellectual Property Law, str. 459
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tak mohou z ochrany vyloucit vzory, které jsou ur€ované v podstaté technickymi nebo

funk¢énimi uvahami — ochrana je tak poskytnuta vkusovému vzoru.

V Clanku 25 odst. 2 je vénovan zvlastni prostor textilnim vzorim, jimZ musi
Clenové poskytnout ochranu, ovSem ne nutné¢ primyslovym vzorem, je vyslovné

umoznéna i ochrana autorskopravni.

Clanek 26 odst. 1 se tyka ochrany piimého uzivani primyslového vzoru, odst. 2
pfiznava statim pravo poskytovat vyjimky z ochrany, ovSem pfii splnéni ttistupfiového
testu (,,...vyjimky nebudou neprimérené v rozporu s beznym vyuzivanim chranénych
prumyslovych vzorii a nebudou neprimérené na ukor oprdvnénym zdjmum majitele
chraneného vzoru s tim, Ze bude bran zietel na oprdvnéné zajmy tretich stran.*).

Odstavec 3 stanovi nejkrat$i moznou délku ochrany vzoru na 10 let.

TRIPS se tedy primyslovym vzoriim vénuje pouze ve dvou clancich, tprava je
velmi stru¢nd a neptindsi zadné prelomové zmény. V ¢eském i evropském prévu jsou

pozadavky TRIPS minimdln€ splnény, ¢asto prekroceny (Ceskéd doba ochrany az 25 let).
11.4 Haagsky systém mezinarodniho zapisu primyslovych vzori

11.4.1 Obecné k Haagskému systému

Haagsky systém mezindrodniho zapisu byl zaloZzen Haagskou dohodou
o mezinarodnim zéapisu pramyslovych vzort (Hague Agreement Concerning the
International Registration of Industrial Design) z 6. listopadu 1925. Byla nékolikrat
revidovéna, konkrétné 2. Cervna 1934 na konferenci v Londyné (Londynsky akt 1934),
v Haagu 28. listopadu 1960 (Haagsky akt 1960), v Monaku 18. listopadu 1961
(Dodate¢ny akt 1961), 14. cervence 1967 ve Stockholmu (Doplnkovy akt 1967)
a 2. &ervence 1999 v Zenevé (Zenevsky akt 1999). Dohoda je zvlastni dohodou ve
smyslu ¢l. 19 Pafizské unijni imluvy, je spravovana Svétovou organizaci dusevniho

vlastnictvi WIPO (resp. jejim Mezinarodnim ufadem) a smluvni staty tvoii zvlaStni unii.

K dne$nimu dni ma Haagska dohoda celkem 60 smluvnich stran. Od 1. ledna
2010 mohou staty pfistupovat uz jen k Haagskému aktu 1960, k Zenevskému aktu 1999,
pfipadné k obéma najednou. Do roku 2010 bylo mozné piistupovat té¢Z k Londynskému
aktu 1934. Clenové jsou pochopitelnd vazani jen tim zné&nim Dohody, k némuz

pristoupili, a je tfeba fict, ze pomérné rozdilné znéni z roku 1934 a 1960 bylo jednim
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z diivodil, pro¢ bylo jestd v roce 2000 jen 27 smluvnich stati.”'’ Zenevsky akt viak

Clenstvi zatraktivnil, pfistoupilo k nému 44 statd. Mimo jiné umoziiuje i Clenstvi
mezindrodnich organizaci (na rozdil od predchozich akti), ¢lenem je tak kromé OAPI
od 1.ledna 2008 téZ Evropska unie. Cleny jsou napf. Némecko, Francie, Italie,
Spanélsko ¢ Polsko, chybi naopak Spojené staty, Rusko, Velka Britanie &i Japonsko.
Ani Ceska republika neni smluvni stranou, nicméné pfistoupenim Evropské unie
k Haagskému systému se 1 ceskym pfiihlaSovatelim oteviela moznost podani
mezinarodni piihlasky.”*

Dle Haagského aktu 1960 musi byt smluvni stat ¢lenem Patizské unie. Podle
Zenevského aktu 1999 musi byt smluvni stat Haagské itmluvy ¢lenem WIPO. Aby se
mohla stat smluvni stranou mezivladni organizace, musi alespoil jeden jeji Clensky stat

byt ¢lenskym statem WIPO.

Hlavni pfinosy Haagské dohody spocivaji v moznosti podéani jedné ptihlasky,
kterd nahrazuje piihlasky narodni, ve finan¢nich Usporach za pieklady, v ¢aste€ném
omezeni povinného pravniho zastoupeni, v odbourani rozdilnych formélnich pozadavkt
narodnich Ufadi na pfihlasku. V neposledni fad€ je tfeba zminit zjednoduSeni dalsi
spravy prav vyplyvajicich z mezinarodniho zapisu, tedy zejména snaz§i zmény v zapisu,
které se provadéji pouze jedenkrat na jednom misté a za jeden poplatek, snadnéjsi je téz
udrzovani prav vcetné sledovani lhiit a plateb, které jsou splatné na jednom misté

a v jedné méné.

11.4.2 Mezinarodni prihlasovani

Rizeni o mezinarodni piihlaice se fidi aktem spoleénym jak strand
ptihlaSovatele, tak strané€, kde ma byt vzor chrdnén (strana urceni). Nejsou-li strany
Cleny téhoZz aktu, neni mozné piihlasku podat. V pfipad¢, Ze strana piihlaSovatele
i strana uréeni se ¥idi obéma akty (Haagskym i Zenevskym), ¥izeni o mezinirodni
prihlasce se fidi novéjsim, tedy Zenevskym aktem. Jedna pfihlaska mize byt fizena vice
neZ jednim aktem za pfedpokladu, Ze pfihlaska je urena vice strandm urceni, strana

pfihlaSovatele je ¢lenem obou aktl a strany urceni jsou ¢leny navzajem rtiznych aktd.

% Hague Agreement Contracting Parties, dostupné na Internetu dne 19. biezna 2012,

http://www.wipo.int/export/sites/www/treaties/en/documents/pdf/hague.pdf
220 SVETOVA ORGANIZACE DUSEVNIHO VLASTNICTVI. Privodce mezindrodnim zéipisem
priumyslovych vzorii podle Haagskeé dohody, bod 02.05
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Mezinarodni piihlaS8ku mtze podat fyzickd i1 pravnickd osoba, kterda ma
skutecnou primyslovou ¢i obchodni provozovnu na tzemi smluvni strany nebo ma
bydlisté na izemi smluvni strany nebo je statnim pfisluSnikem statu, ktery je smluvni
stranou Dohody, nebo ¢lenskym statem mezivladni organizace (do této kategorie tedy
spadaji i ptihlasovatelé¢ z Ceské republiky diky ¢lenstvi CR v Evropské unii), ktera je
smluvni stranou Haagské dohody. Podle Zenevského aktu muZze byt podana

mezindrodni pfihlaska 1 na zaklad¢€ mista obvyklého pobytu na izemi smluvni strany.

Ptihlasovatel v piihlaSce vyznaci vSechny strany urceni, tj. staty, v nichZ ma byt
ochrana poskytnuta. Urcit mlzZze pouze ty staty, které jsou vazany stejnym aktem,
kterym jsou véazany staty, od kterych pfihlasSovatel odvozuje své pravo podat piihlasku.
Strany urceni nelze urCit az po podani piihlasky. Pokud by ptihlasovatel chtél rozsitit

ochranu o dalsi smluvni strany az po podani ptihlasky, musi podat ptihlasku novou.

Haagsky systém je systémem registracnim (¢l. 8), mezindrodni uUfad tak
neprovadi vécny pruzkum piihlasky (strany si vSak mohou vyminit povinnost provést
véeny pruzkum, ma-li byt poskytnuta ochrana na jejich Uzemi). Splni-li ptihlaska
formalni pozadavky, je postoupena k zapisu do mezinarodniho rejstiiku. Neni-li
pozadovano odloZeni zverejnéni piihlasky, je zapis uvetejnén v Mezindrodnim véstniku
primyslovych vzord, ktery je spravovan Mezindrodnim ufadem WIPO. Primyslovy
vzor obsazeny v piihlaSce je obvykle zvefejnén Sest mésicli po zapisu. Piihlasovatel
muiize pozadat o okamzité zvetejnéni, nebo naopak o odklad zvetejnéni (maximalné 30
mésict).

Je-li sjedndna takova vyjimka, provede ufad urcené strany vécny prazkum
a zjisti-li vécné vady, ma pravo odmitnout u¢inky mezinarodniho zapisu pro své izemi.
Pro formélni vady narodni ufad piihlasku odmitnout nemutize, formalni naleZzitosti
zkouma pouze mezinarodni ufad. Narodni ufad vSak muize odmitnout zapis napf.

z diivodu nedostate¢ného zdokumentovani vzoru, které je povazovano za vécnou vadu.
Pokud nedojde k odmitnuti pfihlaSky, mezinarodni zapis ma stejny ucinek ve
stran¢ urCeni jako udé¢leni ochrany dle néarodni upravy (Clanek 14). Ochrana dle

Zenevského aktu trva nejméné 15 let od data zapisu s nutnosti obnovy vzdy po 5 letech.

Dle Haagského aktu ochrana trvd minimalné 10 let, dle Londynského aktu 15 let.
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Pravo priority lze uplatnit z pfihlasky podané ve smluvni strané¢ Patizské tmluvy

nebo ¢lenském staté¢ WIPO, a to az 6 mé&sich pred datem podani mezinarodni piihlasky.

Ptihlaska mutze byt podana v anglictiné a francouzstingé. Zaznamy
v mezinarodnim rejstiiku a zvefejnéni ve véstniku a vesSkerd data, kterd se
zaznamenavaji a zvefejiiuji, jsou vobou jazycich, piicemz pieklady provadi

mezinarodni Gfad.

11.4.3 Shrnuti prinosti Haagského systému

Nutno podotknout, Ze systém mezindrodniho zapisu piindsi ptihlaSovatelim
zéasadni zjednoduseni celého procesu. Prestoze systém vznikl jiz v roce 1925, az do roku
2000 se ho neucastnilo vyznamngj$i mnoZstvi statl, nicméné je ziejmeé, Ze piijetim
Zenevského aktu v roce 1999 se cely systém podafilo vyrazné zatraktivnit, k dne$nimu
dni ma unie 60 ¢lentl. Pravé na zakladé Zenevského aktu se smluvni stranou mohla stat
i Evropska unie, a tak piestoze Ceska republika mezi smluvni strany nepatii, mohou

prostiednictvim EU vyuZzivat vyhody Haagského systému 1 ¢esti prihlasovatelé.

Vyhodnost Haagského systému dokladaji statistiky. V roce 2010 bylo podano
2.216 mezindrodnich ptihlaSek, coz sice neni vysoké &islo, ale ve srovnani s rokem
2009 to znamena meziro&ni nariist o 32 %.”*' Na zakladé t&chto piihlasek bylo zapsano
pres 11.000 primyslovych vzori. Velky vliv na tento rtist mélo pfistoupeni EU, na
jejimz uzemi bylo v roce 2010 zapsano celkem 4.601 vzord, tedy cca. 43 % vSech vzort

zapsanych na zakladé mezinarodni piihlasky.**

11.5 Locarnska dohoda o tFidéni pramyslovych vzora

Dne 8. fijna 1968 byla ve Svycarském Locarnu uzaviena Locarnska dohoda
o zfizeni mezinarodniho tfidéni primyslovych vzorti a modelii. V roce 1979 byla
doplnéna. Je dalsi ze skupiny smluv spravovanych WIPO, smluvni staty tvoii zvlaStni

unii dle Pafizské umluvy. Smlouva ma 52 smluvnich stran, mezi nimi napf. Spojené

2! Hague System 2010 Annual Report, str. 6, dostupné na Internetu dne 19. biezna 2012,

http://www.wipo.int/hague/en/statistics/pdf/930.pdf
22 Hague System 2010 Annual Report, str. 6, dostupné na Internetu dne 19. brezna 2012,
http://www.wipo.int/hague/en/statistics/pdf/930.pdf
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kralovstvi, Rusko, Némecko, Francii a uZ od roku 1968 téz Ceskou republiku (resp.

Ceskoslovensko). Spojené staty americké ani Japonsko nejsou ¢leny.””’

Smyslem Locarnské dohody bylo vytvofit systém, ktery by usnadiioval
mezindrodni reSerSe prumyslovych vzori vytvofenim jejich jednotné klasifikace.
Clenské staty tedy nepouzivaji vlastni narodni systém t¥idéni, ale jeden spoleény. Jsou
povinny na vSech ufednich dokumentech, které¢ se k ptihlaSce vztahuji, uvadét zarazeni
vzoru do tfid a podtiid dle Locarnského systému. Vyznam Locarnského systému
zvysuje skuteCnost, Ze jej pouziva 1 Mezindrodni ufad Svétové organizace duSevniho
vlastnictvi pfi mezindrodnim zapisu primyslovych vzort dle Haagské dohody a dale
obé africké organizace dusevniho vlastnictvi OAPI a ARIPO, Ufad primyslového

vlastnictvi statéi Beneluxu BOIP i Utad pro harmonizaci ve vnitfnim trhu EU OHIM.***

Ttidéni je zaloZeno na seznamu 32 tfid a 219 podtiid a abecednim seznamu
vyrobkd, ktery ma 7.024 polozek, pticemz kazdy vyrobek lze zatadit do systému tiid
a podtiid.** Oba seznamy jsou priib&zné aktualizovany Vyborem expertli (soutasné

9. vydani je platné od 1. ledna 2009).

11.6 Evropska uprava prava pramyslovych vzoru
Pocatky ivah o jednotné evropské regulaci mizeme nalézt v Zelené knize
o spolecné pravni Upravé pramyslovych vzorti** z &ervna 1991. Mimo jiné zahgjila

obsahlou diskuzi na toto téma a konstatovala potfebu primyslového vzoru Spolecenstvi.

11.6.1 Smérnice o pravni ochrané priimyslovych vzoru
Smérnice ze dne 13. fijna 1998 o pravni ochrané (pramyslovych) vzori®’ méla
harmonizovat pravni Gpravy ¢lenskych statd. Konkrétné byly harmonizovany podminky

pro zapis prava, vymezeni pojmu primyslového vzoru, pozadavky na novost (¢lanek 4)

3 Locarno Agreement Contracting Parties, dostupné na Internetu dne 19. brezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty_id=14

2% Summary of the Locarno Agreement, dostupné na Internetu dne 19. biezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/classification/locarno/summary_locarno.html

2 Summary of the Locarno Agreement, dostupné na Internetu dne 19. biezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/classification/locarno/summary_locarno.html

28 11/F/5131/91, Zelena kniha o spoleéné pravni upravé pramyslovych vzori, dostupné na Internetu dne
20. bfezna 2012, http://ec.curopa.eu/internal_market/indprop/docs/design/green-paper-design_en.pdf

227 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/71/ES ze dne 13. fijna 1998 o pravni ochrang
(primyslovych) vzord, dostupné na Internetu dne 20. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L.:1998:289:0028:008:CS:HTML
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a individualni povahu (Clanek 5) pfedmétu a dale m¢l byt sjednocen rozsah ochrany

prav (¢lanky 9 a 12) a doba ochrany (¢lanek 10).

Statim vSak byla nadéale ponechana volnost v Upravé procesu zapisovani
a obnovovani vzori, udélovani sankci, opravnych prostiedkii a vykonu rozhodnuti.
Stejné tak smérnice nijak neharmonizovala nezapsané vzory, které existuji v nékterych

statech Unie, napt. ve Spojeném kralovstvi.”*®

Clanek 18 specialnd stanovi, 7e bshem 3 let od nejzazsiho data provedeni
smérnice (tedy v roce 2003) predlozi Komise rozbor dopadli smérnice na primysl
Spolecenstvi, zejména na vyrobce sloZzenych vyrobkll a soucasti. Nejpozdeji rok od
pfedlozeni zpravy méla Komise navrhnout zmény smérnice. Stalo se tak ndvrhem
Komise®” ze 14. zaii 2004. Ten reflektoval nazory dotéenych pramyslovych odvétvi,
dle nichz byl smérnici nejvice ovlivnén automobilovy pramysl, resp. vyroba ndhradnich
dila™°. Dle navrhu se na néhradni dily neméla vztahovat ochrana primyslovymi vzory

(¢lanek 1 névrhu), nédvrh vSak dodnes nebyl pfijat.231

11.6.2 Vzor Spolecenstvi

Prestoze smérnice o pramyslovych vzorech znamenala pokrok, kdyz
harmonizovala narodni legislativy, stadle musel ptihlasovatel svlij vzor zapsat ve vSech
Clenskych statech Spolecenstvi zvlast, pokud chtél dosahnout ochrany na celém uzemi
Unie. To znamenalo podavani mnoZstvi piihlasek, mnoho organt, postupl, pravnich
predpist, vnitrostditné omezenych vyluénych prav a spravnich vydaji a tedy vysoké

naklady, jez byl pfihlaSovatel nucen vynaloZit.

8 COOK, T. EU Intellectual Property Law, str. 461

229 KOM/2004/0582, Navrh Smérnice EP a Rady, kterou se méni smérnice 98/71/ES o pravni ochran&
(primyslovych) vzord, dostupné na Internetu dne 20. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52004PC0582:CS:HTML

39 yztahem mezi ochranou primyslovym vzorem a nahradnimi dily se zabyva téz véc C-23/99 ESD
Komise proti Francouzské republice, rozsudek pfispél k vétsi liberalizaci odvétvi automobilovych
nahradnich dilt, dostupné na Internetu dne 20. bfezna 2012,
http://curia.europa.cu/juris/liste.jsf?language=cs&jur=C,T,F &num=c-23/99 &td=ALL

31 Decision-making Process, navrh Smérnice EP a Rady, kterou se méni smérnice 98/71/ES o pravni
ochrané (prumyslovych) vzorii, dostupné na Internetu dne 20. biezna 2012,
http://ec.europa.eu/prelex/detail_dossier real.cfm?CL=en&Dosld=191717
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Zasadni zménu v pravu primyslovych vzor znamenalo pfijeti nafizeni
& 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (pramyslovych) vzorech Spoletenstvi®?, které
umoznilo nabyt prostfednictvim jedné ptihlasky podané k jednomu ufadu jedinym
postupem podle jednoho pravniho ptfedpisu jednotné pravo k primyslovému vzoru pro
jednu oblast zahrnujici vSechny ¢lenské staty. Systém narodnich zapisi nicméné zlstal
zachovan a pfihlaSovatel tak mize k ochran€ zvolit bud’ vzor Spolecenstvi, nebo cestu

narodnich vzoru.

Dle natizeni musi vzor splitovat pozadavky pivodnosti a novosti (¢lanek 4 odst.
1), miiZze jim byt chranéna i soucast vyrobku (¢lanek 4 odst. 2), predpoklada se ochrana

vkusového vzoru (¢lanek 8).

Naftizeni odliSuje dva druhy ochrany vzort, jednak nezapsany primyslovy vzor,
jednak zapsany pramyslovy vzor Spolecenstvi. Rozdil mezi obéma typy spociva ve

zpiisobu vzniku ochrany, v dobé ochrany a kone¢né v Grovni ochrany.

Zatimco nezapsany prumyslovy vzor je chranén po dobu 3 let od zpfistupnéni
vefejnosti (vznik ochrany je tedy neformdlni), ochrana zapsan¢ho vzoru vznikd zapisem
v fizeni pied Utadem pro harmonizaci ve vnitinim trhu (OHIM) a trva 5 let s moZnosti
vicendsobného prodlouzeni maximalné na 25 let (Clanky 11 a 12). Dle clanku 19 je
zapsany vzor chranén jak proti systematickému kopirovani, tak proti nezévislému
vyvoji podobnych vzorli, zatimco nezapsany vzor je chranén pouze proti
systematickému kopirovani. Ochrana nezapsanych vzorti zapocala 6. bfezna 2002,

zapsané vzory jsou chranény od 1. dubna 2003.*

Utad pro harmonizaci ve vnitinim trhu (Office for Harmonization in the Internal
Market, OHIM) byl zfizen nafizenim ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
znamce Spolecenstvi®*. Pivodné byl zfizen pro spravu ochranné znamky Spoleenstvi,

pozdéji byla pisobnost rozSifena 1 na primyslovy vzor Spolecenstvi. Sidli ve

Spanélském Alicante.

2 Nafizeni Rady (ES) &. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (primyslovych) vzorech Spoledenstvi,

dostupné na Internetu dne 20. biezna 2012, http://eur-
lex.europa.cu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32002R0006:CS:HTML

23 What is a Community Design?, dostupné na Internetu dne 20. biezna 2012,
http://oami.europa.eu/ows/rw/pages/RCD/communityDesign.en.do

24 Natizeni Rady (ES) &. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné znamce Spole&enstvi, dostupné na
Internetu dne 20. biezna 2012, http://eur-
lex.curopa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31994R0040:cs:HTML
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Od 1. ledna 2008, kdy se Evropskd unie stala smluvnim stitem Haagské
smlouvy, je mozné ziskat ochranu zapsanym vzorem Spolecenstvi téZ podanim
mezindrodni piihlaSky u Mezinarodniho ufadu Svétové organizace duSevniho

vlastnictvi WIPO.

Jak bylo feceno vyse, pouziva se pro vzor SpoleCenstvi tfidéni dle Locarnské
umluvy (Clanek 40). Je stanovena Sestimésicni doba priority (¢lanek 41), clanek 44 pak
zakotvuje Sestimési¢ni vystavni prioritu. Podand ptihldska je podrobena pouze
formalnimu prizkumu (Clanek 45 anasledujici), coz sice znamena rychly a snadny
zapis, ovSem takto zapsany vzor je pomé&rmn¢ labilni, formalni prizkum je tedy Castym

235

teréem kritiky>>>. Podani piihlasky a jeji zvefejnéni je zpoplatnéno ¢astkou 350 eur.>

Vynucovani prav nechava natizeni plné v rezii Clenskych stati, které maji urcit

prvoinstan¢ni 1 druhoinstan¢ni soudy vzoru (€lanek 80 a nésledujici).

K nafizeni o priimyslovém vzoru byla pfijata dal$i provadéci nafizeni, konkrétné
nafizeni ¢. 2245/200277, které se zabyva podrobngjsimi pravidly zépisu, a nafizeni

&. 2246/2002*°%, kterym jsou stanoveny poplatky Utadu pro harmonizaci.

11.6.3 Shrnuti pFinosii primyslového vzoru Spolecenstvi
Od roku 2003, kdy se =zapocalo se zapisovanim pramyslovych vzorh
Spolecenstvi, do roku 2011, bylo k OHIM podano celkem 158.034 piihlasek, tedy

cca. 20.000 rocns. >’

Pii srovnani se zhruba 2.200 mezindrodnimi ptihlaskami
podanymi vroce 2010 vramci Haagského systému je zfejmé, jak znacné oblibé

piihlasovateltl se vzor Spoletenstvi t&§i. U ¢eského Utadu primyslového vlastnictvi

5 DOBRICHOVSKY, T. Ptispévek Kritické pozndmky k systémiim priizkumu ochranné zndmky a vzoru
Spolecenstvi..v Aktualni otazky prava autorského a prav pramyslovych 2009, str. 123

% Fees and Payment, dostupné na Internetu dne 20. biezna 2012,
http://oami.europa.eu/ows/rw/pages/RCD/feesPayment/feesPayment.en.do

37 Natizeni Komise (ES) ¢. 2245/2002 ze dne 21. fijna 2002, kterym se provadi nafizeni Rady (ES)
¢. 6/2002 o (prumyslovych) vzorech Spoleéenstvi, dostupné na Internetu dne 20. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:2002R2245:20070725:CS:PDF

3% Natizeni Komise (ES) ¢. 2246/2002 ze dne 16. prosince 2002 o poplatcich placenych Utadu pro
harmonizaci ve vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory), pokud jde o zapis (pramyslovych) vzort
Spolecenstvi, dostupné na Internetu dne 20. bfezna 2012, http://eur-
lex.europa.euw/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:2002R2246:20070725:CS:PDF

39 Statistics of Community Designs 2012, dostupné na Internetu dne 20. biezna 2012,
http://oami.europa.eu/ows/rw/resource/documents/OHIM/statistics/ssc007-
statistics of community designs 2012.pdf

-05 -


http://oami.europa.eu/ows/rw/pages/RCD/feesPayment/feesPayment.en.do
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:2002R2245:20070725:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:2002R2245:20070725:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:2002R2246:20070725:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:2002R2246:20070725:CS:PDF
http://oami.europa.eu/ows/rw/resource/documents/OHIM/statistics/ssc007-statistics_of_community_designs_2012.pdf
http://oami.europa.eu/ows/rw/resource/documents/OHIM/statistics/ssc007-statistics_of_community_designs_2012.pdf

bylo v témze roce podano 457 piihlasek®*’ a je evidentni, Ze jednotny systém ochrany
vzort na celém Uzemi Unie je pro piihlaSovatele atraktivni. Divodem je jednak zna¢na
provazanost ekonomik ¢lenskych statii, ale hlavné relativné snadny a levny zapis vzoru

u OHIM.

20 Rocenka UPV, rok 2010, str. 10, dostupné na Internetu dne 20. biezna 2012,
http://www.upv.cz/cs/publikace/rocenka/rocenka.html
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12 Mezinarodnépravni uprava topografii polovodi¢ovych prvkii

S rozvojem informacnich technologii vzrostl ekonomicky vyznam integrovanych
obvodii. Vyrobni naklady Cipti jsou relativné nizké, ovSem vyvoj je spojen s vysokymi
naklady, a tak je dilezité, aby byla obvodim poskytovdna ndlezitd pravni ochrana.
V 70. letech byla potifeba ochrany nejnaléhavéjsi v USA, kde vznikly prvni navrhy

vnitrostatni Gpravy.

Bylo vSak otazkou, jakym zplisobem oblast regulovat. Uzitim patentu by bylo
mozné chranit obvod jako takovy, ale ne konkrétni uspotfddani (topografii)
polovodicovych prvki. Zvazovana byla i ochrana autorskym prdvem, ovSem ani tato
forma neni vhodna, protoze neumoziiuje reverzni inzenyrstvi (tedy zpétnou analyzu,
kdy je integrovany obvod rozebran, cilem je odkryt princip fungovani zkoumaného
pfedmétu a posléze ho zdokonalit), proto bylo tfeba vytvofit ndstroj sui generis,
prostfednictvim zvlastniho primyslového prava. Prvnim piikladem takové upravy je
Semiconductor Chip Protection Act (SCPA)**', americky zékon zroku 1984.
Pfredmétem ochrany je uspotfadani polovodicového prvku (Mask Work), tedy
trojrozmérna struktura polovodi¢ového vyrobku. Podobnou cestu ochrany zvolily i dalsi

staty, v Ceskoslovensku byl vroce 1991 piijat zdkon & 529/1991 Sb. o ochrang

topografii polovodi¢ovych vyrobka.

Vsechny tyto zdkony jsou zalozeny na stejnych principech: pfedmétem ochrany
je topografie polovodicovych prvki, resp. zobrazeni slouzici k vyrob¢ topografie, tedy
vysledek tviréi cinnosti plivodce. Topografii se obvykle rozumi série jakkoliv
zafixovanych nebo zakddovanych vzdjemné souvisejicich zobrazeni zndzoriujici
trojrozmérné, trvalé¢ usporadani vrstev, z nichz se integrovany obvod sklada, ptfi¢emz
kazdé zobrazeni znazorfiuje vzor jedné vrstvy (§ 2 zdkona o ochrané topografii).
K ochrané je tteba zapis do rejstiiku topografii. Majitel zapisu mad zejména pravo
jakymkoliv zplsobem reprodukovat topografii a vyrabét, dovazet nebo rozsifovat
polovodi¢ové vyrobky obsahujici topografii. Z ochrany jsou ucinény dvé vyjimky,
jednou je pouziti chrdnéné topografie bez souhlasu majitele k reverznimu inZenyrstvi,

druhou je uziti v dobré vifte.

241 Semiconductor Chip Protection Act of 1984, 17 U.S.C., §§ 901 — 914, dostupné na Internetu dne
21. bfezna 2012, http://www.wipo.int/wipolex/en/details.jsp?id=3927
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12.1 Smlouva o ochrané dusevniho vlastnictvi u integrovanych obvodi
Dne 26. kvétna 1989 byla na konferenci ve Washingtonu D. C. uzaviena

Smlouva o ochrand duSevniho vlastnictvi u integrovanych obvodi**

(Treaty on
Intellectual Property in Respect of Integrated Circuits, Smlouva IPIC). Smluvnimi staty
se mohli stat ¢lenové Svétové organizace duSevniho vlastnictvi, ¢lenové Organizace
spojenych narodl ¢i mezivladni organizace (¢lanek 15). Smlouva vSak byla podepséna
pouze deseti staty (z hospodaisky vyznamnych statt pouze Cina a Indie), ratifikoval ji

3 a tak nevstoupila v platnost (k tomu by byla potfeba ratifikace péti

pouze Egypt
staty). Odpor vici ni vyjadfili dva nejvétsi producenti integrovanych obvodi — USA
a Japonsko, a to zejména kviili moznosti statii uzdkonit nucené licence (¢lanek 6 odst.
3).>** Smlouva predpokladala minimaln& osmiletou dobu ochrany (&lanek 8), staty viak
nemusely integrované obvody chranit pravem sui generis, mohly vyuzit jiny typ
ochrany (¢lanek 4). Staty musely zakazat kopirovani, dovoz, prodej ¢i jiné komer¢ni
uziti topografie bez souhlasu majitele ochrany (¢lanek 6 odst. 1), naopak musely povolit
jednak soukromé nekomeréni uziti, uziti k reverznimu inzenyrstvi 1 k vyuce a vyzkumu

(¢lanek 6 odst. 2). Smlouva je spravovana WIPO a smluvni staty mély vytvofit unii dle

Patizské amluvy.

12.2 Dohoda TRIPS

Vzhledem ke krachu Smlouvy IPIC je dodnes nejdilezitéjSim
mezindrodnéprdvnim  instrumentem  ochrany Dohoda  TRIPS. Topografiim
integrovanych obvodl (Layout Designs) se vénuje oddil 6 Dohody. TRIPS se odvolava
na vétSinu vécnych ustanoveni Smlouvy IPIC, vyslovné naopak vylucuje ¢lanek 6 odst.
3 IPIC, tedy ustanoveni o nucenych licencich. Pfejima se ustanoveni o rozsahu ochrany
(zékaz reprodukci, dovozu, prodeje €1 jiného komercniho uZiti topografie bez souhlasu
majitele ochrany), ustanoveni povolujici reverzni inzenyrstvi 1 uzZiti topografie

k vyzkumu a vyuce.

V nékterych bodech se vSak TRIPS od IPIC odchyluje. ProdluZzuje minimalni

dobu ochrany na 10 let (¢lanek 38 odst. 1), pficemz je-li pro ochranu topografie

22 Smlouva o ochrané duevniho vlastnictvi u integrovanych obvodi, dostupné na Internetu dne
20. biezna 2012, http://www.wipo.int/treaties/en/ip/washington/trtdocs_wo011.html

*® Washington Treaty Contracting Parties, dostupné na Internetu dne 20. brezna 2012,
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=29

M TYC, V. Primyslovd a autorskd prava v mezindrodnim obchodé, str. 64
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pozadovan zapis, zapocne béh doby poddnim piihlasky nebo prvnim komerénim
vyuzitim uskute¢nénym kdekoli na svété. Pokud zépis neni vyzadovan, zapocne doba
ochrany prvnim komerénim vyuzitim. TRIPS rozsifuje rozsah ochrany i na vyrobky
obsahujici integrované obvody (¢l. 36). Clanek 37 povoluje vyjimku z ochrany pro
situace, kdy osoba nevédéla nebo neméla dobry divod védét, Zze vyrobek zahrnoval
nezékonn¢ reprodukovanou topografii (tzv. nevinné vyuzivani). Poté, kdy je osoba takto
porusujici ochranu o nezdkonnosti informovana, je opravnéna tento vyrobek uzit ¢i
prodat, zaplati-li pfislusny poplatek majiteli prava. Toto pomérné piivétivé ustanoveni
je odivodnéno skuteCnosti, ze bézny uZzivatel miize jen tézko rozeznat, zda pouziva

zboZi originalni, ¢i piratskeé.

12.3 Evropska uprava ochrany topografii

Na evropské urovni je ochrana topografii polovodiCovych prvkl zajisténa
smérnici ze dne 16. prosince 1986 o pravni ochran¢ topografii polovodi¢ovych vyrobkl
87/54/EHS**. Jedna se o jeden z prvnich evropskych pravnich aktd, ktery se zabyva

pravy k dusevnimu vlastnictvi.**°

V ¢lanku 3 odst. 6, 7 a 8 smérnice je stanoven postup, jimz mize Komise
rozhodnout o rozsiteni ochrany topografii i na staty mimo Spolecenstvi, a to dle zasady
materidlni reciprocity. Rada nejprve svymi rozhodnutimi rozsifila pravni ochranu na
osoby z USA, Kanady ¢&i ostrova Man®"’, po vzniku WTO vydala Rada EU rozhodnuti
o roz$ifeni pravni ochrany topografii polovodi¢ovych vyrobka na osoby z Clenskych
zemi Svétové obchodni organizace®®, pfi¢emz materialni reciprocita viiéi ¢lentim WTO
se nadale nevyZzadovala. Vic¢i ne€lenim WTO se i nadale pouZije postup dle ¢lanku 3

smérnice.

5 Smérnice Rady 87/54/EHS ze dne 16. prosince 1986 o pravni ochrané topografii polovodi¢ovych
vyrobkt, dostupné na Internetu dne 20. biezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:1987:024:0036:026:CS:HTML

26 COOK, T. EU Intellectual Property Law, str. 663

#THORACEK, R., CADA, K., HAIN, P. Prdva k prumyslovému vlastnictvi, str. 251

8 Rozhodnuti Rady ze dne 22. prosince 1994 o rozifeni pravni ochrany topografii polovodi¢ovych

vyrobkl na osoby z ¢lenskych zemi Svétové obchodni organizace, dostupné na Internetu dne 20. bezna
2012, http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31994D0824:CS:HTML
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13 Mezinarodnépravni uprava prav Kk odradam rostlin

Vyslechténi nové odridy rostliny neni obvykle mozné chranit vynalezem,
jelikoz se nejedna o feSeni technického problému. Presto je vSak tfeba tento vysledek
tvlrci prace chranit, mimo jiné i kvili vysokym investi¢nim nékladim. VétSina zemi
chrani nové odridy rostlin zvl&stnim pravem sui generis, jez vzniklo az po druhé

svétové valce.

I v Ceské republice jsou nové odriidy chranény zvla§tnim typem prava, zakonna
uprava je obsaZena v zakoné ¢. 408/2000 Sb., o ochran¢ prav k odriddm rostlin. Aby
mohla byt prava zapsana, musi odriida splnit podminky novosti, odliSnosti od jinych
odrid, uniformity a stalosti (splnéni druhych dvou podminek se ovéfuje rtstovymi
testy). Drzitel Slechtitelskych prav ma vyluéné pravo k vyuzivani chranéné odridy,
které spocivd v opravnéni naklddat s rozmnozovacim materidlem takové odridy,
konkrétné je nesmi vyrabét, mnozit, upravovat pro ucely mnoZeni, prodavat nebo
uvadét do ob&hu, vyvazet a dovazet. Ministerstvo zemédélstvi mize udé€lit nucenou
licenci. Doba ochrany trva 25 let, pro dfeviny, chmel, vinnou révu a brambory 30 let.
Spravnim organem v oblasti novych odrid je Ustiedni kontrolni a zku$ebni ustav

zem&délsky se sidlem v Brné.

13.1 Umluva UPOV

Protoze se Pafizsk4& Gmluva na nové odridy nevztahuje, je prvnim
mezinarodnépravnim dokumentem na tomto poli Mezinarodni Gmluva na ochranu
novych odrid rostlin®*’, ktera byla piijata na konferenci v Pafizi 2. prosince 1961. Na
zékladé Umluvy vznikla Mezinarodni organizace na ochranu novych odriid rostlin
(Union internationale pour la protection des obtentions végétale, UPOV), samotna
timluva byva asto oznatovana zkratkou Organizace jako Umluva UPOV. Jedna se o

samostatnou organizaci se sidlem v Zenevé, ovSem na zaklad€ zvlaStni dohody mezi

9 International Convention for the Protection of New Varieties of Plants UPOV, dostupné na Internetu
dne 21. bfezna 2012,
http://www.wipo.int/wipolex/en/other_treaties/details.jsp?group id=22&treaty id=27
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UPOV a WIPO je generélni feditel WIPO zéaroven tajemnikem organizace UPOV,

WIPO navic organizaci UPOV poskytuje administrativni a finanéni pomoc®’.

Umluva vstoupila v platnost 10. srpna 1968, byla nékolikrat pozménéna,
konkrétné v letech 1972, 1978 a naposledy roku 1991. V soucasnosti ma 70 smluvnich
stran, véetné USA, Spojené¢ho kralovstvi, Némecka, Francie, Ruska, Ceské republiky ¢i

Evropské unie.

Umluva zejména zavedla narodni rezim, cizinci mohou o ochranu Zadat za
stejnych podminek, jako vlastni ob¢ané (Clanek 4 odst. 1). Byla sjednocena i zakladni
pravidla ochrany v jednotlivych statech. Minimalni doba ochrany je dle soucasného
znéni imluvy 20 let, pro dfeviny a vinnou révu 25 let (¢lanek 19 odst. 2). Unijni priorita
trva 12 mésict (¢lanek 11 odst. 1). Slechtitel ma pravo odriidu oznadit, toto jméno je
zapsano do rejstiiku odrid a dale se uziva jako druhové jméno odrady (Clanek 20

odst. 1).

13.2 TRIPS

Dle ¢l. 27 odst. 3 Dohody o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi
TRIPS ¢lenové poskytnou ochranu odriddm rostlin bud’ prostfednictvim patenti,
ucinnym systémem svého druhu, nebo jejich kombinaci. Jinak se TRIPS odriidam

nevénuje.

13.3 Evropska uprava

V ramci prava EU je oblast odriid rostlin feSena nafizenim ¢. 2100/94 ze dne
27. Gervence 1994 o odridovych pravech Spoledenstvi®'. Jim byl vytvoren systém
ochrany zavedenim odridovych prav Spolecenstvi jakozto vylu¢ného zplisobu ochrany
prav (nebyla tedy umoZnéna ochrana kombinaci prava sui generis a patentu, kterou
umoznuje TRIPS), nadéle je vS§ak moZné ochrana v rdmci narodnich systému (¢lanek 3).

Utinek odrtidovych prav je jednotny na celém uzemi Unie. Vznikl téZ Odriidovy afad

3% International Convention for the Protection of New Varieties of Plants UPOV, Additional
Information, dostupné na Internetu dne 21. biezna 2012,
http://www.wipo.int/wipolex/en/other_treaties/details.jsp?group id=22&treaty id=27

21 Natizeni Rady (ES) &. 2100/94 ze dne 27. &ervence 1994 o odriidovych pravech Spolecenstvi,
dostupné na Internetu dne 21. biezna 2012, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31994R2100:CS:HTML
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Spolecenstvi (Community Plant Variety Office, CPVO), jehoz sidlo je ve francouzském
Angers.

Pfedmétem odridovych prav Spolecenstvi mohou byt odriidy vSech botanickych
rodit a druhdi, mimo jiné 1 hybridy mezi rody nebo druhy (¢lanek 5 odst. 1). Odriady
museji byt odli$né, uniformni, stdlé a noveé, kazdé odridé musi byt pfidéleno jméno
(¢lanek 6). Rozsah Uc¢inkli ochrany je shodny jako Medeva BV proti Comptroller
General of Patents, Designs and Trade Marks dle Umluvy UPOV, miize byt omezen,
ochrana se nevztahuje na ukony konané soukromé pro neobchodni tucely, tkony
k vyzkumnym ucelim a ukony konané za tc¢elem Slechténi, objevovani a vyvoje jinych
odrid (€lanek 15). Odridové pravo trva 25 let od udéleni, u dievin a vinné révy pak 30

let (¢lanek 19 odst. 1).
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14 Mezinarodnépravni uprava prav k plemeniam zvirat

Ochranu plemen zvitat strucné¢ zminuje Dohoda TRIPS. Ta ¢lentim umoziiuje,
podobné jako v upravé odrud rostlin, vyjmout plemena zvifat z patentovatelnosti
(Clanek 27 odst. 3). Na rozdil od odrid rostlin vSak plemena zvifat nemuseji byt

chranéna ani nastroji sui generis.
Zadnéa mezinarodni imluva se ochranou prav k plemeniim zvitrat nezabyva.

Ani evropské pravo nevytvaii zadné pravo sui genmeris k plemeniim zvifat.
Plemeno nemuze byt patentovatelné dle ¢l. 4 odst. 1 smérnice ¢. 98/44/ES
o biotechnologiich, zvife jako takové by nicméné predmétem patentové ochrany byt

mohlo.

Jen pro doplnéni uvadim, ze v ¢eské pravni Gprave existovala sui generis prava
k plementim zvitat dle zakona ¢. 132/1989 Sb., o ochrané prav k novym odriiddm rostlin
a plementim zvifat. Tento zdkon byl nahrazen zakonem ¢. 408/2000 Sb., o ochrané prav
k odrdddm rostlin, ktery upravu prav k plemenim zvifat neobsahuje, a tato tedy

v platném ¢eském pravu neexistuji.
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15 Zavér

Tématem mé diplomové prace byla Ochrana tvar¢ich pramyslovych prav
a mezinarodni pravo. Jak bylo fe¢eno, vyznam prav dusevniho vlastnictvi ve spolecnosti
21. stoleti je nezpochybnitelny. Jejich uc¢inna ochrana je mimo jiné nutnou podminkou,

bez niz by objem investic do védy a vyzkumu bezesporu vyrazné poklesl.

Mezinarodni rozmér ochrany je zcela klicovy, jelikoz roztfiSténd legislativni
uprava pro kazdy jednotlivy stdit mimo jiné znepiehlediiuje situaci pro potencidlni
uzivatele ochrany, ktefi jsou napf. vynalez nuceni piihlasovat v kazdém staté zvIast,
a tedy podle riiznych pravnich ptedpisi, ped né¢kolika patentovymi ufady a s vysokymi
naklady (napf. na pieklady).

V minulosti bylo u¢inéno nékolik vyznamnych krokti smérem k Siroké svétové
harmonizaci ochrany, poc¢inaje Patizskou umluvou na ochranu primyslového vlastnictvi
ze zavéru 19. stoleti, pfes zalozeni Svétové organizace duSevniho vlastnictvi az
k uzavieni Dohody TRIPS jakozto soucasti systému Svétové obchodni organizace.
Z mezinarodnich umluv, které se soustfedi pouze na ochranu urcitého typu prava
k duSevnimu vlastnictvi, zminime Evropskou patentovou uUmluvu, mechanismus
podavani mezinarodnich piihlasek PCT, smlouvu PLT ¢i systém tiidéni patentovych
dokumentii IPC. Uzitné vzory nejsou celosvétové rozsifené, proto je 1 jejich
mezindrodni uprava velmi skoupd. V pravu primyslovych vzori byl jisté
nejvyznamnéj§im pocinem vznik Haagského systému mezindrodniho zéapisu
primyslovych vzorii, obdobu patentového systému IPC zalozila Locarnskd dohoda
o tfidéni pramyslovych vzori. Topografie polovodicovych prvki, prava k odridam
rostlin a prava k plemeniim zvirat maji celosveétove preci jen mensi vyznam, piesto i zde
je mozné najit nékolik dalezitych dokumentt, at’ uZ se jedna o Washingtonskou dohodu

(byt’ dosud nevstoupila v platnost) nebo o Umluvu UPOV.

Pfestoze na regionalni trovni existuje nékolik vice ¢i méné uspesnych pokusi
o spolupraci, nejvyznamnéjsi (nejen zpohledu Ceské republiky) je harmonizace
evropskd. Hlavni nedostatkem je patrné neexistence jednotného patentu Spolecenstvi
(rresp. Patentu s jednotnym Uc¢inkem pro celé zemi Unie), vSechny dosavadni pokusy

zkrachovaly. Soucasné snahy o posilenou spolupraci vSak vypadaji nadéjné, a tak je
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mozné, ze se v nejblizsi budoucnosti dockdme vzniku unijniho patentového systému.
V oblasti primyslovych vzorti a novych odrid rostlin se podobné systémy zavést
podaftilo. Z dalSich vyznamnych piedpisi evropského prava jmenujme napi. smérnici

o biotechnologiich ¢i natfizeni o dodatkovych certifikatech pro 1é¢iva.

Do budoucna bude v kazdém piipadé dilezité citlivé nastavit systémy ochrany
duSevniho vlastnictvi tak, aby na jedné stran¢ investory motivovaly k dal§i podpoie
vyzkumu a vyvoje, ale aby na druhou stranu neznemoziiovaly pfistup vefejnosti ke
znalostem ¢1 dokonce k pfedmétiim, které jsou pro jeji fungovani nezbytné, prikladem
mohou byt lé¢iva. Prave historickd zkuSenost se zavedenim (témeéf) celosvétové
patentové ochrany 1éciv (pficemz tuto Gpravu bylo nasledné nutné vyrazné upravit na
konferenci v Dauhd) by mély byt poucenim do budoucna, Ze pi1 uzavirani
mezindrodnich smluv je tfeba brat ohledy nejen na zajmy vyspélych statd, ale téz na
zem& rozvojové. Totéz je tfeba pozadovat od vyspélych stath v situacich, kdy

s rozvojovymi staty uzaviraji bilateralni obchodni dohody.

Cilem mé prace bylo je zmapovat mezindrodnépravni ochranu tvircich
prumyslovych prav. Jsem ptresvédCen, ze vramci prostoru, ktery je pochopitelné

u diplomové prace ponékud omezen, se mi stanoveny cil podafilo splnit.
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16 Seznam zkratek

APEC

ARIPO

ASEAN

BRICS

BIRPI

BOIP

CARICOM

CcCM

CPC

CPVO

DSU

EAPO

EHS

EP

EPC

EPO

EPLA

ESARIPO

EU

FTAA

GATT

GATS

IDA

Asijsko-pacifické hospodarské spolecenstvi
Africka regionalni organizace dusevniho vlastnictvi
Sdruzeni narodu jihovychodni Asie

Brazilie, Rusko, Indie, Cina, Jihoafricka republika
Spojené mezinarodni ufady na ochranu dusevniho vlastnictvi
Utad dusevniho vlastnictvi stati Beneluxu
Karibské spolecenstvi

Ceska sbirka mikroorganismii

Dohoda o evropském patentu pro spole¢ny trh
Odradovy ufad Spolecenstvi

Ujednani o pravidlech a fizeni pfi feSeni sporti
Eurasijské patentova organizace

Evropské hospodatské spolecenstvi

Evropsky parlament

Umluva o ud&lovéani evropskych patentt

Evropska patentova organizace

Umluva o evropském patentovém soudnictvi

Organizace primyslového vlastnictvi anglicky mluvicich stata

Afriky

Evropska unie

Americka zéna volného obchodu
Vseobecna dohoda o clech a obchodu
Vseobecna dohoda o obchodu se sluzbami

Mezinarodni ukladaci organ
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IPC Mezinarodni patentové tiidéni

IPEA Orgén mezinarodniho ptredbézného prizkumu

IPIC Smlouva o ochran¢ dusevniho vlastnictvi u integrovanych obvodu
ISA Organ pro mezinarodni resersi

MERCOSUR sdruzeni volného obchodu nékterych stat Jizni Ameriky
NATO Severoatlanticka aliance

NAFTA Severoamericka zona volného obchodu

OAPI Africka organizace duSevniho vlastnictvi

OAS Organizace americkych stat

OHIM Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu

OSN Organizace spojenych naroda

PCT Smlouva o patentové spolupraci

PLT Smlouva o patentovém pravu

PUU Patizska unijni imluva

SCPA zékon o ochrané polovodi¢ovych Cipt

SES Smlouva o zalozeni Evropského spolecenstvi

SFEU Smlouva o fungovani Evropské unie

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik

SPLT Smlouva o hmotném patentovém pravu

TRIPS Smlouva o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi
UNECA Hospodarska komise pro Afriku Organizace spojenych narodta
USA Spojené staty americké

UPOV Mezinarodni organizace na ochranu novych odrid rostlin
WIPO Svétova organizace dusevniho vlastnictvi

WTO Svétova obchodni organizace
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17

Informacni zdroje

17.1 Pravni piedpisy a mezinarodni smlouvy

zékon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik

zakon €. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik

zakon €. 527/1990 Sb., o vyndlezech a zlepSovacich navrzich

zékon ¢. 206/2000 Sb., o ochran¢ biotechnologickych vynélezii a o zméné zak.
¢. 132/1989 Sb., o ochrang prav k novym odradam rostlin a plemeniim zvitat
zakon €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech

zdkon ¢. 207/2000 Sb., o ochrané primyslovych vzori a o zméné zdkona
¢. 527/1990 Sb., o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich
zékon €. 529/1991 Sb. o ochrané topografii polovodicovych vyrobki

zakon €. 408/2000 Sb., o ochrané prav k odridam rostlin

zdkona ¢. 132/1989 Sb., o ochran¢ prav k novym odriddm rostlin a plemeniim
zvitat.

Umluva o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi (vyhlagka &. 69/1975
Sb. ve znéni vyhlasky ¢. 80/1985 Sb.)

Patizsk4d umluva na ochranu primyslového vlastnictvi (vyhl. ¢. 64/1967 Sb., ve
znéni vyhl. €. 81/1985 Sb.)

Umluva mezi Organizaci spojenych narodti a Svétovou organizaci dusevniho
vlastnictvi

Umluva o spolupraci Svétové obchodni organizace a Svétové organizace
duSevniho vlastnictvi

Vseobecna dohoda o clech a obchodu

Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi

Umluva o ud&lovéani evropskych patentti

Umluva o aplikaci ¢lanku 65 EPC (Londynska imluva)

Smlouva o patentové spolupraci (sdé€l. €. 296/1991 Sb. ve znéni pozd¢jsich zmen)
Smlouva o patentovém pravu

Strasbursk4 dohoda o mezinarodnim patentovém tfidéni (vyhl. & 110/1978 Sb., ve
znéni vyhl. €. 86/1985 Sb.)

Budapest'skd smlouva o mezindrodnim uznavani ulozeni mikroorganismii pro

ucely patentového fizeni (vyhl. ¢. 212/1989 Sb.)
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Smlouva o ochrané dusevniho vlastnictvi u integrovanych obvodi

Evropské dohoda o formalnich poZzadavcich kladenych na ptihlaSku patentu
Evropska dohoda o mezinarodnim patentovém tiidéni

Dohoda o unifikaci nékterych pojmu patentového prava hmotného

Dohoda o vzijemném zachovani tajemstvi tykajici se vynalezi vztahujicich se
k obrang, k nimz byla podana ptihlaska patentu

Haagskou dohodou o mezindrodnim zapisu pramyslovych vzori ve znéni
Zenevského aktu

Locarnskéd dohoda o zfizeni mezindrodniho tfidéni pramyslovych vzori a modell
(vyhl.¢. 28/1981 Sb., ve znéni vyhl.¢. 85/1985 Sb.)

Mezinarodni imluva na ochranu novych odriid rostlin

Euroasijska patentova imluva

Umluvu o vzniku Africké organizace dusevniho vlastnictvi

Umluva o dusevnim vlastnictvi stati Beneluxu

Umluvou OSN o biologické rozmanitosti

Smlouva o fungovani Evropské unie

Smlouvy o zalozeni Evropskych spolecenstvi

nafizeni EP a Rady ¢. 469/2009 o dodatkovych ochrannych osvédéenich pro
1écivé ptipravky

nafizeni Rady (ES) €. 6/2002 o (primyslovych) vzorech Spolecenstvi

nafizeni Komise (ES) ¢. 2245/2002, kterym se provadi nafizeni Rady (ES)
¢. 6/2002 o (primyslovych) vzorech Spolecenstvi

nafizeni Komise (ES) ¢&. 2246/2002 o poplatcich placenych Ufadu pro
harmonizaci ve vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory), pokud jde o zapis
(pramyslovych) vzort Spolecenstvi

nafizeni Rady a Parlamentu 96/1610/ES o zavedeni dodate¢ného ochranného
certifikatu pro produkty k ochrané rostlin

natizeni Rady (ES) ¢. 2100/94 o odrtidovych pravech Spolecenstvi

natizeni Rady (ES) ¢. 40/94 o ochranné znamce Spolecenstvi

nafizeni Rady 92/1768/EHS o zavedeni dodate¢ného ochranného certifikatu pro

medicialni produkty
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. smérnice EP a Rady 2001/83/ES o kodexu Spolecenstvi tykajicim se huménnich
1é¢ivych piipravki ve znéni Smérnice 2004/27/ES

. smérnice EP a Rady 98/44/ES o pravni ochrané biotechnologickych vynaleza

. smérnice EP a Rady 98/71/ES o pravni ochrané (primyslovych) vzort

. smérnice Rady 87/54/EHS o pravni ochrané topografii polovodi¢ovych vyrobku

Pozn.: vSechny pravni predpisy uzity v aktudlnim zneni
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18 Resumé
The protection of the creative industrial property rights and

international law

The topic of submitted thesis is “The protection of the creative industrial
property rights and international law”. Its aim is to analyse the regulation of creative

industrial property rights from the international perspective.

The thesis is divided into two main parts. In the first one I have described the
history of international cooperation in the field of industrial property protection, the
milestones to be emphasized are the Paris Convention for the Protection of Industrial
Property Rights (1883), the Convention Establishing the World Intellectual Property
Organization (1967) and the Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual
Property Rights (1994). Some attempts of regional cooperation are briefly discussed,
especially those in Europe (European Union, European patent organization), but others

in the Eurasian area, Africa, Asia, South America and other parts of the world as well.

The second part of the thesis is focused on the individual types of creative
industrial property rights. The most important is the patent protection, among the Paris
Convention and the TRIPS Agreement, there is an appropriate scope dealing with the
other legal instruments, such as the European Patent Convention, the Patent
Cooperation Treaty, the Patent Law Treaty or the Strasbourg Agreement. Some specific
problems of the patent protection of pharmaceuticals are also mentioned. Besides
patents, the international harmonisation of other types of rights is described, i.e. the
industrial designs, the utility models, the topographies of semiconductor products and
the plant variety rights. From the Czech perspective, it is necessary to focus on the EU

effort of the harmonisation.

Klicova slova

Tvirci primyslova prava; Mezinarodni pravo

Key words

Creative industrial property rights; International Law
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