Posudek na bakalaiskou praci kolegy Krys$tofa Krei¢i ,.Problém rozuméni ve
filosofii a v uméni*

Jedna se o praci, v niz je smysl a vyznam jejiho nazvu inherentni nejen obsahu, ale i formé
predvedené magisterské prace. Takovych praci je velmi malo. Kolega Krystof Krejc¢a pied
Ctenate postavil fenomenologické pozadi, z néhoz se ukazuji dulezité fenomény nasi
kazdodennosti, nezbytné pro porozuméni sob¢ samému. Jednd se tedy o text, ktery je zalozen
ontologicky, gnozeologicky i eticky. Tento rozvrh je doplnén estetickymi reflexemi,
koincidujicimi s ohledy vySe vyjmenovanymi. Je ticba rozhodné Fici: jedna se o praci, ktera
by mohla byt publikovéana. Prvni kapitola se soustfed’uje ve vSech svych oddilech na
mySlenkovy habitus — celek, v némz prozivame soucasnost. Druha kapitola se snazi toto
,.dispositio* (celkové soucasné naladéni) pochopit z d&jin evropského mysleni, piedev§im na
podkladu Nietzschovy filosofie, jez je autorem velmi dobie analyzovana a soucasné
zvyraznéna na pozadi Heideggerovych velmi hlubokych a obtiznych tvah. Prave tento pasus
je dulezitym kli¢em k celému problému: k souvislosti mezi opravdovym uménim a filosofii.
Kolega Krystof Krej¢a pochopil naprosto ptesné, ze neni jiné cesty, nez této.

V dob¢ postmodernich performanci je tento duchovni postoj neuvéfitelné zraly, poctivy,
vérny. Kapitola tfeti nds uvadi do doby planetarni, do totalni mobilizace vSech lidskych sil
smérem K praci. Jedna se o heideggerovsky, gestellovsky koncept aristotelského pojeti Casu,
ve kterém je Cas ¢islem pohybu a ptirozené vede k zivotu, Vv némz je vSe pfedem vypocitano,
naplédnovano, zatizeno a soucasn¢ zkontrolovano prostfednictvim objektivnich systémi a
struktur.

Autor této zcela vyjimecné bakalafské prace promyslel a procitil zménu, o niz pise ve ¢tvrté
kapitole. V jeho tivahach na pozadi rezonuje Munchuv ,,Vykiik* jako nevysloveny pramen
vSech stintl, které tvoii nasi skutenost. Skute¢nost se prolind se zdanim, vynotuje se jen to,
co je predem vypocitano a zafizeno. ,,Der ewige Wiederkunft des Gleichen®, jakozto spojeni
byti a stavani se, je v zakladu konfuse skutecnosti, kterou prozivame. Neni mozné se zde
vyznat ,.clare et distincte, je nam zapotiebi neustale se nalad’ovat na zmény, které prozivame,
a to umi jen uméni. ,,Uméni necha pravdu vznikat!“ je myslenka, ktera touto praci prostupuje
a stava se jejim zakladem. Autor cituje v pavodnich jazycich: v ném¢iné, angli¢ting, fecting.
Drobné nedostatky (podstatna jména v ném¢in€ se pisi s velkym zacatecnim pismenem)
viibec nebrani hodnotit tuto praci znamkou: v y b o rn €. V podstaté se jedna o nejlepsi
praci, ktera se mi dostala do rukou.
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Otazka do rozpravy: Jak se lisi ,,stejné™ a ,,totéz* v Heideggerové mysleni, co je mysleno
Vv Nietzschové vyroku ,,der ewige Wiederkunft des Gleichen® — ,,Stejné® ¢i ,,totéz*?
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