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 Abstrakt 

 

Název:       Postoj fotbalových fanoušků AC Sparty Praha k agresi 

 

Cíle:  Cílem práce je monitorovat současné prostředí v hledišti Generali Areny, 

zjistit postoje, které k agresivním projevům zaujali někteří z fanoušků a klub, a 

pokusit se z nasbíraných dat a informací navrhnout možná opatření, která by 

mohla situaci zlepšit.    

 

Metody:  Autor uvádí informace získané studiem dostupných pramenů týkajících se 

dané problematiky. Vymezil dané pojmy jako je agrese a její příčiny a podoby, 

chování jedinců a davu, postoj a jeho výzkum a teoretické rozlišení 

návštěvníků hlediště fotbalových utkání. 

Samotný výzkum spočívá ve sběru a analýze informací ze sekundárních 

zdrojů, pozorování na zápasech AC Sparty Praha a interview s některými 

fanoušky.  

      

Výsledky: Autorka zjistila, že nejčastěji se v hledišti objevuje verbální agrese typu 

pískání na soupeře a jako reakce na rozhodnutí rozhodčího. Z rozhovorů 

vyplynulo, že fanoušci tento typ agrese nepovažují za agresi, pyrotechnika dle 

nich k fotbalu patří a případné potyčky mají na svědomí především pracovníci 

bezpečnostní agentury a příslušníci Policie České republiky.  

 

Klí čová slova: postoj, fotbalový divák, agrese, AC Sparta Praha 

 

 

 

 

 



 

 

 

Abstract 

 

Title:         Attitude of football fans of AC Sparta Prague towards aggression 

 

Objectives: The aim is monitoring of the current milieu in the stands of the Generali     

Arena, to find out the attitudes to aggressive displays which some of the 

football fans and the management of the team took on and then another aim is 

to try to propose some possible proving measures according the information 

the author got in the research. 

 

Methods:  Author mentions information got due to the study of the available sources 

which are connected to these issues. The autor also specified the terms like 

aggression and its causes and forms, then the behaviour of the individuals and 

of the crowd, the definition of the attitude and its research and also the 

theoretical definition of the football matches attenders. 

The research includes the collectioning and the analyze of the information 

from the secondary sources, then the observation during the Sparta Prague 

matches and the interview with some of the fans.  

 

Results:     The author found out that the nonverbal type of aggression like catcalls to the 

opponents and like a reaction to the referee decision shows in the stands the 

most often. The interviews show that the fans this type of the aggression don´t 

consider as an aggression, pyrotechnics belongs to the football and the fights 

are caused mainly by the employees of the security agency and by the Police 

of the Czech Republic. 

 

Keywords: attitude, football spectator, aggression, AC Sparta Prague      
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1. Úvod 
 

Agresivita a její druhy projevů jsou dnes celosvětově zkoumanou lidskou emocí. 

Vědci všech možných specializací se snaží odhalit její příčiny, podněty, které ji 

vyvolávají, a způsoby, jak takovým typům chování předejít. Většina jedinců navíc na 

samotnou agresivitu a její stupně pohlíží z různých úhlů a její charakteristika se může 

značně lišit. To, co jeden z nás považuje za silně agresivní a násilný počin, druhý přejde 

s naprostou lehkostí jako normální výjev, s nímž se běžně setkává. Jak je tedy naznačeno, 

agrese má několik různých forem, typů a dělení, podle nichž je také posuzována každým 

z nás. Tudíž lze říci, že agresivita, ať už se jedná o verbální nebo fyzickou, přímou či 

nepřímou, je posuzována určitým subjektivním způsobem jejího vykonavatele, účastníka 

nebo adresáta. 

 

Násilí a agrese nejsou fenoménem pouze dnešní doby, dnes se o ní pouze více 

mluví, píše a existuje více studií. V dřívějších dobách se agrese promítala ve válečných 

konfliktech, kolonizaci i v chování například šlechty k poddaným. Dnes na tomto poli 

pracují více média, která nás každodenně informují o ozbrojených konfliktech na 

východě, o vraždách, únosech a teroristických útocích. Ze všech možných koutů světa i 

naší země se na nás chrlí především špatné zprávy o násilnostech, které jedni páchají na 

druzích a podobně. Díky tomu se vědci v oboru snaží přijít na to, co takové násilníky a 

agresory k tomuto jednání vede. Jaká příčina stojí za zabíjením, okrádáním, 

terorizováním?  

 

Násilnosti a agresivita se objevují ve všech okruzích společnosti, ať už v malé 

nebo větší míře, sport nevyjímaje. I přes snahy o oživení ducha fair play, her a zápasů 

konaných v počestném a poctivém duchu, i ve sportu se objevují nekalé praktiky, 

podvody, snahy o vítězství za každou cenu i na úkor zranění nebo zneškodnění protivníka. 

Mezi některými sportovci vymřela základní sportovní myšlenka o tom, že vyhrát má 

pouze ten nejlepší, ale čím dál tím více se objevují pokusy nad soupeřem nějak vyzrát a 

přelstít všechny, protože vítěz může být jen jeden a ten je  pro své prvenství schopen 

obětovat téměř cokoliv. Objevují se nové druhy dopingů a antidopingové laboratoře jsou 

stále ještě o krůček pozadu, jelikož odhalování zakázaných látek je stále pomalejší než 
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jejich vývoj a snahy o jeho neprůkaznost. Je i užívání dopingu a tím porušování fair play 

druh agresivního honu za medailemi? 

 

Aby nebyla řeč pouze o negativních dopadech agresivity, je nutno zmínit, že určitý 

umírněný druh agrese je například právě ve sportu někdy velmi užitečným faktorem, který 

sportovce žene jako motor, dokáže ho vyhecovat, naburcovat k lepším výkonům. Když si 

například atlet po svém  nepovedeném výkonu pořádně sprostě sám zanadává, dokáže si 

tím sám v sobě navodit bojovnou náladu do dalšího pokusu. Takové uvolnění vlastních 

emocí nikoho neohrožuje, nejsou-li zapnuty ruchové mikrofony pro přenos živého 

televizního vysílání, čímž by atlet dal jako dětský hrdina svým fanouškům vcelku špatný 

příklad. 

 

Pro sportovce jsou emoce velmi důležité, jedná- li se o jeho vlastní emoce, emoce 

jeho spoluhráčů, soupeřů nebo i fanoušků, jež se účastní utkání, závodů nebo dalších 

sportovních klání. Emoce dotváří celkovou atmosféru,  škodí i pomáhají, ale jejich 

působení nelze žádným způsobem zastavit. 

 

Diváci na stadionech a sportovních, především fotbalových, kláních jsou sami o 

sobě velmi zajímavou sociální skupinou, v níž se objevují různé druhy emocí. Diváci se 

mezi sebou znají spíše v menších skupinkách, většinou lze jen těžko říci, že by jeden 

účastník znal všech zbývajících 20 tisíc lidí na stadionu, avšak několik věcí je přece jen 

spojuje. Pokud se jim něco líbí či nelíbí, dávají to najevo. Projevují se jako dav, jeden 

člověk. Fandí, podporují, ale i pískají, nadávají, vhazují předměty na hřiště, jsou fyzicky 

agresivní k soupeřovým fanouškům a v krajním případě i ke svým hrdinům, kterým 

původně přišli vyjádřit podporu. 

 

Diváci jsou méně či více zaujati, někdy se dá říci, že určitá skupina fanoušků jde 

na zápas jen vyjádřit své emoce, tzv. se vybít od všedního stresu. V ochozech stadionu se 

nachází nezaujatí diváci, kteří se přišli podívat na hezké utkání, aniž by jeden ze soupeřů 

byl jejich „srdečním týmem“, jiní nevynechají žádné z utkání a vyjadřují svému týmu 

podporu i v dobách, kdy se zrovna nedaří, objevují se však i tací, kteří se k 
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přízni jednomu týmu velmi horlivě hlásí, avšak díky potyčkám se soupeřovými fanoušky 

se na stadion ani nedostanou. Jejich zápas se odehrává ještě před branami samotného 

stadionu, většinou před nebo po utkání. Výsledek zápasu mnohdy překoná výsledek bitky 

v ulicích. 

 

Je zřejmé, že mezi fanoušky, kteří projevují veřejně svou agresi, jsou i 

vysokoškolští studenti, vzdělaní lidé s rodinami a dětmi, tudíž je velkou otázkou, zda jsou 

sociální původ, vzdělání, materiální zajištěnost jednou okolnosti, která má vliv na 

agresivní projevy jedince. Vystupuje každý jednotlivec s vědomím samostatné 

odpovědnosti nebo se spoléhá na skrytí svého chování v davu? 

 

Jak již bylo řečeno – sport a jakékoliv emoce k sobě neodmyslitelně patří, ať už u 

sportovců, tak u diváků. Problémy s tím spojené jsou na pořadu každého dne, v Anglii se 

v 80. letech potýkali s takovými násilnostmi, díky nimž zemřelo několik stovek a tisíc 

fotbalových fanoušků, v pouličních bojích a výtržnostech bylo zraněno mnoho 

nezúčastněných osob, které se prostě jen připletly do cesty. Situace byla natolik vážná, že 

si vyžádala nové regule, zákony a opatření, která zafungovala takovým způsobem, že dnes 

je Anglie dávána jako vzor země s nejukázněnějšími fanoušky, země, které se podařilo 

nastolit pořádek. Je pravda, že anglický fanoušek prvoligového týmu musí vynaložit 

velkou část svého výdělku, aby si mohl dovolit návštěvu utkání svého oblíbeného týmu a 

tudíž je to pro některé takový svátek a zážitek, že by si ho nějakými výtržnostmi a 

následným zakázáním návštěv nenechali vzít. V porovnání například s naší první ligou, je 

nutno říci, že anglický fanoušek má na stadionu mnohem méně volnosti a příležitosti 

k fyzickým projevům agrese, než ten český. Ať se to týká kontrol při vstupu nebo pohybu 

při samotném utkání, kdy je fandění „na stojáka“ velmi nelibě snášeno, ne-li zakazováno. 

I když povinná místa k sezení pro všechny diváky mají po tragédii v Hilsborough určité 

opodstatnění.  

 

To s čím se Anglii podařilo vypořádat díky pečlivé práci trvající několik desítek 

let, v některých evropských, přestože vyspělých zemích, stále přetrvává. Agresivita na 

stadionech mezi fotbalovými diváky je, byla a bude v různé míře a v různých podobách, 

jde jen o to, jak se k dané problematice postaví kluby, svaz a instituce zabývající se těmito 
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záležitostmi. Záleží na komunikaci se skupinami fanoušků a o vynalezení způsobu, jak 

snahy o zabránění fyzickým i verbálním násilným, rasistickým a xenofobním projevům 

v hledišti učinit nenásilně efektivními.  
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2. Teoretická východiska 
 

2.1 Agrese 

 

“Agrese může být vymezena jako vyhledávání záliby v ubližování jiným lidem. 

V tomto případě je agrese zdrojem potěšení, uspokojení ze sebe sama, je to legrace, 

agresivní veselí a bujarost,“ jak tvrdí Čermák (Čermák, 1999, s.9) 

 

Kosek (Kosek, 2002, s. 241) tvrdí, že „agresivní chování je úmyslné chování, které 

je namířeno proti druhé osobě a které má takové následky, jež jsou této osobě 

nepříjemné.“  

 

Někteří vědci (Šimek, 1995, s.113) tvrdí, že „agresivní síly v člověku jsou pudy 

podobné jako sex, hlad a další. Nedostatečné odreagování těchto pudových tlaků pak 

nutně musí vést k jejich hromadění v jednotlivcích, ve skupinách a celých národech.“  

 

Šimek (Šimek, 1995, s.114) také poukazuje na to, že „čím více má člověk 

neuspokojených potřeb, tím snáze propukají jeho agresivní vášně.“  

 

Agresivita je také pojem podle Sekota (Sekot, 2008, s. 122) označující „verbální či 

fyzické chování založené na záměru ovládat, řídit či zranit jinou osobu“.  

 

Násilí z pohledu sociologie sportu (Sekot, 2008, s.122) vyjadřuje „užití 

nepřiměřené fyzické síly, které může být možným zdrojem či příčinou ublížení na zdraví 

nebo ničení.“  

 

Samotný pojem podléhá několika významům a vysvětlením, dle toho, kde se 

vyskytne a komu je vysvětlován. Agrese ve sportu znamená něco jiného, než je pod agresí 

vysvětlováno v jiných oblastech, což může vést ke značným mystifikacím a nepochopení.  

 

“Hrát agresivněji znamená útočněji a s větším tlakem, bojovněji, s větším 

nasazením. U laických diváků je tento obrat chápán jako hruběji, bezohledněji, mají na 

mysli přímé fyzické ublížení“. (Slepička, Hošek, Hátlová, 2009, s.48)  
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Podle Děkanovského (Děkanovský, 2008, s. 98) “Násilí je jevem, se kterým se 

setkáváme ve sportu relativně často. Nedílnou součástí sportovního výkonu je totiž i 

značný podíl agresivity, která se v některých odvětvích sportu mění přímo v násilí vůči 

protivníkovi.“ 

 

Další definicí může být vysvětlení (Čermák, 1999, s. 47): “za agresivní chování ve 

sportu je považován akt, jehož cílem je poškodit objekt agrese.“  

 

Dle Kerra (Kerr, 2004, s. 12) “teoretické vymezení agrese a násilí ve sportu je 

velmi silně založeno na psychologických proudech. Agrese stejně jako inteligence, 

osobnost a další koncepty v psychologii jsou předmětem debat o jejich dědičném nebo 

naučeném původu. Původní teorie  zabývající se agresí se dělí na tři proudy a to 

biologická teorie, motivační teorie a teorie založené na sociálním učení.“  

 

Samotnou agresi můžeme ještě vymezit a rozlišit dle různých hledisek, které nám 

ji pomáhají konkretizovat. 

 

Dle Čermáka (Čermák, 1999, s. 10) „se agrese rozděluje na instrumentální a 

emocionální. Instrumentální agrese je prostředkem, jak dosáhnout vnějšího cíle. Je- li 

přitom zraněna jiná osoba, pak jde o sekundární efekt. Použití instrumentální agrese je 

založeno na předem připraveném plánu a na úvahách o možných variantách průběhu 

jednání. Emocionální agrese (nebo také zlostná, hněvivá, afektivní nebo hostilní) je 

charakteristická přítomností silné negativní emoce, většinou hněvu, a agrese není 

prostředkem, ale cílem sama o sobě.“ 

 

Někdy si je agresivní člověk vědom veškerých rizik svého počínání a počítá 

s důsledky svého chování, taková agrese je tedy kontrolovanou. Naproti ní stojí agrese 

impulzivní, která vznikne náhlým výbuchem hněvu a následného chování jím vyvolaným.  

 

Pokud je agresivní jednání úspěšné, je tím chování jedince posíleno a tedy 

v dalších situacích bude použita jedincem stejná nebo vystupňovaná agrese k dosažení 

kýženého cíle.   
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Je dobré rozlišit agresi dle jejích projevů a objektu, vůči němuž je namířena. Není 

stejné, když člověk namíří svůj hněv proti druhé osobě, nebo když se stane obětí jeho 

agrese „pouze“ nějaký předmět. Agrese jako taková nemusí v podstatě probíhat vůbec 

jako násilí konané fyzicky, tedy např. jako bytí a kopání. Rozlišujeme tedy agresi přímou 

a nepřímou, dle objektu, na nějž je namířena a agresi fyzickou a verbální, podle způsobu 

útoku. Pokud si agresor ulevuje nadávkami, mluvíme o agresi verbální. Pokud je tato 

agrese mířena nepřímo – tedy například jako pomluva druhého člověka, hovoříme o 

agresi nepřímé verbální atd. Kombinací těchto aspektů získáváme 8 druhů agrese 

(Čermák, 1999, s. 11-12): 

 

1. fyzická aktivní přímá agrese (bití) 

2. fyzická aktivní nepřímá agrese (najmutí vraha) 

3. fyzická pasivní přímá agrese (fyzické bránění někomu v dosahování jeho cílů) 

4. fyzická pasivní nepřímá agrese (odmítnutí splnění požadavků) 

5. verbální aktivní přímá agrese (urážení a znevažování někoho) 

6. verbální aktivní nepřímá agrese (rozšiřování pomluv) 

7. Verbální pasivní přímá agrese (odmítnout s někým mluvit) 

8.verbální pasivní nepřímá agrese (nezastat se někoho) 

 

Agrese může být vyjádřena i v uměleckých dílech – kresbách, básních, písních. Je 

to sice jakýsi ušlechtilý způsob, ale i to je agresivní projev. Nazýváme ho symbolickou 

agresí. 

 

Hošek (Slepička, Hošek, Hátlová, 2004, s. 48)  k agresi přímé a nepřímé přidává 

ještě agresi přesunutou, kdy „objekt agrese nemá nic společného s podnětem, který agresi 

vyvolal, většinou je pouze „při ruce“. Z hlediska vnějšího pozorovatele je přesunutá 

agrese nesmyslná a sociálně odsuzovaná. Z psychologického hlediska má ventilační 

účinky.“ 

 

Dalšími typy agrese jsou takzvaná následná a odložená agrese. Následná agrese 

vzniká hned jako odpověď na určitý podnět, který vyvolá vztek a nějakou zápornou 

emoci. Pokud jedinec v sobě tuto emoci dusí a s jejím vzkypěním počká, tak vzniká 

agrese tzv odložená.  
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Velmi zajímavé je, že Hošek (Slepička, Hošek, Hátlová, 2004) do agrese zahrnuje 

i určité intriky a ironii, jelikož jde vlastně o jakousi socializovanou formu agrese, která je 

zvládnutá a určitým způsobem přizpůsobená společnosti a jejím normám. Opak této 

agrese je nezvládnutá agrese, která se neslučuje s žádnými pravidly, ať už sportovními 

nebo sociálními.  

 

Jako všechno ani tento vztah nelze striktně ohraničit a rozlišit, co je socializovaná 

a zvládnutá forma agrese a co je už nezvládnutá agrese. Velmi záleží na sociálním 

prostředí, podmínkách a konkrétní situaci, ve které se daný projev vyskytne, jelikož např. 

„zesměšňování soupeře pravidla nepřipouštějí, přestože jde o socializovaný prvek agrese, 

ale tento druh agrese není ve sportu adaptovaný“. (Slepička, Hošek, Hátlová, 2004, s. 

48). 

Rozlišujeme také auto a heteroagresi. Autoagrese je, jak již z názvu vyplývá 

agrese, kterou jedinec používá vůči sobě samému, jako příklad lze uvést například výčitky 

a obviňování sebe samého z nějakých neúspěchů, o nichž je jedinec přesvědčen, že je 

jejich viníkem.  

 

Heteroagrese je opakem, tedy agrese je směřována na někoho nebo něco jiného.  

Agrese může být vyvolána emočními prožitky, tudíž je něčím vyprovokovaná, je reakcí 

jednotlivce na nějaký podnět. Instrumentální agrese není účastna nějaká intenzivní emoce.  

Velmi členité dělení agrese je i dle způsobu jejího provedení, dále také podle toho, zda je 

agrese verbální nebo fyzická. 

 

Ve většině případů běžného života se lidé chovají agresivně spíše proto, že se 

v nich nakumuluje spousta negativních emocí, než proto, že by pociťovali touhu někomu 

záměrně ublížit.  

 

Tak vzniká jakási impulzivní reakce na podráždění, které nebývá promyšleno, ani 

naplánováno. To znamená, že jedinec nemyslí ani na důsledky svého jednání. Taková 

agrese se označuje jako emocionální agrese.  

 

Podle (Slepička, Hošek, Hátlová, 2004, s. 30) “Emocionální agrese může však 

sloužit také k znovunabytí ohrožené sebeúcty, k získání pocitu kontroly a moci nad situací 
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či lidmi, k posílení sociálního statusu, k získání souhlasu, k prosazení toho, co jedinec 

považuje za správné.“  

 

Tento druh reakce většinou vzniká i z důvodu nepříjemných pocitů, které navodí 

nějaké události způsobující stres. Velký vliv má prostředí, jako je například horko, dav 

obklopující jedince a další podobné okolnosti, které mohou způsobit emocionální agresi i 

v takových situacích, kdy by reakce jedince bez přítomnosti těchto aspektů zůstaly 

přinejmenším neutrální.   

 

Nakonečný (Nakonečný, 2000, s. 150) poznamenává, že “se objevují  fyziologické 

změny poukazující na zvýšenou úroveň aktivace organismu, protože agrese je původně 

projevována fyzickým útokem, který vyžaduje mobilizaci energie. U člověka je původní 

fyzická forma agrese společensky dezaprobována nebo i trestána, takže se agrese, 

s výjimkou ztráty sebekontroly, projevuje různými kultivovanými formami napadání, ať už 

je to slovní vyhrožování, nadávky, nevěcné kritizování, pomlouvání či ve zjemnělé formě 

ironie, dobírání si někoho a další. Vrozeně je agrese spojena s afektem vzteku, ale u 

člověka se může objevit i naučená instrumentální agrese, probíhající bez tohoto afektu.“ 

 

V nezvládnutém vzteku ztrácejí věci a jevy pro subjekt aktuální hodnotu a dochází 

k ničení věcí, mravních hodnot, zákazů, interpersonálních vztahů, postojů apod. Tento 

stav se nazývá agrese a má 4 stupně (Slepička, Hošek, Hátlová, 2004, s. 43) 

 

1. První stupeň se navenek téměř vůbec neprojeví, vztek je úplně vnitřně zvládnut a 

projeví se nanejvýš zčervenáním nebo zblednutím v obličeji. 

2. Druhý stupeň se projeví slovní agresí, nadáváním a klením. 

3. Třetí stupeň se projevuje rozbíjením předmětů.  

4. Čtvrtý stupeň je takový, kdy se subjekt obrací proti zvířatům a lidem a projevuje se 

bitím, kopáním apod.  

 

“Agresivita je pojímána v nejširším slova smyslu jako dispozice k agresivnímu 

jednání. Člověk, který je nadán vysokou mírou agresivity, je často a velmi snadno 

v nejrůznějších situacích náchylný jednat agresivně“ (Čermák, 1999, s. 13). 
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Projev agrese je dán i typem osobnosti a jeho schopností nějakým způsobem 

zvládnout podněty vyvolávající agresivní chování a přehnaně emotivní reakce. Jinak se 

budou chovat a agresi zvládat flegmatici, cholerici, sangvinici a melancholici. 

 

Bylo vypozorováno také větší množství agresivních projevů u zvířecích samců, 

než samic. Je to zřejmě ovlivněno množstvím pohlavních hormonů. Tuto závislost však 

nemůžeme tolik vztáhnout i na jedince člověka, jelikož chlapci a děvčata bývají i rozdílně 

vychováváni.  

 

“Agrese se současně osamostatnila jako instrumentální způsob naučeného 

chování a může jako taková probíhat bez spojení nepřátelství a nenávisti“ (Nakonečný, 

2000, s. 261). 

 

V souvislosti s pojmem agrese se vyskytuje též výraz hostilita. Hostilní člověk je 

téměř vždy kritický a negativní a tak i hodnotí další jedince a tím dává najevo svůj 

záporný vztah ke svému okolí. 

 

Obdobným pojmem skloňovaným v souvislosti s agresí je xenofobie. 

Kardinál Vlk (Žantovský, 1998, s. 163) o ní tvrdí: “ také xenofobie je strach, a také na ní 

vidíme, že se strach často projevuje agresí. Objektem takové agrese může být kdokoli – 

Rom, cizinec-, ale subjektem je vždy ten, kdo nese strach sám v sobě.“  

 

Většina pokusů o to vytvořit jednotnou definici agrese se setkává s překážkou její 

nedokonalosti a neschopnosti obsáhnout celý její význam. Je určitým způsobem 

subjektivně vnímána a dle toho i hodnocena a vysvětlována.  

Přesto lze jednoduše konstatovat, že “lidskou agresi je možné definovat jako záměrné 

jednání, jehož cílem je ublížit jinému člověku“ (Čermák, 1999, s. 13). 

 

Podle Buforda (Buford, 2005, s. 168)  „pro chování v extrémních situacích – 

obzvlášť pro násilné – existuje bezpočet modelů, nikoliv však pro organizované násilí a 

ne pro násilnosti, které směřují k docílení skvělého pocitu davového opojení. To bylo 

nezvyklé. Mezi všemi rozličnými faktory, které vedou k tomu, že se shromáždění lidí 

přemění v dav a nakonec v násilnický dav, se skoro vždycky nevyhnutelně najde nějaký 
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politický nebo ekonomický důvod, i když jen kosmetický nebo rétorický – nebo nějaká 

nesprávnost, nespravedlnost nebo aspoň pocit sociální nespokojenosti.“  

 

Na chování člověka má vliv mnoho okolností, prostředí, chování dalších jedinců a 

mnoho a mnoho dalších subjektivních aspektů. Určitým způsobme je agrese ovlivňována 

i omamnými látkami, které jsou jedinci dostupné, zvláště ve fotbalových ochozech je to 

jedna z otázek na pořadu dne, dostanou-li se takové látky mezi fanoušky, mohou způsobit 

učiněnou katastrofu, protože agresivní chování pár jedinců dokáže strhnout celou 

skupinu, dav.  

 

Uvádím běžné omamné látky a jejich možný vliv na chování lidí: 

 

Alkohol  – „výzkumy většinou potvrzují jeho vliv na růst agrese. Shoda však není 

jednoznačná, zejména pokud jde o biologický efekt alkoholu. Evidentní je ztráta zábran 

v důsledku vlivu alkoholu.Korelační studie jsou z hlediska posouzení vlivu alkoholu na 

agresi více než zavádějící, i když jsou jejich výsledky mimořádně působivé. Dokládají, že 

dvě třetiny vražd jsou spáchány pod vlivem alkoholu, že hádky v rodině a delikvence 

mladistvých velmi významně souvisejí s požíváním alkoholu nebo že v polovině případů 

znásilnění ve městech byli buď násilník, nebo oběť pod vlivem alkoholu. Problém 

korelačních studií spočívá v tom, že neodhalují kauzální příčinu“ (Čermák, 1999, s. 26). 

 

I Dunning (Dunning, 1999) zařazuje alkohol do aspektů, které mají vliv na 

fotbalové chuligánství. Na jedné straně se objevuje přílišná konzumace alkoholu mezi 

fanoušky v hledišti a na druhé straně je výskyt násilí přímo na hřišti. Avšak ani tyto teorie 

nelze zobecňovat na všechno a udělat z nich obecně platné pravidlo. Ne každý fanoušek, 

který pije alkohol, vykazuje známky chuligánství a stejně tak, ne každý chuligán pije 

alkohol. Někteří chuligáni dokonce tvrdí, že před zápasem nemohou pít alkohol vůbec, 

aby byli schopni udržet čistou hlavu a tím pádem i lépe vést další lidi. Další zase tvrdí, že 

pod vlivem alkoholu by nebyli schopni obstát v potyčkách, které se odehrávají většinou 

ještě před zápasem mimo stadion. Ne samotný alkohol vyvolává agresi, u některých 

jedinců požívání tvrdého alkoholu působí na jejich sebereflexi to tím směrem,že mají 

pocit, že množstvím vypitého alkoholu se stávají silnější, jedinečnější a více mužští mají 

tuto moc touhu demonstrovat. 
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Výskyt tvrdších drog mezi diváky fotbalových diváků nebyla zatím prokázána, ale 

ve všeobecném měřítku jsou jejich účinky na lidské chování též viditelné. 

„Amfetamin a kokain údajně posilují agresi lidí. Nálezy jsou protikladné, stejně jako u 

alkoholu, tedy určující se zdá být množství látky. Nižší dávky pravděpodobně zvyšují 

agresi, vyšší ji inhibuj.“ (Čermák, 1999, s. 27). 

 

Nikotin, tedy látka obsažena v cigaretách, dokáže tlumit některé z reakcí člověka a 

snižovat tím jeho podráždění, na některé jedince má kouření cigaret dokonce uklidňující 

efekt. Je tedy otázkou, zda by měly kluby na svých stadionech zakazovat kouření cigaret, 

jako tomu už bylo na některých stadionech učiněno. Jelikož deficit nikotinu může naopak 

způsobovat agresivní podráždění.  

 

Dalšími látkami, jejichž přítomnost mezi fanoušky též nebyla plně prokázána 

(přestože jeden z fanoušků se o nich zmiňuje v rozhovoru), jsou inhaláty a látky jim 

podobné.  

“ Inhaláty, jako jsou výpary z benzinu, lepidel, barev, pesticidů, vedou k intoxikaci 

a růstu agrese více než u alkoholu“ (Čermák, 1999, s. 28). 

 

Přítomnost agrese je velmi často také spojována s přítomností frustrace. Uvádím 

vysvětlení frustrace dle Čermáka (Čermák, 1999, s. 33): “frustrace je chápána jako 

překážka zabraňující člověku dosáhnout nějakého cíle.“  

 

Frustrace většinou vyvolává nějakou negativní emoci, která se stává základem pro 

agresivní jednání.  

 

Frustrace a útok přerostou do agrese v podmínkách, kdy je provokace vnímána 

jako 

• Záměrné a poškozující jednání 

• Porušování sociálních norem v sociální situaci 

• Jednání, které je horší alternativou z dosažitelných možných způsobů reakce. 

(Čermák, 1999, s. 48) 
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Faktorů, které vyvolávají agresivní projevy, může být opravdu nespočet, u 

každého jednotlivce je to vesměs individuální, proto zřejmě nelze jednoznačně říct, že 

agrese u fanoušků na fotbalovém stadionu je způsobena právě tím nebo oním aspektem.  

 

„Biologická dědičnost, průběh učení či sociální normy předurčují člověka 

k agresivnímu chování. Také masmédia, produkující agresivní obsahy a obrazy násilí, 

přispívají k pravděpodobnému výskytu agrese“ (Čermák, 1999, s. 45). 

  

Mnoho jedinců si musí své agresivní chování sám před sebou obhájit a odůvodnit. 

Tento úkol splní i skupina, v níž se jedinec nachází, tedy například skupina fanoušků, 

kteří ho v jednání ještě navíc podporují a utvrdí ho v jeho správném počínání.  

 

“Destruktivní chování se pro jeho nositele stává sociálně přijatelným proto, že se 

sám sebe představí jako naplňovatele morálního imperativu“ (Čermák, 1999, s. 63). 

 

Takové jednání považují za nezbytné pro dosažení vyšších cílů, kde by jiné 

prostředky k jeho dosažení nebyly účinné.  

 

“Za takových podmínek se lidé chovají agresivně a přitom u nich nedojde ke 

změně osobnosti. Jsou to obvykle jedinci bez patologických znaků, nepsychopatické osoby. 

Takoví lidé se pak považují za bojovníky za mír a práva utlačovaných, ochránce lidských 

práv, zachránce lidskosti před podrobením  se ideologii přinášející zlo apod.“ (Čermák, 

1999, s. 63). 

 

Určitým způsobem, jak se jedinec může ze svého pohledu zbavit odpovědnosti za 

své chování, je, že své činy „svede“ na příkaz nějaké další osoby. V chuligánském 

prostředí je to především vůdce. Tím pádem není jedinec již schopen kontrolovat a 

zamýšlet se nad svým chováním a pouze plní příkazy autority a jedince následně již vůbec 

nezajímají pocity obětí, protože se jen snaží splnit rozkaz a nezklamat vůdce a skupinu. 

V jeho očích za své jednání tedy není sám zodpovědný. To umocňuje i příslušnost jedince 

ke skupině, kde se rozprostře jeho zodpovědnost a důsledky trestuhodného chování. 

 

Na rozdíl od vyzdvihnutí přínosů svého chování pro druhého, je velmi obtížné si 

přiznat, jak moc jsme svým jednáním někoho poškodili. V zájmu jakéhosi 
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„sebeuchlácholení“ se snažíme přehlížet negativní důsledky našeho jednání nebo si 

namlouvat, že dotyčná oběť pouze přehání a zveličuje.  

 

Agresor a oběť nejsou vždy ztělesněním špatných a dobrých hodnot a špatného a 

dobrého chování. Je to dáno především tím, že pokud je na jedince někým zaútočeno, 

v tom případě se snaží bránit a to tedy může také projevit agresivním chováním. Někteří 

agresoři, kteří uskuteční agresivní útok, si ho ospravedlňují a odůvodňují tím, že byli 

vyprovokováni nebo napadeni. Ve fotbalové prostředí je to například již velmi vyhraněná 

forma, kdy fanoušek provokuje už jen tím, že má na sobě dres či šálu soupeřova týmu, 

nebo vyvolávají a skandují pokřiky svého klubu, i to je bráno jako provokace, která 

„musí“ být potrestána a „musí“ se na ni „náležitě“ reagovat.   

 

Je zřejmé, že se liší i míra agresivních projevů mezi fanoušky kontaktních a 

nekontaktních sportů, které nebývají tolik zaplněny soupeřivými emocemi.  

 

“Uplatňuje se zde zřejmě princip identifikace a s tím související průvodní jevy: 

fanoušek identifikující se sportovním týmem má tendenci považovat akce svého mužstva za 

méně zákeřné“ (Čermák, 1999, s. 86-7).  

 

“Diváci v průběhu kontaktních sportů bývají mnohdy hluční a silně emotivní, ale 

většinou nevykazují znaky násilného chování. Davové destruktivní násilí se však 

v některých sportech pravidelně projevuje a nese s sebou zranění, smrt a ničení 

majetku“(Sekot, 2008, s. 125).  

 

Jak je na tom rasově podmíněna agrese? Pokud nejde o velmi minoritní skupinu 

rasistických a extrémně pravicově zaměřených fanoušků obdivující fašismus a podobné 

hodnoty, není tak často agresivita založena pouze na rase přítomna v ochozech fanoušků. 

“Výsledky výzkumů ukazují, že rasové předsudky samy o sobě nepodněcují agresivní 

chování“(Čermák, 1999, s. 88). 

 

I samotná média ovlivňují míru agresivity mezi občany. Média informacemi 

manipulují, zveřejňují šokující zprávy, které mají diváka nebo čtenáře nějakým způsobem 

zaujmout. Zároveň má i tu moc některé informace zamlčovat a zatajovat a prosazovat jen 
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určité „skutečnosti“. V televizích i novinách se objevují ve většině zprávy o vraždách, 

krádežích, terorismu, výtržnostech, podvodech, vydírání.   

“Připustíme-li, že televize může tímto způsobem ovlivňovat člověka, pak neudivuje 

že se většina lidí domnívá, že agresivní chování může být vyvoláno sledováním pořadů 

s explicitními scénami násilí“ (Čermák, 1999, s. 88).  

 

Vzhledem k tomu, že agresoři mají původ v různých sociálních skupinách, 

vrstvách, objevují se i takové vědecké názory, že násilnosti se často vyskytují v takovém 

prostředí, kde ho společnost považuje za nějakou určitou hodnotu a kde se díky němu 

může jedinec posunout z hlediska svého společenského postavení výše. 

 

Je však možné, že jedinci příslušníci nižším třídám, hledají násilí jako zábavu. Je 

to určité odreagování od jejich každodenní monotónní práce, která je unavuje. 

 

Sportovní prostředí je specifické i tím, jak se jedinci v této společnosti chovají a 

projevují. Objevují se takové názory, kdy sport jako takový vyloženě vyvolává a 

umocňuje rivalitu jedinců.  “Je zřejmé, že sport a sportovní prostředí dává široké 

možnosti jednotlivým typům sociálních deviantů rozvinout svoje patologické jednání“ 

(Sekot, 2008, s.126).  

 

“Fenomén násilí ve sportu nepochybně prostupuje sféru konfliktu zájmů ve 

společnosti, kompenzaci domácího násilí, hledáním kolektivní identity, flexibilitou 

volného času, reakcí na atomizaci společnosti vzdalující se hodnotám pospolitostního 

harmonizujícího soužití“ (Sekot, 2008, s.127).  

 

Dle Sekota (Sekot, 2008, s. 142-3) “dalším aspektem je tzv. „agresivita masky“ 

neboli crowding, charakterizovaný přílišnou koncentrací lidí na uzavřeném prostoru, 

spojený se sníženou úrovní harmonizující komunikace neformálního sousedského 

společenství a přiživuje agresivní chování. Míra agresivity tak zpravidla narůstá 

v prostředí davu, seskupení většího počtu osob v prostorové blízkosti spojených 

zaměřením zájmu k určité věci, problému, osobě či skupině. Tato forma kolektivního 

chování založeného na nápodobě pod vlivem psychologické nákazy posiluje agresivitu 

odosobněného chování.“  
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Fotbal je velmi akční podívanou, kde se velmi rychle může měnit styl hry a s ní 

tedy i atmosféra v hledišti, pro kterou je typické střídání emočních projevů a nálad jako je 

radost, nadšení, zklamání, hněv. 

 

Agrese tedy může být nějakým způsobem podmíněna akční podívanou, kterou 

představuje fotbalové utkáni, bohužel však reakce, které tato událost může vyvolat, 

mohou ohrozit bezpečné sledování a utkání jako takové.  

U fotbalových diváků se však můžeme setkat i s agresivitou, která nereaguje 

vyloženě na nějaký dílčí právě viděný a zažitý podnět, tedy agresivitu, která je již 

v jedinci a která může ohrozit utkání působením vulgárních projevů a agresivních snah.  

Hlavním problémem je zřejmě neschopnost agresivitu zvládat a potlačit  nepřiměřené 

agresivní reakce nav určité podněty. 

Nezvládnutá agresivita přechází přes některé vývojové stupně, ze začátku může 

být projevena zvýrazněnou gestikulací, mimikou, následně se stupňuje na slovní útok a 

dokáže přerůst až ve fyzickou agresi, kde na řadu přichází atak další osoby nebo demolice 

příslušenství na stadionu nebo kombinace obojího jako útok na druhou osobu vytrženou 

sedačkou. Nejmeznějším projevem může být agresivita konaná i mimo stadion, která 

představuje porušování sociálních, morálních a právních norem působením materiální 

škody. 

 

Touha zvítězit je jak u sportovců, tak u sportovních diváků natolik silná, že 

v jistém smyslu může být chápána jako ospravedlnění výskytu agrese. Touha po výhře 

bývá někdy silnější než nějaké zábrany, které by mohly zastavit agresivní chování. Tímto 

způsobem by se dalo divácké násilí alespoň částečně odůvodnit, ne až tolik ospravedlnit.  

 

„Pro tvrzení, že člověk je bytost agresivní, lze snést dlouhou řadu pádných 

argumentů. V živočišné říši  nenajdeme tvora, který by se navzájem zabíjel s takovou 

vynalézavostí jako právě homo sapiens“ (Kosek, 2002, s. 142).  

 

Na závěr je nutné k agresi ještě dodat, že Slepička (Slepička, Hošek, Hátlová, 

2009, s. 48) poukazuje i na určitou prospěšnost agrese, jelikož „z hlediska dušení hygieny 

je zvládnutá agrese prospěšná, jelikož redukuje napětí a obnovuje duševní rovnováhu“.  
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I Nakonečný (Nakonečný, 2000, s. 263) potlačování vzteku a agrese 

nedoporučuje, protože má na organismus a samotného jedince neblahý vliv. „Hněv, který 

se jedinec snaží potlačit, se může přenášet na jiné osoby či předměty, objevují se 

psychosomatické potíže, hluboké deprese a následné neodůvodněné a přehnané „výbuchy 

hněvu“. 
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2.2 Dav 

 

Dav a skupina velmi posiluje agresivní chování, jelikož jedinec se nenechá ve 

skupině nějak zesměšnit tak, aby to ohrozilo jeho společenský status a jeho roli a pozici 

ve skupině. Proto i sebemenší provokaci může jedinec před skupinou řešit přehnaně 

agresivním způsobem jen proto, aby ukázal, že si nic takového nenechá líbit a přede 

všemi tím nastavil jasné hranice. Obrana své hrdosti, osoby a přesvědčení skupiny, to jsou 

hodnoty, které je nutno chránit i násilím a skupina to tak i přijímá a chápe.  

V této souvislosti je velmi důležité podívat se na dav, jako uskupení lidí, kde má agrese 

zvláštní postavení a projevuje se jinak. Tedy samotný fanoušek se mnohdy agresivně 

vůbec neprojevuje, pokud se však ocitne ve skupině, jejíž podporu za sebou cítí, je 

posilněn odvahou a je přesvědčen o tom, že dokáže a může si dovolit mnohem více než 

jako samotné individuum. 

 

Definice davu (Le Bon, 1994, s. 13):“v běžném smyslu znamená slovo dav 

shromáždění jakýchkoliv jedinců bez ohledu na jejich národnost, povolání nebo pohlaví a 

bez ohledu na náhodu, která je svedla dohromady. Z Psychologického hlediska nabývá 

však slovo dav zcela jiného významu. Za jistých daných okolností – ale jenom v nich – má 

shromáždění lidí nové vlastnosti, které se značně liší od vlastností jedinců, kteří je 

skládají. Vědomá osobnost tu mizí a city i myšlenky všech jednotek jsou zaměřeny týmž 

směrem. Tvoří se kolektivní duše beze vší pochybnosti přechodná, která však má velmi 

určité vlastnosti. Z pouhého seskupení se stalo to, čemu z nedostatku dokonalejšího 

pojmenování říkám dav organizovaný nebo chcete-li dav psychologický. Ten pak tvoří 

jedinou bytost a je podroben zákonu duševní jednoty davů“.  

 

Sekot (Sekot, 2004, s. 121) říká, že „davy sledující např. finálový zápas o titul 

mistra světa v kopané spojují vyznavače domácího týmu do masy obdivovatelů a 

zbožňovatelů svých „miláčků“. Jejich výhru pak zcela zkratovitým myšlením mohou 

považovat za osobní výhru a naopak prohru jako osobní neúspěch. Svět je tak zcela 

zkresleně v jedinečnosti okamžiku poměřován vítězstvím či prohrou „našeho“ týmu či 

reprezentanta. Hodnotová struktura jedince stojí a padá v daném momentu na tak obecně 

relativní věci.“  

 



 

27 

Čermák svůj (Čermák, 1999, s. 81) pohled na dav popisuje jako “jedinec jako 

samostatné individuum se chová odlišně než skupina lidí se stejným přesvědčením a proto 

tedy „v projevech skupinového chování najdeme prvky, které se v chování jedince 

nevyskytují (identifikace se skupinovými normami, ideologie, vůdcovský fenomén, rolové 

chování, ale také například iracionalita indukovaná skupinovým tlakem).“  

 

Le Bon (Le Bon, 1994) rozlišuje různorodý a stejnorodý dav. Různorodý se 

vyznačuje tím, že je seskupením vzájemně různorodých, tedy ničím nepodobných složek, 

zatímco stejnorodý je seskupením prvků víceméně podobných.  

 

Charakteristickým jevem psychologického davu je fakt, že ať už je seskupení lidí 

za jakýmkoliv účelem, ať už je seskupení tvořeno z různých lidí, různých povah, hodnot, 

s různým vzděláním a sociálním zajištěním, dav se chová jako jeden člověk a každý 

jednotlivec v davu jedná, cítí a rozhoduje úplně jinak, než jak by rozhodoval sám, jako 

samostatný jedinec.  

 

“Rozumově stojí dav vždy pod úrovní osamoceného člověka“   

(Le Bon, 1994, s. 21).  

 

Dav je proměnlivý a popudlivý a jeho pocity přecházejí ve velké rychlosti 

například od kladných do záporných emocí, jejichž průběh však také závisí na kultuře 

davu jako takového, jeho sociálním zakořenění a rasách.  

 

Ať už jsou emoce projevované davem dobré nebo zlé, vždy platí, že jsou svým 

způsobem přehnané, protože projevovaná emoce se díky rychlému šíření působením davu 

se rychle rozšiřuje a díky tomu se i zvětšuje  jeho síla.  

 

Velké problémy skupin fanoušků a davu, který působí jako umocnění všech 

emocí, které se v něm vyskytují. Pokud malá skupinka fanoušků při zápase dává najevo 

svou nespokojenost, většinou strhne další jedince k tomutéž chování.  

 

“Počínající antipatie nebo odpor, které by si osamocený jedinec téměř 

neuvědomoval, mění se u jedince v davu ihned v divokou nenávist“ (Le Bon, 1994, s. 33).   
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Davy jako takové necítí odpovědnost a naprostou beztrestnost, která se stupňuje 

počtem jedinců davu.  

 

Dle Le Bona (Le Bon, 1994, s. 33): “Hlupák, nevzdělanec a závistivec jsou 

v davech zbaveni své bezvýznamnosti a nabývají vědomí brutální, pomíjivé, ale nesmírné 

síly.“  

 

Ten, kdo vede dav, musí umět dav strhnout na svou stranu, což je umožněno pouze 

emotivním působením na skupinu a to i silnými a přehnanými výrazy, které dav ovlivní a 

upoutají. Proto je nutno mít mezi fanoušky jednoho vůdce, kterého všichni respektují a 

uznávají. 

 

Některé vyhraněnější skupiny fanoušků, které se v kotli Sparty objevují, jsou 

známé pro svou nekompromisnost a naprosté odmítání jakékoliv komunikace a 

spolupráce s klubem, o němž jsou přesvědčeni, že jim jen škodí.  

“Jedinec snese nesouhlas a připustí diskuzi, dav nikdy“ (Le Bon, 1994, s. 35)  

 

Dav ve svém přemýšlení spojuje věci naprosto neslučitelné a zdánlivě nepodobné. 

Takové slučování je typické pro vůdce davů, kteří ve svém vedení a proslovech tyto 

asociace používají, aby dav ovlivnili. Dav tedy dá se říci neuvažuje nebo uvažuje naprosto 

chybně.  Tato skutečnost způsobuje to, že dav není schopen přemýšlet kriticky a 

rozlišovat pravdivé od nepravdivých skutečností. Názory přijaté davem jsou v určitém 

smyslu jen vnucené a postrádají kritický nadhled. Přijetí davového názoru je velmi 

jednoduché také proto, že většina lidí nechce nebo není schopna utvořit si o dané 

skutečnosti kritický obrázek založený na vlastních promyšlených logických úvahách.   
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Faktory působící nepřímo na přesvědčení a názory davu dle Le Bona (Le Bon, 1994): 

• Rasa  

• Tradice 

• Čas 

• Politické a sociální instituce 

• Vzdělání a výchova 

 

Faktory působící přímo na přesvědčení a názory davu dle Le Bona (Le Bon, 1994): 

• Obrazy, slova a formule 

• Iluze 

• Zkušenost 

• Rozum 

 

Avšak, síla davu fanoušků, nemusí být jen negativní. Mnohokrát jsme se setkali 

s celostadionovým choreem, skandováním, potleskem ve stoje i ukázněných tisíců 

fanoušků, kteří si přijeli užít atmosféru na Anfield Road.  

 

“Je li dav schopen vraždy, žhářství a všech druhů zločinů, je právě tak schopen 

velmi vznešených činů oddanosti a nezištnosti, a to ještě ve větší míře, než osamocený 

jedinec“ (Le Bon, 1994, s. 38) 

 

2.3 Postoje 

 

Definice dle Zicha (Zich, 1976, s. 161): “Jako postoj bývá označována oblast 

vztahů určitého individua nebo sociální skupiny k nějakým sociálním nebo jiným 

objektům. Přitom zpravidla nejde o pouhé konstatování  tohoto vztahu, ale současně se 

zahrnuje i určitý hodnotící moment ve vztahu k objektu, případně tendence k akci. Často 

má tento pojem i určitý motivační náboj.“  

 

Svoboda (Svoboda, Vaněk, 1986, s. 45) ho vystihuje jako:„Postoj je stanovisko 

velmi konkrétní, s výběrovým vztahem k tomu, co má pro osobnost nějaký význam“.  
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Slepička (Slepička, Hošek, Hátlová, 2009, s. 128) říká, že “postoj má funkční 

charakter, tzn. že slouží k realizaci určitého hodnotového systému v nejširším smyslu 

slova.“  

 

Jiný náhled má také Kosek, se kterým se velmi ztotožňuji (Kosek, 2002, s.193): 

“Postoje hrají ve struktuře naší psychiky zásadní roli související s potřebou nacházet 

smysl v událostech (nejenom běžných, ale i v těch, které ho na první pohled postrádají) a 

porozumět tak světu, který nás obklopuje. Na základě osobní zkušenosti své postoje 

dotváříme a přetváříme.“  

 

Zich (Zich, 1976, s. 161) ještě upřesňuje, že„postoj je chápán jako určitý systém 

subjektivních faktorů, které na vysokém stupni pravděpodobnosti rozhodují o tom, jak se 

bude individuum chovat v konkrétní situaci a jak vyjádří svůj vztah k nějakému objektu.“  

 

Podle Slepičky (Slepička, Hošek, Hátlová, 2009, s. 127) postoje můžeme 

charakterizovat třemi podstatnými znaky: 

1. „Jsou institucionální, to znamená, že se vždy k něčemu vztahují, mají nějaký 

předmět. 

2. Vyjadřují určitou kvalitu, což představuje například sympatii, souhlas nebo 

nesouhlas, kladné nebo záporné hodnocení. 

3. Mají určitou intenzitu, což se chápe jako určitý stupeň vyjádřeného souhlasu nebo 

nesouhlasu, sympatie či antipatie. Každý postoj, a tedy i postoje z oblasti sportovní 

činnosti, má všechny tři výše uvedené znaky.“ 

 

Hlavní zdroje, z nichž se postoje formují jsou podle Slepičky (Slepička, Hošek, 

Hátlová, 2009, s. 127-8): 

1. Specifické zkušenosti – již dříve zažitá skutečnost, vztah k dané sobě, vyvolá budoucí 

kladný nebo záporný postoj k této osobě 

2. Sociální komunikace – zde jde především o přebírání již hotových postojů od druhých 

osob, výborným příkladem je vztah rodič-dítě. 

3. Nápodoba- neboli známá jako imitace. Většinou se napodobují takové postoje, které 

jsou ve společnosti nějak uznávané a oceňované. 

4. Institucionální faktory – mnohé postoje se přebírají a odvozují od postojů velkých 

sociálních skupin.  
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Postoj se od názoru liší tím, že má tři složky, a to rozumovou, citovou a volní. To 

znamená, že jedinec je schopen i jednat v souladu s tímto zformovaným postojem, 

zatímco názor má pouze rozumovou, vědomostní složku.  

 

Zich (Zich, 1976, s. 162) ještě upozorňuje na možnou záměnu postoje a mínění: 

“mínění se vyznačuje neurčitostí a na rozdíl od postoje má relativně nižší stupeň 

definitivnosti. Je to víceméně nezávazné vyslovení názoru, stanoviska na určitý objekt, 

které vzniká na úrovni kontaktu nebo první nedostatečné informace se zkušenostmi, 

postoji a hodnotami individua.“  

 

Mínění je založeno na neucelené nebo neúplné informovanosti o daném jevu, 

převládá v něm spíše pocitová složka, přičemž skutečné poznání a proniknutí do daného 

jevu je na relativně nízké úrovni. Mínění je tedy jakýmsi předchůdcem postoje, na 

základech mínění je později formulován postoj.  

 

Obecně se dá však tvrdit, že hranice mezi postojem a míněním je velmi neurčitá. 

„Míněním rozumíme i to, co by se dalo označit jako dočasný, momentální postoj“ (Zich, 

1976, s. 162). 

 

Zformovaný postoj však nemá pro daného jedince konečnou platnost navždy, u každého 

člověka dochází k pohybu postojů buď směrem k jejich prohloubení, nebo nesouhlasný 

pohyb, kdy je postoj změněn na jiný.  

 

Někdy se může vyskytnout  problém, že daný dotazovaný subjekt při výzkumu 

ještě nemá k dané problematice zřetelně vystavěný postoj, avšak výzkumné techniky jsou 

utvořeny tak, že se s formulovaným postojem jedince již v podstatě počítá.  Pokud 

respondent postoj k dané skutečnosti ještě nezaujal, zkoumá rozhovor tedy spíše jeho 

názor a mínění. 

 

Vytváření postojů je velmi ovlivněno ziskem informací, které jsou jednotlivci 

dostupné. Největší význam mají informace od osob, které jsou pro jedince významné, 

nebo sociálně známé osobnosti.  
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Další prokázaný vliv je působení skupiny na jednotlivce v utváření postojů, jelikož 

pokud skupina hromadně přijímá nějaký postoj, je jejich průnik k jednotlivým 

individualitám mnohem intenzivnější a pravděpodobnost přijetí postoje všemi je mnohem 

větší, než kdybychom působili na každého zvlášť. Tento fakt souvisí s jevem zvaným 

konformita,“ pod tlakem konformity se k rozhodnutí skupiny připojí i jedinci, kteří by se 

tak individuálně nerozhodli, a v tomto rozhodnutí sestávají“ (Slepička, Hošek, Hátlová, 

2009, s. 129). 

 

I pořadí informací, které jsou dodávány, mají velký vliv na tvorbu postoje. Je 

velký rozdíl v tom, zda první informace je příjemná a následuje nepříjemná, nebo opačně. 

Nelze jednoznačně říci, která technika je ta jediná a správná. Jasné však je, že se ke každé 

osobnosti musí přistupovat individuálně a je nutno zhodnotit, který postup zvolit. Někdy 

je lepší sdělit příjemnější informaci jako tu první, protože tím naladí na příjem další 

informace. 

 

Velký úspěch na změnu postoje má takzvaná jednostranná informace, která 

záměrně vynechává jakékoliv protiargumenty, což umožňuje vcelku rychlé přijetí nového 

postoje nebo jeho změnu dle informace. Naopak všestranná informace dodává veškerá 

fakta a úhly pohledu, tudíž je jedinci dána možnost si postoj zformovat sám po zvážení 

všech aspektů. 

 

Postoj lze změnit u další osoby i velmi radikálně a to použitím extrémní 

informace, která má formu nějakých trestů nebo represivních opatření. Velkou hrozbou je 

to, že trest může vyvolat i upevnění původního postoje.  

 

Slepička (Slepička, Hošek, Hátlová, 2009, s. 130) tvrdí, že “změna postoje je 

nejúčinnější tehdy, jestliže jedinec může dosáhnout této změny samostatně“ .  

 

Můžeme tedy shrnout, že postoje jsou (Macák, Hošek, 1989, s. 139): 

• Určeny lidskými potřebami – například postoj jednotlivce ke kolektivu je určen 

krom jiného i mírou, kterou kolektiv přispívá k dosažení sportovcových cílů. 

• Ovlivněny informacemi – avšak informace nemusí být objektivní, aby postoj 

ovlivnila.  

• Ovlivněny charakterem skupiny, ke které se jedinec přiřadí. 
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• Odrazem osobnosti člověka – tendence zaujímat postoje je hlouběji zakotvena ve 

stálých rysech osobnosti. 

 

obrázek 1 - Schéma složek postojů  

 
Zdroj: (Svoboda, Vaněk, 1986, s. 45). 

 

Vzhledem k tomu, že výzkum postojů a jejich zjišťování nám pomáhá forma 

rozhovorů, a výzkumník je závislý především na odpovědích, které získá,  je nutné 

zamyslet se také nad tím, zda jsou informace takto získané pravdivé.  

 

Zich (Zich, 1976) upozorňuje na možné problémy, jelikož respondent se může 

dopustit při odpovědi dvou chyb. V prvním případě uvádí na položenou otázku odpověď, 

ačkoliv uvedenou problematiku zná jen málo, setkává se s ní víceméně poprvé. Nebo 

respondent odpověď uvede a základě předchozí zkušenosti může na otázku uvést 

pravdivou odpověď, ale ta má potom spíš hodnotu názoru.   

 

Určité nesrovnalosti a problémy mohou nastat proto, že se většinou při 

rozhovorech tazatele nikdo neptá, zda má již jasně vyformulovaný postoj k danému 

problému. Přesto se často setkáváme, že zkoumaný jedinec vyhraněný postoj nemá, ale u 

metody rozhovoru se setkáváme s tím, že respondent by se v určitých momentech mohl 

cítit trapně, že na danou otázku nedokáže smysluplně odpovědět. Takový problém nastane 

většinou, když respondent nemá dostatek informací nebo jeho názor ještě není dostatečně 

promyšlený, aby mohl tvořit základ pro formulaci konkrétního a pevného postoje. I přesto 



 

34 

je člověk vybaven určitou inteligencí a zkušenostmi, které mu dovolí smysluplně 

odpovědět na položenou otázku.  

 

Výhodou je, že si respondent může postoj postupně vytvořit během rozhovoru, 

jelikož každý jedinec má i určité uvědomělé stránky osobnosti, uvědomuje si a propojuje 

vyslovené a zjištěné skutečnosti a tím si sám v průběhu odpovídání formuluje svůj postoj. 

 

Druhá chyba nastává, když respondent odpověď zná, má ji promyšlenou a 

informace dostatečné, ale odpovědět nechce nebo nemůže, což je ve většině případů 

způsobeno hlavně metodou rozhovoru, jakou ho tazatel vede. Většinou jde o špatnou 

formulaci otázek nebo vyvíjení tlaku na respondenta, nepříjemné a nepříznivé působení 

prostředí, kde se rozhovor odehrává apod.   

 

2.4 Násilí na fotbalových stadionech – diváci, fanoušci, chuligáni a další 

 

Sekot (Sekot, 2008, s. 153) říká, že:“sportovní podívaná je určena fanouškům, 

kteří se stávají i spolutvůrci sportovní podívané.“ 

  

Sport je považován jako určitý prostředek, komodita. Přístup na něj si mohou 

diváci koupit prostřednictvím vstupenek, tedy jako určité zboží. Diváci mohou mít vliv na 

utkání, reakce hráčů a tedy i jeho vývoj a vzhledem k tomu, že díky zakoupeným 

vstupenkám se zlepšuje i ekonomická situace podniku, mohou diváci nabývat dojmu, že 

klub jako podnik nějakým určitým způsobem vlastní. Sportovní fandovství pro mnohé 

znamená i určité zařazení se do sociální a kulturní skupiny a tím vytvořením jakéhosi 

osobitého profilu jedince.  

 

Jaký je rozdíl mezi fanouškem a divákem? Podle Sekota (Sekot, 2008, s. 147) je 

rozdělení následující: 

Sportovní divák – „pasivní pozorovatel hry, který je povznesen nad týmovou 

rivalitu a ve sportovním klání se soustřeďuje na akci a výsledek podívané. Nebývá 

zaměřen na jeden konkrétní sport ani nebývá spjat s jedním určitým klubem a jeho 
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symboly. Je schopen nezaujatého přístupu ke sportovní podívané, kterou zpravidla sleduje 

zprostředkovaně prostřednictvím masových médií. Sport vnímá jako divadelní 

představení, kde oceňuje děj a proožitek z předvedeného výkonu.“  

 

Svoboda (Svoboda, Vaněk, 1986, s. 168) diváka vymezují: „Slovo divák je od 

slova dívati se, ale každý ví, že zejména ve sportovních hrách tohle docela neplatí. Že 

diváci se nejen dívají, ale že jsou sami mnohdy velmi silně vtahováni do děje na hřišti a že 

pokřikují, pískají a vnikají do hřiště, spílají rozhodčímu i hráčům, a že tedy zjevně 

ovlivňují i průběh hry – nikoli ovšem fakticky, ale psychologicky“.  

 

Zatímco fanouška Sekot (Sekot, 2008, s. 147-8) popisuje takto: 

Fotbalový fanoušek – „ten bývá ke svému sportu vázán prostřednictvím 

oblíbeného mužstva či konkrétního hráče. Je silně orientován na výhru „svého“ týmu a 

díky identifikaci s mužstvem prožívá jeho úspěchy i neúspěchy. Fanoušek – zejména ten 

fotbalový- se orientuje nejčastěji na jediný oblíbený sport. V běhu zápasů vzniká postupně 

druh rivality odvozovaný i obranou proti obdobné sebeidentifikaci fanoušků soupeře. Tzv 

„My“ a „Oni“.   

 

Fandu Fotbalový lexikon (Rohr, Gunter, 2006, s. 131-2) definuje jako: „vášnivě 

nadšený příznivec mužstva, který svoji sounáležitost s jím uctívaným mužstvem projevuje 

hlasitým povzbuzováním během hry, svým vnějším zjevem, nošením klubových vlajek. 

Povzbuzuje své mužstvo bez výhrady, respektuje však i výkon mužstva soupeře a 

rozhodnutí rozhodčího. Praví fandové zůstávají svému mužstvu věrní, i když je delší dobu 

neúspěšné.“ 

 

Sportovní fanoušek se všeobecně považuje jako člověk, který je posedlý nějakou 

zálibou, osobností, klubem atd. Objevují se i takové názory, že se ve fanouškovském 

chování objevují i jisté deviantní znaky a  prvky posedlosti.  

 

Podle Svobody (Svoboda, Vaněk, 1986, s. 170) „někteří fanoušci emocionální 
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rozrušení jen hrají, podněcují ostatní diváky, protože chtějí něco zažít, chtějí, aby se 

„n ěco dělo“.  

Mnoho fanoušků se ztotožňuje se svými hrdiny a hráči a prožívají s nimi každou 

situaci během utkání, nelibě nesou jakoukoliv křivdu na mužstvu, které se na něm dopustí 

ať rozhodčí nebo soupeř. Čím více je utkání významnější, čím větší je touha všech po 

vítězství, tím větší je i ztotožnění diváka s děním na hřišti. 

 

Divácké konflikty, dle uvedené terminologie spíše konflikty fanoušků, mohou být:   

1.  intrapsychické - ty vyplývají z frustrujícího či stresujícího 

nesouladu diváckého očekávání na jedné straně a skutečného vývoje utkání na 

druhé straně. Důsledkem může být podrážděnost či dokonce agrese. 

 

2.  interpersonální - konflikt zasahuje dvě či více osob nebo více 

skupin, a to z důvodů střetu apriorních individualizovaných nebo skupinových 

představ, názorů, postojů a zájmů, kdy se výrazně polarizuje vidění světa 

v kategoriích „Ty-Já“ nebo „Oni-My“(Sekot, 2008, s.140). 

 

Každá společnost díky svému odlišnému vývoji, normám a prostředí formuje 

různé typy sportovních fanoušků, kteří si z této společnosti odnášejí nějakou zkušenost a 

jsou jí ovlivněni.  

 

V dřívějších dobách byly názory, že sport, do něhož vstoupí právo, nebude již 

sportem, avšak situace v posledních letech ukázala, že přítomnost právních norem 

vztahujících se k násilí spojené se sportem, je nevyhnutelná a má za cíl zamezit rozrůstání 

se tohoto fenoménu, ohraničit ho, minimalizovat nebo dokonce v nejlepším případě úplně 

potlačit.  

 

„Sportovní podívaná vyvolává silně emocionálně podložené prožitky ve smyslu 

„sycení emocí“ To vede k ochotě opakovaně navštěvovat utkání a následně vytváří určité 

typy diváckých reakcí překračujících svými nestandardními projevy hranice společensky 

tolerovatelného chování“ (Sekot, 2008, s.158).    
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Sekot (Sekot, 2008, s. 159) je přesvědčen o tom, že „fotbaloví chuligáni využívají 

hracích dnů jako příležitosti ke konfrontaci s jinými skupinami fanoušků či chuligánů 

s cílem co nejvíce ovládat divácký sektor či dokonce hrací plochu“.  

 

Chuligánství se objevuje i za branami stadionu, tedy v předem domluvených 

konfrontacích s fanoušky soupeře, někdy se dokonce uskuteční domluvený konflikt, aniž 

by se vůbec konal zápas týmů , jehož jsou chuligáni „příznivci“. Tímto se zřejmě asi 

nejvíce liší od ostatních skupin diváků a fotbalových fanoušků. Typické je jejich jednání 

v gangu, bandě a partě. 

 

2.5 Rozlišení účastníků fotbalových utkání 

 

Abychom neslučovali neslučitelné a mylně neoznačovali jednotlivé příslušníky 

skupin, je dobré si rozdělit hlediště na 4 skupiny dle jejich typických vlastností, tedy dle 

Sekota (Sekot, 2008, s. 160): 

 

Sportovní diváctví – skupina, jejíž hlavními znaky jsou značná velikost, 

heterogennost a propustnost, nízká úroveň stálosti, stability, integrity, objektivní při 

hodnocení zápasů, násilí a rasismus zde neexistuje, pasivní pozorovatelé hry, nejsou 

ovládáni týmovou rivalitou. 

 

Sportovní fanoušci – tato skupina je typická vysokou mírou skupinové stability a 

integrace, klubismu a projevy nacionalismu, střední velikostí, stálostí, mírou intimity, 

propustností, nízkým stupněm projevů násilného chování, subjektivním hodnocením 

zápasů, jsou  přitahováni prostřednictví oblíbeného týmu nebo hráče, charakteristické je 

rozdělení na „MY“ a „ONI“. 

 

Ultras – vysoce homogenní skalní fanoušci usilující o co diváčtější průběh utkání, 

vyhýbají se přímým konfliktům ,jsou nositeli choreografie, k fandění užívají pyrotechniku, 

transparenty a jsou charakterizovaní vysokou úrovní diváckých prožitků a zájmem o 

klubový život. 
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Hooligans – vysoká míra klubové stability, integrity, homogenity, stálosti, 

autonomie, násilného chování, projevů nacionalismu, xenofobie, krajně subjektivní 

hodnocení zápasů. Primárním cílem je vyvolat konflikt s obdobnými skupinami soupeřova 

týmu. Zejména na půdě fotbalových utkání se projevují rasisticky, antisemiticky a 

nacionálně- šovinistickými projevy. 

Projevy chuligánství jsou – vniknutí na hrací plochu, házení předmětů na hrací 

plochu, výtržnosti jako potyčky s policií apod., vandalismus uveden na příkladě 

vytrhávání sedaček a konflikty s užitím verbálního a fyzického násilí.  

 

Fotbalový lexikon (Rohr, Gunter, 2006, s. 189) udává takovou informaci o 

chuligánech: 

“P ůvod slova je z angličtiny, bylo to jméno irské rodiny Hooligan, jejíž synové 

koncem 19. stol. Opilí a zuřiví táhli Londýnem, později se význam přenesl na „pobudové“ 

a „výtržníci“. Jedná se o původní označení pro násilnické anglické „fans“, vzhledem 

k jejich vandalskému vystupování ve fotbalových hledištích. Je možné je charakterizovat 

jako osoby orientované na prožitek. Akceptují moc, sami ji vykonávají a nezřídka si chtějí 

prostřednictvím fotbalu kompenzovat deficit prožitků. Od roku 1992 působí v Německu 

tzv. Ústřední místo pro zásahy při sportu.“  

 

tabulka 1- Rozdělení návštěvníků fotbalových utkání dle kategorií  

Identifikace návšt ěvníků fotbalových utkání podle kategorií v % 

Ultras 38,50% 

Fanoušek 25,90% 

Chuligán 19,30% 

Kategorie nevystihují 11,10% 

Sportovní divák 5,20% 

 

Zdroj: (Smolík, 2010, s. 164).  

 

I podle Smolíka (Smolík, 2010) je chuligánství ve fotbale celospolečenským 

problémem. Jak uvádí ve své knize, jedním z významnějších mezníků u nás, který 

zprofanoval výtržnické projevy fanoušků, je incident, který se stal ve vlaku do Banské 

Bystrice, kdy fanoušci Sparty zdemolovali celý vlak a napadli několik cestujících. To vše 

se stalo námětem pro Karla Smyczka, jenž v roce 1987 natočil film „Proč?“. Bohužel se 
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stala věc, která se možná dala v jistém smyslu očekávat – tento film se stal kultovním pro 

chuligány a zpropagoval fotbalové chuligánství mezi mládeží. I dnes se objevuje film 

v autobusech při zahraničních výjezdech fanoušků Sparty, kteří považují tento snímek 

spíše jako úsměvný. 

tabulka 2 - Rozlišení fotbalových diváků, fanoušků a chuligánů  

Zdroj: (Smolík, 2010, s. 154)  
  

Nejen muži jsou aktéry fotbalového násilí. S vzrůstající emancipací žen, nejen ve 

světě, ale i ve fotbalovém prostředí, kde se ženy prosazují jako hráčky, rozhodčí, agentky, 

tak i členky fanouškovských skupin, i chuligánů. 

kritérium 

sportovní 

diváci 

sportovní 

fanoušci hooligans  

stabilita skupiny nízká vysoká vysoká 

integrace skupiny nízká vysoká vysoká 

koheze nízká střední vysoká 

atraktivnost skupiny nízká vysoká vysoká 

stálost skupiny nízká střední vysoká 

autonomie skupiny nízká střední vysoká 

velikost skupiny velká střední malá 

míra intimity skupiny nízká střední vysoká 

propustnost skupiny nízká střední vysoká 

homogenita/heterogenita heterogenní homogenní homogenní 

orientace skupiny nízká střední vysoká 

hodnotová orientace nízká střední vysoká 

míra uspokojení nízká střední vysoká 

stupe ň libosti nízký  střední vysoký 

míra kontroly nízká střední vysoká 

násilné chování nízké nízké vysoké 

projevy nacionalismu nízké nízké vysoké 

projevy xenofobie a rasismu  neexistuje výjimečně časté 

stupe ň ideologie skupiny neexistuje neexistuje vysoký 

hodnocení zápas ů objektivní subjektivní subjektivní 

klubismus nízký  vysoký nízký 
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Smolík (Smolík, 2010, s. 158) rozlišuje 4 typy žen z chuligánských struktur podle 

rolí, které hrají ve vztahu k fotbalovému násilí: 

1. Ženy, které hrají aktivní roli v tematizování násilí. Ženy jsou v takových 

případech oběťmi násilí. Jsou napadány proto, že fotbal je považován za „mužskou 

záležitost“, a přítomnost žen v ochozech, či dokonce v kotlích, je vnímána jako rušivá a 

„znevažující“.  

2. Ženy, jež hrají pasivní roli ve vztahu k násilnému jednání mužů. Nepřímo 

je posilují tím, že je nepřeruší. 

3. Ženy, které svým obdivem posilují násilné jednání mužů jako jejich 

“p řívěsky“ na základě tradičních rolí pohlaví a sexistické socializace. Tyto ženy sice 

přímo násilné jednání nerealizují, avšak akceptují a nezřídka obdivují. Přispívají 

k eskalaci násilí (pořizují fotografie a nahrávky násilných střetů „jejich“ mužů 

chuligánů, slouží jako kurýrky k pronášení zakázaných předmětů na stadion). Nezřídka 

platí dluhy svých mužů. Důvodem k takovému jednání může být vlastní fascinace 

násilím, tak i fascinace sportovní mužností chuligánů.  

4. Ženy, jež samy realizují násilí, a to nejen vůči ženám ze znepřátelených 

gangů, ale i přímo vůči mužským chuligánům. 

 

Dle rozhovorů vyplynulo, že obě ženy, dívky, s nimiž byly rozhovory 

uskutečněny, by se do těchto kategorií daly zařadit. Tedy Veronika B. jako žena ve 3. 

kategorii, jelikož sama i odpaluje pyrotechniku a Jana M. jako žena ve 2. kategorii, tedy 

žena, která agresivní projevy obdivuje a schvaluje.   

 

2.6 Historie násilí ve fotbale 

 

Násilí ve sportu není nějaká novodobá záležitost, jak je někdy prezentováno 

v médiích. Díky médiím se o něm možná více mluví a je v dnešní  době více na očích.  

Násilí ve sportu a dokonce i krev byla naprosto běžnou události v zápase starověkých 

Řeků a Římanů. Podobná situace nastala i v době Aztéků a Mayů, kde se odehrávaly 

rituální hry, jež končily smrtí. Dnešní sport sice skrývá ty nejviditelnější formy násilí, ale 

jeho přítomnost je stále zřejmá. 
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Sekot (Sekot, 2008, s. 122) míní, že “proces komercionalizace a profesionalizace 

sportu na globální úrovni však přináší nové formy instrumentálního „dramatického“ 

násilí zaměřeného na pobavení diváků. Dnešní mediální sport je totiž orientován spíše na 

napětí než na úlevné zklidnění.“  

 

„Fenomén chuligánství byl poprvé zaznamenán v roce 1961 ve Velké Británii jako 

reflexe sílící profesionalizace a internacionalizace anglického fotbalu, absorbující stále 

větší náklady a tedy i vyšší hlad po vysokých příjmech“ (Sekot, 2008, s. 128). 

  

Velkou souvislost na vznik této subkultury měla i společenská  situace, kdy 

docházelo k dekolonizaci britského impéria, tím vzrůstalo společenské napětí po celé 

zemi a jeho ventilaci umožňovaly fotbalové stadiony a konflikty na nich vznikající.  

Tito nežádoucí návštěvníci začali být oddělováni od dalších fanoušků a diváku na 

stadionu a tím se ještě umocňoval jejich pocit odporu k dalších sociálním třídám a 

skupinám lidí. 

 

Tento britský „fenomén“ se začal postupně rozšiřovat do dalších zemí 

kontinentální Evropy. První zmínky se objevují v Itálii „ v prostředí tifosi se zde 

organizovaně pěstovala radikální násilná subkultura, když od počátku sedmdesátých let 

za nejfanatičtější a nejvášnivější diváckou skupinu byli považováni ultras, kteří se stali 

synonymem pro militantního fotbalového fanouška vášnivě podporujícího svůj klub, 

vyznávajícího prioritně fotbalovou kulturu, její tradice, fotbalové ikony a jejich příběhy, 

mýty a paměti“ (Sekot, 2008, s. 128).  

 

Média začala přenášet tyto konflikty a paradoxně se skupiny mládeže začaly 

identifikovat s publikovaným vandalismem a to zvedlo velkou fascinaci tímto chováním. 

 

Výzkumy prokázaly, že mezi chuligány se zpočátku objevovalo cca 80-90% mužů 

z dělnické třídy, která byla typická nízkým vzděláním svých příslušníkům. Tato 

skutečnost v dnešní době již tolik neplatí, jelikož se mezi agresivními fanoušky objevují 

vysokoškolští studenti a jedinci s ukončeným vysokoškolským vzděláním, jež se 

ztotožňují s ideologií chuligánů. 
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Jelikož nebylo možno fotbalové násilí nějakým způsobem vymezit, pojmenovat a 

identifikovat, boj proti němu byl velmi těžký. Až když si násilnosti vyžádaly oběti z řad 

diváků, bylo uznáno za nutné přijít na způsob, jak těmto praktikám zabránit. Kluby se 

musely potýkat i se skupinami fašistických vyznání, které se sice identifikovaly s klubem, 

týmem a jeho barvami, ale takové extremistické ideje byly pro kluby více než nežádoucí. 

  

Možností nebylo mnoho, zvyšovala se bezpečnostní opatření a byla snaha o 

neutralizaci takových skupin, které viděly stadion jako možné místo střetů a vybití. 

Hlavním cílem bylo však zabezpečení bezproblémového a hlavně bezpečného sledování 

zápasů skutečným zájemcům a milovníkům klubu. Tam, kde fyzické násilí ustupovalo, 

začaly se ve větší míře projevovat verbální agrese a vulgarita. 

 

Důkazem, že násilí ve fotbale není jen českým nebo britským fenoménem, je i 

následující tabulka, která uvádí data ze zemí celého světa a výčet let, kdy se v nich 

objevily incidenty nějakým způsobem spojené s fotbalovými násilnostmi a fotbalem jako 

takovým. Velmi překvapivé je i to, že se zdroje datují již od roku 1908. 

 

tabulka 3 - Roky, v nichž se celosvětově objevily násilnosti spojené s fotbalem 

Země Roky 

Argentina 1936, 1965, 1968 

Austrálie 1981 

Rakousko 1965 

Belgie 1974, 1981 

Bermudy 1980 

Brazílie 1982 

Kanada 1927 

Čína 1979, 1981, 1983 

Kolumbie 1982 

Egypt 1966 

Francie 1960, 1975, 1977- 2 incidenty 

Gabon 1981 

Německo 1931, 1961 - 2x, 1971, 1978, 1979 - 2x, 1980, 1981 - 3x, 1982 - 6x 

Řecko  1980 - 2x, 1982, 1983 

Guatemala 1980 

Nizozemsko  1974, 1982 
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Maďarsko 1908 

Indie 1931, 1982 

Irsko 1913, 1919, 1920 - 3x, 1955, 1970, 1979 - 3x, 1981 

Itálie 1920, 1955, 1959, 1963 - 2x, 1965 - 2x, 1973, 1975, 1979, 1980, 1980, 1981 

Jamajka 1965 

Libanon 1964 

Malta 1975, 1980 

Mexico 1983 

Nový Zéland  1981 

Nigérie  1983 

Norsko 1981 

Peru 1964 

Portugalsko  1970 

Španělsko 1950, 1980 - 3x, 1981, 1982 

Rumunsko 1979 

Švédsko 1946 

Švýcarsko 1981 

Turecko 1964, 1967 

USSR 1960, 1982 

USA 1980 

Jugoslávie 1955 - 2x, 1982 - 2x 

Zdroj: (Dunning, 1999, s.131).  

 

Otázkou zůstává, jak moc můžeme tyto informace považovat za vypovídající, 

jelikož výčet je sestaven dle historických záznamů v britských tiskovinách. To tedy 

znamená, že incident, který se sice udál, ale nebylo o něm v anglických novinách nic 

napsáno, jako by nebyl. Záznamy v tabulce končí rokem 1983.   

 

Fotbalové násilí se velmi liší i dle objektu, na které bylo použito. Výzkum těchto 

objektů a četnosti agresivních projevů na nich ve třech obdobích, v nizozemské lize, 

provedl v roce 1989 H.H. van der Brug. Jeho výzkum poté citoval ve své publikace 

Richard Guilianotti.   
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tabulka 4 - Objekty agrese holandských fanoušků v letech 1970-87  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Zdroj: (Guilianotti, 1994, s. 148). 

 

“Mistrovství Evropy  v roce 1988 bylo určitým zlomovým okamžikem, ne že by se 

chuligánství neobjevovalo již dříve, ale pro rok 1988 byly, vzhledem k vývojů zápasů 

kvalifikace a střety fanoušků reprezentací, incidenty poprvé předpovězeny. Dokonce i 

seriózní anglické noviny psaly o šampionátu jako o „Chuligánském mistrovství Evropy“. 

Média sehrála velkou roli, svými články o chuligánské připravenosti a zvýšenou 

pozorností zaměřenou na nepořádek páchaný fotbalovými fanoušky. Zajímavý postoj 

naopak zaujala dánská média, která vyzdvihovala slušné chování svých fanoušků při 

výjezdech na venkovní utkání“ (Dunning, 1988, s. 167). 

 

To, že v dřívějších letech chuligánské incidenty narazily na britských ostrovech na 

velmi úrodnou půdu, je již delší dobu  obecně přijímaný fakt. 

 

Pro představu si dovolím zveřejnit tabulku s daty poskytnutými Ianem Stanierem, 

studentem v Leicesteru, která citoval Eric Dunning (Dunning, 1999) ve své knize, jedná 

se o výčet incidentů ve fotbalovém prostředí Anglie, tedy v Premier League, Football 

League, mezinárodních zápasech, přípravných přátelských zápasech a dalších utkáních. 

Jde o záznamy v jediné sezóně a to 1992/93.  

1970 - 75 1975 - 80 1980 - 87 
objekt agrese fanoušk ů 

počet % počet % počet % 

Rozhodčí 32 48,5 20 10,3 10 2,2 

Hráči a trenér soupeře/pyrotechnika 10 15,2 59 30,4 94 20,3 

Další účastníci na stadionu/policie 1 1,5 8 4,1 28 6,1 

Fanoušci soupeře 13 19,7 54 27,8 132 28,6 

Vandalismus na stadionu  2 3 6 3,1 56 12,1 

Vandalismus mimo stadion 1 1,5 21 10,8 104 22,5 

Ničení vlaků při cestách 7 10,6 26 13,5 38 8,2 

Celkem 66 100 194 100 462 100 
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tabulka 5 - fotbalové násilnosti v Anglii v sezoně 1992/1993 

datum zápas/fanoušci typ incidentu 

7. říjen 1992 

Nottingham Forrest vs 

Stockport 

použit plyn, 

8 policistů zraněno 

18. říjen 1992 Sunderland v. Newcastle 

30 zadrženo, 

200 vykázáno 

31. říjen 1992 Leyton Orient v. Swansea Bitky v Londýně 

31. říjen 1992 Grimsby v. Portsmouth  na hráče byly házeny dělbuchy 

14. listopad 1992 Darlington v. Hull bitky v restauracích a na nádraží 

16. A 24. listopad 1992 Stoke v. Port Vale 

bitky na stadionu,  

mimo stadion v centru 

19. prosinec 1992 Chelsea v. ManUtd vhozen plyn do restaurace Covent Garden 

12. leden 1993 Southend v. Millwall 

vniknutí na hřiště,  

bitky v restauracích 

16. leden 1993 Tranmere 

fanoušek ubitý k smrti 

(spíše rasový než fotbalový podtext) 

19. leden 1993 Cardiff v. Swansea 

vniknutí na hřiště, 

bitky v restauracích 

30. leden 1993 Leicester v. West Ham 

bitky mimo stadion, 

plyn vhozen do jedné z restaurací 

20. únor 1993 Tottenham v. Leeds 

bitka 300 fanoušků, 

plyn vhozený do jedné z restaurací  

5. březen 1993 

fanoušci Tottenhamu a 

Blackpoolu bitka před zápasem Spurs v. Man. City 

7. březen 1993 Man. City v. Tottenham  

vniknutí na hřiště, 

bitky v ochozech 

17. březen 1993 Anglie U18 v. Ghana útok na policii 

3. duben 1993 

Sheffield Wed. V. Sheffield 

Utd bitky a vražda 

3. duben 1993 Millwall v. Portsmouth 

boje v restauracích, 

vhozen dělobuch  

24. duben 1993 Peterborough v. Leicester 

vniknutí fanoušků na hřiště, 

žhářství 

28. duben 1993 Anglie v. Holandsko bitky v restauracích a napadení policie 
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1. květen 1993 Reading v. Swansea 

Potyčky na i mimo stadion, 

vniknutí na hřiště 

2. květen 1993 Aston Villa v. Oldham 

Nepokoje v Oldhamu, 

Povolána pořádková policie 

4. květen 1993 Exeter v. Port Vale útok fanoušků na rozhodčího 

8. květen 1993 Millwall v. Bristol Rovers 

vniknutí na hřiště, 

dělobuchy 

8. květen 1993 Halifax v. Hereford 

Potyčky na stadionu, 

Povolána jízdní policie 

div. 1 play off - 

semifinále Portsmouth v. Leicester potyčky mimo stadion 

div 1 play off - finále Swindon v. Leicester City   

fanoušci Leicesteru restauraci ve Wembley,  

nepokoje ve Swindonu 

Zdroj: (Dunning, 1999, s. 136).  

 

Jedinečnou reportáží o dění mezi fanoušky v Británii 80. a začátkem 90. let je 

kniha Billa Buforda (Buford, 2005), který se jako nezávislý novinář dostal do řad skupiny 

fanoušků, především Manchesteru a poté i anglické reprezentace. Chování, které zpočátku 

nechápe, dokumentuje s odstupem a odsouzením, v průběhu doby ho však přijímá a 

ztotožňuje se s ním. I v tomto ohledu je kniha velmi cenným svědectvím o tom, jak se 

může jedinec nechat ovlivnit skupinou a jejím životem, aniž by ho s nimi zprvopočátku 

něco spojovalo. 

Reportér si objednal tiskovou službu, která mu zasílala informace o případech, 

které se projednávaly v trestním řízení.  

 

“Objednal jsem si službu pro vystřihování novinových článků. Každý den mi došel 

balíček. Žasl jsem, kolik výstřižků obsahoval. Obyčejně 50-100. Někdy i víc.Poskytují 

obraz o tom, jak v Anglii probíhá sobotní odpoledne“ (Buford, 2005, s. 171) 

 

Dunningův výzkum (Dunning, 1999, s. 143)  uvádí, že:  

1. Fotbalové chuligánství není a nikdy nebylo pouze anglickým nebo britským 

fenoménem, ale nacházíme jeho různé stupně ve všech zemích, kde se hraje fotbal. 

 

2. Davové násilí se objevuje i v jiných sportech, než je fotbal, stejně tak i v jiných 

zemích, než je Británie. 
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3. V Británii historie chuligánství ve fotbale sahá mnohem dále – i když nebyla přesně 

označena – než je její údajný počátek, tedy 60. léta.  

 

4. Fotbalové chuligánství je převážně určitým vyjádřením druhu mužské agrese, která se 

typicky vyskytuje, přinejmenším v Anglii, v drsnějších okrajích dělnické třídy, a je 

jedním ze způsobů, jak dát najevo nespokojenost se životem na dně společenského 

žebříčku. Je to jedna ze společenských struktur, které vedou k formaci skupin a gangů, 

jež mezi sebou bojují.  

 

Výčtem násilností poukazuje Sekot (Sekot, 2008, s. 144-5) na rozšířenost divácké 

agrese v celosvětovém měřítku po více než 25 let: 

 

Květen 1984- v Bruselu při nepokojích před finálovým pohárovým utkáním UEFA 

mezi domácím Anderlechtem a britským Tottenham Hotspur byl zastřelen fanoušek 

anglického klubu. Belgická policie poté zadržela na dvě stovky fotbalových výtržníků 

 

Květen 1985- tragédie na Heyselově stadionu v Bruselu před finále Poháru mistrů 

evropských zemí mezi Liverpoolem a Juventusem, Při rvačkách mezi fanoušky obou klubů 

a následné vřavě přišlo o život 369 lidí, z toho 32 Italů.    

 

Duben 1989- tragédie na stadionu Hillsborough v severoanglickém Sheffieldu. 

Před pohárovým semifinálovým utkáním mezi Liverpoolem a Nottinghamem Forest se 

část diváků snažila probít na tribunu, v nastalé tlačenici bylo umačkáno 96 lidí, dalších 

200 bylo zraněno. 

 

Po této událost byla zaujata opatření, která přikazovala místa k sezení pro všechny 

fanoušky.  Jedná se o jednu z nejtragičtějších událostí, které se doposud staly. Zasáhla 

celé fotbalové dění i rodiny pozůstalých. 

 

Dokonce Steven Gerrard (Gerrard, 2007, s. 9), hráč Liverpoolu FC vypráví o tom, 

jak tato katastrofa zasáhla jeho život: „pokaždé, když svým autem projíždím kolem brány 

„Memorial“, podívám se na jména těch, kteří zemřeli v tlačenici na Leppings Lane End. 

Můj pohled se zastaví na jméně Jon-Paul Gilhooley, desetiletý chlapec, nejmladší z těch, 

kteří se ze Sheffieldu již nikdy nevrátili. Fanoušek, jenž zemřel jen proto, že šel za týmem, 
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který miloval. Chlapec, jehož život skončil tak rychle, jako začal. Byl umačkán k smrti. 

Jona-Paula jsem znal. Byl to můj bratranec.“   

 

Leden 1991- na utkání řecké fotbalové ligy mezi AEK Athény a Olympiakos 

Pordus byl při srážkách mezi fanoušky obou týmů zabit šestnáctiletý chlapec. 

 

Leden 1995- před utkáním AC Milán versus CFC Janov byl ubodán třiadvacetiletý 

janovský fanoušek. Následující neděli byly v Itálii zrušeny všechny sportovní podniky. 

 

Březen 1995- při bitce na istambulském derby Fenerbahce- Galatasaray přišel o 

život 17letý fanoušek. 

 

Srpen 1995- mladý fanoušek tureckého klubu Sakaryaspor zemřel poté, co byl při 

utkání svého klubu s Duzcesporem zasažen kamenem vrženým příznivci soupeře. 

 

Březen 1997- během předem dohodnuté bitky mezi příznivci Ajaxu Amsterodam a 

Reyenoordu Rotterdam byl smrtelně zraněn fanoušek Ajaxu. 

 

Duben 2000- v Istambulu byli ubodáni dva fanoušci Leedsu United před 

semifinálovým utkáním Poháru UEFA s domácím Galatasarayem. 

 

Duben 2001- pětadvacetiletý Němec podlehl zraněním hlavy, které utrpěl při 

pokusu uniknout z dosahu běsnících fotbalových chuligánů při přátelském zápase mezi 

družstvy Darmstadt 98 a Eintracht Frankfurt. 

 

Červen 2002- v Moskvě byl ubodán mladík při potyčce opilých fandů zdivočelých 

porážkou Ruska na mistrovství světa v Japonsku. 

 

Březen 2003- při pouličních bitkách během druholigového utkání v polské 

Wroclavi zahynul jeden fanoušek a bylo zatčeno 120 fotbalových výtržníků.  

 

Listopad 2006- Francouzský policista v civilu zastřelil jednoho mladíka a dalšího 

postřelil poté, co na něj zaútočili fanoušci Paříže saitn-Germain, kteří si po prohraném 
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zápase Poháru UEFA jejich týmu s Hapoelem Tel Aviv původně vybíjeli zlost na 

židovském fanouškovi. 

 

Únor 2007- po srážkách během sicilského derby mezi Katánií a Palermem zahynul 

jeden policista a následně na neurčitou dobu byla přerušena všechna fotbalová utkání a 

promýšleny preventivní cesty k zamezení diváckého násilí. 

 

Duben 2008- při násilnostech mezi fotbalovými fanoušky srbských týmů Partizan 

Bělehrad a vojvodiny Novi Sad byl jeden příznivec Vojvodiny zastřelen, další fanoušek byl 

pobodán a desítky lidí po rvačce skončily na policejní stanici.  
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2.7 Charakteristiky klubu AC Sparta Praha 

 

AC Sparta Praha je jedním z českých předních klubů s mnohaletou historií. Její 

počátky se datují ke konci 19. století, tedy v roce 1891  byl založen klub AC Praha, jehož 

členové později založili klub s názvem AC Královské Vinohrady. Oficiální datum 

založení klubu je 16. listopad 1893. 

 

Klub vystřídal několik názvů, pro jejich přehlednost přináším tabulku:  

tabulka 6 - Historické názvy klubu 

27. 12. 1993 AC Sparta Praha fotbal a.s. 
16. 1. 1991 AC Sparta Praha 
3. 2. 1990 TJ Sparta Praha 
26. 2. 1965 TJ Sparta ČKD Praha 
23. 2. 1953 TJ Spartak Praha Sokolovo 
22. 2. 1951 Sparta ČKD Sokolovo 
14. 7. 1949 Sokol Bratrství Sparta 
31. 3. 1948 Athletic Club Sparta Bubeneč 
9. 8. 1894 Athletic Club Sparta 
16. 11. 1893 Athletic Club Královské Vinohrady 

Zdroj: http//www.sparta.cz 

 

Když se stanovila pravidla pro profesionalizaci fotbalu, Sparta se stala jedním 

z prvních profesionálních týmů, které hrály 1. a 2. ligu. 

 

Ve dvacátých letech jméno Sparty začalo být známé i za hranicemi naší země, 

když vyhrálo pohár Středoevropských zemí, mluvilo se o ní čím dál víc. 

  

Již před začátkem druhé světové války se Sparta potýkala s krizemi, které 

nevyřešilo ani zapůjčení hráče od svého největšího rivala – Slavie.  

 

Odedávna Sparta zásobuje reprezentační mužstvo svými nejlepšími hráči. Velké 

reprezentační úspěchy jsou spojeny s hráči Sparty, ať už jmenuji Oldřicha Nového jako 

kanonýra z MS v roce 1934, Kvašňáka, Maška a Tichého jako úspěšné reprezentanty na 

MS 1962, v roce 1990 to byli Chovanec, Bílek a I. Hašek, v roce 1996 Kouba, Frýdek a 

Horňák, v roce 2000 to byla celá plejáda hráčů – Baranek, Votava, Lokvenc, Fukal, 

Hašek, Sionko, Novotný, Gabriel, Blažek a Rosický, v roce 2004 Čech, Poborský, Blažek, 
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Hubschman a Grygera atd. Bývalí i současní hráči Sparty, tedy nepochybně patří k těm 

nejlepším, jaké si Česko vychovalo.  

To, že je Sparta jedním z nejlepších týmů ČR, dokazuje i dodnes získaných 35 

titulů a to v letech 1912, 1919, 1922, 1926, 1927, 1932, 1938, 1939, 1944, 1946, 1948, 

1952, 1954, 1965, 1967, 1984, 1985, 1987, 1988, 1989, 1990, 1991, 1992, 1993, 1994, 

1995, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2003, 2005, 2007, 2010.  

 

Díky své tradici a výše zmíněným úspěchům je tedy Sparta populární i mezi 

fanoušky fotbalu. Na stránkách FB se k ní hlásí 113 780 fanoušků (k 8.8.2012)1,bohužel 

pasivních fanoušků je více než těch aktivních, takže návštěvnost na stadionu zas až tolik 

neodpovídá přízni hlásané na sociálních sítích apod.  

 

Avšak iniciativu fanoušků Sparty nelze jen tak přehlédnout, není to jen o 

agresivních projevech, ale některé skupiny se zapojují velmi pozitivním způsobem jako 

přípravou celostadionových choreografií, distribucí časopisů, triček a samolepek. 

Nejnovějším projektem je akce My jsme Sparta, manifest do 8.8.2012 podepsalo 4563 

fanoušků Sparty2, jména prvních 3 tisícovek se objevila na zdi na Letné. V neposlední 

řadě je dobré jmenovat O.S. 12. hráčem jsme my, které vzniklo též z iniciativy fanoušků a 

je jednou ze skupinou, pomocí které klub může ke svým příznivcům promlouvat. Toto 

sdružení nejen že pořádá setkání členů s hráči skupinové zájezdy na utkání Sparty, ale 

poskytují právní pomoc při řešení sporů s justiční mocí. Jako právní subjekt může jednat a 

již několikrát bylo tohoto práva využito – jedním příkladem bylo například podání 

trestního oznámení z důvodu nepřiměřeného zásahu vůči fanouškům na venkovním utkání 

v Hradci Králové v roce 2010.       

 

                                                 
1 Facebook: Oficiální stránky AC Sparta Praha. In: [online]. [cit. 2012-08-8]. Dostupné z: 
http://www.facebook.com/ACSpartaPraha 
2 My jsme Sparta. [online]. [cit. 2012-08-8]. Dostupné z: http://www.myjsmesparta.cz/ 
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Tabulka 7 - Návštěvnost  zápasů AC Sparta Praha za posledních 5 sezón 

Zdroj: http://www.fotbalportal.cz 
 
 

S návštěvností souvisí i další údaje, a to údaje o pokutách, které klubu AC Sparta 

byly uděleny za nevhodné chování fanoušků. Uvádím pokuty za posledních 5 sezón.  

 

2007/2008 žádná pokuta nebyla udělena 

 

2008/2009 byly pokuty uděleny za chování fanoušků v zápasech: 

• AC Sparta Praha – FC Panathinaikos 

• AC Sparta Praha – NK Dinamo Záhřeb 

• AC Sparta Praha – 1. FC Brno 

 

2009/2010 byly pokuty uděleny za chování fanoušků v zápasech: 

• NK Maribor – AC Sparta Praha 

• AC Sparta Praha – NK Maribor  

• AC Sparta Praha – PSV Eindhoven 

• FC Kodaň – AC Sparta Praha 

• AC Sparta Praha – CFR 1907 Kluž 

• CFR 1907 Kluž – AC Sparta Praha 

• Bohemians 1905 – AC Sparta Praha 

• AC Sparta Praha – FC Kodaň 

• AC Sparta Praha – SK Slavia Praha 

• AC Sparta Praha – FK Teplice 

 

2010/2011 byly pokuty uděleny za chování fanoušků v zápasech: 

• KKS Lech Poznaň – AC Sparta Praha 

Sezona Konečné 
umístění v 
tabulce 

Průměrná 
návštěva 

Maximální 
návštěva 

Minimální 
návštěva 

Celková 
návštěva 

2007/2008 2 9 352 20 165 3 503 140 274 

2008/2009 2 7 791 15 521  4 410 109 072 

2009/2010 1 10 748 19 215 5 522 161 224 

2010/2011 2 8 671 18 873 5 155 130 070 

2011/2012 2 10 322 18 299 6 157 154 833 
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• AC Sparta Praha – FC Baník Ostrava 

• AC Sparta Praha – KKS Lech Poznaň 

• MŠK Žilina – AC Sparta Praha 

• AC Sparta Praha – US Cittá di Palermo 

• 1. FC Slovácko - AC Sparta Praha  

• US Cittá di Palermo - AC Sparta Praha  

• Přípr. Utk. FC Zenit Petrohrad - AC Sparta Praha  

• AC Sparta Praha – PFC CSKA Moskva 

• AC Sparta Praha – SK Slavia Praha 

• AC Sparta Praha – FK Teplice 

 

2011/2012 byly pokuty uděleny za chování fanoušků v zápasech: 

• AC Sparta Praha – FK Sarajevo 

• AC Sparta Praha – FC Vaslui 

• AC Sparta Praha – SK Slavia Praha 

• AC Sparta Praha – FC Slovan Liberec 

• FC Slovan Liberec - AC Sparta Praha  

• AC Sparta Praha – Dynamo České Budějovice 

 

Celková suma udělených klubu AC Sparta Praha pokud za posledních 5 

odehraných sezón činí 1 770 000 Kč a 184 000 EUR.  3 

                                                 
3 Zdrojová data poskytlo tiskové oddělení AC Sparta Praha a.s. 



 

54 

3. Cíle a úkoly práce 
 

V současné i době minulé se stále častěji ve spojitosti s návštěvou fotbalových 

utkání objevují slova jako vandalismus, střety fanoušků, střety fanoušků s policií a další 

veřejností negativně vnímané okolnosti. Z toho pramení i možný strach některých 

fanoušků utkání aktivně navštěvovat. Touto prací bych chtěla zjistit, zda je stav ve 

fotbalovém klubu AC Sparta Praha natolik kritický, jak je prezentováno v některých 

médiích. Současně chci analyzovat, následně pozorovat a zjistit postoj fanoušků k těmto 

agresivním projevům.  

 

Cílem této práce je monitorovat nejčastější agresivní projevy fanoušků AC Sparta 

Praha, které se objevují v ochozech Generali Areny, případně v sektorech pro hostující 

fanoušky na venkovních utkáních. K dosažení tohoto cíle jsem určila tyto dílčí úkoly:  

 

• vymezit jednotlivé pojmy, rozdělit a definovat skupiny účastníků fotbalových utkání 

v hledišti  

• analyzovat vývoj fenoménu chuligánství ve světě 

• popsat současného stavu diváckého prostředí a násilnosti fanoušků AC Sparty Praha 

• analyzovat získaná data a pokusit se navrhnout nějaká zlepšení. 

 

Vycházím z dat a  výzkumů, které již byly provedeny vědci přede mnou. Další mé 

poznatky pramení ze studia literatury týkající se dané problematiky.  

Hlavním zdrojem mých informací jsou  především rozhovory s fanoušky, kteří se aktivně 

účastní nejen domácích, ale i venkovních zápasů AC Sparty Praha. Jsou více či méně 

aktivními v prostředí fanoušků, ale společnou charakteristikou je, že nevynechají skoro 

žádný zápas za sezónu. K velmi významným poznatkům mi dopomohl též rozhovor 

s tiskovým mluvčím klubu AC Sparta Praha Mgr. Ondřejem Kasíkem. 

 

Největší část mých zdrojových informací  poskytuje pozorování. Ať už se jedná o 

mnohaleté zkušenosti a informace získané návštěvami tzv. kotle v Generali Areně a 

osobní kontakt s fanoušky a pohybování se v určitém fotbalovém prostředí, nebo o 

vědecky cílené pozorování se zaznamenáváním agresivních projevů, které probíhalo za 

účelem dosažení cílů této práce.   
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Výzkumné otázky : 

• Jaké druhy agresivních projevů se objevují v ochozech Generali Areny?   

• Jaký je postoj fanoušků AC Sparty Praha k agresivním projevům v hledišti? 

 

Hypotézy:  

V této práci není použita přímo vědecká hypotéza, jedná se víceméně o předpoklad: 

• Někteří fanoušci se projevují agresivně, aniž by své projevy považovali za 

agresivní.  
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4. Metodologie  
 

4.1 Úvod 

 

Výzkum v této práci je zaměřen především postoje diváků, fanoušků a ultra a chuligánů, 

kteří navštěvují utkání klubu AC Sparta Praha, k agresivním projevům objevujícím se na 

těchto utkáních.  

 

Mým cílem bylo proniknout do jejich vztahu ke Spartě, k fotbalu i agresivním 

aspektům, s nimiž se v ochozech setkávají. Chtěla jsem zjistit jejich postoj, jaké chování 

považují za přijatelné a jaké naopak odsuzují. 

  

Dalším úkolem bylo pozorovat nejčastější agresivní projevy účastníků utkání AC 

Sparta Praha a zaznamenat jejich četnosti.  

 

Následovat bude shrnutí získaných informací z rozhovorů a pozorování a jejich 

interpretace, podle níž jsem navrhla možná řešení ze strany klubu, která by mohl případně 

aplikovat nebo se jimi inspirovat ve snaze o zajištění bezpečnosti na stadionech a zajištění 

příjemného a bezproblémového sledování soutěžních utkání svým fanouškům.  

 

4.2 Sekundární zdroje 

 

4.2.1 Odborné publikace a monografie 
 

Pro účely této práce se mi velmi osvědčily dostupné publikace E. Dunninga, který 

se tématem chování diváků a divácké agrese zabývána anglické půdě, o níž se tvrdí, že je 

samotnou kolébkou chuligánství. Publikace Smolíka (Smolík, 2010) se v tomto ohledu 

stala velkým přínosem, jmenovala bych také Sekota (Sekot, 2008)  a další publikace 

(Svoboda, Vaněk,1986) a (Macák, Hošek, 1989) a (Slepička, Hošek, Hátlová, 2009), 

avšak největší význam, tedy pro mě osobně, měla zřejmě publikace Billa Buforda 

(Buford, 2005), který nabízí věrný pohled do chuligánského prostředí Anglie 80. a 90. let.    
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4.2.2 Výzkumy 
 

V této souvislosti bych chtěla uvést Smolíka (Smolík,2010) a publikaci Richarda 

Guilianottiho (Guilianotti, 1994), který sjednotil náhledy na agresivní chování fanoušků 

v prostředí několika různých zemí a samozřejmě statistiky a výsledky zveřejněné E. 

Dunningem (Dubbing 1988,1990 a 1999).    

 

4.2.3 Tiskoviny a zpravodajské p říspěvky 
 

Zdrojem cenných informací pro mne byl v ohledu zpráv o chování fanoušků i 

datech ze samotných utkání archiv deníku Sport a webový server, který spravuje MF 

DNES, tedy sport.idnes.cz. Data o návštěvnostech a statistiky z utkání mi poskytl server 

fotbalportal.cz 

 

4.3 Primární zdroje dat 

 

Do ochozu Generali Areny chodím již několik let, díky tomu mohu pozorovat dění 

a změny v hledišti již po dlouhou dobu. Pro účely této práce mi sloužilo vlastní 

pozorování, které se odehrávalo přímo na tkáních  AC Sparty Praha. Dále jsem vycházela 

z informací získaných rozhovory s diváky, fanoušky, chuligány či ultras.   

 

4.4 Metody sběru dat 

 

Výzkum byl prováděn kvalitativními metodami. Buriánek (Buriánek, 2008, s. 27) 

o nich říká: “metody kvalitativní reprezentují studium osobních dokumentů a biografií, 

zúčastněné pozorování a hloubkové rozhovory a především souvisejí se zájmem o 

exploraci.“  

 

Pozorování názorů a postojů lidí se všeobecně neobejde bez toho, aniž bychom 

použili metody dotazování, které činíme buď rozhovorem nebo nějakou formou 

dotazníku. Dotazník je většinou standardizovaný, zatímco rozhovor má většinou podobu 

nestandardizovanou. V obou případech je však nutno postupovat citlivě, zadávat 

jednoduché otázky a pečlivě se soustředit na to, aby byl respondent ochotný odpovědět.  
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Štorkán (Štorkán, 1986, s. 7-8) dokonce tvrdí, že“interview je skoro vždy spojen 

s určitou poznávací hodnotou.“  

 

Dle Zicha (Zich, 1976, s. 159) je možno rozhovor definovat jako:“systém 

verbálního kontaktu mezi tazatelem a dotazovaným s cílem získat informace 

prostřednictvím otázek, které klade tazatel. Rozhovor je technika, která zjišťuje jen jednu 

dimenzi sociálních jevů, a to stav vědomí, tj. názory, mínění o určitém sociálním 

problému. Nejde tedy o zjišťování objektivních aspektů sociálních jevů, ale o jejich odraz 

ve vědomí lidí.“  

 

Tato skutečnost je tedy velmi důležitá pro posuzování hodnoty získaných 

informací, je nutno brát zřetel na to, že jsou informace růžně upraveny, pozměněny a 

modifikovány podle toho, jak je vnímá lidské vědomí dotazovaných. Objevují se i takové 

názory, že rozhovor není vědeckou výzkumnou technikou, ve skutečnosti může být však 

velmi cenným nástrojem ke zkoumání společenských pohybů.  

 

Rozhovor je užíván tam, kde je potřeba nějakým způsobem vysvětlit, upřesnit a 

přiblížit nějaký určitý fakt. Jeho forma, kdy dochází k interakci myšlenek dvou různých 

osob, mnohdy s různým přesvědčením, ho výrazně odlišuje od ostatních žánrů. 

 

Literatura uvádí též několik druhů konkrétních otázek a jejich typů. Tak například 

Štorkán (Štorkán, Bauman, 1983, s. 34-5): „otázka otevřená dovoluje projevit názor bez 

jakéhokoliv omezení, otázka alternativní vyčerpává počet možných variant odpovědí, 

otázka dichotomická se ptá po souhlase, otázka kontrolní podle svého názvu kontroluje 

určitou odpověď.“  

 

Kromě alternativní otázky jsem použila ve svých interview všechny druhy otázek.  

Rozhovor nespočívá tedy jen v pouhém dotazování a automatickém zaznamenávání 

získaných odpovědí. Je to činnost, při které se reportér musí snažit umět vcítit do druhé 

osoby, pochopit jeho myšlenkové pochody a vžít se do postojů druhého. 

 

Velkou výhodou, někdy možná spíše nevýhodou, je i to, že úroveň interview 

závisí jak na jazykové vybavenosti reportéra, tak i na slovní vybavenosti dotazovaného. 

Velká slovní zásoba umí rozhovor pozvednout na vyšší úroveň a díky ní reportér 
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„dostane“ z respondenta požadovanou odpověď téměř vždy. Navíc není nutný rozhovor 

typu výslechu, kdy reportér neúnavně klade otázky a zvědavě se ptá, ale rozhovor, kdy 

reportér užije např. otázku nepřímou, kterou donutí dotazovaného zpřesnit odpověď nebo 

něco dovysvětlit, může posunout reportéra blíže k vytyčenému cíli interview. 

 

Problémem je, že reportér nemá tu možnost, aby v okamžiku konání rozhovoru byl 

schopen odhadnout, zda je získaná informace od respondenta pravdivá, nebo ne. Pokud 

jde o neuvědoměle nesprávnou informaci, reportér s ní zřejmě nemůže nic dělat, pokud 

však reportér vnímá sebemenší podezření o tom, že respondent podává uvědoměle 

nepravdivé a lživé informace, které by mohly ovlivnit rozhovor či výzkum, měl by si tyto 

informace co nejdříve ověřit, aby předešel jakýmkoliv mystifikacím. Jedním ze způsobů, 

jak toho dosáhnout, je znovu se na tuto skutečnost zeptat, jinak položenou otázkou nebo 

se k ní okrajově dostat jiným tématem. 

 

Jedním z rozdílů mezi běžným a vědeckým pozorováním je jasné vymezení 

objektu a cíle pozorování, dále jasné zachycení nějaké skutečnosti, které se později stanou 

jakýmsi výchozím materiálem pro zjištění obecných souvislostí.  

 

Rozdíly vymezuje Zich (Zich, 1976, s. 137) jako: „vědecké pozorování se 

uskutečňuje jako převážně kolektivní záležitost, projektovaná a realizovaná jako 

maximálně objektivizovaný proces. Kolektivnost pozorování se projevuje ve využití 

dosavadních vědeckých, teoretických a metodologických poznatků, i v návaznosti výsledků 

dílčího poznání, kdy jsme pak prostřednictvím pozorování došli k obecným závěrům.“ 

 

Při vědeckém pozorování je pozorující jedinec především prostředkem k zisku 

požadovaných informací. Vzhledem k tomu, že i přesto je jedinec konkrétní osobností se 

subjektivním vnímáním a smysly, je velmi žádoucí subjektivní aspekty vědeckého 

pozorování co nejvíce eliminovat. Toho se dá dosáhnout určitým standardizování 

pozorovacích činností. Pokud je pozorování nezatíženo subjektivitou pozorovatele jako 

jedince, může se zdokonalovat rychleji než pozorování běžné, které je závislé na jedinci a 

jeho schopností vnímat dané skutečnosti, , a to už je proto, že není závislé na předchozích 

zkušenostech pozorovatele a jejich zkreslením. Pozorování ve vědeckém výzkumu 

probíhá systematicky, pozorovaná skutečnost je vyhledávána a volena, to je dalším 
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rozdílem od běžného pozorování, kdy pozorovatel nic předem neplánuje a všímá si 

situací, ve kterých se náhodně, neplánovaně ocitl.  

 

Nelze však tvrdit, že běžné pozorování je pro vědu bezcenné, stejně jako nelze 

striktně kategorizovat pozorování jako „běžnou“ a „vědeckou“ činnost. Ať již chceme, 

nebo ne, obě tyto formy se mohou v určitém smyslu prolínat, ať už to má na výsledky 

pozorování kladný či záporný dopad.  
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4.5 Pozorování na utkáních AC Sparta Praha 

 

K tomu, abych zkoumala agresivní projevy fanoušků AC Sparta Praha jsem 

použila zúčastněné pozorování. Dle vymezení Zicha (Zich, 1976) šlo přesně o zúčastněné, 

přímé, neutajené pozorování. To probíhalo na 11, ve většině domácích, zápasech týmu 

AC Sparta Praha v 1. Gambrinus lize, Poháru České pošty a předkol Evropské ligy 

v sezoně 2011/2012. Soustředila jsem se převážně na verbální projevy agrese typu pískání 

a verbální agresi – tedy nadávky. Pozorovala jsem také případné užití pyrotechniky a 

vhazování předmětů na hrací plochu. Nepředpokládala jsem, že se setkám s přímou 

fyzickou agresí vůči hráčům soupeře nebo ve vlastním sektoru fanoušků, ale ani tuto 

možnost jsem neopominula a její výskyt bych do pozorování zajisté zaznamenala. 

Rozlišovala jsem také objekt agrese, tedy zda je směřována k hráčům a trenérovi 

vlastního týmu, protivníka či rozhodčímu. Do pozorování se tedy promítly reakce na 

výkon hráčů – zdržování, držení míče soupeřem, špatná předvedená hra; rozhodnutí 

rozhodčího – tedy „nesprávně“ odpískaný faul, nebo naopak neodpískaný faul, neuznaná 

branka, neodpískaný/odpískaný pokutový kop, udělení žluté či červené karty; projev 

nesympatií se soupeřovým družstvem – pískání a vhazování předmětů při výkopu 

gólmana, při zahrávání rohových kopů a standardních situací a též případný rasový 

podtext – bučení na hráče jiné národnosti či tmavé pleti.  

 

K poznámkám o pyrotechnice jsem zaznamenávala, kdy a za jakých okolností byla 

použita, zda v libovolné části utkání nezávisle na vývoji utkání, při choreografii nebo při 

oslavách gólů. 

 

Všech vybraných utkání jsem se osobně účastnila na jednom ze svých míst, tedy 

buď v sektoru domácích vlajkonošů, tzv. kotli, kde jsem byla přímo ve „středu dění“ , 

nebo na hlavní tribuně, kde je zase přehled o dění po celém stadionu. Vzhledem k tomu, 

že jako pozorovatel jsem v sektoru vlajkonošů začala být v jistém ohledu podezřelou.   

Výsledky pozorování byly zaznamenávány do tabulek dle jednotlivých kategorií. 

Z praktického hlediska probíhalo zaznamenávání tak, že se přítomnost daného jevu 

zapsala do dané kolonky s odhadovaným časovým úsekem, po který daný jev probíhal, 

případně se doplnily jiné nezbytné poznámky.  
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4.6 Rozhovory 

 

Pro zjištění postojů fanoušků k agresi jsem užila kvalitativní metodu neformálního 

rozhovoru. Ten se podle Hendla (Hendl, 2005, s. 175) „spoléhá na spontánní generování 

otázek v přirozeném průběhu interakce.“ 

 

Prvotní myšlenkou byla distribuce standardizovaných dotazníků, ale po zvážení 

všech dostupných faktů a zhledem ke zkušenostem návštěvníka fotbalových utkání jsem 

ho shledala za nevyhovující. Důvodů bych uvedla hned několik – fanoušci přicházející na 

zápas, přicházejí kvůli zápasu, chtějí vidět utkání, své hráče a zažít atmosféru. Nikdo 

z nich nestojí o to, aby je z této pohody vyrušoval výzkumník s dotazníkem, díky tomu by 

mohly být i jejich odpovědi ovlivněny. Navíc hromadná distribuce dotazníků dává dojem, 

že jsou fanoušci zkoumáni  a tím se snaží skrývat své skutečné názory a přesvědčení. 

Mým cílem bylo proniknout hlouběji do názorových a myšlenkových pohnutek fanoušků, 

získat úplné a ucelené názory, které nebudou omezeny strojovým pokládáním otázek. 

Zvolila jsem proto rozhovor, v němž mohu s daným respondentem navázat osobní 

kontakt, většina respondentů mě zná ze zápasů, tudíž ke mně mají důvěru a jsou ochotni 

odpovídat na mnohem konkrétnější dotazy. Rozhovorem mohu působit na jejich 

psychiku, vytvářením pohody pro rozhovor, navodit příjemnou atmosféru, upřesnit 

otázku, pokud je jí špatně rozuměno.  

 

Hlavní výhodou rozhovoru nad dotazníkem, v ohledu na získání informací pro tuto 

práci, však vidím možnost rozvíjení odpovědí a kontakt s respondentem, který tak 

pravděpodobněji podá kvalitnější informace a data prospěšná pro účely této práce. 

Rozhovor jsem nazvala nestrukturovaným, jelikož šlo vlastně o jakousi jeho krajní formu, 

tedy popovídání, které bylo zaznamenáváno. Všichni respondenti však odpověděli na 

několik společných otázek, které byly spíše identifikační. Šlo mi tedy zařadit je dle věku, 

dosaženého vzdělání, na jaké místo na stadionu chodí. Ptala jsem se též, jak se fanoušci 

dostali konkrétně ke Spartě, abych si lépe dovedla představit jejich vztah ke klubu.  

Následovaly otázky věnující se konkrétním agresivním projevům. Někdy byla otázka 

mířena konkrétně na daný jev, s nímž jsem při předchozích setkáních s respondentem již 

setkala.   
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Vybírala jsem fanoušky, o nichž vím, že do ochozů Sparty chodí pravidelně. K 

tomu, abych získala informace o jejich postoji, jsem vybírala respondenty různých 

věkových kategorií, pohlaví i návštěvníky různých částí stadionu.  

 

Dle Zicha (Zich, 1976) jsem prováděla nestandardizovaný, měkký, individuální, 

zjevné rozhovory.   

 

Rozhovory trvaly od 30 do 120 minut a byly zaznamenávány nahrávacím 

zařízením a poté přepisovány. Ponechávala jsem typ mluvy a řeči, kterým respondenti 

odpovídali, abych dodržela celkovou autentičnost. Jejich přepisy jsou v přílohách číslo 1-

8.   

 

4.7 Analýza sekundárních a primárních dat  

 

Analýza sekundárních dat probíhala již vyhledáváním samotných údajů, statistik a 

již prováděných výzkumů dané problematiky. 

 

Analýza primárních dat proběhne po provedení výzkumů. Zvlášť budu analyzovat 

informace získané z interview, budu hledat možné souvislosti v odpovědích u jednoho 

respondenta a mezi více respondenty, stejně jako proběhne určitý druh komparace 

získaných informací z jednotlivých rozhovorů. Dále budu analyzovat primární data 

získaná pozorováním.  

 

4.8 Výzkumný soubor 

 

Výzkumným souborem pro pozorování jsou účastníci utkání AC Sparta Praha na 

vybraných zápasech v sezóně 2011/2012.  

 

Výzkumným souborem pro interview jsou fanoušci, kteří pravidelně navštěvují 

utkání klubu AC Sparta Praha, výběr byl ovlivněn tím, že respondenti se vyskytují v mém 

okolí, byl ovlivněn též předchozí zkušeností s respondenty záměrným výběrem diváků 

z různých částí stadionu, různého věku, pohlaví. Interview bylo provedeno s 8 
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respondenty, jejichž věk se pohyboval mezi 17 a 49 lety, bylo mezi nimi 6 mužů a 2 

dívky.   



 

65 

5. Pozorování 
 

 Tabulka 8 - Pozorování 

datum zápas 
Počet 

 divák ů 
pískání/ 

protihrá či 
pískání/ 
rozhod čí  

ACS - FK Sarajevo 5:0 11 626 100 s 50 s 
1 28.7.2011 

3x světlice, dýmovnice 

ACS - Žižkov 4:1 10 601  150 s 60 s 2 12.9.2011 
konec zápasu - bengálské ohně 

ACS - Slavia 3:0 18 299  275 s 120 s 
oslava gólu 2x světlice 
skandování „Jude Slavie“ 

vhazování předmětů na plochu 

přerušeno utkání z důvodu vhození světlice na hřiště 

mexická vlna 

3 26.9.2011 

celostadionové choreo 

ACS - Liberec 0:3  12 305  315 s 55 s 
Dýmovnice 
hučení na hráče Liberce cca 80 s, skandování „černá svině“ 30 s 4 15.10.2011 

za tento zápas dostala AC Sparta Praha od discipl. komise pokutu 80 000 Kč za 
rasistické projevy jejích fanoušků 

ACS - Slovácko 1:0 8 362  120 s 60 s 5 18.2.2012 
2x dýmovnice 

ACS - Plzeň 1:3 17 895  240 s 90 s 

2x světlice, choreografie na protilehlé tribuně 6 3.3.2012 

vhazování předmětů na plochu - na hráče rozehrávající roh 

Slavia - ACS 1:1 16 516  180 s 70 s 
vhazování předmětů na plochu - na hráče Slávie u sektoru fanoušků Sparty 
skandování „Jude Slavie“ 

7 24.3.2012 

3x dýmovnice, dělobuchy, světlice a zapálená šála na plotě 

ACS - Jablonec 1:0 2 603  70 s 30 s 
8 11.4.2012 

        

ACS - Teplice 2:2 9 153  150 s 50 s 
9 14.4.2012 choreografie nad kotlem 

dělobuch 

ACS - Olomouc 0:1 7 231  90 s 40 s 

světlice 

skandování fanoušků "Hřebík ven", pískání fanoušků na hráče Sparty 40 s 
potyčky s pořadatelskou službou - pokus fanoušků o vniknutí na plochu na konci 
zápasu 

10 2.5.2012 

přerušeno z důvodu světlice na hřišti - fanoušci Olomouce 

ACS - Bohemians 1905 1:0 8 934  80 s 30 s 11 6.5.2012 
fanoušci pískají na vlastní hráče cca 50 s 
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1. Zápas se Sarajevem byl prvním soutěžním zápasem v sezóně 2011/2012. 

Šlo o zápas 3. předkola Evropské ligy, tudíž byl velkým lákadlem pro natěšené 

fanoušky, kterých se sešlo v ochozech přes 11 000. Diváci viděli zajímavou 

podívanou a tak dlouho očekávaný dostatečný počet vstřelených branek, tudíž 

atmosféra zápasu byla velmi pozitivní. Na celkovém skóre 5:0 se podíleli třemi góly 

Leonard Kweuke, Libor Sionko a Jakub Podaný. 

 

2. 1. pražské derby v sezóně 2011/2012 Sparta odehrála s Viktorií Žižkov. 

Ostatní pražská derby nemají sice takový náboj, jako zápasy se Slavií, přesto zápas 

přilákal do Generali Areny přes 10 000 fanoušků. Nedá se říci, že by tedy byla 

extrémně vypjatá atmosféra, jelikož se očekávala výhra, protože Viktoria Žižkov 

zaujímá většinou spodní příčky tabulky. Fanoušci tedy viděli v síti brankaře Vaclíka 4 

góly, z nichž jeden byl z v 90. minutě odpískané penalty, k nelibosti žižkovských 

příznivců. O další góly se postarali Mareš, Jarošík, Hušbauer a z již zmíněné  penalty 

skóroval Juhar.   

 

3. Derby pražských S na podzim sezóny 2011/2012 hostila Sparta na svém 

stadionu na Letné.  Jako při každém derby je vyostřená situace mezi fanoušky, což 

potvrzují policejní zprávy o zadržení příznivců z obou fanouškovských táborů ještě 

před zápasem. Oba týmy nastoupili před téměř zaplněnou Letnou v retro dresech, 

které následně budou předmětem dražby. Zápas však odehráli ve svých dresech již 

s čísly a jmenovkami Na zápas bylo připraveno celostadionové choreo. Napjatou 

atmosféru uvolnily 3 góly v síti slávistického brankaře, které byly fanoušky 

„oceněny“ bengálskými ohni a pyrotechnikou. Ve 40. minutě musel být dokonce 

přerušen zápas z důvodu vhození světlice na hřiště. Branky stříleli Jarošík, Krejčí a 

Grajciar. Fanoušci si zápas zřejmě velmi užívali, což dávali najevo i tzv. mexickou 

vlnou v posledních minutách zápasu. 

 

4. Sparta hostila na Letné tým Liberce, který se v průběhu sezóny stal jejím 

hlavním soupeřem  v souboji o titul Gambrinus ligy, nakonec i výsledek tohoto zápasu 

se ukázal být pro vývoj honu za titulem jedním z klíčových. Zápas, v němž chyběla 

opora posledních utkání Leonard Kweuke, přišlo přímo do ochozů letenského 

stadionu sledovat přes 12 000 diváků, kteří tento  večer viděli debakl, který Sparta 
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utržila. Švenger inkasoval celkem třikrát. Dá se říci, že již po 10 minutách zápasu bylo 

rozhodnuto. Dva góly si připsal Breznaník a jeden Šural.  

 

5. Sparta vstupuje do zápasu se Slováckem se změnami v realizačním týmu. 

Na postu generálního sportovního manažera se objevuje Jaroslav Hřebík, který 

nahradil Jozefa Chovance. Jediným členem realizačního týmu, který zůstal, byl trenér 

Martin Hašek. Ačkoli se nedá říci, že by duel se Slováckem byl shledáván natolik 

atraktivním jako duely se Slavií apod., sešla se na letné celkem slušná návštěva čítající 

přes 8 tisíc fanoušků  Diváci viděli pouze jeden gól, o který se postaral Andrej Kerič, 

který se vrátil do sestavy. Naopak utkání bylo plné nedovolených zákroků a s tím 

spojených žlutých karet. V hledišti, především v tzv. kotli domácích se objevily 

dýmovnice. 

 

6. Na jaře hostila Letná tým z Plzně, který se stal v předchozí sezóně 

mistrem. Byla očekávaná podívaná plná fotbalových momentů nejen ze strany „české 

Barcelony“, na kterou se přišlo podívat kolem 18 tisíc fanoušků. Zápas byl jedním 

z klíčových ve snaze získat titul pro tuto sezónu, tudíž i atmosféra zápasu odpovídala 

tomuto faktu. Zápas byl plný faulů, žlutých karet, pískotu. V hledišti se mezi 

sparťanskými fanoušky odpálily i nějaké světlice. Bohužel pro letenský tým, výsledek 

vyšel velmi nepříznivě, a to 1:3, kdy za Spartu skóroval kanonýr Kweuke a za 

plzeňský tým 2x Bakoš a Pilař.  

 

7. Jarní derby pražských „S“ se hrálo v Edenu, na stadionu Slavie. 

Sparťanští fanoušci šli jako každoročně na tento zápas hromadným průvodem přes 

město v doprovodu policie a za sledování vrtulníků. Na zápas dorazilo méně fanoušků 

než na podzim na Letnou a to přes 16 tisíc. Fanoušci Sparty přišli na zápas i přes 

přísné bezpečnostní kontroly vybaveni pyrotechnikou, z níž se odpálily v průběhu 

zápasu i jako oslava gólu světlice a dýmovnice. Na plotě před sektorem fanoušků 

Sparty byla rituálně zapálená slávistická šála. Debakl podobný tomu podzimnímu se 

na jaře nekonal. Slavia byla dokonce dlouhou dobu ve vedení. Zápas skončil 1:1 díky 

gólům Přikryla a Latky.  

 

8. První hrané semifinále Poháru České pošty na Letné vidělo 

pouhopouhých cca 2,5 tisíce fanoušků. I z toho důvodu nebyla atmosféra tak bouřlivá, 
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jak by se při semifinále ligového poháru dalo očekávat. Pozorovaných agresivních 

projevů tedy bylo v tomto utkání nejméně ze všech pozorovaných utkání. Zápas nebyl 

nijak vyostřený a tomu odpovídal i výsledek 1:0, který zajistil už v 17. minutě Krejčí. 

 

9. V dubnu Sparta přivítala v Generali Areně tým Teplic. Sparta se snaží 

urvat cenné body v každém zápase, protože je pořád ve hře o titul. Tomu odpovídala i 

atmosféra, jelikož nejen fanoušci si přáli 3 body z tohoto zápasu. Fanoušci si připravili 

choreografii v sektoru nad kotlem, ve které vyjadřovali svou podporu týmu v cestě za 

titulem. V utkání bylo rozdáno 7 žlutých karet, tudíž o osobní souboje, na něž 

fanoušci reagovali, nebyla nouze. Zápas byl zajímavý i pro fanoušky, jelikož padly 4 

góly, avšak bohužel pro Spartu po dvou na každé straně. Remízu po dvougólovém 

vedení díky gólům Jindráčka a Lukáše zachránil dvěma góly Leo Kweuke.  

 

10. Finálové utkání Poháru České pošty se odehrávalo na stadionu v Plzni. 

Proti Spartě se  postavila Sigma Olomouc. Na zápas dorazilo přes 7 tisíc fanoušků. 

Sparťanští fanoušci použili opět pyrotechniku jako světlice. Zápas musel být přerušen 

z důvodu vhození světlice na hrací plochu, o což se postarali naopak fanoušci 

Olomouce. Předvedenému výkonu sparťanského týmu odpovídal i výsledek, kterým 

zápas skončil, a to 0:1. Fanoušci dávali svou nespokojenost už velmi hlasitě najevo 

skandováním „Hřebík ven“ a někteří se dokonce snažili dostat na hrací plochu, a proto 

vznikaly potyčky s pořadatelskou službou. 

 

11. Zápas s Bohemians 1905, tedy další z pražských derby hraných na Letné, 

přišlo do ochozů stadionu Sparty sledovat necelých 9 000 fanoušků. Přestože díky 

diametrálně odlišnému postavení obou týmů v tabulce zápas nesliboval z obou stran 

velmi fotbalově kvalitní zápas a očekávala se jasná výhra, Bohemians se snažily získat 

možné body, které je měly vymanit ze sestupových příček. Sparťanští fanoušci opět 

dávají najevo nespokojenost s výkonem vlastních hráčů. Sparta se dlouhou dobu 

nemohla gólově prosadit a výhru zachránil až v 71. minutě Hušbauer.   
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6. Diskuze 
 

Hlavním cílem prováděného pozorování bylo monitorovat nejčastější projevy 

fanoušků, které se dají označit jako agresivní a vytipovat i nejčastější příčiny jejich 

výskytu.  

 

Mezi fanoušky Sparty se nejčastěji objevovalo pískání, na prvním místě šlo o pískání na 

hráče soupeře, zde fanoušci reagovali na jejich údajné zdržování, delší držení míče, 

případně pokud se k míči dostal některý z „neoblíbených“ hráčů soupeře, jako je 

například Pavel Horváth, pískání se velmi často objevovalo také při rozehrávání 

standardních situací jako přímých a nepřímých kopů a rohů. Bučení na hráče Liberce bylo 

jaksi sporné, sama jsem nezaznamenala, že by bylo mířeno přímo na hráče Gebre 

Selassieho, jako spíše na hráče celého týmu. Liberec podal protest k disciplinární komisi, 

která vyměřila Spartě za chování fanoušků s rasistickým podtextem 80 000 Kč. 

V následujícím zápase s Libercem, fanoušci Sparty na Gebre Selassieho bučeli již cíleně, 

což však bylo míněno spíše jako provokace a reakce na trest za rasistické bučení, které se 

nestalo.   

 

V průběhu sezóny se ve sledovaných zápasech objevilo i pískání mířené na vlastní 

hráče a poté i žádost o odvolání Jaroslav Hřebíka, který byl fanoušky stanoven jako hlavní 

viník celého neúspěchu, což dávali najevo i skandováním „Hřebík ven!“.  

 

Dalším nejčastějším projevem bylo pískání jako reakce na rozhodnutí rozhodčího. 

Fanoušci se nejčastěji ozývali na podle nich špatné posouzení nedovolených zákroků, 

které je podle jejich názoru vždy přirozeně opačné. Tedy žluté karty a fauly odpískané 

hráčům Sparty jsou neoprávněné a naopak neodpískaný zákrok protihráče je naprosto 

zákeřným faulem, který si zaslouží přinejmenším červenou kartu. 

 

Téměř pravidlem na většině mnou pozorovaných zápasů se stalo použití 

pyrotechniky, ať už šlo o světlice ku příležitosti oslav gólu nebo odpálené dýmovnice a 

dělobuchy bez jakéhokoliv přímého důvodu.  

 

S rasisticky podloženými projevy jsem se setkala pouze v minimální míře, pokud 

tedy šlo o projevy větších skupin fanoušků, jediným projevem, který by se dal označit za 
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rasově podložený, bylo skandování „Jude Slavie“ při derby se Slavií, které samotní 

fanoušci (na základě odpovědi Veroniky B.) již nepovažují jako rasistické, je to jejich 

zažitý chorál. 

 

Stejně tak se na každém zápase objevovalo skandování s vulgárními slovy, které 

měly za cíl nějakým způsobem zesměšnit soupeře. Toto skandování proti soupeři již není 

považováno fanoušky jako agresivní projev, přestože se v nich zpívají slova jako „kdyby 

nás v hledišti kou*ili slávisti“ nebo „smrt Baníku“, nýbrž naopak jako výraz podpory 

svého týmu, stejně tak už tyto chorály začíná vnímat celé fotbalové prostředí.      

Fyzickou přímou agresi jsem v průběhu svého pozorování zaznamenala jen v případě 

potyček fanoušků s pořadatelskou službou. 

 

Fyzickou nepřímou agresi jako vytrhávání sedaček se v mém pozorování 

neobjevilo ani jednou. Naopak vhazování předmětů na hřiště a po hráčích, se objevilo 

dokonce několikrát. Šlo o především o kelímky s pivem, zapalovače a mince. 

 

Průměrná návštěva v utkáních, která jsem pozorovala činí cca 11 230 fanoušků na 

zápas, což Spartu řadí na přední příčky v návštěvnosti mezi kluby celé české Gambrinus 

ligy. V průměru se fanoušci věnovali každý zápas přibližně 220 sekund pískání, ať už na 

rozhodčí nebo protihráče. Celkově za celé pozorování bylo projevu pískání věnováno 

přibližně 40 minut.  

 

Přestože jsem se při svém pozorování nezaměřovala na pozitivní projevy 

fanoušků, jako je podpora, celostadionové choreografie, choreografie a dokonce i 

mexická vlna, myslím, že je vhodné zmínit i tyto projevy, aby byl nějakým způsobem 

zachován ucelený dojem ze zápasů. Podpora fanoušků pro hráče velmi znamená, a proto 

nechci, aby to vypadalo, že se na zápasech Sparty objevují jen problémy s fanoušky 

spojené s jejich agresivním chováním.  

 

Z rozhovorů vyplynulo, že  všichni mí respondenti mají alespoň dokončené 

středoškolské vzdělání. Většina z nich si agresivitu představuje spíše jako fyzické násilí 

páchané na druhých osobách, nepřímou a verbální agresi v první chvíli nevzpomenou. Po 

mé upřesňující otázce ji někteří též uznají jako agresivní projev, někteří naopak odmítnou.  

Dále vyplynulo, že se objevují rasistické projevy vůči vlastním hráčům černé pleti, které 
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nejsou reakcí na jejich výkon, ale prostý nesouhlas a nerespektování jiné lidské rasy, 

k čemuž se konkrétně přiznal respondent Jakub N.  

 

Jana M. vydefinovala, podobně jako ostatní, agresivitu fanoušků jako nějaký 

fyzický útok, zkrátka spíše jako agresi fyzickou a přímou. Další její odpověď byla, že 

fanoušci Sparty nejsou agresivní. Následovala otázka, zda se s agresivními projevy, které 

vydefinovala, setkala někdy v hledišti Sparty, na což odpověděla, že ne jednou. Troufám 

si tedy tvrdit, že zde kontrolní otázka zafungovala a uvedla věci na pravou míru, kterou 

zprvopočátku Jana nebyla ochotna přiznat.   

 

Všichni respondenti se shodli na tom, že pyrotechnika by měla být na zápasech 

povolena, protože k fotbalu prostě „patří“ a dotváří atmosféru. Překvapivým zjištěním 

bylo, že dokonce respondentka Veronika se otevřeně přiznala k jejímu pronášení a 

odpalování, v tomto případě mne napadla souvislost mezi výše uvedenými 4 typy žen 

objevujícími se ve fotbalových hledištích. Veronika by podle tohoto rozřazení zřejmě 

spadala do kategorie 3. 

 

Zklamáním pro mne byl rozhovor vedený s Tomášem J. Nevím, zda zdánlivý 

neúspěch interview byl způsoben špatnou atmosférou rozhovoru, spěchem respondenta 

nebo především neochotou vypovídat. Tomáš je totiž členem skupiny Prague Boys, která 

je v klubu i mezi fanoušky „známá“ svými bezdůvodnými výtržnostmi, určitou integritou, 

nepropustností a také neochotou s kýmkoliv a jakkoliv komunikovat, přestože vedení 

klubu několikrát vyvinulo zájem. Možná všechny tyto skutečnosti se odrazily i ve 

vedeném rozhovoru, kdy respondent neodpovídal pravdivě nebo spíše vyhýbavě, aby 

uchránil svou skupinu od nějakého zveřejňování jejich praktik. Jeho projev byl velmi 

arogantní a nepřátelský a už v průběhu interview (přestože s ním souhlasil) jsem 

z respondenta měla pocit, že ho velmi obtěžuje se takovými otázkami vůbec zabývat. 

Proto jsou jeho odpovědi úsečné a zkreslující skutečnost. Přímo o tomto respondentovi je 

mi známo, že prodělal těžký úraz v souvislosti s předem domluvenou bitkou s fanoušky 

Slavie (samotné fotbalové utkání těchto klubů se v tu dobu ani nekonalo), avšak ani to ho 

neodradilo v další účasti a samoospravedlňování si těchto aktivit. Sám respondent vidí 

veškeré násilnosti a agresivní projevy na straně policie a pořadatelské služby. Přítomnost 

agresivních projevů mezi fanoušky zapírá. Dokonce zmiňuje jakési „správné“ fanoušky 

Sparty. Z toho se dá usuzovat, že on považuje za správného a pravého fanouška někoho 
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jiného, než se na první pohled a hlavně klubu může zdát. Tedy zřejmě asi sebe a svou 

skupinu považuje za ty správné a pravé fanoušky, kteří Spartě dělají čest. 

 

Podobný, ne však stejný, nezdar zažilo dotazování předsedy občanského sdružení 

12. hráčem jsme my. Rozhovor byl předčasně ukončen z důvodu respondentovy potřeby 

odejít, byl domlouván i termín na jeho pokračování, ten se však již bohužel neuskutečnil, 

tudíž jsem se rozhodla uveřejnit jen část otázek a rozhovoru, která byla uskutečněna.  

Tento nezdar mne donutil kontaktovat místopředsedu sdružení, který se mi již 

v odpovídání věnoval velmi pečlivě a bylo znát, že mu velmi záleží na tom, aby mi přesně 

a podrobně vysvětlil důvody svých odpovědí.  

 

Zajímavá konfrontace nastala s porovnáváním odpovědí, které se týkaly kontaktu 

klubu s fanoušky. Tiskový mluvčí Mgr. Ondřej Kasík označil komunikaci za velmi 

aktivní, téměř dennodenní a oboustranně respektovanou. Zatím místopředseda i předseda 

sdružení měly ke komunikaci s klubem určité výhrady, které pramenily z neplnění 

domluvených dohod. Tomáš J. označil komunikaci klubu jako diktát, což je velmi 

zajímavé, podle jeho názoru klub komunikuje pouze se „správnými“ fanoušky, jak jsem 

uvedla výše. Zatímco zástupci klubu narážejí na neustálé odmítání komunikace ze strany 

skupiny Prague Boys, která o žádný kontakt s klubem Sparty prý vlastně nestojí.  

 

Jak vyplynulo též z rozhovorů, fanoušci mají neblahé zkušenosti s Policií ČR a 

pořadatelskou službou na Spartě. Jak přiznal i sám Ondřej Kasík, některé stížnosti jsou 

oprávněné a klub se do budoucna bude snažit na těchto slabších místech zapracovat, ale 

sám Kasík také potvrdil, že mnohá opatření jsou pouhou reakcí vyvolanou nedodržením 

dohod ze strany fanoušků.  

 

V každém případě, což také zaznělo v jednom z interview, klub udělal ve směru 

k fanouškům a kontaktu s nimi velký krok kupředu. Domnívám si, že klub sám si 

uvědomuje, jak jsou pro něj jeho fanoušci důležití a váží si těch, kteří pro Spartu něco 

dělají, kteří Spartu podporují a vyjíždí za ní i na venkovní a evropské zápasy. Což je však 

logické je to, že klub, ani samotní někteří fanoušci, si ve svých ochozech nepřejí takové 

lidi a „fanoušky“, kteří Spartě škodí.  
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Téměř všichni se shodli na tom, že atmosféra v tzv. kotli, kde by měla být největší 

koncentrace nejvíce fandících, zpívajících a skandujících fanoušků, se za posledních 

několik let velmi změnila v tom horším smyslu. Důvody jsou podle fanoušků takové, že 

ti, kteří byli respektováni a měli fanoušky vést, fanoušky nevedou, nebo se již v kotli tolik 

neobjevují a zároveň si „nevychovali“ další generaci, která by je nahradila. Tudíž teď se 

kotel nachází v nějakém jakémsi „hluchém období“, kdy se mnoho fanoušků z těch, kteří 

pravidelně do kotle chodili, přestěhovalo na jiná místa stadionu a v kotli tak zůstává 

pouze velmi mladá generace, která si bohužel nezískala takový respekt, aby dokázala 

strhnout davy. 

 

Abych nějakým způsobem shrnula své stanovisko podložené získanými 

informacemi z interview, fanoušci, kteří mi odpovídali, shledávají, že fanoušci Sparty se 

agresivně neprojevují, neshledávají je agresivními, přestože vzápětí přiznávají odpalování 

pyrotechniky, vulgární nadávky a občas i projevy s rasistickým podtextem, což potvrzují i 

výsledky pozorování.  

 

Otázkou je, zda se tyto projevy staly mezi fanoušky již natolik zažité a „normální“, 

že už je nedokážou objektivně posoudit, nebo se zde objevuje  nějaká obava z veřejného 

přiznání a uznání vědomí, že dělají něco, za co jsou společností odsuzováni, tedy chrání 

svou integritu. Zřejmě nechtějí, aby do jejich skupiny pronikl někdo z vnějšího prostředí, 

který by ji hodnotil, aniž by plně porozuměl její ideologii, do níž ale také nemají zájem 

nikoho zasvěcovat, takže se odstáváme do jakéhosi bludného kruhu. 

  

6.1 Návrhy a opatření 

 

Z uvedených výzkumů vyplynulo, že se v hledišti Sparty objevují verbální projevy 

agrese, které z hlediště zřejmě žádným způsobem „vytlačit“ nepůjde, jelikož se jedná o 

přirozené reakce fanoušků na takovém druhu aktivní a kontaktní podívané, jako je fotbal. 

Pískání a  jeho prostřednictvím dávání najevo nesympatií a nesouhlas s rozhodnutím 

rozhodčího je v určitém smyslu neodmyslitelnou součástí fotbalové atmosféry.  

 

Sami fanoušci pískání a bučení jako agresivní nepovažují. Všichni z dotazovaných 

si pod pojmem agresivita představují pouze nějaké fyzické násilí, tudíž ve verbálních 
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projevech agrese nevidí takový problém. Upozornění hlasatele na nevhodnost chorálů 

jako „Jude Slavie“ a to, že za použití pyrotechniky pyká Sparta a fanoušci tím Spartě 

škodí, mají na fanoušky spíše provokativní charakter. Proto je tedy otázkou, jak daný 

projevům může klub zabránit. 

 

• Jednou z možností je, že se konečně nějaká respektovaná osobnost z řad fanoušků 

ujme vedení sektoru domácích vlajkonošů a postupem času se do fandění zabudují 

jiné pokřiky a chorály zaměřené spíše na podporu vlastních hráčů, které zaberou 

místo pokřikům  ponižujícím a zesměšňujícím soupeře. 

 

Co se týče pyrotechniky, vzhledem k regulím, které nastavily instance nadřazené 

klubu, klub, jako pořadatel utkání, se musí snažit její výskyt v hledišti vymýtit. To se asi 

nesetká se souhlasem fanoušků, protože pro ně pyrotechnika k fotbalu patří, pokud tedy 

nikoho neohrožuje. Kontroly u stadionu jsou nedostatečné, což v určitém smyslu připustil 

i mluvčí Sparty.  

 

• V budoucnu by měly kontroly probíhat lépe, což by dle mého názoru mělo 

podpořit zaměstnání více zkušených jedinců do řad pořadatelské služby. Kontroly 

by neměly být na úkor přílišného zdržování fanoušků od vstupu do ochozů, 

možným řešením by tedy mohlo být pořízení detektorů, které rozpoznají 

pyrotechniku pronášenou fanoušky, krajním a zřejmě velmi nákladným řešením, 

by byly kontrolní rámy, ty však považuji za zbytečně přehnané.  

 

• Přítomnost  tolik fanoušky nenáviděné bezpečnostní a pořadatelské služby 

v sektorech by v tomto ohledu mohla být také určitým přínosem, jelikož v jejich 

blízkosti se fanoušci odpalovat pyrotechniku tolik neodváží. 

 

• Dalším možným postupem, který zmiňuje i O. Kasík ve svém rozhovoru, je 

instalace více kamerových zařízení a tím lepší vytipování problémových fanoušků, 

kterým již nebude na stadion vstup umožněn. 

 

Ve spojitosti s projevy fyzické přímé a nepřímé agrese je nutno říci, že potyčky 

mezi fanoušky se dějí většinou za branami stadionu, tudíž se v mém pozorování 
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nepromítly. V mém pozorování se objevilo vhazování předmětů na hřiště na hráče a na 

plochu. 

 

• Jednoduchým řešením by mohla být instalace sítí ve více sektorech. Vzhledem 

k tomu, že většinou na hřiště létají kelímky piva a jiných nápojů, nejsem si jista, 

jak tomuto jevu jinak zabránit. Už přelévání lahvových nápojů do kelímků je 

velmi logickým postupem, avšak zamezení vstupu s nápojovými kelímky přímo 

na místa v ochozu je už trochu radikální řešení podobající neřádu O2 arény.  

Dalšími předměty, které fanoušci vhazovali na hřiště, byly mince a zapalovače, 

což v kapsách má většina běžných občanů. Sítě by tedy byly zřejmě 

nejušlechtilejším řešením. 

 

• Fyzické potyčky s pořadateli a bezpečnostní agenturou, kterou Sparta na zápasy 

najímá, je dle mého názoru možno minimalizovat profesionálnějších jedinců, 

kteří se nenechají vyprovokovat davem fanoušků k násilí. V některých zemích 

funkce pořadatelských a bezpečnostních složek funguje i tak, že se z fanoušků 

rekrutuje velmi respektovaná osobnost, která se stane zaměstnancem klubu a 

jakýmsi prostředníkem mezi klubem a fanoušky. Zajišťuje pořádek v sektoru 

fanoušků, má jejich respekt,protože kdysi sál s nimi na druhé straně. I to by byla 

jedna z možností.  

 

• Z rozhovoru s Ondřejem Kasíkem vyplynula další možnost řešení, která má však 

spíše dlouhodobější ráz. Klub by měl ještě více a intenzivněji komunikovat se 

svými fanoušky a více je podporovat a iniciovat jejich pozitivní aktivity, kterými 

jsou například přípravy choreografií, setkání s hráči atd., což by mohlo dopomoci 

k potlačování a změně projevů agresivních na projevy podporující klub a tým. 

 

Je mnoho možností, jak na stadionech vyhladit agresivní projevy, ale v určitém 

smyslu agresivní projevy patří k lidem. Úplně vymýtit projevy fanoušků, které literatura 

považuje za agresivní, jako je například pískání a nadávky, lze jen tím, že zamezíme všem 

fanouškům přístup na stadion. Fotbal je kontaktní rychlá hra, která je plná emocí, které 

dotvářejí její atmosféru a způsobují růst její obliby v celosvětovém měřítku. Je důležité, 

aby se fanoušci na stadionu cítili bezpečně a příjemně, proto je velmi žádoucí opatření 

přijímat postupně a citlivě, aby se do ochozů přilákali další fanoušci namísto toho, aby se 
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vyhnali ti stávající. Ať už si to uvědomujeme nebo ne, fotbal se přece jen hraje především 

pro lidi.  
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7. Závěr 
 

V médiích se stále poukazuje na potyčky fanoušků a jejich nepokoje, je to 

obrázek, který ovlivňuje mínění mnoha lidí a má vliv i na jejich četnosti návštěv utkání.  

Situace, i vzhledem k výsledkům mé práce, není pořád ještě plně optimální, abychom 

mohli říci, že tyto problémy se nás netýkají, nebo jsou již dávnou minulostí.  

 

Myslím si, že Sparta udělala velký krok kupředu v komunikaci se svými fanoušky 

a ve snaze o to zabezpečit jim příjemné a ničím nerušené sledování fotbalových utkání.  

při čtení knihy Billa Buforda, kde jsou popsána opravdová „zvěrstva“ páchaná fanoušky, 

je až neuvěřitelné, že se něco takového někde mohlo dít a naneštěstí je to stále 

v některých zemích ještě pořád na denním pořádku. To, co se dělo v Anglii sobotní 

odpoledne, je velmi vzdáleno od toho, o se děje u nás dnes. Anglie udělala velký pokrok. 

 

Situace kolem chování sparťanských fanoušků není natolik kritická, jak je 

prezentováno veřejností. V porovnání  se statistikami z diváckých násilností Anglie 80. a 

90. let a českého současného fotbalového prostředí vychází Česko vcelku pozitivně. 

V Anglii jsem se účastnila zápasu Sparty s Liverpoolem a pořádek na stadionu byl 

zajištěn velmi dobře. Ať už šlo o kontakt pořadatelů s fanoušky, servis, kterého se 

fanouškům dostávalo, to všechno ovlivňuje náladu fanouška při zápase. V tom bychom se 

západu ještě měli přiblížit. 

 

Sparta se svými fanoušky spolupracuje a kooperuje na velmi dobré úrovni, ať už 

se to týká propagace připravovaných choreografií, výhod a setkávání s hráči pro držitele 

zlatých permanentních vstupenek apod. S agresivními projevy, které se v jejích ochozech 

nejčastěji vyskytují, tedy s pískotem na hráče soupeře, rozhodčího a vlastní hráče, klub 

jako takový mnoho nezmůže. Jsou to přirozené reakce, které patří k člověku a k fotbalu 

zvlášť. Ani sami fanoušci tyto reakce nepovažují za agresivní. Samozřejmě by se tyto 

projevy měly pohybovat u určitém rámci mezí a nepřecházet v pískání a bučení s rasovým 

podtextem. S fyzickou agresí ve smyslu potyček a rvaček přímo na stadionu jsem dobu 

svého pozorování nesetkala. 
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Největší zodpovědnost však neleží ani tak na klubu, jako na samotných 

fanoušcích. I z uvedených rozhovorů je znát, že situace kolem sektoru, který by měl být 

střediskem atmosféry stadionu, tedy tzv. kotle, je už několik sezón velmi špatná. Je to 

díky tomu, že si ustupující generace „lídrů“ nevychovala své zástupce, kteří by kotel nyní 

vedli, a tím vzniklo jakési „hluché místo“, tedy doba, kdy sektor domácích vlajkonošů 

není nikým veden a všichni vedou všechno a vlastně nikdo nic. Tedy sami fanoušci by se 

měli starat o prostředí a atmosféru na stadionu a především myslet nejen na přítomnost, 

ale i budoucnost.      

 

Názor autora : Tato práce mi umožnila získat nadhled, dala mi možnost dívat se 

na věci i z druhé strany, vyslechnout si samotné fanoušky porovnat jejich názory s názory 

představitele klubu. Nakonec mě samotnou překvapilo, jak mí přátelé s úplnou 

samozřejmostí mluví o tom, že nechtějí v dresu Sparty hráče, protože je „černý. 

  

Tak jako si Bill Buford ve své knize Sám mezi rowdies uvědomoval své postupné 

začleňování se do kolektivu chuligánů, já pociťovala jakýsi opak. Začala jsem místo 

automatického přijímání postojů a názorů skupiny, v níž jsem se pohybovala, o dané věci 

přemýšlet a utvářet si vlastní postoj a názor podložený logickými úvahami a fakty.  

Pro mě osobně tedy tato práce má význam hlavně v tom, že mě přesvědčila v tom, že 

přestože jsem se v prostředí chuligánů pohybovala několik let, je mnoho věcí jinak, než 

jsem si původně myslela a ukázala mi, že ne všechno, co jsem považovala za normální 

projevy fanoušků při zápase, je skutečně normální a správné.  
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Přílohy 
 

Rozhovor č.1 

 

Fanouškem, který mi poskytl následující interview, je 20letý Jakub N. I přes svůj útlý věk 

je již mezi fanoušky známý a to především díky své věrnosti Spartě – tedy účastní na 

opravdu všech zápasech a schopností pro Spartu ledacos obětovat. Vybrala jsem si ho na 

interview i díky tomu, že je mi znám svými vyhraněnými názory, za které se nestydí, 

neskrývá je a je ochoten o nich velmi otevřeně mluvit. 

   

Eva Jílková 

Nejdřív bych od tebe potřebovala taková základní data, takže se zeptám na to, kolik 

je ti let? 

Kuba N. 

20 

Eva Jílková 

Jaké je tvé nejvyšší dokončené vzdělání? 

Kuba N. 

Maturita s vyznamenáním.  

Eva Jílková 

Od kolika let fandíš Spartě? 

Kuba N. 

Už odmalička, poprvý na fotbale jsem byl v 11 letech. 

Eva Jílková 

Na fotbale jako takovém nebo vyloženě na Spartě? 

Kuba N. 

Vyloženě na Spartě, jinak mě fotbal ani moc nezajímá 

Eva Jílková 

A co rozhodlo pro to, že budeš fandit zrovna Spartě? co tě tak zaujalo? 

Kuba N. 

Na Spartu jsem šel poprvý s kamarádama ze školy, nijak v rodině to nebylo, to spíš 

naopak. Tam mě uchvátila atmosféra, taky se mi líbily zápasy v televizi, třeba tenkrát s 

bohemkou, kdy se zápas nedohrál, protože bohemáckej chuligán inzultoval rozhodčího 
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Eva Jílková 

Takže tehdy rozhodla spíš atmosféra než výkon týmu? 

Kuba N. 

V tý době jsem víc fandil fotbalu, taky tenkrát Sparta hrála úplně něco jinýho než dneska. 

Pamatuju, jak jsme porazili Liberec 5:0, pamatuju na výkony Poborskýho, kterej hrál jak 

z jiný planety... Ale postupem času mě víc strhávalo dění na tribunách, zvlášť když se 

výkony na hřišti postupně zhoršovaly. 

Eva Jílková 

Kde jsi seděl tenkrát ten svůj první zápas na Spartě? 

Kuba N. 

S klukama jsme chtěli dětský vstupný, tak nás poslali na dětskou tribunu, ta byla nahoře v 

rohu stadionu naproti kotli. Rozdávali tam zdarma různý věcičky z fanshopu, ale výhled 

na kotel v pozdějším věku rozhodl o přesunu, od začátku mě to tam lákalo. 

Eva Jílková 

Co přesně tě tak lákalo do kotle? neodrazovaly tě takové ty názory,že zrovna tam je 

ten největší "bordel"? 

Kuba N. 

Naopak tyhle názory mě přitahovaly. 

Eva Jílková 

Proč přesně? Chtěl jsi být v centru dění? 

Kuba N. 

Těžko říct, prostě se mi líbilo jak to tam žije, bavilo mě na to koukat, bylo tam napětí, 

akce. Navíc jsem vždycky miloval pyrotechniku a ta k fanděni vždycky patřila 

Eva Jílková 

Od kolika let tedy chodíš do kotle? 

Kuba N. 

Vím, že mi ještě nebylo ani 15, když jsem tam začal chodit.. ale teď už na domácích 

zápasech do kotle nechodím 

Eva Jílková 

Proč ne? 

Kuba N. 

Po Křetinskýho akcích proti kotli a následným bojkotu se přesunulo hodně dobrých lidí na 

tribunu, takže kotel postupně upadá.. poslední sezony jsem chodil nad kotel, hlavně kvůli 



 

85 

lidem, ale teď jsme se s většinou shodli, že budem chodit jinam. Důvodem je hlavně 

buzerace a příšerná úroveň občerstvení. 

Eva Jílková 

Kam teda budeš chodit? 

Kuba N. 

Vedle kotle, za bránu. 

Eva Jílková 

Co myslíš, že přesně stojí za tím, že kotel už není to, co býval? Jak dlouho tuhle 

změnu pozoruješ? 

Kuba N. 

Už se to táhne pár let, odešla jedna generace ultrasáků, a ti mladší to od nich nepřevzali, 

teď je tam spousta mladých lidí bez zkušenosti a bez vůdce, a ta nízká kvalita odrazuje i 

ten zbytek lidí, co tam ještě choděj 

Eva Jílková 

A co tě teda přesvědčí ještě chodit na stadion, když tam není už taková atmosféra, 

kvůli které jsi tam chodit začal? 

Kuba N. 

Na výjezdech je to porad super, tam člověk zažije spoustu srandy i akce, a fandí se tam 

dobře, na domácí zápasy chodím hlavně proto, že se tu pravidelně potkávám s kámošema, 

taky proto, že chci Spartu podporovat za všech okolností a občas za to stojí i ten fotbal. 

Eva Jílková 

V čem je rozdíl v kotli na výjezdech a při domácích zápasech? jezdí jiní lidé, než ti, 

kteří chodí doma? 

Kuba N. 

Určitě, jezdí tam starší lidi, lidi co maj respekt celýho kotle. fandové, kteří jezděj na 

výjezdy jsou věrnější, protože výjezd už stojí nějaký peníze a čas, není to jak návštěva 

domácího zápasu, kde někteří jdou do kotle jen kvůli levnějšímu vstupnýmu. Navíc se 

většina po cestě posílíi nějakým tím pitivem, a tak se hned fandi lip 

Eva Jílková 

Kolik zápasů jsi za poslední sezonu vynechal? Včetně výjezdů? 

Kuba N. 

Za minulou sezonu jsem vynechal jen jeden soutěžní zápas, doma s duklou, jinak jsem byl 

všude, a to počítám i zápasy v evropským a domácím poháru. 
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Eva Jílková 

Nastínil jsi alkohol při výjezdech, myslíš, že i díky němu se dokáže vyburcovat 

atmosféra v kotli? 

Kuba N. 

Tak to je jasný, i když se pak může stát, že celej zápas prospíš nebo strávíš na záchytce. 

Eva Jílková 

Kolikrát se ti stalo, že jsi na zápas ani nedorazil? 

Kuba N. 

Co si pamatuju, tak jenom jednou, ale za to nemohl alkohol, v Ostravě policajti sebrali 

bezdůvodně asi 400 lidi a zápas jsem strávil na cpz. 

Eva Jílková 

Jak bys podle sebe sám definoval agresivní chování fanoušků? Co bys do něho 

zařadil? 

Kuba N. 

Přehnaně agresivní je někoho dokopávat v přesile nebo útočit se zbraněma, ale násilí k 

fotbalu vždycky patřilo, je to sport pro lidi. 

Eva Jílková 

A pískání, bučení na hráče černé pleti, sprosté nadávky na soupeře i vlastní hráče, 

bitky s fanoušky protivníka mimo stadion,vhazování předmětů na hrací plochu 

nepovažuješ jako agresivní projev? 

Kuba N. 

Agresivní projevy to samozřejmě jsou, ale fotbal by bez nich ztratil svoje kouzlo. 

nežijeme v hipísáckým světě, kde se všichni milujou, a pro ventilaci negativních emocí 

byl vždycky stadion ideálni místo. 

Eva Jílková 

Kterých takových projevů se sám aktivně účastníš? 

Kuba N. 

Jako každej sparťan samozřejmě nedělám nic nezákonnýho, ale přísně vzato, už jsem si 

asi vyzkoušel každou z těchto kratochvílí 

Eva Jílková 

Účastníš se teda aktivně odpalování pyrotechniky? tedy její nákup, přenos na 

stadion a její odpálení? 

Kuba N. 

Někdo to holt dělat musí. 
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Eva Jílková 

A účastnil ses někdy bitek? 

Kuba N. 

Na domluvený bitky nechodím, ale v rámci fotbalu už jsem se popral nejednou 

Eva Jílková 

Jaké byly přesně důvody? 

Kuba N. 

Většinou to nebylo z mý iniciativy, ale je potřeba dělat čest Spartě, když před tebou někdo 

uráží tvůj klub nebo tě vyzve k bitce, tak je zbabělost dělat mrtvýho brouka nebo utýct. 

Eva Jílková 

A proč nechodíš na domluvenou bitku? 

Kuba N. 

Jsem fanoušek, ne chuligán, takže se mimo fotbal nepotřebuju prát. Navíc domluvený 

bitky se často vůbec neuskuteční, kvůli policii nebo proto, že se nesejde soupeř. 

Eva Jílková 

A řadíš se do nějaké skupiny fanoušků? 

Kuba N. 

Jak to myslíš? 

Eva Jílková 

Myslím něco ve smyslu Prague Boys, 12. hráč, Falanga...? 

Kuba N. 

Tak to ne. 

Eva Jílková 

A podílíš se nějakým způsobem na přípravě chorea? 

Kuba N. 

Vždycky jsem přispíval finančně, hlavně koupí samolepek apod., choreo jsem připravoval 

jednou. 

Eva Jílková 

Setkal ses na stadionu někdy s něčím tvrdším ,než je alkohol? lehký drogy nebo 

tvrdší drogy? 

Kuba N. 

Baníkovci čichaj toluen a bohemáci berou všechno možný, Sparta byla naštěstí vždycky 

pravicová, takže když v sektoru někdy zacejtíš trávu, můžeš si bejt jistá, že někdo bude za 

chvíli bit. 
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Eva Jílková 

A vyskytuje se podle tebe v kotli rasismus nebo pravicový extremismus? 

Kuba N. 

Bohužel čim dál míň 

Eva Jílková 

Proč bohužel? 

Kuba N. 

Proč myslíš? ´To je hloupá otázka. 

Eva Jílková 

Jak vnímáš hráče černé pleti v týmu Sparty? 

Kuba N. 

Nemaj tam co dělat. Za českej klub by měli hrát Češi, nebo minimálně Evropani. Dřív 

platilo, že cizinec musí bejt dvakrát tak dobrej, jak domácí hráč, v poslední době mi 

připadá, ze už to je skoro naopak. 

Eva Jílková 

Nejde vyloženě o cizince, myslím, že třeba Manuel Pamič zapadl, jde mi vyloženě o 

hráče černé pleti,myslíš, že se rasismus vyskytuje i proti vlastním hráčům? 

Kuba N. 

Manuel je borec, ten je bílej a mam ho rad. Ale takovejch cizinců tam musí bejt pár, 

nechci tým, ve kterým budou v základní sestavě třeba jen dva Češi. Negry ve Spartě 

nechci za žádnou cenu, a rasismus se proti nim vyskytuje, ať hrajou kdekoliv. 

Eva Jílková 

Takže ho neuznáváš jako hráče Sparty? 

Kuba N. 

Ne 

Eva Jílková 

Dáváš to při zápasech nějak najevo? 

Kuba N. 

Ano, bohužel většina fanoušků v kotli se s jeho přítomností smířila, a dokonce mu i fandi. 

Eva Jílková 

Myslíš, že není prospěšný pro tým? 

Kuba N. 

Týmu taky může prospět doping nebo podplacenej rozhodci, ideologická stránka věci je 

důležitější než fotbalovej výkon. Čistě fotbalově se dá říct, ze je schopnej týmu prospět. 
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Eva Jílková 

Kdyby měl bílou pleť, uznával bys spíš jeho fotbalové kvality? 

Kuba N. 

Bělocha posuzuju podle výkonu na hřišti a charakteru, černý nemá smysl hodnotit. 

Eva Jílková 

Jak vnímáš pokuty a tresty, které klub dostává za chování fanoušků? 

Kuba N. 

Pokuty dává svaz, ne fanoušci. myslím, že je chyba už v tom, že může nějaká organizace 

pokutovat klub za to, ze jeho fanoušci na zápase projevují svůj názor. 

Eva Jílková 

Jaký názor projevuje odpalování pyrotechniky? 

Kuba N. 

Odpalování pyrotechniky je součást fanděni, zlepšuje to atmosféru. Chápu pokuty, když 

to narušuje průběh zápasu, ale pokutovat světlice nebo "rasistické projevy" je 

nehoráznost. 

Eva Jílková 
Bereš to tedy tak, že pokuty za chování fanoušků jsou nesmyslné? I když je na ně 

předem upozorněno hlasatelem, že fanoušci škodí vlastnímu klubu? 

Kuba N. 

Klubu škodí pokuta, kterou dostane od FAČR nebo UEFA. Je to v jistým smyslu vydírání, 

naštěstí ne moc účinný. 

Eva Jílková 

Jak bys hodnotil komunikaci klubu s fanoušky? 

Kuba N. 

S běžnými fanoušky klub komunikuje dobře, co se týče tvrdýho jádra, tak nemám dost 

informaci, abych mohl soudit. 

Eva Jílková 

Co bys změnil na straně klubu aby se do kotle vrátili fanoušci, kteří klub podporují? 

Kuba N. 

Fanoušků, kteří klub podporují, je pořád dost. To klub v pozitivním směru ovlivnit moc 

nemůže, leda lepším fotbalem a výsledkama. 

Eva Jílková 

Mockrát ti d ěkuji za čas a tvé odpovědi     
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Rozhovor č. 2 

 

Po dlouhých domluvách a potížích se setkáním nakonec s rozhovorem souhlasil i jeden 

z členů skupiny tzv. Prague Boys. Je jím mladý, v této skupině však jeden z nejstarších 

fanoušků, 24letý Tomáš. Je mi známa i jeho účast na předem domluvených bitkách. Ke 

skupině Prague Boys je vcelku obtížné se dostat, jelikož tato komunita je takový určitý 

„svět ve světě“ a jen tak někoho k sobě nepustí. Kolují i takové informace, že si své členy 

před vstupem do skupiny testují apod. To mne velmi zajímalo, a proto jsem byla ráda, že 

jeden člen projevil alespoň minimální ochotu odpovídat. Bohužel při samotném 

rozhovoru již tak sdílný nebyl.  

 

Eva Jílková 

Kolik je ti let? 

Tomáš J. 

24 

Eva Jílková 

Jaké je tvé nejvyšší dosažené vzdělání? 

Tomáš J. 

Středoškolské. 

Eva Jílková 

Jak dlouho již chodíš na Spartu? 

Tomáš J. 

8 let 

Eva Jílková 

Chodíš pravidelně? 

Tomáš J. 

Ano. 

Eva Jílková 

Na jaké místo stadionu chodíš? 

Tomáš J. 

Převážnou většinu let jsem chodil do kotle, ale teď chodím do sektoru za brankou, 

vstupem 1. 
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Eva Jílková 

Jak dáváš najevo nespokojenost s děním na hřišti? 

Tomáš J. 

Skandováním, ale záleží na situaci. 

Eva Jílková 

Jak bys definoval agresivní projevy fanoušků? 

Tomáš J. 

Nevím, co to je agresivní projev fanoušků, znám jen agresivní projev pořadatelské služby 

a Policie ČR. 

Eva Jílková 

Objevují se takové projevy v hledišti Sparty? 

Tomáš J. 

V hledišti Sparty na Letné jsem roky nic podobnýho nezažil. 

Eva Jílková 

Jak přijímáš cizí hráče v dresu Sparty? 

Tomáš J. 

Záleží, jak se dotyčný hráč chová. 

Eva Jílková 

Objevují se v hledišti Sparty rasistické projevy vůči hráčům jiné národnosti? 

Tomáš J. 

Ano. 

Eva Jílková 

Jsou podle tvého názoru vulgární nadávky směřující k hráčům a ostatním 

fanouškům agresivním projevem? 

Tomáš J. 

Ne, máme demokracii,  takže každý si může vyjádřit svůj názor, jak chce. 

Eva Jílková 

Hodnotil bys bučení s rasistickým podtextem jako agresivní projev fanoušků?  

Tomáš J. 

Ne, všude v Evropě se bučí na hráče jakékoliv barvy. Nevím, proč v ČR má bučení 

rasistický podtext. Co to má být?! 

Eva Jílková 

Objevují se v hledišti Sparty nějaké návykové látky? 
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Tomáš J. 

Pivo a láska ke Spartě ... když se objeví jiná návyková látka, tak zas rychle radši zmizí. 

Eva Jílková 

Má alkohol vliv na chování fanoušků? 

Tomáš J. 

Pivo je nealkoholický, takže asi ne. 

Eva Jílková 

Jsi členem nějakého uskupení fanoušků Sparty? 

Tomáš J. 

Já jsem Sparťan, nic míň. 

Eva Jílková 

Jaký je tvůj postoj k předem domluveným bitkám mezi fanoušky? 

Tomáš J. 

Kladný. Když se teda odehrávají tam, kde se do toho nezapojí nikdo, kdo by nechtěl. 

Eva Jílková 

Účastnil ses někdy aktivn ě? 

Tomáš J. 

Ano. 

Eva Jílková 

Co tě k tomu vedlo?  

Tomáš J. 

Je to sport jako každý jiný, pak kamarádství a hrdost na svůj klub. 

Eva Jílková 

Jak vnímáš pyrotechniku odpalovanou v hledišti? 

Tomáš J. 

Dotváří po mnoho let skvělou atmosféru na stadionech, to je to, co většinu lidí k fotbalu 

připoutá, když hra stojí za nic. 

Eva Jílková 

Podílíš se nějak aktivn ě na tvorbě choreografie? 

Tomáš J. 

Občas ano. 

Eva Jílková 

Co bys změnil, aby ses při návštěvách domácích utkání cítil lépe a bezpečněji? 



 

93 

Tomáš J. 

Zařídil bych psychotesty pro pořadatelskou službu. Donutil bych zákonnými prostředky 

Policii ČR, aby respektovala zákon a neomezovala lidi. A taky bych zlepšil občerstvení. 

Eva Jílková 

Jaký máš postoj k bezpečnostní službě v sektorech? 

Tomáš J. 

Záporný, zakomplexovaná individua, který za tolerance Policie ČR páchají trestné činy. 

Drtivou většinu konfliktů na stadionech mají na svědomí právě oni. 

Eva Jílková 

Jak hodnotíš komunikaci klubu s fanoušky? 

Tomáš J. 

Naprostá katastrofa, diktát, který nevede seriózní diskuzi napříč fanouškovským 

spektrem, ale pouze prosazuje za každou cenu své názory za přikyvování určitý skupiny 

fanoušků, který si hrajou na ty "správný". 
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Rozhovor č.3 

 

S prosbou o interview jsem zamířila za předsedou občanského sdružení 12. hráčem jsme 

my. Vím o něm, že je to dlouhodobý fanoušek, který navštěvuje utkání Sparty i po celé 

České republice a v Evropě. Přes svůj vzhled, kterým připomíná pravého fanouška 

připraveného na to ránu dát i dostat, je ochoten komunikovat a angažovat se v mnoha 

pozitivních iniciativách vedených fanoušky Sparty. Mnoho sparťanů ho zná, je 

uznávaným a váženým fanouškem, na což má dozajista právo. 

 

Eva Jílková 

Nejdříve otázka - kolik je ti let? 

Michal 

25 

Eva Jílková 

Jaké je tvoje nejvyšší dokončené vzdělání? 

Michal  

Středoškolské. 

Eva Jílková 

Jak dlouho chodíš na Spartu? 

Michal 

10 let pravidelně, "pravidelně" 

Eva Jílková 

Co znamená „pravidelně“? 

Michal 

Když mám čas a můžu, tak jdu. 

Eva Jílková 

Co tě přivedlo zrovna ke Spartě? 

Michal  

Strejda fandil Spartě a znal se s několika bývalými hráči, takže asi ten. 

Eva Jílková 

Jak dlouho chodíš do kotle? 

Michal  

Od začátku jsem chodil do kotle. 
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Eva Jílková 

Proč zrovna tam? Co tě na tom lákalo? 

Michal  

Asi ta atmosféra. 

Eva Jílková 

Jsi členem nějaké fanouškovské skupiny? 

Michal  

Ano, jsem členem O.S. Dvanáctým hráčem jsme my 

Eva Jílková 

Podílíš se na přípravách chorea? 

Michal  

V současnosti už moc ne, ale dříve jsem se zúčastnil veškerých choreoakcí na Spartě. 

Eva Jílková 

Proměnil se kotel nějakým způsobem od té doby, co do něho chodíš? 

Michal  

Určitě, těch změn je hodně. Dříve byl kotel víc "radikální", chodili tam skoro jen 

chuligáni a normální fanoušci se spíš báli. Postupem času se situace otočila. Chuligáni 

přestali prakticky chodit na stadion a do kotle chodí víc tzv. normálních fanoušků 

Eva Jílková 

Čím myslíš, že je to způsobeno? 

Michal  

Represemi ze strany klubu a policie. 

Eva Jílková 

Co podle tebe dělá klub špatně? 

Michal  

Klub dlouhodobě neumí pracovat s fanoušky. Na marketingu dělají lidi, kteří nerozumí 

fotbalu, nechápou vztah fanoušků ke klubovým legendám, k tradici a historii klubu. 

Eva Jílková 

Na jaké úrovni je v současné době komunikace s fanoušky? 

Michal  

Komunikace s fanoušky je dobrá, Sparta udělala velký krok dopředu, bohužel spoustu 

věcí stále jen slibuje a neplní 
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Eva Jílková 

Co máš konkrétně na mysli? 

Michal  

Např. posunutí kotle za bránu, zrušení nesmyslných represivních opatření v kotli, zlepšení 

občerstvení atd. 

Eva Jílková 

Není ten postoj klubu takový i vzhledem k častým pokutám za chování fanoušků? 

Michal  

I kdyby jo, tak by měl někdo z klubu přijít a říct to, že je to proto a proto a ne se neustále 

odvolávat, že o tom rozhoduje někdo jinej. 

Eva Jílková 

Jaké chování fanoušků považuješ za agresivní? 

Michal  

Ja nevím, nemám rád hlupáky a opilce, takže asi za agresivní chování považuju, když si 

nějakej opilej hlupák chce dokazovat na někom nezúčastněním 

Eva Jílková 

Účastnil ses někdy se aktivně bitek s fanoušky protivníků? 

Michal  

Ano 

Eva Jílková 

Co tě k tomu vedlo? 

Michal  

Touha být lepší než fanoušci soupeře. 

Eva Jílková 

Jaký je tvůj názor na hráče černé pleti v týmu protivníka? 

Michal  

Vadí mi na nich jedna věc a to je pozitivní diskriminace, jinak s nima žádnej problém 

nemám. 

Eva Jílková 

A jak vnímáš cizince v dresu Sparty? 

Michal  

Jako patriot si přeju, aby v české lize hráli zejména čeští hráči, ale bohužel v dnešním 

multikulturním světě je to věc asi nemožná. V mladém věku od nás odchází nadějní hráči 
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na zahraniční stáže a angažmá a místo nich jsem chodí druhořadí hráči z Afriky a Evropy, 

kteří se neprosadili v "top týmech". 

Eva Jílková 

Všiml sis v kotli rasistických projevů nejen vůči hráčům soupeře, ale i vlastním 

hráčům? 

Michal  

Ano. 

Eva Jílková 

Setkal ses v hledišti party s alkoholem, tvrdšími a lehkými drogami? 

Michal  

Ano, setkal jsem se s alkoholem i s drogama.  

Eva Jílková 

Myslíš, že jsou to jedni z aspektů agrese v hledišti? 

Michal  

Částečně. 
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Rozhovor č. 4 

 

Vzhledem k drobnému neúspěchu při vedení rozhovoru se samotným předsedou 

občanského sdružení  12. hráčem jsme my, jsem se rozhodla kontaktovat další osobnost, 

která je mezi fanoušky, dá se říci, uznávaná. Jedná se o velmi příznivě aktivního 

podporovatele klubu, který se zapojuje do fanouškovského dění a je shodou okolností i 

místopředsedou výše zmiňovaného sdružení. Dotyčným fanouškem je Ludva, který 

s rozhovorem souhlasil a neměl vůbec žádný problém odpovědět mi na několik otázek. 

Zajímal mne jeho vztah ke klubu, samozřejmě jsem se ptala na okolnosti týkající se 

sdružení, jelikož je to něco, co je, řekněme, v českém fotbalovém prostředí určitým 

výjimečným počinem. Zároveň jsem nemohla pominout ani otázky, které jsem kladla 

fanouškům před ním, a to je pohled na agresivitu v ochozech Sparty. Jak je logické, názor 

jeho a ostatních se do určité míry liší. 

 

Eva Jílková 

Kolik je ti let? 

Ludva 

Je mi 32 let. 

Eva Jílková 

Jaké je tvé zaměstnání? 

Ludva 

Jsem činný jako advokát. 

Eva Jílková 

Jaké je tvé nejvyšší dosažené vzdělání? 

Ludva 

Vysokoškolské magisterské studium v oboru právo a právní věda. 

Eva Jílková 

Jak dlouho již chodíš do hlediště Sparty? 

Ludva 

Poprvé jsem byl na Spartě s tátou na zápase s Bohemians Praha, ale kdy to bylo si 

nepamatuju, tak 7 let. Sám pak chodím asi od 15 let a v posledních 12 letech už se snažím 

chodit vždy, kdy to jde. 
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Eva Jílková 

Na jaké místo na stadionu chodíš? 

Ludva 

Na Letné mám už asi právě těch 12 let permanentku do střední části protilehlé tribuny 

nahoru. Nejlepší místa. Občas jsem zašel doma i do kotle, zejména na všechny pohárové 

zápasy, kdy ceny lístků na moje místo, kde mám permanentku, byly pro mne přemrštěné. 

Venku chodím vždy do sektoru Sparty, jednotně s ostatníma sparťanama. Výjezdy mě 

baví v posledních letech mnohem více, protože doma na Letné je to leckdy velká nuda, 

bohužel. Velkou vinu na tom mají represivní a antifanouškovská opatření vedení Sparty. 

Eva Jílková 

Jaká represivní opatření konkrétně máš na mysli? 

Ludva  

Mám na mysli všechna, která znepříjemňují lidem účast na stadionu. Počíná to tedy už 

zakoupením lístků, kde se musí vyplňovat všelijaké formuláře, které stejně k ničemu 

nejsou, dále systém prodeje lístků na venkovní zápasy, zákazem organizované bezpečné 

pyrotechniky, některých vlajek a nápisů a choreografií pokračuje a konče třeba oddělením 

kotle, izolací kotle od ostatních tribun, omezení volného vstupu do kotle mládeži pod 15 

let, osahávání bezdomovci převlečenými za stewardy u vchodu na stadion atd. atd., těch 

věcí je opravdu hodně. 

Eva Jílková 

Co považuješ za agresivní projevy fanoušků? 

Ludva 

Agresivní projevy jsou prostě agresivní projevy. Jinak ale za agresivní projevy považuju 

zejména takové, které fyzicky útočí na integritu dalších fanoušků. Verbální agrese 

namířená proti jiným fanouškům je pochopitelně o stupeň méně „závažná“, ale také to 

není nic příjemného. Lidi by se měli na fotbale především bavit, jenže to moc lidí neumí, 

nebo nechce. 

Eva Jílková 

Objevují se tyto projevy v hledišti Sparty? 

Ludva 

Určitě se objevují, ale myslím si, že zcela v rámci „běžné agrese“ ve společnosti. Dovolím 

si tvrdit, že vzhledem k přítomnosti kamer, tajných policistů, security atd. je té agrese 

mnohem méně než třeba v nějakém klubu na diskotéce nebo v metru, když je narváno a 



 

100 

upocený lidi jsou nervózní, že jim ujede metro a oni přijedou o 5 minut pozdě do práce. 

Eva Jílková 

Objevují se v hledišti Sparty rasistické projevy? 

Ludva 

Objevují, ale zase si myslím, že ne nijak více než kdekoli jinde. Nejvíce mne štve jak se 

všechny projevy fanoušků zveličují a rasismus se plete i tam kde není. Nejvíce 

rasistických projevů předvádějí nadšenci multikulturní společnosti, to je opravdu hnus. 

Eva Jílková 

Kdo jsou ti zmiňovaní nadšenci multikulturní společnosti? 

Ludva 

To jsou lidé, kteří za prvé v extrému vidí něco lepšího než v "normálnosti" a 

"přirozenosti", ve fotbale vidí např. černého hráče a už je to jejich oblíbenec jen proto, že 

je černej, a za druhé zejména nevidí ,co nám může tahle multikulturní otevřená společnost 

přinést a to jsou průšvihy, jaké můžeme vidět v některých zemích a městech západní 

Evropy. 

Eva Jílková 

Objevují se v hledišti Sparty extrémně pravicově zaměřené názory a výstupy? 

Ludva 

Je otázka, co je extrémně pravicový názor, neboť pro každého to může být něco jiného. 

Ale abych odpověděl, tak ano projevují se takové projevy, které většinová společnost 

považuje za extrémně pravicové. 

Eva Jílková 

A co ty sám považuješ jako extrémně pravicově zaměřený názor?  

Ludva 

To bychom se dostali do politiky a ta by na fotbale neměla co dělat.  Ale já sám považuju 

za krajně, neboli extrémně pravicové názory ty fašistické nebo nacistické. Problém je 

podle mě v tom, že někteří lidé, a není jich málo, považují za krajně pravicové názory i 

obyčejné pravicové názory, tedy takové, které zastávají podporu tradičních hodnot, 

kultury, zvyklostí, lásku k vlasti, kapitalismus apod. Osobně se považuji za pravicově 

zaměřeného člověka. 

Eva Jílková 

Ve které části stadionu je nejkritičtější situace ohledně chování fanoušků? 
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Ludva 

Já myslím, že nejkritičtější situace je na hlavní tribuně, protože ta je plná jen když se hraje 

s Liverpoolem, což je skutečné tragické. 

Eva Jílková 

Otázka byla myšlena spíše na agresivní projevy fanoušků v ochozech.  

Ludva 

Pak je kritická situace všude tam, kde lidé agresivně nadávají hráčům, zatímco oni sami 

fotbal nikdy nehráli a vůbec si nedokážou představit co to je za dřinu. Takovéhle chování 

je pro mě nepřijatelné. No a pak již zmíněný multikulturní fanatismus, ten také odsuzuji. 

Eva Jílková 

Účastníš se příprav choreografie na zápasy Sparty? 

Ludva 

Ano účastním se přípravy velkých papírových choreí a podílím se i na jejich organizaci. 

Velmi mě to baví, protože není nic hezčího než stadion Sparty ve sparťanských barvách. 

Jsem rád, že se nám podařilo lidi tohle naučit a je jen škoda, že není stadion zaplněn na 

více zápasů v sezóně, ale jen vždy na 3-4 zápasy. Když už ani derby S není vyprodáno, je 

to smutné. 

Eva Jílková 

Jak vznikla myšlenka vytvořit občanské sdružení 12. hráčem jsme my?  

Ludva 

V zahraničí je běžné, že se fanoušci více sdružují a pokud se podaří vytvořit dobrou a 

početnou organizaci, mají silné postavení a mohou spoustu věcí zařídit. Pokud jsi sám, 

nezmůžeš nic, pokud je vás 10000, už tě prostě všichni - klub, svaz, policie, obchodní 

partneři, musej alespoň vyslechnout. Všude, kde stojí fanoušci za něco, jsou především 

jednotní nebo se alespoň donutí, nebo přemůžou tak působit a tím pádem jsou silní.  

Eva Jílková 

Jakou pozici ve sdružení zastáváš? 

Ludva 

Jsem místopředsedou výboru sdružení, což je exekutivní funkce. 

Eva Jílková 

Jak bys popsal funkce tohoto sdružení? 

Ludva 

Funkce by měla být taková, že sdružení spojí všechny sparťanské síly a zejména ty 

aktivní do jedné a bude fungovat to, co jsem řekl už dříve. Bohužel realita je taková, že 
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lidi to asi nechápou nebo nevím, proč se nechtějí přidat a nepodílejí se na činnosti. 

Kdybych věděl, jak zlepšit funkčnost, jak zaujmout co nejvíce sparťanů, už bych to 

změnil. Asi máme jako národ takovou trochu „línou mentalitu“, radši sedět v hospodě a 

žvanit, než něco udělat nebo se něčeho účastnit. 

Eva Jílková 

Kolik má sdružení k dnešnímu dni členů? 

Ludva 

Na poslední schůzi jich bylo 253, pokud si dobře pamatuju. To je asi tak 10x méně, než 

bych si myslel, že sdružení by asi tak v našich podmínkách mělo a mohlo mít členů. 

Eva Jílková 

Jaké jsou podmínky členství? 

Ludva 

Podmínky členství je zaslání přihlášky a zaplacení členského příspěvku, který je 500,- Kč 

na rok. Ale není to o penězích, kdo je jen trošičku aktivní, během roku se mu hravě 500,- 

Kč vrátí formou slev nebo fanouškovských suvenýrů. 

Eva Jílková 

Řeší nějak sdružení přestupky fanoušků Sparty? 

Ludva 

Sdružení neřeší přestupky fanoušků Sparty. 

Eva Jílková 

Co tedy? 

Ludva 

Sdružení se zastane fanoušků Sparty v případě, že se ničeho protiprávního nedopustili a 

stali se obětí šikany zejména ochranky nebo Policie ČR nebo „zvráceného systému“. Tím 

myslím skutečnost, že sdružení podporuje neškodnou pyrotechniku, která je většinovou 

společností postavena skoro na roveň nejtěžších zločinů. 

Eva Jílková 

Sdružení zajišťuje a vysílá na některé venkovní zápasy autobusy pro fanoušky, 

vyskytl se v nich někdy nějaký problém jako zničení vybavení, výtržnosti apod.? 

Ludva 

Pokud vím, byla utržena slovy jedna záclonka, takže si myslím, že výtržností bylo 

provedeno méně než obecně společností v běžných veřejných dopravních prostředcích. 

Eva Jílková 
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Jak sdružení komunikuje s dalšími skupinami fanoušků, jako je například Prague 

Boys? 

Ludva 

Vzhledem k tomu, že zde není organizovaná aktivní jiná oficiální skupina fanoušků, 

sdružení oficiálně s jinými fanoušky ani komunikovat nemůže. To samozřejmě nebrání 

jednotlivým členům sdružení nebo i představitelům sdružení komunikovat individuálně se 

všemi aktivními fanoušky, kteří bohužel z nějakého, pro mne neznámého důvodu, nemají 

zájem se ve sdružení angažovat a participovat na vytváření sparťanského fanouškovského 

prostředí. 

Eva Jílková 

Jak sdružení hodnotí komunikaci s klubovými činovníky? 

Ludva 

Komunikaci s klubovými činovníky bych za sebe osobně zhodnotil tak, že se jedná spíše 

jen o tu komunikaci. Je jen málo oblastí a situací, kdy došlo skutečně ke spolupráci klubu 

s fanoušky. Bohužel cíle a praktiky klubu a sdružení se diametrálně rozcházejí, někdy 

více někdy méně. Klub preferuje prázdný a tichý stadion, hlavně aby nebyly nějaké 

problémy. Protože ty nastanou vždy tam, kde je velká koncentrace lidí, a je třeba s nimi 

počítat jako s něčím přirozeným. Sdružení by zase rádo, aby Letná byla bouřícím 

narvaným kotlem, kde prostě k nějakým „problémům“ vždy dojde. Tím nechci nijak 

banalizovat některé problémy, ale prostě bych se na to díval s větším odstupem a 

nadhledem, kdy si člověk řekne „vždyť se vlastně tolik nestalo“. Lidé jsou hrozně 

negativně naladěni, vidí vždy to negativní a nedokážou se radovat z toho pozitivního, co 

se třeba na zápase stalo na hřišti, v hledišti, že si dali dobrý pivo před zápasem atd.   
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Rozhovor č. 5 

 

S rozhovorem souhlasila i 24letá studentka Vysoké školy, oboru Veřejné zdravotnictví, 

slečna Jana M. Přestože Jana nechodí do „kotle“, je velmi aktivní fanynkou, kterou 

můžete potkat téměř všech zápasech Sparty, ať jde již o domácí nebo venkovní. Jelikož 

Janu velmi dobře znám, vím, že navštěvuje i zápasy B týmu a spartou, jak se říká, prostě 

žije.  Se svou kamarádkou si nedávno nechaly udělat vlajku, která nyní zdobí jejich místo 

na hlavní tribuně. Jana je, stejně jako já, členkou občanského sdružení. 

 

Eva Jílková 

Kdo tě přivedl na Spartu a jak dlouho už jí fandíš? 

Jana M. 

Přivedla z velké časti sama, trochu vliv táty, který pochází z Letný a Spartě fandí. A 

někde na základní škole jsem ji začala sledovat v Tv.  

Eva Jílková 

Kdy jsi šla poprvé na stadion? 

Jana M. 

No někdy v prváku na střední, myslím.. na sparťanském, teda.  

Eva Jílková 

Na jaké místo to bylo? 

Jana M. 

Za střídačky. 

Eva Jílková 

Kam chodíš teď? 

Jana M. 

Na protilehlou, do sektoru H44. 

Eva Jílková 

Chodíš pravidelně na domácí zápasy? 

Jana M. 

Ano, pokud to jde, tak ano.   

Eva Jílková 

Proč nechodíš podporovat do kotle? 
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Jana M. 

Na protilehlý je lepší výhled, a chodí nás tam víc kamarádů. 

Eva Jílková 

Není pravda, že se v kotli víc fandí? 

Jana M. 

Měla by to být pravda, ale na Spartě jsou takový poměry, že ne vždycky to platí. 

Eva Jílková 

Změnila se nějak atmosféra na stadionu během let, které na něj chodíš? 

Jana M. 

Tak zažila jsem tituly, vyhazování trenéra..A s tím se ta atmosféra mění.. Takže vesměs 

každý rok je jiná. 

Eva Jílková 

A co změny v kotli a ve fandění? Pozoruješ něco? 

Jana M. 

Tak co odešli určití lidé.. není autorita, podle mě.. takže žádna sláva. 

Eva Jílková 

Jsou fanoušci Sparty agresivní? 

Jana M. 

Ne. 

Eva Jílková 

Jak si vysvětluješ pojem agresivní projev fanouška? Co si pod ním představíš? 

Jana M. 

V první řadě asi mlácení, házení košů.. a tak.  

Eva Jílková 

Setkala ses s tím někdy na Spartě v hledišti? 

Jana M. 

Ano. 

Eva Jílková 

Je podle tebe pískání a vulgární pokřiky na hráče určitým projevem agrese? 

Jana M. 

To ne. 

Eva Jílková 

A bučení na hráče černé pleti? 
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Jana M. 

Taky ne. 

Eva Jílková 

Jak sama vnímáš cizince v dresu Sparty? 

Jana M. 

Radši bych dávala šance odchovancům.. ale nevadí mi. 

Eva Jílková 

Jak fanoušci Sparty přijímají hrá če černé pleti? 

Jana M. 

Většině bych řekla nevadí. 

Eva Jílková 

Jak ty sama dáváš najevo svoji nespokojenost s vývojem zápasu a případně za 

jakých podnětů? 

Jana M. 

Sprosté slovo někdy ulítne..jinak spíš mlčím..a nevěřím svým očím.  

Eva Jílková 

Jezdíš i na výjezdy? 

Jana M. 

Taky. 

Eva Jílková 

Co myslíš, že stojí za četným zadržováním sparťanských fanoušků na venkovních 

utkáních? 

Jana M. 

Netuším, asi nějaké vykázané počty pro statistiku.  

Eva Jílková 

Je složení lidí, kteří jezdí ven a tvoří kotel jiné, než se objevuje doma v kotli? 

Jana M. 

Nevím, co chodí doma v kotli, tím, že tam nechodím.. ale obrazně určitě. 

Eva Jílková 

Jaký je tvůj názor na předem domluvené bitky odehrávající se mimo stadion? 

Jana M. 

Když je to baví.. nic proti tomu nemam.. a hlavně děje se to mimo stadion..Tak bych do 

toho klub ani netahala. 
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Eva Jílková 

Jak vnímáš pyrotechniku při zápasech? 

Jana M. 

K fotbalu to patří.. když to nelítá na hřiště. 

Eva Jílková 

A co pokuty a tresty, které z toho plynou pro klub? 

Jana M. 

Tak klub furt říká, jak ty lidi vypátrá apod, a nic nedělá.. takže jim to je asi fuk.. a pokuty 

jsou směšný.. v poměru, kolik jen hráči berou.  

Eva Jílková 

Co myslíš, že by tedy klub měl dělat? 

Jana M. 

Já za pyrotechnikou stojím, takže ať nedělá nic. 

Eva Jílková 

Myslíš, že pomohla akce, kdy se na jeden zápas povolilo pyro i s tím, že ho klub 

zajistí a naopak žádal slib, že se v evropských pohárech neobjeví? 

Jana M. 

Jako může to pronést jedinec..a cela akce je k ničemu, takže asi tak.. akce taky k ničemu. 

Eva Jílková 

Jak bys hodnotila komunikaci klubu s fanoušky a řešení těchto problémů? 

Jana M. 

S určitou částí komunikujou, takže v tom směru asi dostačující. 

Eva Jílková 

Je něco, v čem by se podle tebe mělo chování klubu vůči fanouškům změnit, zlepšit? 

Jana M. 

Chování vyloženě nevím.. jsou různý věci, děsnej fanshop, občerstvení taky nulový..ale to 

jsou prostě věci, co Sparta hází na soukromníky. 

Eva Jílková 

Jsi členkou nějaké skupiny kolem Sparty? 

Jana M. 

Občanského sdružení, 12.hráče. 



 

108 

Eva Jílková 

Účastníš se nějak přípravy choreografií? 

Jana M. 

Když je celostadionové, tak jo. 

Eva Jílková 

Co tě vedlo k tomu, nechat si udělat vlastní vlajku? 

Jana M. 

S kamarádkou chodíme dlouho, na stejné místo.. tak aby konečně něco hezkého viselo 

pod náma, kde sedíme. 

Eva Jílková 

Jaký máš názor na skupinky formující se kolem Sparty? 

Jana M. 

Teď nevím..myslíš jako Prague Boys a pod? 

Eva Jílková 

Ano, například. 

Jana M. 

Tak tradici to má.. skupina lidi se nějak pojmenuje..mělo to význam asi spis v tom 

hooligans světě,  myslím.. to, že si pak 5 lidi dává názvy a vyvolává to na zápasech..to mi 

přijde beze smyslu. 

Eva Jílková 

Je podle tebe agresivita sparťanských fanoušků nějakým způsobem mediálně 

vykonstruovaná? 

Jana M. 

Vždycky se do novin vezme to, co se čte.. takže pak stačí kapka a tahaj se věci z minulosti 

a navalí se na to další .. takže svým způsobem trochu jo. 

Eva Jílková 

Jak jako fanoušek, který jezdí na výjezdy, vidíš chování fanoušků při venkovních 

utkáních nebo na cestách? 

Jana M. 

Většina fanoušků se chová prostě stejně, jak na domácích.. 

Eva Jílková 

Mockrát ti d ěkuji za rozhovor. 
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Rozhovor č. 6 

 

Další „obětí“ mých otázek se stala dívka, která chodí do kotle. Je to 17letá Veronika, 

která chodila do ochozu se svým otcem, nyní se svým přítelem. Veronika, stejně jako 

Jana, navštěvuje všechny domácí zápasy, stejně tak navštěvuje i venkovní a pohárové 

zápasy. Její přítel je z řad radikálnějších fanoušků chodících do „kotle“. I díky němu se 

Veronika často ocitá v „centru“ dění, možná to byl jeden z hlavních důvodů, proč jsem 

s ní chtěla udělat rozhovor. Zjistit, jak se na tyto aktivity dívá a jak velké má pro ně 

pochopení. Vzhledem k tomu, že se jich účastní i její přítel, je zčásti logické, že si své 

počínání vzájemně schvalují a tedy neshledávají na něm nic neobvyklého.  

 

Eva Jílková 

Jak dlouho už fandíš Spartě? 

Veronika B. 

Od svých 13.let,takže to bylo někdy v roce 2008,mám pocit proti Baníku.  

Eva Jílková 

Kdo tě přivedl ke Spartě? Proč zrovna Sparta? 

Veronika B. 

Můj táta.Sparta,asi proto, že on taky fandí už od nějakých svých 15 let. 

Eva Jílková 

Kam chodíš na stadionu? 

Veronika B. 

Do kotle. 

Eva Jílková 

Chodíš pravidelně? 

Veronika B. 

Na většinu zápasů, snažím se na každý. 

Eva Jílková 

Jezdíš teda i na výjezdy? 

Veronika B. 

Ano, taky když to jde. Snažím se být všude. 
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Eva Jílková 

Proč chodíš zrovna do kotle? 

Veronika B. 

Protože chodím na fotbal podporovat Spartu. Né,jen si sednout sníst klobásu a vypít 

pivo... 

Eva Jílková 

Změnil se nějak kotel od té doby, co ji do něj začala chodit? 

Veronika B. 

Určitě.Dřív se tam nesmělo pokud ti nebylo 15.A byl k tomu důvod, né kvůli nebezpečí. 

Ale kvůli těm lidem, šel tam z nich respekt. Kotel vedl jeden člověk, kterého lidi 

poslouchali.Teď je to tam anarchie, malé skupinky, na domácích se skoro nefandí a 

celkově ta úroveň upadá. Je to tam samý 12letý dětsko s cigárem u pusy... 

Eva Jílková 

Čím myslíš, že to je? 

Veronika B. 

Tím, že právě do kotle začali chodit lidi jen, aby se tím pak mohli chlubit. Nefandí. Ale 

hlavně tím, jak je vše moderní.Všude na OP, kontroly větší než na letišti a to fanouška 

odradí jít do kotle, když může na protilehlou, kde je to vše úplně normální 

Eva Jílková 

Ale tebe to neodradilo. 

Veronika B. 

Možná proto, že doufám, že se něco změní..A když tam má člověk permanentku, tak už 

jde tam, kam jí má. 

Eva Jílková 

Jsou fanoušci v kotli agresivní? 

Veronika B. 

Určitě ne 

Eva Jílková 

Jaké projevy fanoušků jsou podle tebe agresivní? 

Veronika B. 

Něco jako v Polsku, že je někdo schopnej pobodat druhýho fanouška.Ale u nás určitě 

nejsou agresivní fanoušci 
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Eva Jílková 

Setkala ses někdy s nějakým násilím spojeným s fotbalem přímo na sobě nebo jako 

přímý svědek? 

Veronika B. 

Na mně, možná, když mi po jednom pražském derby přistál půllitr na hlavě (samozřejmě 

od fanoušků Slavie), ale nebylo to cílené, prostě to někdo hodil a já stála na špatným 

místě. Násilí na fanouškách, páchají tak možná policisté. 

Eva Jílková 

Setkala ses s ním někdy? 

Veronika B. 

Snad na skoro každém výjezdě. 

Eva Jílková 

Máš nějakou osobní zkušenost, kterou bys mohla popsat? 

Veronika B. 

Jednou jsme si takhle šli po zápase sednout s pár kamarádama do hospody. Bylo nás tam 

celkem dost, seděli jsme venku na zahrádce.Vevnitř měl být nějáký konflikt s číšníkem, 

potom přijela hlídka policie...Něco tam řešili a odešli zpět do auta. Až když ta velká 

skupina lidí, co byla vevnitř, odešla, hlídka zavolala "kosmonauty", aneb těžkooděnce, 

kteří nás mají chránit...Přijeli 3 antony a 3 psovodi. Obklíčili naší skupinku, která tam 

zbyla jako jediná..Od všech si vzali OP a půl hodiny nás zdržovali za podezření z 

napadení...To je jen jeden případ. Jednou takhle jsme šli z utkání v Liberci, když v tom se 

mi ztratil přítel, hledala jsem ho v davu a strčila do těžkooděnce, co tam stál, omylem. 

Najednou jsem jen slyšela "krávo tlustá, co děláš," tak jsem mu řekla, že je to 

blbeček.Udělala jsem 2 kroky a už jsem dostala ránu obuškem do ruky a nohy.A to je jen 

malá část ze zážitků s Policií ČR. 

Eva Jílková 

Takže myslíš, že reakce Policie jsou přehnané nebo někdy dokonce i 

neopodstatněné? 

Veronika B. 

Určitě.Většinou jsou to jen zamindrákovaní chlapi, natěšení na to si "bouchnout". 

Eva Jílková 

Jak vnímáš pyrotechniku na zápasech Sparty? 

Veronika B. 

Pyrotechnika k fotbalu patří tak jako balon.Není to nic, co by vám urvalo končetiny. 
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Eva Jílková 

Jaký je tvůj názor na to, když fanoušek hodí dělobuch k podavači míčů nebo na 

hráče (naposledy Krejda)? 

Veronika B. 

Nemyslím si, že by to bylo úmyslné, třeba to mělo být jen do mezery mezi hřištěm a 

tribunou. Ovšem, velice mě to s dělobuchem na Krejčího mrzelo 

Eva Jílková 

Odpálila jsi někdy na stadionu něco? 

Veronika B. 

Ne ne. 

Eva Jílková 

Rozhovor je anonymní. 

Veronika B.  

Ano, nějakou dýmovnici nebo dělobuch.Jak říkám, patří to k fotbalu. 

Eva Jílková 

Neodradí tě ani hlášení, že tím škodíš Spartě a ta za to dostává tresty a pokuty? 

Veronika B. 

Na domácích tím neplýtvám.Ty pokuty jsou jen zlomek toho, co vydělá, pro ně to nic 

není. A tresty jako zavřený stadion? To už je zase o tom moderním fotbale, o ČMFS apod. 

Eva Jílková 

Je dle tvého názoru vyjádření nesympatií k hráčům černé pleti bučením určitý 

projev agrese? 

Veronika B. 

Agrese ne, je to projevení názorů některých lidí.A ještě k tomu když ten "Hráč" černé 

pleti hraje úplně na nic, tak se nedivím. 

Eva Jílková 

Jak vnímáš cizince v dresu Sparty? 

Veronika B. 

Cizinec mi nevadí,Chorvat,Slovák...Ale proč mají za nás hrát černoši?Je to česká liga... 

Ještě k tomu když to jsou totální lemplové. 

Eva Jílková 

Na koho narážíš konkrétně? 

Veronika B. 

Na Kweukeho. 
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Eva Jílková 

Kdyby hrál, podle tebe, líp, nevadil by ti v kádru? 

Veronika B. 

Určitě ne Bonyho Wilfrieda jsem taky brala, to byl parádní útočník.. Parádní hra 

s Kuckou, byli bezva dvojka. Kdyby je Sparta neprodala, myslím si, že bychom mohli v 

Liverpoolu postoupit. 

Eva Jílková 

Jak projevuješ svojí nespokojenost při zápasech? 

Veronika B. 

Většinou nějaký pokřik, nebo se rozčiluju nahlas, zanadávám si.. 

Eva Jílková 

Účastníš se i tvorby chorea nebo něčeho takového? 

Veronika B. 

Ano, malování moc ne, ale chystání celostadionového jo...Snažím se, jak je čas. 

Eva Jílková 

Co si myslíš o skupinkách, které se kolem kotle Sparty formují? Prague Boys atd? 

Veronika B. 

Proč ne, pokud to není skupinka 13letých uječených holek, beru to..Mají super nápady, 

trika, samolepky, pořádali kolikrát autobus na výjezd. 

Eva Jílková 

A co jejich předem domluvené bitky mimo stadion? 

Veronika B. 

Dělají to dobrovolně...Dokazují si tím sílu klubu, podle nich...Nevadí mi to. 

Eva Jílková 

Setkala ses v hledišti Sparty někdy s jinými návykovými látkami, než je alkohol? 

Veronika B. 

Bohužel jednou s marihuanou. 

Eva Jílková 

Ty sama nebo u někoho? 

Veronika B. 

Ne! U někoho, já když už, tak piju. Ale nikdy marihuanu nebo něco podobného. 

Eva Jílková 

Je alkohol důvodem agresivních projevů fanoušků v hledišti? 
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Veronika B. 

U některých je to možné. 

Eva Jílková 

Vyskytuje se na výjezdech alkohol ve větší míře? 

Veronika B. 

Podle toho, co si kdo koupí a vypije.Myslím si, že tak normálně 

Eva Jílková 

Není to jedním z důvodů, proč je na venkovních zápasech zadržováno tolik 

fanoušků? 

Veronika B. 

Myslím si, že ne. Je to podle mě hodně tím vyhecováním při zápasech, kdy s náma 

zacházejí jak se stádem ovcí. Nikam nemůžeme a jakmile se člověk se odpoutat od 

skupiny, už ho berou. 

Eva Jílková 

Chováš se, když jdeš na fotbal sama, jako jedinec, jinak, než když jdeš v davu? 

Veronika B. 

Jak kdy.. Ale jako jedinec asi těžko budu fandit. 

Eva Jílková 

V davu jedinec i lépe skryje nějaké protizákonné nebo agresivní chování... 

Veronika B. 

To určitě... 

Eva Jílková 

Jak si vysvětluješ pokřik „Jude Slavie“? 

Veronika B. 

Jako úplně normální, nevidim tom nic špatnýho. Každý klub má svoje pokřiky a chorály.. 

Eva Jílková 

Není v tom rasistický podtext? 

Veronika B. 

Asi ano... Asi určitě, ale který klub ho nemá? 

Eva Jílková 

Mockrát ti d ěkuji za čas a rozhovor. 
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Rozhovor č. 7 

 

Věkovou skupinu 40-50 let zastupuje řidič linkového autobusu, 48letý Karel. Na první 

pohled je to typ spořádaného a slušného člověka, tudíž mne zajímalo, jestli takový 

opravdu bude i v souvislosti s fotbalem a jeho oblíbenou Spartou. Na zápasy se snaží 

chodit pravidelně, kdy mu čas a práce dovolí. Odpovídal klidně a opravdu spořádaně, 

žádné rozvášněné momenty při odpovědích a rozhovoru nenastaly, což však neznamená, 

že ho nemůžeme nazvat zaníceným nebo skalním fanouškem Sparty, protože, jak se 

ukázalo se Spartou je spojen téměř celý život.   

 

Eva Jílková 

Jak dlouho fandíte Spartě? 

Karel L. 

Už víceméně odmalička. 

Eva Jílková 

Proč zrovna Sparta? Jak jste se k ní dostal? 

Karel L. 

Už jako dítě jsem měl hrozně rád všemožné sporty, ne že bych na všechny byl zrovna 

nějak moc nadanej, ale bavilo mě sportovat, takže jsem v místě bydliště začal hrát fotbal. 

Bydlel tam tehdy Andrej Kvašňák, dávná legenda Sparty, takže jsme se s ním několikrát 

setkali a pak jsem se dostal na Spartu a hostoval jsem v jejím dorostu. Tehdy tam se mnou 

hrál Honza Jirák, dneska je to herec a kolega Stropnického. Trénoval nás Tichý, další 

bejvalej výbornej hráč Sparty. Pak přišla vojna a tím se to utlo a potom už jsem se k tomu 

zpátky nedostal, ani na to nebyly prostředky. Ale tenkrát do toho byli zainteresovaní i 

rodiče, když nás jako děti vozili po zápasech a tak, bylo to hezký období.Spartě jsem od 

tý doby zůstal věrnej doteď. 

Eva Jílková 

Chodil jste tehdy na zápasy A mužstva i na stadion? 

Karel L. 

Chodili jsme tam v dorostu i jako podavači balonů, takže jo.  

Eva Jílková 

A chodíte i dnes? 
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Karel L.  

Když mám s kým jít, tak rád jdu, nerad chodím na stadion sám, ale když mám s sebou 

někoho do party, tak rád zajdu. 

Eva Jílková 

Jak se podle Vás změnila atmosféra od té doby, co jste se v hledišti vyskytoval jako 

dorostenec a teď? 

Karel L. 

Atmosféra se určitě změnila. Ale je to dáno i dobou, dnes tu vládne nějaká taková 

pseudodemokracie, nebo jak to říct, kdy si všichni myslej, že můžou všechno, co není 

přímo zakázáno a chodí se na stadion vybít s basebalkou a zbraněma, to tehdy nebylo. Ale 

to je prostě celou společností, není to jenom o fanoušcích, ale i o lidech a násilí není 

problém jenom fotbalu nebo Česka, ale celého světa a záleží jenom na jednotlivejch 

státech, jak se s tím vypořádaj a jak proti tomu bojujou.  

Eva Jílková 

Co v tomhle směru může udělat klub? 

Karel L. 

Podle mě klub dělá maximum, co může, ať už jde o kontroly, jestli se nepronáší něco na 

stadion nebo se začali angažovat i hráči, který někdy ty fanoušky taky prosej o to, aby se 

uklidnili.   

Eva Jílková 

Je podle Vás chování fanoušků Sparty něčím specifické? 

Karel L. 

Myslím, že ne, pokud jde o nějaký potyčky nebo sprostý řvaní a tak, tak myslím, že se to 

vyskytuje u všech kubů tak nějak stejně.   

Eva Jílková 

Co považujete za agresivní projevy fanoušků? Co je podle vás agresivní a co už ne? 

Karel L. 

Agresivní je podle mě to, co je nějak spojený s násilím. Ty bitky na stadionu a tak. Když 

to vztáhnu na autobus, tak mi taky až tak nevadí, když tu lidi hulákaj a nahlas se bavěj, 

pokud se  to nezvrhne v nějakou demolici autobusu. Určitým způsobem s tím asi souvisí i 

ty světlice, co se zapalujou, protože pak to zapálej u někoho, někdo se s tím popálí nebo 

ty dělbuchy hoděj na někoho, ale zas si myslím, že ty světlice k tý atmosféře fotbalu 

prostě patřej. 
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Eva Jílková 

Bučení fanoušků na hráče černé pleti tedy rasistické bučení považujete za projev 

agrese nebo ne? 

Karel L.  

Podle mě to není agresivní projev fanoušků, to dělají spíš nějaký takový ti příslušníci 

nacionálních skupin, který choděj na fotbal ventilovat nějaký svoje názory. 

Eva Jílková 

Jaký je tedy Váš názor na cizí hráče v dresu Sparty? 

Karel L. 

No tak záleží na tom, co umí předvýst. Je otázkou, jestli některý hráči, který Sparta 

v kádru jsou tak kvalitní, že by je nemohli zastoupit třeba hráči mladší, z rezervního týmu 

nebo ty, co přijdou z dorostu. Je to o tom, co umí a jak je platnej, zas brát cizince za 

každou cenu asi moc rozumný není, no. Ale když si vezmu takovýho Messiho, toho by 

chtěl mít v týmu asi každém. Ale všechno je otázkou asi spíš toho managementu a vedení, 

koho vybíraj a jak. 

Eva Jílková 

Takže posuzujete cizí hráče spíš podle výkonnosti a ne barvy pleti? 

Karel L. 

No já nejsem žádnej rasista, to úplně odsuzuju. Záleží na tom, jak je hráč platnej pro tým. 

A po lidský stránce jsou občas některý, když to tak řeknu, černý lidi mnohem lidštější a 

slušnější než takzvaný bílý lidi. 

Eva Jílková 

Myslíte si, že jsou tedy hráči typu Leonard Kweuke mezi fanoušky uznáváni jako 

ostatní hráči? 

Karel L. 

No těžko říct, normálníma fanouškama asi jo, ale jak jsem říkal, na fotbal chodí i různý 

skupiny, který svoje názory dávají najevo třeba bučením. Ale to je prostě tou dobou, tím 

se potýká celej svět, nejen fotbal. Lidi se choděj na fotbal nějak vybít. Myslím si, že 

kdyby se v Čechách dělaly býčí zápasy, tak se ty lidi choděj projevovat třeba tam. 

Eva Jílková   

Jak vy dáváte najevo, když se vám něco při zápase nelíbí? Na co nejčastěji 

reagujete? 
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Karel L. 

No tak je jasný, že tam nesedím jako leklá ryba. Když se odpíská faul, kterej nebyl nebo 

tak, tak se ozvu. Ale nikdy to nebylo nic přehnanýho nebo sprostého, to ne. A o nějakých 

násilnostech to vůbec nemůže být ani řeč. Za mlada jsme chodili domů úplně ochraptěný, 

jak jsme celej zápas skandovali a řvali. Pamatuju si, jak tam tehdy byl ještě Pešice a vedle 

mě byl nějakej fanoušek a ten skoro brečel a křičel „pane Pešice, udělejte s tím už něco!“ 

Tehdy se nadávalo maximálně do blbců. Nikdo nechodil s nějakýma zbraněma a 

takovýhlema věcma. 

Eva Jílková 

Setkal jste se osobně s nějakým násilím na Spartě jako divák? 

Karel L. 

Osobně, že bych se toho účastnil, nebo byl obětí, to ne. Ale je toho furt plná televize. Já 

říkám, když se chtěj  vybít, ať si to domluvěj někde mimo stadion a tam si to vyříděj, ale 

na stadion, ať se tohle netahá. 

Eva Jílková 

To už se taky děje, ale většinou je stejně odhalí a rozežene policie. 

Karel L. 

No to jsou takový ty „rajdýs“ nebo, jak se tomu říká. 

Eva Jílková 

Někteří z nich na stadion ani nakonec nejdou. 

Karel L .  

To je to, co říkám, pro ně je fotbal jenom záminka. 

Eva Jílková 

Myslíte,že i přesto, že se říká, že v kotli je asi nejvíc koncentrovaná agresivita, je 

kotel hlavním nositelem atmosféry? 

Karel L. 

Jak to myslíte? 

Eva Jílková 

Myslím to tak, jestli myslíte, že kotel není jen negativně proslulý „bordelem“, ale je 

to jedno hlavní místo, kde se na stadionu nejvíce fandí… 

Karel L.  

To určitě a je to dobře. Dokážou strhnout ostatní k tomu, aby byla dobrá atmosféra po 

celým stadionu. 
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Eva Jílková 

Neměl byste tedy problém do kotle jít? 

Karel L. 

Určitě ne, je tam dobrá  atmosféra a fandí se tam. 

Eva Jílková 

Chovají se fanoušci Sparty jinak, pokud stojí sami jako jednotlivci a jinak v davu? 

Karel L . 

To je jasný, je to jako všude jinde, když jsou stávky nebo demonstrace. Ta davová 

psychóza strhne všechny, i takový ty puritány nebo takový lidi, který se normálně běžně 

neprojevujou. To samý platí i u fotbalu. 

Eva Jílková 

Bál byste se na fotbal vzít rodinu s dětmi? 

Karel L. 

Nebál. Rád bych s nimi zašel. Já mám fotbal rád a nedá se to brát tak, že se tam může 

něco stát. Když byste s dětmi vyšli na ulici, taky vás může někdo zajet, to byste pak 

nemohli nikam, kdybysme přemejšleli takhle. 

Eva Jílková 

Mockrát vám děkuji za ochotu a váš čas na poskytnutí rozhovoru   
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Rozhovor č. 8 

 

Rozhovor jsem prováděla s tiskovým mluvčím klubu AC Sparta Praha, Mgr. Ondřejem 

Kasíkem. Otázky byly mířeny hlavně na reakce a postoje klubu k jednotlivým 

problémům, způsobené fanoušky. Objevilo se téma pyrotechniky, rasistických a dalších 

agresivních projevů v hledišti Sparty a jejich vnímání samotným klubem. Zajímalo mne, 

jaká opatření klub zaujímá a hodlá do budoucna zaujmout a na jaké úrovni je komunikace 

klubu s představiteli jednotlivých fanouškovských skupin. 

Rozhovor se odehrával před domácím zápasem předkola Evropské ligy, kdy AC Sparta 

Praha na domácím hřišti hostila tým Admira Vídeň.  

 

Eva Jílková 

Jak Sparta komunikuje s fanoušky tzv. kotle? 

Ondřej Kasík 

My jsme, dá se říci, v každodenním kontaktu, komunikujeme na schůzkách face-to-face, 

které v poslední sezoně probíhaly jednou za dva až tři měsíce. V těchto případech se 

jednalo o setkání zástupců klubu s představiteli fanoušků, nebo o schůzky hráčů 

s představiteli občanského sdružení XII. HRÁČEM JSME MY. Nekomunikujeme však 

jen tímto způsobem, ale také napřímo, máme na sebe spojení ať už přes sociální sítě, nebo 

přes mobilní telefony. To znamená, že jsme schopni řešit třeba některé problémy přímo 

při zápase. Tato komunikace funguje obousměrně. To znamená, že pokud se vyskytne 

problém při zápase, tak kluky kontaktujeme, nebo když oni mají problém například při 

vstupu do kotle při pronášení nějakého chorea, tak zase kontaktují oni nás. Dá se říct, a to 

opakuji do médií poměrně dost často a je to pravda, komunikujeme spolu denně.  

Eva Jílková 

Dokážete se tedy i vzájemně respektovat a vyhovět si? Například když se klubu něco 

během zápasu nelíbí a kontaktuje přímo fanoušky, „poslechnou? 

Ondřej Kasík 

Já doufám, že se nepletu, ale myslím, že náš vztah je založený na oboustranném respektu. 

My k fanouškům v kotli přirozeně cítíme respekt jako ke skupině, která je pro klub 

důležitá. Tihle fans podporují tým, jezdí s námi po celé republice i Evropě. Jsou aktivní, 

vymýšlejí choreografie, mají obrovský podíl na vytváření atmosféry na stadionech. Každý 

takový člověk si respekt klubu určitě zaslouží. 
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Ale zpět k otázce. Nedávno jsme řešili jednu poměrně nešťastnou věc, když přilétl 

dělobuch na Láďu Krejčího při zápase s Baníkem Ostrava. Já jsem kluky ihned 

kontaktoval, stejně tak Tomáš Křivda. Říkali jsme jim, že se prostě nesmí se za žádnou 

cenu opakovat. Potom samozřejmě přichází na řadu šetření celé události, ale to už je na 

nás, respektive na Policii ČR.  

Ale třeba v tuto chvíli jsme reagovali a myslím, že tam nějaký respekt z druhé strany byl. 

Ti kluci, se kterými my komunikujeme, už v tu chvíli říkali, že to je prostě špatně, že se to 

nemělo stát a že ten, kdo to udělal, není jeden z nich. Takže co se týká respektu, nechci 

odpovídat za ně, ale když budu odpovídat za klub, tak my k nim respekt určitě cítíme. A 

věřím, že to funguje i obráceně. 

Eva Jílková 

Pokud k tomu mohu něco říct, tak podle informací, které mám, tak drtivá většina 

fanoušků, přestože schvalují pyrotechniku při zápasech, tak zrovna událost 

s dělbuchem hozeným na Láďu Krej čího všichni striktně odsoudili.  

Ondřej Kasík 

Pyrotechnika je věc, kterou my poměrně dost často řešíme. Je to dost, což je docela vtipné 

v této souvislosti říct, „třaskavé téma“, ale zkrátka existuje jasný předpis fotbalové 

asociace o tom, že používání jakékoliv pyrotechniky na stadionu je zakázané, stejný 

výnos funguje i u evropské fotbalové federace UEFA. My se jako pořadatel utkání 

musíme snažit o to, aby se pyro během zápasů v ochozech neobjevovalo. To, že se občas 

objeví, je fakt. Pokud není nebezpečné a neohrožuje kohokoliv na zdraví, tak se zkrátka 

nedá nic dělat. Ale pokud někoho ohrožuje, ať už jakéhokoliv fanouška, nebo dokonce 

hráče, tak je to velký problém, který řešíme poměrně striktně. Po událostech posledního 

kola s Českými Budějovicemi jsme ještě některá bezpečnostní opatření zpřísnili tak, 

abychom, ono se nedá říci, zamezili pronášení pyrotechniky, ale tak, abychom co nejvíce 

eliminovali tu možnost, že se pyrotechnika dovnitř do stadionu dostane.  

Eva Jílková 

O jaká opatření se jedná? 

Ondřej Kasík 

Nechci, aby z toho vznikla nějaká chiméra nebo nějaký mýtus. Kdybych to měl shrnout 

do jedné věty, tak věci, které jsme doteď dělali, bychom chtěli jako pořadatelé dělat líp. 

Postupem času, ale to není věc, která se stane zítra nebo pozítří, nás čeká postupný 

přechod na elektronické turnikety. To znamená, že by měl být trošku jiný systém vstupu 
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fanoušků do ochozu. Věc, která probíhá, je posilování a zlepšování našeho kamerového 

systému. Chceme se tedy soustředit na to, co už děláme, a chtěli bychom to dělat prostě 

líp, než jak to probíhalo doteď. Nechci, aby to bylo vnímáno jako klišé, ale chceme 

všechno připravit tak, aby to vedlo ke spokojenosti jak nás v klubu, tak fanoušků. 

Věřím, že pro některé, ve chvíli, kdy budou muset čekat déle před vstupem, to nebude 

pohodlné, ale pokud by nám to mělo pomoct v tom minimalizovat pronášení nebezpečné 

pyrotechniky a procházení fanoušků bez vstupenek, tak to bude mít účel a smysl. Ale 

opakuji, není to tak, že řekneme: ‚Teď už nebude nikdy v ochozech pyrotechnika‘, to 

určitě ne, ale chceme tomu v rámci svých možností maximálně zamezit. 

Po posledním ligovém kole s Českými Budějovicemi jsme cítili od spousty fanoušků, a 

opravdu od velké většiny fanoušků, že oni sami si toto v ochozech nepřejí. Takže doufám, 

nebo věřím v to, že postupem času, místo abychom si tu vytvářeli téma, že klub agresivně 

bojuje proti fanouškům, se dostaneme na stadionu k vytvoření klima, které bude lepší než 

v minulosti. 

Co se týká těch bezpečnostních opatření, jsou to věci, které se dělají všude na západě, 

fanoušci je znají z výjezdů na evropské poháry, tím pádem to nebude novinka. Není to 

tak, že by Sparta dělala opatření, která nemají obdoby. Je to klasický, standardní způsob, 

který všichni znají z Německa, Itálie, Anglie, Španělska. To znamená, že třeba 

elektronické turnikety nejsou nic nestandardního nebo nadstandardního, určitě to všichni 

znají z O2 arény, z koncertů. 

Eva Jílková 

Nebyl problém i v tom, že při kontrolách, které dělala pořadatelská služba, která 

zaměstnávala spoustu mladých brigádníků a ti špatně odolávali tlaku fanoušků, jež 

chtěli být co nejdříve na stadionu? 

Ondřej Kasík 

Kvalita pořadatelské služby, ať se to týká stewardů, nebo tzv. security, což jsou dvě 

trošku rozdílné skupiny, nebo jiné třídy pořadatele, je poměrně hodně vyskytovaným 

tématem a upřímně je to jedna z věcí, které chceme a musíme zlepšit, to stoprocentně.  

Eva Jílková 

Řeší klub i výtržnosti, za které Sparta nebyla potrestána svazem, nebo UEFOU? 

Ondřej Kasík 

Samozřejmě, že řešíme. V případě, že se vyskytne nějaký problém, nečekáme, ať už je to 

v náš „prospěch“ nebo „neprospěch“, až to začne řešit disciplinární komise a jestli vůbec 



 

123 

to začne řešit. Zaměřili jsme se třeba na chování hasičského a pořadatelského sboru vůči 

našim fanouškům na jaře v Mladé Boleslavi. Přestože se tento případ nakonec vůbec 

neobjevil před disciplinární komisí, tak my jsme ihned po zápase kontaktovali Mladou 

Boleslav s žádostí o vysvětlení, přidali jsme upozornění, že si do budoucna za žádných 

okolností nepřejeme, aby se s našimi fanoušky takto zacházelo. Takže to, jestli se nějaký 

případ dostane nebo nedostane před disciplinární komisi, pro nás není nějaký „lakmusový 

papírek“, abychom se danou věcí zabývali.  

Eva Jílková 

Jaká opatření klub zaujímá, aby zamezil výtržnostem v hledišti v době utkání? 

Ondřej Kasík 

Všechny sektory jsou monitorované, všechny složky pořadatelské služby jsou propojeny 

jak s hlavním pořadatelem, tak s bezpečnostním manažerem. Máme tady tým lidí, kteří 

jsou během zápasu velmi flexibilně schopni změnit svou pozici a jsou na místech, která 

v tu dobu mohou být kritická. Naštěstí takových případů neřešíme tak úplně mnoho, navíc 

poslední problémová věc, která se nám stala v zápase s Českými Budějovicemi, nevznikla 

v takzvaně „rizikovém“ kotli. 

Eva Jílková 

Podporuje klub nějakým způsobem choreoaktivity fanoušků? 

Ondřej Kasík 

Podporuje.  Teď jsme to také zopakovali na schůzce, kterou jsme měli s fanoušky. 

Existuje naše podpora choreofondu, snažíme se fanoušky podporovat, samozřejmě 

v případě smysluplného projektu, ať už materiálně – dodáním papírů, případně finančně, 

pokud je potřeba něco nakoupit, nebo formou proma přes naše webové stránky, aby co 

přidalo co nejvíce fanoušků. 

V téhle oblasti nacházíme s fanoušky společnou řeč, pokud to není vyloženě nějaká 

antiklubová záležitost. Chorea přes celou protilehlou tribunu mají velmi pozitivní ohlas u 

fanoušků. To znamená, že nemáme důvod tuto aktivitu nepodporovat.   

Eva Jílková 

Je pravdou, že například choreografie na evropské poháry musejí podléhat určitým 

specifickým kontrolám? 
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Ondřej Kasík 

Vzhledem k některým striktním pravidlům UEFA se pořádání utkání Evropské ligy a 

Gambrinus ligy poměrně dost liší. Zápasy evropských pohárů tu s námi organizuje 

poměrně početná skupina lidí z UEFA, která nás také kontroluje a do Švýcarska posílá 

obsáhlé a podrobné reporty. Konkrétně u choreografie je to tak, že se například nesmí 

v ochozech objevit tvrdé papíry a čtvrtky. V praxi to znamená, že jsme na choreo 

v evropském poháru museli společně s fanoušky objednávat speciální papíry, abychom 

ukázali delegátovi, že ten papír je lehoučký a nedá se zmačkat tak, aby se s ním dalo 

dohodit na hrací plochu. 

V případě evropských pohárů jsou i případné sankce pro klub daleko citelnější, protože 

jsou o mnoho vyšší. Pohybují se možná ve stejných hodnotách, ale jiných měnách. Zda 

dostaneme pokutu 20.000 Kč, nebo 20.000 EUR je poměrně dost velký rozdíl. 

Eva Jílková 

Jaký postoj klub zaujal k odpalování pyrotechniky při zápasech? 

Ondřej Kasík 

Používání pyrotechniky jsem již zmiňoval. Vzhledem k regulím UEFA a FA ČR k nim 

zaujímáme takový postoj, že si jakoukoliv pyrotechniku v ochozech nepřejeme, protože je 

prostě zakázaná a my ctíme řády, které jsou nám dané instancemi, které jsou nad námi. 

Ono to jinak ani nejde, my si nemůžeme říct, že nebudeme akceptovat pravidla UEFA 

nebo asociace, to je jednoznačné.   

Eva Jílková 

Vyskytují se podle Vás mezi diváky i rasistické postoje vůči hráčům v dresu Sparty? 

Ondřej Kasík 

Sparta měla nálepku klubu s rasisticky založenou částí publika, je to tak deset let zpátky, 

možná osm, pět. V té době jsem ještě nepůsobil v klubu, ale seděl jsem na tribuně jako 

divák. Myslím si, že se v této oblasti udělala spousta práce a logicky tomu dokážou 

nejlépe předcházet samotní hráči. Spousta věcí se změnila, když ve Spartě začal hrát Bony 

Wilfried, extrémně sympatický chlapík, který uměl česky a kdykoli rád pobavil 

s jakýmkoliv fanouškem: Teď v tradici afrických sympaťáků pokračuje Leo Kweuke. 

Kromě Ládi Krejčího, v minulosti Tomáše Řepky a Jardy Blažka, publikum nejčastěji 

skanduje právě jeho jméno. Myslím, že to publikum ovlivňuje směrem k pozitivnímu 
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náhledu, pokud někdo z fanoušků Sparty je občas ovlivněn rasistickými projevy, tak se 

rozhodně jedná absolutní minoritu. 

Eva Jílková 

Ptala jsem se i proto, že jsem se v rozhovorech setkala s názorem, že fanoušci 

takového hráče ve svém týmu nechtějí, protože podle nich v českém týmu nemá hráč 

jiné pleti co dělat.  

Ondřej Kasík 

Kdybychom neměli Bonyho Wilfrieda, tak bychom před rokem a půl nepostoupili ze 

základní skupiny Evropské ligy, nehráli bychom velký zápas s Liverpoolem, a 

kdybychom neměli Lea Kweukeho, tak bychom nevyhráli spoustu důležitých zápasů. Za 

sebe říkám, a mluvím i za celý klub, že každý hráč, ať pochází z jakéhokoli koutu světa, 

je ve Spartě posuzován podle svých lidských a sportovních kvalit. 

A pokud je hráč tmavé pleti nejdůležitějším hráčem našeho týmu, tak si to zaslouží, 

protože je to prostě výborný fotbalista. Znovu opakuji, pokud existují nějaké postoje, 

související s rasistickými tendencemi, tak se týkají opravdu minority našich příznivců. 

Eva Jílková 

Jsou podle Vás fanoušci Sparty agresivní? 

Ondřej Kasík 

Nad touto odpovědí jsem dost dlouho přemýšlel, ta otázka je položená tak, jako kdyby se 

někdo zeptal, jestli jsou Češi agresivní. Nebo jestli jsou řidiči octavií agresivní. Když 

jsem o tom přemýšlel, tak mě napadá přirovnání – část fanoušků Sparty možná je 

agresivní, ale je to víc na očích, protože Sparta má obecně nejvíce fanoušků v České 

republice. To znamená, že má asi největší skupinu těch fanoušků, které by někdo označil 

za agresivní, ale pokud bychom to porovnali se Slavií, tak myslím, že Slavia má při svém 

počtu fanoušků stejně velké procento takových fans. Když to vztáhnu na Brno, to samé, 

podobné to bude u Plzně, Liberce. 

Pokud bychom tuhle domněnku o agresivních příznivcích Sparty poměřili s množstvím 

takových fans jakéhokoli klubu v Gambrinus lize, tak nesmíme zapomenout, že Sparta, 

říká se, má milion fanoušků. Je pak třeba porovnávat s počtem příznivců jiných klubů. 

Napadá mě modelové srovnání s Českými Budějovicemi, to je stotisícové město, Praha 

má přes milion obyvatel. Dynamo České Budějovice má třeba, s celým jihočeským 

krajem, 200 tisíc fanoušků, ale to je opravdu odhad od boku, možná nepřesný a uvádím to 
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jen pro tento případ. Fanoušků, které by někdo označil za agresivní, má Dynamo početně 

jistě méně než Sparta, ale z celkového množství fanoušků to podle mě bude podobné 

procento.   

Eva Jílková 

Vypovídající je tedy ta poměrná část. 

Ondřej Kasík 

Ano, přesně tak.  

Eva Jílková 

Mě zajímalo, jak Vy vydefinujete agresivitu fanoušků, co sami považujete za 

agresivní a co už ne, jestli vulgární nadávky a třeba i to rasistické bučení považujete 

už za agresivní.  

Ondřej Kasík 

Skutečně nejsem psycholog, ani znalec v této oblasti, abych dokázal definovat agresivitu. 

Agresivní chování na stadionu je podle mě takové, které buď fyzicky, nebo psychicky 

nějakým způsobem ohrožuje druhého člověka. 

Je pravda, že vulgární nadávky směřující k našim hráčům jsou určitým projevem agrese, 

stoprocentně. Fakticky to těm hráčům škodí. Nejhorší to samozřejmě mají fotbalisté u 

postranní čáry, kteří celých 90 minut běhají pod tribunou a poslouchají někdy hodně 

nepříjemné věci. 

Třeba Libor Sionko, se kterým jsme o tom spolu kolikrát mluvili, už věděl, na kterém 

sedadle ten dotyčný sedí a křičí pořád dokola každý zápas. Tak i tohle je agresivita, 

verbální, ale je. My to tak vnímáme, a je to škoda. Na druhou stranu takových příznivců 

není moc. Problém je v tom, že jsou hluční a jeden takový překřičí i padesát okolo 

sedících slušných, kteří se nijak hlasitě neprojevují. 

Tady se ale dostáváme k rozboru, řekněme, české mentality. S negativismem na tribunách 

se setkáváme na všech českých stadionech, český fotbalový divák se mnohdy nechává 

unášet spíš těmi negativními emocemi, než těmi pozitivními. Otázkou je, jak to změnit. 

My to bereme tak, že nejlepším receptem je hrát dobrý fotbal a vyhrávat. A také pracovat 

s fanoušky i nad rámec konkrétních utkání, diskutovat s nimi, spolupracovat. 

Atmosféru na stadionech soupeřů nezměníme, protože jsme Sparta a jsme z Prahy. Jsme 

nejslavnější a nejúspěšnější klub v historii našeho fotbalu a s takovými projevy musíme 

počítat. 
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Zajímavé ale je, že se vytvářejí různě mediálně zajímavé žebříčky fanoušků, a v nich jsou 

většinou na čelních místech příznivci klubů, kteří vůči nám vytvářejí někdy neúnosnou 

atmosféru a je z nich cítit čirá nenávist. Nenávist vůči Spartě a Praze obecně je na 

některých stadionech poměrně hodně vysoká, a to se týká nejen Moravy, ale i Čech.          

Eva Jílková 

Jak klub hodnotí práci bezpečnostní služby, která je přítomna při domácích 

zápasech? 

Ondřej Kasík 

Hm. Přěsně. 

Eva Jílková 

Ptám se proto, že v dřívějších dobách se objevily konflikty bezpečnostní služby 

s fanoušky, a proto velké části fanoušků přítomnost této služby velmi vadí.  

Ondřej Kasík 

Poměrně dlouhou dobu nebyla bezpečnostní služba přítomna v kotli, změnilo se to 

s vhozením dělbuchu na Láďu Krejčího. Je to ale legitimní krok klubu. My jsme byli 

s lídry našich ultras domluveni, že bude všechno probíhat podle pravidel, oni si nepřáli 

bezpečnostní službu přímo v sektoru a my jsme jim vyšli vstříc. Ve chvíli, kdy došlo k tak 

zásadnímu porušení pravidel, jako je vhození dělbuchu na hráče, tak se tam ta 

pořadatelská služba zkrátka vrátila. Jak hodnotíme její práci? Odpovím jedním slovem – 

poměrně hodně přísně. Ale další výstupy klubu bych k tomuto tématu nechtěl 

zveřejňovat.  

Eva Jílková 

Jaký je účel prodeje vstupenek na některá domácí a většinu venkovních utkání 

pouze na OP? 

Ondřej Kasík 

Účel je jednoduchý – zajištění maximálního bezpečí fanoušků v ochozech. Nám to zajistí 

daleko větší pravděpodobnost, že ten, kdo si zakoupí lístek a ten, kdo je fanoušek Sparty, 

na tenhle lístek skutečně přijde do ochozu. Vím, že poměrně velké části našich ultras se 

toto opatření hodně nezamlouvá, nicméně není to věc, kterou bychom si vymysleli tady na 

Spartě, ale je to svým způsobem trend, který má při kvalitní práci pořadatelské služby 

svůj význam. Právě kontrolu údajů v osobním dokladu s údaji na vstupence chceme 

provádět důkladněji než v minulosti. 



 

128 

Eva Jílková 

Na to jsme právě narážela, vím o mnoha případech, kdy byly lístky prodávány jen 

na OP, ale nakonec se to při vstupu na stadion nijak nekontrolovalo.  

Ondřej Kasík 

Já si myslím, že třeba dnes (zápas AC Sparta Praha – Admira Vídeň, pozn. aut.) to bude 

poměrně zajímavé sledovat. Najíždíme na model kontroly, která nebude taková, že 

budeme zdržovat tisícovky lidí, kteří přijdou na stadion, ale probíhat bude. A my věříme, 

že i fanoušci tomu při kvalitní práci pořadatelské služby porozumí. 

Eva Jílková 

Jak Sparta spolupracuje s Policií ČR? 

Ondřej Kasík 

Vzhledem k tomu, že pořádáme veřejnou událost, veřejný zápas, na který dorazí poměrně 

velká spousta lidí, spolupracujeme s PČR hodně intenzivně. Ultras složkami fanoušků je 

to vnímáno tak, že je to jakási represivní forma spolupráce proti sparťanskému 

fanouškovi. Není to pravda. Ta spolupráce je daleko širší, od toho, že máme zajištěn 

policejní doprovod našeho autobusu a autobusu hostů od hotelu tak, aby se vyhnuli 

dopravním komplikacím, domlouváme se s PČR na koordinaci dopravy. 

Pokud vznikne nějaký problém mimo stadion, tak už je tu od toho, aby chránila českého 

občana a fanouška policie, ne pořadatel. Ten má jasně vyhrazené místo, za něž zodpovídá, 

a to je stadion, který spravujeme. To znamená, že spolupracujeme s PČR například na 

zajištění pořádku v okolí stadionu. 

Spolupracujeme na mnoha úrovních, což je logické. Řeknu k tomu bonmot Jana Krause, 

který se mi strašně líbil. Když před nějakou dobou PČR jedním rozhodnutím 

z ministerstva odešla ze všech stadionů, Jan Kraus k tomu v rádiu prohlásil, že jemu je 

úplně jedno, že fotbalové utkání pořádá soukromá firma, v tomto případě Sparta, ale že 

platí daně a PČR ho má chránit všude, jedno, jestli na křižovatce, plovárně, nebo na 

fotbalovém stadionu. 

PČR je orgán, který má chránit občany, to znamená i fanoušky. A my, když máme nějaký 

problém, který cítíme, že bychom nemuseli zvládnout, tak spolupracujeme právě s policií. 

Jedná se o zajištění bezpečnosti, to je úloha jak PČR, tak naší pořadatelské složky. 

Co se týká konkrétní spolupráce s PČR při samotném utkání, jednalo se o 30. kolo 

Gambrinus ligy v uplynulé sezoně, ale to byla naprosto výjimečná situace. To bylo dáno 

celkovou napjatou situací danou sportovními neúspěchy. Jinak Policie České republiky 

v GENERALI Areně činnost pořadatelské služby v žádném případě nesupluje. 
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Eva Jílková 

Z některého rozhovoru vyplynulo, že fanoušci odsuzují nepřiměřené zásahy policie 

proti fanouškům. Například zásah v Hradci, kdy fanoušci na zápas ani nedorazili a 

strávili dobu zápasu na CPZ nebo v držení policie před stadionem. 

Ondřej Kasík 

To bylo v Ostravě to samé, do ochozu dorazilo asi 15 lidí a celý zbytek, který jel vlakem, 

zůstal ležet asi 200 m od stadionu a všichni museli ležet obličejem na betonu a my jsme se 

v tu chvíli k tomu poměrně dost ohrazovali a vyžádali jsme si k tomu další podklady. Ve 

chvíli, kdy není našim fanouškům umožněn vstup na stadion, tak to chápeme jako velký 

problém. I proto se snažíme komunikovat s PČR tak, aby i v jiných městech neměli 

fanoušci problém se bez problémů dostat do ochozů. 

Eva Jílková 

Jaký je Váš názor na předem domluvené bitky mimo stadion, kdy fanoušci bojují 

pro tzv.“ čest svého klubu“?   

Ondřej Kasík 

K nám se dostane informace, že se konala bitka, až poté, co proběhla. Takové věci se 

dozvídáme většinou ze specializovaných chuligánských internetových stránek, které jsou 

všem přístupné. Tam si kdokoliv může přečíst, že se něco takového stalo. My jako klub 

s tím nemáme nic společného, nejsme o tom informovaní, nezasahujeme do toho. To 

znamená, že je to věc, která jde opravdu mimo Spartu jako fotbalový tým.  

Eva Jílková 

A nevrhá to na klub nějaký špatný stín, když se v médiích objeví, že fanoušci Sparty 

se porvali s fanoušky Baníku? Tyto skupiny mají takové názory, že oni bojují pro 

klub v ulicích, zatímco hráči na hřišti.  

Ondřej Kasík 

Bitky jsou zkrátka součástí chuligánské kultury. Je to fakt a děje se to, ale není to nějaké 

české specifikum. Stejné chuligánské bitky probíhají v Rakousku, Německu, Maďarsku, o 

Polsku, Rusku a Ukrajině nemluvě. Jde o součást kultury určité části fanoušků fotbalu 

v každé zemi a je potřeba to vnímat jako realitu. To znamená, že my neděláme, že 

bychom o tom nevěděli. Samozřejmě si o tom přečteme na internetu, nebo se k nám 

zpráva o konání bitky dostane jiným kanálem. Každopádně jako klub s tím v podstatě 

nemáme moc co dočinění.    
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Eva Jílková 

Jaké změny a opatření týkající se snížení agresivních projevů fanoušků na minimum 

klub plánuje do budoucna?   

Ondřej Kasík 

O tom jsem se již zmiňoval. Plus k tomu ještě mohu dodat, že věříme tomu, že nějaká 

aktivní podpora fandění, chorea, fanouškovských projektů, by ke snížení těchto projevů 

měla do budoucna přispět také.   

Eva Jílková 

Myslíte si, že se na Spartu v ohledu výtržností, chování jejích fanoušků a pokut 

pohlíží jinak než na ostatní české prvoligové kluby?  

Ondřej Kasík 

Věřím, že ne.  

Eva Jílková 

Myslíte si, že Sparta není víc na očích i díky tomu, že většina jejích zápasů je 

přenášena televizí. 

Ondřej Kasík 

To je pravda, my obecně jsme nejvíc na očích. To je fakt, se kterým my nic neuděláme a 

ono by to tak dokonce mělo být. Kdo jiný než Sparta by v českém prostředí měl být víc na 

očích? O kom by se mělo víc psát? Kdo by měl být víc v televizi? To je věc, na kterou 

bychom měli být připraveni. 

Je to logické, máme nejvíce fanoušků, jsme v rámci českého fotbalového prostředí ten top 

klub, o kterém mluví celá republika, i když mu nefandí. A i když nám nefandí, tak fandí 

proti nám. Takže pokud se v novinách či v televizi objeví titulek, ve kterém je slovo 

Sparta, tak si to člověk přečte spíš, než když je tam jméno menšího ligového klubu, aniž 

bych chtěl někoho urazit. Ale je to prostě fakt. Jediný, kdo nám v tomhle ohledu může 

více méně konkurovat, je Slavia. Nejsem přesvědčený o tom, jestli je na této úrovni v 

České republice někdo jiný, co se týká zájmu veřejnosti. 

Nechci se dotknout Plzně nebo Liberce, což jsou teď naši hlavní konkurenti na 

sportovním poli, ale asi těžko mají, stejně jako my, v ochozech vyvěšené fanouškovské 

vlajky se jmény severočeských, východočeských, středočeských, západočeských i 

moravských měst. Je to nějakým způsobem vždycky regionální věc. To však můžete 

změnit v případě extrémního sportovního úspěchu, jako se to povedlo Plzni. Tu v Lize 

mistrů sledovala celá republika. My jsme v  centru pozornosti pořád. 
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Abych se vrátil k předchozí otázce, já na to nemůžu říct nic jiného, než že věřím, že na 

nás při udělování pokut není pohlíženo jinak než na ostatní kluby. My se to snažíme i na 

jednáních například disciplinární komise zdůrazňovat a věříme, že členové DK na nás 

pohlíží jako na kterýkoliv jiný z těch 15 ostatních ligových klubů. Jinak ta otázka je spíše 

mířená na představitele svazu a konkrétních komisí. Já za sebe říkám, že věřím, že na nás 

není pohlíženo jinak, než na ostatní. 

Eva Jílková 

Mockrát Vám děkuji za rozhovor. 

 



 

132 

Příloha č. 9 - fotografie -

celostadionové choreo při 

derby se Slavií 

 

Zdroj: www.spartaforever.cz 

 
 
 

 
 
 

 
 
 
 
  
 
Příloha č. 10 – fotografie - světlice při 

jarním domácím zápase s Plzní  

 
Zdroj: www.spartaforever.cz 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
Příloha č. 11 – světlice při 

pohárovém finálovém utkání 

s Olomoucí 

 
Zdroj: www.spartaforever.cz 

 


