Oponentsky posudek na bakalarskou praci Hany Ditterové:

Kvantitativni charakterizace textur ve vulkanickych horninach: studie trachybazaltu Dubiéné

Bakalarska prace vhodné na 35 stranach kombinuje reSersi a vlastni badatelskou ¢innost
zaméfenou na kvantitativni charakterizaci trachybazaltové lavy. Samotna reser§e ma dvé
¢asti. V prvni, ktera je zpracovana velmi peclive, jsou shrnuty zdkladni pojmy, parametry,
teorie a vyuziti studia distribuce velikosti krystald (CSD). MoZna bych jesté vytahl
podkapitolku o cilech a strukture prace jesté pfed samotny uvod do teorie distribuce velikosti
zm. Po prvni reSerSni kapitolce je uvedena jesté druha, ktera bohuzel pfili§ citeln€ pisobi
dojmem ,,velmi horké jehly*. K mnohym informaci jsou pouzity nespravné citace,

v nékterych pripadech jsem postradal odkazy na aktudlni publikace (6 jich je uvedeno

v konkrétnich pfipominkach).

Hlavni ¢ast bakalarské prace pak predstavuje popis a vysledky vlastniho vyzkumu. I tato c¢ast
je bohaté doprovazena fotografickou dokumentaci, tabulkami a grafy. Text plsobi vyzrale a
snese srovnani s pracemi mnohem vyzralej§ich badateli. M¢l bych jen né€kolik drobnych
piipominek a otazek. Neni uvedeno, jestli byl studovany vzorek odebran ve spodni, stiedni
nebo svrchni ¢asti lomu. Skute¢né je predpokladana zrnitostni homogenita celého télesa?
Stalo by za diskuzi, zda je lomem odkryta celd mocnost lavového proudu, nebo se jedna o
erozni relikt (svrchni ¢ast chybi). V zavérech je diskutovana moznost akumulace krystala u
dna rezervoaru. Nemuze byt uvazovan také podobny proces v ramci lavového télesa, pokud
chladne dostate¢né pomalu?

Celkov¢ je v praci jen minimum pieklept, ob¢as mezi slovy chybi mezery. Studentka
prokazala schopnost orientovat se v problematice, prestoze schopnost orientovat se

v zemépise Ceské republiky trochu pokulhava. V bakalatské praci byla také prokazana
schopnost usp€sn¢ zpracovat zadané vyzkumné téma coz je dalezity pfedpoklad pro
magisterské studium a zdarné vypracovani diplomové prace. I pres nékolik malo pfipominek
pokladam predlozenou bakaléaiskou préci za zdarilou a navrhuji ji ohodnotit jako vybornou.

Konkrétni pfipominky:

1.V popisu zékladni hmoty bych neopomijel pyrit, ktery je na dané lokalité¢ velmi hojny.

2. Nastr. 1 bych uvadeél, ze sloZzeni mineral(i bylo studovano pomoci mikrosondy (pfestoze
se skute¢né jedna o elektronovy mikroskop s pfidanym analyzatorem).

3. Dvé citace Higgins (2002) by mély byt vzajemné odliSeny napi. 2002a a 2002b.

4. Metoda, jejimz autorem je Saltikov (1967), by dle mého nazoru méla byt v ¢eském jazyce
oznacena jako Saltikovova. V odkazu v textu bych pak doporu¢il pfidat i jméno autora
v prvnim péadu, ne pouze rok.

5. Odkazy na citace v textu by mély byt fazeny chronologicky nebo abecedné, ne chaoticky.

Kozakov se nachazi u Turnova, nikoliv u Trutnova.

7.V odborné praci, kterou bakalarské prace rozhodné je, nevidim jako vhodné pouzivat
odkazy na populariza¢ni literaturu jakou je naptiklad Rapprich (2012). Pi charakterizaci
¢asové distribuce vulkanické aktivity v Cechach by naopak neuskodilo pfidani odkazi na
prace Rapprich et al. (2007, Journal of Geosciences), Cajz (2009a, Zpravy o
geologickych vyzkumech) a Cajz (2009b, Geologica Carpathica), kde jsou uvedena
originalni data.

8. Prace Cajz et al. (1999) se Zadnym zplisobem Doupovskych hor nedotyka. Pi
charakterizaci Doupovskych hor bych proto doporuéil naptiklad citaci Rapprich a Holub
(2008, Geological Quarterly).
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V ptipadé nejmladsi aktivity Ceského stiedohoti bych opét doporudoval vyménit citaci
Rapprich (2012) za Cajz et al. (2009 Geol. Carpath.).

V podkapitole vé€nované ostatnim oblastem je tieba si uv€domit, ze luzicka porucha je

k oherské depresy priblizn€ kolma, jedna se tedy o vyskyty ,,SV od luzické poruchy

v prodlouzeni oherské deprese®. Pon¢kud se nam vytratily vyskyty v zapadni ¢asti Ceské
kiidové panve a izolované vyskyty Tepelské vrchoviny.

Vanéckova et al. (1993) nezpracovavali vulkanity sv. od luzické poruchy, ale vulkanity
labské tektonovulkanické zony a €eské kiidové panve.

Zily olivinickych melilititd a melilitolitt a polzeniti neni mozné smésovat

s vulkanizmem zitavské panve a luzické poruchy. Misto Shrbeny (1969) by byla
relevantnéj$i néjaka citace od Ulrycha et al. (napt. 2008 Lithos, 2011 Lithos).

Z obr. 2.3 nespravné vyplyva, Ze analyzy Van&kové et al. (1993) reprezentuji cely Cesky
masiv.

U obr. 3.2 chybi v legendé vysvétleni Sedé plochy.

Neni citovan autor klasifika¢niho diagramu pro slidy.

Na citaci Kopecky (1978), kterd je uvedena v seznamu literatury jsem nenaSel odkaz

v textu.

slav Rapprich
Ceska geologicka sluzba



