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Cil prace: Analyza finagniho hospod@ni na Ceském svazu cyklistiky
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Jméno oponenta: Mgr. Lukds Thun

Zaméstnavatel a funkce oponenta:
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Naroénost tématu na:

- teoretické znalosti podjomérné paimeérné nadpramérné
- vstupni Udaje / jejich zpracovani  podiperné pameérné nadpramérné
- pouzité metody podpmérné pameérné nadpramérné

Kritéria hodnoceni prace — stupré hodnoceni:

Vyborne velmi dolie vyhovujici nevyhoviijic
Stupe splreni cile prace Vyborn é
Samostatnostipzpracovani tématu Velmi dobie
Logicka stavba prace Vyborné
Prace s literaturou — citace Velmi dobie
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné
Hloubka tématické analyzy Velmi dobie
Uprava prace — text, grafy, tabulky Vyborné
Stylistick& Urové Vyborn é

Prakticka / teoreticka vyuzitelnost zpracovani:
podpitimérné pameérné nadpramérné

Hodnoceni:

Diplomantka zvolila aktuaénvelmi diskutované téma v oblasti sportu i konkiiétn
cyklistického odvtvi. Cela prace je zpracovana vybdat velmi dobe dle stupi hodnoceni
konkrétnich kritérii.

Pripominky:

HedevSim v oblasti hloubky tématické analyzy je fowéna dostupnost informaci a jejich
objektivita na osobu generalniho sekret@eského svazu cyklistiky. Teoreticky koncept
rozaleni financi v rozp&tu CSC a prakticka nephlednost konkrétnich operaci na jednotlivé
sekce (reprezentace, SCM apod.) je ¥amiském sdruzeni vice jak diskutabilni. Hodnoceni
diplomanty generalniho sekrétde tedy zavagici.

Diplomantka zbytaé rozpracovava v praci dvakrat téma historie.



Otazky k obhajobé (individuélni vyb ér):

1.

5.

6.

V nedavné minulosti premiéfR navrhoval sloéeni resortnich sportovnich center
ministerstev obrany a vnitra v jedno z hlediskaaofigdinanci. Souhlasila byste? Své
rozhodnuti odvodnite.

Jaky mate nazor na dozivotkienstvi vCSC a tudiz #jmé unélé navysovantlena
sdruzeni?

Je podle VaSeho nézoru v gaaném Cofidis cupu rozloZeni firarich naklad na
subjekty psadatele jednotlivych zavéda CSC v optimalnim porru?

Jak byste jako manazerk®C dosahla&tsi aktivity géinovniki jednotlivych krajskych
svaAi?

Setkala jste sefpzpracovavani tématu i s oblasti &i&ho navySovani rozgtu CSC
(nap. ndjem vs. dotace)?

Myslite si, Ze 10% rozgtu CSC utenych na chod sekretariatu je optimakastkou?

Prace je doporuiena k obhajols.

Navrzeny klasifikaéni stupai:

Vyborre ¢i velmi dolie v zavislosti na ibéhu obhajoby.

ProhlaSuiji, Ze nejsem v rodinnéminém soukromém vztahu k diplomantce.

V Praze dne 5. #&2012



