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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni:

Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obcanského sektoru 1

Strucné slovni hodnoceni: Téma je vzhledem k oboru studia vhodné.

Vyuziti relevantni teoretické literatury véetné cizojazycné | 3-4

Strucné slovni hodnoceni: Autorka uziva velmi malé mnozstvi literatury vztahujici se k oboru, ktery studovala. Z
literatury vztahujici se pfimo k oboru studia byly v praci vyuzity pouze tfi publikace (z toho dvé prehledového
charakteru). CizojazyCna literatura v praci neni uzita Zadna. V seznamu literatury nefiguruje jediny titul zaméreny
na metodologii vyzkumu.

Formulace cil (problém, diléi cile) s vyuZitim teorie | 3

Strucné slovni hodnoceni: Cile prace nebyly formulovany z vyuZzitim teorie. Cile prace lez dovodit z Gvodu.
Vyslovné vsak specifikovany nejsou.
Zamérem autorky bylo zjistit:

1. Jak se matefska centra zapojuji do Zivota obci a do komunalni politiky.

2. Zda je rozdilné plsobeni matefskych center v mensich méstech a ve vétsich méstech.

3. Jaka je spoluprace matefskych center se statni spravou a samospravou.

4. Jak se matefska centra propaguiji.

5. Jak aktivity NNO ovliviiuje jejich Clenstvi v zastfesujici organizaci Sit’ matefskych center.
Vzhledem k absenci teoretického zakladu pfi formulaci cild, stoji cile bez blizsiho vysvétleni v ramci prace bez
opory.

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) | 2-3

Strucné slovni hodnoceni:

Hypotézy si autorka stanovuje celkem 4:

- Zapojeni materskych center do komunalni politiky je viditeln&jsi v mensich obcich.

- Spoluprace materskych center se statni spravou a samospravou v mensich obcich je lepsi nez ve méstech.
- Propagace matefskych center je vice potifebna ve méstech.

- Pro MC/MC je vyhodou zapojeni v Siti materskych center o.s.

Z prace vsak neni jasné, na jakém zakladé autorka hypotézy stanovila.

SpInéni vytéeného cile | 3

Strucné slovni hodnoceni: Vzhledem k nejasné formulaci cile prace, je jeho napInéni také nejasné. Dalsi
komentar viz Kvalita vlastnich zavérd.

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouziti | 2-3

Strucné slovni hodnoceni: Autorka voli metodu polostrukturovaného rozhovoru se zastupkynémi materskych
center a dotaznikové Setfeni pro zastupce ze strany mistni statni spravy. Zvolené metody nejsou Spatné zvolené.
Nedostatkem prace v souvislosti s metodami je povrchni prace se ziskanymi daty a absence vysvétleni, jak
autorka v rdmci vyzkumu pracovala a to zejména:
1. Dle jakého klice probihal vybér vzorku (matefskych center) a respondentd (zastupci MC, Gfednici)? Co
dany vybér reprezentuje? Jaka jsou omezeni daného vybéru a co mize ukazat?
2. Jak probihal sbér dat a prace s daty.

Je-li prace prakticky orientovana, zda pfinasi navrhy reseni (doporuceni) | -

Stru¢né slovni hodnoceni: Prace neptindsi konkrétni doporuceni.

Kvalita vlastnich zavérd | 3

Struéné slovni hodnoceni: Jeden z hlavnich zamér( prace (zjistit prinos spoluprace MC s obcemi) neni v zavéru
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prace témér reflektovan. V zavérech se autorka soustfedi na popis smyslu zakladani matefskych center,
postaveni MC v misté plsobeni a postaveni MC v ob¢anské spolecnosti.

Néktera tvrzeni v zavéru prace nejsou samotnou praci podlozend a neni jasné, jak k takovym zavérlm autorka
dospéla.

Napf. ,Matefska centra plsobi nepretrzité a dlouhodobé a je v nich uvolnéné prostredi, ve kterém se
minimalizuji pocity odcizeni, osamoceni a zlepSuji mezigeneracni a mezilidské vztahy." Autorka v ramci prace
nezkoumala, jaka je atmosféra v MC a nevedla rozhovory s maminkami, které do MC dochazeji. Z ¢eho tedy toto
tvrzeni/zavér vychazi?

Prace s literaturou, citace pramend, informacnich zdrojd | 2

Strucné slovni hodnoceni: Autorka v textu uziva odkazovy aparat. Nicméné se v textu objevuiji tvrzeni, ktera by
méla byt opfena o odkaz na relevantni zdroje.

Napf. na str 26: ,Nejvétsi ¢ast piijmd vétsiny MC tvofi dotace z MPSV, dotace z kraje a dotace z obce, kde se MC
nachazi."

Str. 32: ,Materské centrum Casto pfiméje Clenky jednat s institucemi na regionalni Urovni a tato komunikace vné
MC je nakonec natolik zaujme, Ze se samy stanou verejnymi Cinitelkami ¢i podnikatelkami."

Formulaéni a gramaticka aroven | 3

Strucné slovni hodnoceni: Text je stylisticky nesourody. Pohybuje se na skale mezi odbornym az zcela
hovorovym jazykem. Hovorovy jazyk vsak previada.

Na str. 8, 12, 16, 18, 24, 30 a 32 chybi na strance posledni fadek textu. Pokracovani textu na dalsi strané
nedava smysl.

Graficka Gprava [ 2

Strucné slovni hodnoceni: Graficka Uprava je na dobré Urovni.

Celkova znamka pred obhajobou: 3

pozn.: Lze udélovat znamky od 1 do 4. V pripadné, Ze bude jedna Cast prace hodnocena znamkou 4, je treba
praci nedoporucit k obhajobé.

Témata a pfipominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:

(Je nutno vypinit, aby se student mohl pripravit na obhajobu,; pocet témat a pripominek upravte podle Vasi
potreby.)
1. Z jakého zakladu vychazite pfi formulaci il a hypotéz?

2. Dle jakého klice probihal vybér vzorku (matefskych center) a respondentd (zastupci MC,
Urednici)? Co dany vybér reprezentuje? Jaka jsou omezeni daného vybéru a co mize ukazat?
3. Jak probihal sbér dat a prace s daty?

Citi-li vedouci prace ¢i oponent potiebu vyjadFit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby podrobnéji, necht’
tak prosim ucini zde (prip. na prilozeném archu).

Diplomova prace Jany Voltrové celkové chybi teoretické ukotveni a to jak ve vztahu k obcanské spolecnosti, tak
k realizovanému vyzkumu.

Teoreticka Cast prace je vzhledem k tématu prace proporcné Spatné koncipovana. Pomérné rozsahla ¢ast prace je
vénovana tématu rodiny z obecného pohledu (str. 3-11) a popisu fungovani a historie matefskych center (17-32).
Velice malo prostoru je vénovano samotnému tématu obcanské spolecnosti (zékladni vymezeni figuruje na 2
stranach 19 a 20) a problematice vztahu NNO a obci (34-37). Pfiemz Cast zaméfend na vztah NNO a obci je
pojata jako popis Cinnosti koalice NNO v kraji vybraném pro realizaci vyzkumu a popis situace a historie
spoluprace NNO vybraného kraje. Jak jiz bylo zminéno v kritérii vztahujicim se k vyuziti relevantni literatury,
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autorka v teoretické Casti vyuziva malé mnoZstvi odborné literatury vztahuijici se k oboru studia/ vlastnimu tématu
prace — spoluprace matefskych center s obcemi.

V empirické ¢asti schazi Gvod, ktery by blize objasriovala koncepci vyzkumu — zplisob vybéru vzorku respondentd,
jak probihal sbér dat a prace s daty. Na str. 39-56 autorka vlastnimi slovy popisuje informace ziskané v ramci
jednotlivych rozhovorll. Na zakladé Gdajll ziskanych z rozhovorl provadi na dalSich 8 stranach popisné srovnani
zakladnich (daj& bez hlubsi analyzy a komentare. Vysledky dotaznikového Setfeni na obecnich Ufadech ma opét
popisny charakter. Celkové je empiricka Cast popisna, chybi zde vlastni hlubsi analyza a zamysleni nad ziskanymi

daty.
V Praze dne 9. 6. 2012

Podpis oponenta prace/Podpis vedouciho prace



