Univerzita Karlova v Praze

Filozoficka fakulta

Ustav hospodarskych a socialnich dé&jin

BAKALARSKA PRACE

Michal Chocholaty
Plynové komory v KL Lublin ve svétle povaleCného badani

Gas chambers in KL Lublin in the postwar historiography

Praha 2012 Vedouci prace: PhDr. Michal Pullmann, Ph.D.



PODEKOVANI

Na prvnim misté bych rad podékoval svemu vedoucimu prace, PhDr. Michalu
Pullmannovi, za obétavy pristup, ktery prokéazal v pribéhu geneze prace, za jeho podnétnou,
motivujici a inspirujici aureolou, stejné jako za korekci mych mnohdy rozvlacnych a ne zcela
ujasnénych metodologickych postupl. Velkym dikem bych rad pocastoval taktéZz dr. Roberta
Kuwatka®, jenZ mi svymi nazory na existenci Majdanku v historickém, nedavno minulém, ale
zejména soucasném kontextu velmi pomohl v zakladni orientaci. V ramci svého profesniho
pdsobeni ve Statnim muzeu na Majdanku se sice soustfeduje na problematiku tabora
okamZitého vyhlazeni? v Betzcu®, ale zarover je také vyteénym znalcem topografie vale&ného
Lublina, a tim i ddleZitych lokalit, které z{stavaji béZznému navstévnikovi skryty, a pro tuto
praci jsou uziteCnymi a zajimavymi zachytnymi body. Byl to pravé Robert, jenZz mi pomohl
pri efektivnim vybéru primarnich prament uschovanych ve Statnim muzeu na Majdanku, jez
mi poskytly neocenitelny Uvod do problematiky tamni bezprostfedni exterminace. Stejnou
meérou diku bych rad pocastoval i Angli¢ana Zijiciho v Polsku, pana Michaela Tregenzu, jenz
je fundovanym znalcem osudli a postav byvalych nacistickych zlo€incli z vyhlazovacich
tabor(i. Shodou okolnosti je to také Betzec, ktery je Mike ovou doménou, nicméné od jeho
zajmu se odviji logicka znalost exterminacnich procesl také na Majdanku a v Lubliné jako
celku. Dalsi dik pak patfi mému dlouhodobému pfiteli, Angli¢anovi Chrisu Webbovi, jehoZz

amatérskeé sili v oblasti badani taborl Operace Reinhard/t* je mi vzdy oporou a inspiraci.

! Dr. Robert Kuwatek: zakladni &kolu absolvoval v Lubliné, kam chodil i na Skolu stfedni, kde se podle jeho slov
0 Zidovské tématice neucilo, avSak jeho babicka mu v tomto sméru vSe vynahradila. Jedinou vyjimkou byla
prace na reportazich pani Nalkowské, pracovnice Hlavni komise pro vysetfovani zlogind v roce 1945, které byly
souborem reportazi zachycujicich rozhovory s pfezivSimi holocaustu, na jejichz vzniku se jako zak podilel. Po
stfedni Skole studoval na Katolické Lublinské Univerzité, ackoliv sam nebyl véficim. Tato Skola nepodiehla dle
jeho nazoru komunistickému vlivu. Robertova diplomova prace se tykala Sionistické organizace v Lubling v
letech 1926-1939. Po vysoké Skole pracoval 5 let ve Statnim archivu mésta Lublin, kde ziskal hlubokou praxi v
praci s dokumenty, které se tam nachazely. Nasledovala jeho CtyFletd ucitelska draha na soukromé stfedni Skole,
pficemZ soucasné pracoval na ziskani doktoratu. Od roku 1999 pracuje na Majdanku, a to s ,,pFestavkou na
Betzec”, kde byl po jistou dobu vedoucim. V roce 2005 délal na postgraduélnich muzedlnich studiich v Krakove,
které byla nezbytna pro jeho profesionalni drahu. (Z autorovy korespondence s R. Kuwatkem).

2 Z polského originalniho oznageni: ob6z natychmiastowej zagtady.

3 Betzec: prvni tabor okamzitého vyhlazeni se stabilnimi plynovymi komorami. Prvni z téborli Operace
Reinhard/t. ,Laboratof“ pro pozdéjsi tabory stejného druhu Sobibor a Treblinka. Fungoval od jara 1942 do
pocatku roku 1943. Prednimi celosvétovymi odborniky na tematiku tohoto tabora jsou autofi nasledujicich knih
¢i ¢lankl: KUWALEK, Robert, Ob6z zagtady w Betzcu, Lublin-Betzec 2005; TREGENZA, Michael, Christian
Wirth: Inspekteur des SS-Sonderkommandos ,,Aktion Reinhard*, Zeszyty Majdanka XV, Lublin 1993;
O’NEIL, Robert, Belzec: Stepping Stone to Genocide. Dostupny z WWW:
<http://www.jewishgen.org/yizkor/belzecl/belzecl.html>; KOLA, Andrzej, Belzec: The Nazi Camp For Jews in
the Light of Archaeological Sources Excavations 1997 - 1999 , VarSava/Washington 2000; SFORNI, Roberto, I
Sabba di Belzec, Milan 2004; ocité svédectvi jednoho z nemnoha preZivsich tohoto t&bora je k dispozici v knize:
REDER, Rudolf, Betzec, Krakov 1999. (Pfi uvadéni odkazl na literaturu, ze které p¥imo necituji, ale jen ji
doporucuji zajemclim o hlubsi seznameni se s konkrétnim tématem, volim uZiti jednodussiho formatu odkazu,
kdy zpravidla uvadim pouze jméno autora, ndzev knihy, popf. misto a rok vydani.)

* Operace Reinhard/t: operace vyhlazeni Zid{ v Generalnim Gouvernementu, jejimz cilem byla deportace Zid(
z ghett a rGiznych tabor( a jejich likvidace v taborech smrti pfi soucasném zabaveni majetku po zabitych a jeho



http://www.jewishgen.org/yizkor/belzec1/belzec1.html

ProhlaSuji, Zze jsem bakalarskou praci vypracoval samostatné, Ze jsem fadné citoval
vSechny pouzité prameny a literaturu a Ze prace nebyla vyuZita v ramci jiného

vysokoskolského studia Ci k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Plzni dne 5. Cervence 2012 Michal Chocholaty

hospodarském vyuziti. (Kuwalek, Robert, Ob6z zagtady w Belzcu, Lublin-Betzec 2005, s. 9.) Pfednimi
vyhlazovacimi stfedisky této akce byly tbory Belzec, Sobibér a Treblinka. [Vice k tomuto tématu Cesky v:
ARAD, lJicchak, Belzec, Sobibor. Treblinka: vyhlazovaci tdbory akce Reinhard. 1. vyd. v Ces. jaz. Praha :
BB/art, 2006, s. 22-31 (dale citovano jako ARAD, Reinhard), kapitola Akce Reinhard: usporadani a osazenstvo.]



Abstrakt

Cilem bakaléfské prace je analyza povélecného badani o genocidé béhem druhé svétove
valky, zejména ve vztahu k vystavbé a pouzivani plynovych komor v koncentracnim tabore
KL Lublin (Majdanek). Predmétem vyzkumu budou zplsoby, jimiz se likvidace vézil v
tomto koncentraénim tabore interpretovala od roku 1944 (od zavér( ucinénych polsko-
sovétskou vySetfovaci komisi v roce 1944 az po nejnovéjSi vyzkumy této otazky). Préce se
zaméri na pojeti likvidace lidi, odhadovaného poctu plynovych komor a jejich podob, a to jak
v oficialnich textech sovétské provenience, tak ve Statnim muzeu na Majdanku (v ramci
geneze prezentace mist hromadné likvidace vézil navstévnikim muzea od jeho vzniku po
soucasnost), v soudnich vypovédich byvalych vézid tabora ¢i €len( jeho posadky atd.
Zvlastni pozornost bude vénovana jisté konjunktufe v oblasti zajmu nad historiografii

holocaustu zejmeéna od 60. let 20. stoleti.
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Abstract

The goal of this bachelor thesis is making an analysis in postwar research of genocide during
the World War 11, especially in the context of creating and using of the gas chambers in the
concentration camp KL Lublin (Maidanek). The subject of the research focuses on the ways
of how the extermination of the prisoners from this concentration camp have been interpreted
since 1944 (starting from the reports made by polish-soviet investigation committee in 1944
till the latest researches which have been done in this question). The thesis focuses on the
interpretation of the men extermination in the camp, on the estimated number of the gas
chambers and their shape, that all based on the official text of soviet origin as well as on the
information given by State Museum of Maidanek exploiting a process of the genesis of
presentation of the places bound to the mass extermination of the prisoners as it is being
shown to the museum’s visitors from the time the museum was found till the presence. There
are used the courts statements of former camp prisoners or the members of its garrison etc. A
special attention would be paid to the certain boom of interest rising above a holocaust

historiography especially since the 60°s of 20™ Century.
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Uvod

Kdyz jsem koncem roku 2000 poprvé navstivil Statni muzeum na Majdanku, misto,
kde kdysi stal koncentraéni tabor Lublin a kde po ném dnes zUstala prevazné jen nedozirna
plan s fadami plotd z ostnatého dratu a nékolika sporadicky rozmisténymi objekty, nemohl
jsem se zbavit zvl&stniho dojmu, ktery jsem si s sebou z ndvstévy odvazel. PFiCinou byly
pochybnosti v otazce tamnich plynovych komor. Byl to pravé Majdanek, kde jsem na vlastni
oCi spatfil mnoho téchto dosud zachovalych zafizeni, a to v komparativni perspektivé k
osvétimskému podtadboru Brezinka, kde z nékdejSich Ctyr krematorii, jez kdysi skytala
plynové komory, dnes zbyly jen ruiny, ale i k jinym tabor(im. Béhem dlouhé cesty vlakem
z Majdanku domi jsem se pfistihl, Ze prese vSechnu snahu zrekonstruovat si po paméti
topografii majdanskych plynovych komor, které jsem pred nékolika hodinami navstivil,
nejsem schopen si vzpomenout na kazdou z nich ani na jejich rozmisténi ve spletitém systému
taborovych baraku. V tu chvili bych nebyl s to odpovédét, kolik plynovych komor Majdanek
vlastné mél... A dokonce ani pfi prohliZzeni pozdé&ji vyvolanych fotografii z vypravy jsem
nemohl s jistotou Fici, ktery snimek znazoriiuje kterou komoru. Rozhodl jsem se proto
prozkoumat dostupné historické dokumenty, ktere by mi pomohly lépe se v dané
problematice zorientovat.

Postupné jsem v8ak zjiStoval, Ze otazka plynovych komor na Majdanku neni zdaleka
tak jednoznatna, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Cim hloub&ji jsem se touto
problematikou zabyval, tim vétsi pochybnosti a rozpory se mé zmocnovaly.

Majdanek byl vlastné prvnim vyznamnégjSim koncentraCnim taborem, ktery byl
osvobozen. Stalo se tak jiz v 1été roku 1944 a od té doby se zaCaly psat déjiny interpretace
tamnich udalosti, mezi nimi i plynovaciho procesu. Byli to pravé aktéfi pochazejici
z pozdéjsiho vychodniho bloku, ktefi urcovali, jakym zplsobem uchovat pamatku na tak
bezprecedentni udalost, kterou predstavoval svét nacistického koncentracniho tabora typu
Majdanek. Sovéti v kooperaci s Polaky se museli jako prvni vyporadat s Ukolem, jak naloZzit
s takovym mistem. ,Museli nasadit latku“, promluvit Kk vefejnosti, interpretovat, ale
nepochybné i mlzit, prekrucovat, propagandisticky zneuzivat. A pfitom k danym nesnadnym
Ukoldm neméli predlohu. A byl to pravé Majdanek, ktery jim poskytl neocenitelnou
zkusenost, jak postupovat pristé, tfeba v pfipadé osvobozeni Osvétimi. Byli to oni, ktefi mohli
Lurcovat zakladni pravidla“ a pravé proto je mozné, Ze zrovna zde byla dlouha léta takika
Uzkostlivé chranéna na pocatku stanovena interpretacni dogmata...

Na Majdanku jsem byl od mé prvni navstévy v roce 2000 hned nescetnékrat. Dllezity

meznik pro mne vSak znamenal rok 2005, resp. 2007, kdy jsem poprvé uvidél
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»Znovuotevienou® a dlouhou dobu navstévnikim nepfistupnou ,,dal$i“ plynovou komoru.
Kratce nato proSlo Statni muzeum na Majdanku urcitymi reformami ve vedeni, ale zejména
pak ve vymeéngé stavajicich a znacné zastaralych informacnich tabuli, zvlasté téch, které se
tykaly zafizeni masove likvidace v tabore. Zjistil jsem, Ze nékteré mistnosti, jez byly po
dlouhd léta navstévnik(m - a mezi nimi i mné - prezentovany jako vrazdné plynové komory,
vlastné nemusely k tomuto Gcelu slouZit. A to byl impuls, ktery mne inspiroval k hlubSimu
probadani této otazky, zejména v kontextu s pfeménou tvarnosti samotného muzea (primarné
téch jeho Casti, jez byly spojeny s masovym usmrcovanim lidi).

Tento Ukol se ukazal byt aktualnéjsi tim vice, Ze i v pfipadé Majdanku se objevilo
nékolik revizionistickych publikaci, jez zaCaly tézit z vrtkavosti zavér( tykajicich se
plynovych komor na Majdanku prezentovanych tamnim muzeem, ba se tradicné pokusily
zcela diskreditovat Ulohu Majdanku jakoZzto tabora s plynovymi komorami, v nichz byli
zabijeni lidé.!

Ucelem této prace je odhaleni funkce plynovych komor a jejich povaletné
interpretace. Vytykam si hned nékolik cil(. Zejména jde o samotnou analyzu partikularnich
plynovych komor na Majdanku z hlediska moznosti jejich uziti k plynovani vézid, pficemz
paralelné rozvijim analyzu vlastniho problému interpretace zdej$iho plynovani v priibéhu
nékolika desetileti. Pokladam totiz za dilezité skloubit obé tyto zakladni metody, které
vhimam jako nosné pilife celé prace, za neodlucitelné. Timto pfistupem nechci vytvofit treci
plochy, jisté napéti, mezi obéma proudy, a naopak doufam v jejich vzajemné dopliovani a
vytvareni plynulosti pfi rozkryvani problematiky interpretace plynovani na Majdanku
v souvislosti s bddanim nad funkci tamnich komor.

Za jisté vychodisko pokladam zavéry ucinéné polsko-sovétskou vysetfovaci komisi
z let 1944, resp. 1945 a jejich tendencni aplikaci na tvarnost muzea zejména v obdobi jeho
konjunktury v Sedesatych letech. Tento aspekt bude zdUrazifiovan jako urcitd osa
v analyzovani zplsobu prezentace ,,plynovaciho sektoru® na Majdanku verejnosti, stejné tak
jako bude poukazano na jistou rezonanci ,,0becné“ pfijimanych néazor(i zastavanych ve

védecke literature polské provenience. V navaznosti na tento segment ,socialisticke tvare®

1\ ramci oponentury k ,revizionistickym zavérdim* vznikla cela fada odbornych publikaci, jeZ jejich zavéry
nepochybné kniha: LIPSTADT, Deborah E., Popirani holocaustu: silici dtok na pravdu a pamét, Praha 2001,
popt. kniha téZe autorky: LIPSTADT, Deborah E., Historie pfed soudem: m{j den u soudu s Davidem Irvingem,
Praha 2006. Irvingoveé préaci popirajici existenci plynovych komor v Osvétimi se pak kriticky vénuje: ZEMAN,
Pavel, David Irving a ,,0svétimska leZz*“. Sbornik O dgjinach a politice, Praha 2000. Prace ,revizionisty” Davida
jako napfiklad Osvétimi. Partikularni tabory, i ty méné zndmé, jsou pak podrobovany ,revizi“ pod taktovkou
Jurgena Grafa a Carla Mattogna. Mezi jejich ,,popiraCské” préace v edici ,,HOLOCAUST Handbooks Series*
patfi napf.. MATTOGNO, Carlo; GRAF, Jirgen, Treblinka: Extermination camp or transit camp? Chicago
2004. Dostupny z WWW: <http://www.vho.org/GB/Books/t/ >.
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muzea a prezentace historie déjin taborového vyhlazovaciho procesu, budou reflektovany
informace ziskané v tomtéZ obdobi na opacné strané Zelezné opony v ramci soudnich proces(
zabyvajicich se zloCiny spachanymi na Majdanku. Pravé materidl pochazejici odtud, ma
predstavovat jisty tmelici prvek mezi obdobim soucasné interpretace dané problematiky a
interpretace starSiho data. V polské literatufe z ného bylo dosud v souvislosti s déjinami
plynovani na Majdanku Cerpano jen zfidka, a proto jej povazuji za hlavni pfinos préce, stejné
jako uziti komparativni analyzy mezi zavéry ucinénymi pfednimi odborniky na dané téma.

NejdlleZitéjsi badatele, instituce i vySetfovatele pUsobici v oblasti aktualni
problematiky uvadim kontinualné v textu, pficemZ v poznamkach pod Carou jsou obvykle
uvadény komplexné v kontextu s danym problémem a se zfetelem na nejreprezentativnéjsi
prace, vypoveédi, Cinnost apod. Obecné lze fici, Ze jednu skupinu na poli vyzkumu tvori
vySetfovatelé z komise plsobici v tabofe po jeho osvobozeni, poté samotné muzeum, jehoz
genezi je vénovana specificky zaméfena kapitola, paralelné ¢i nezavisle na ném plsobici
autori védecké literatury, zcela svébytnou skupinou jsou pak o€iti svédci, ktefi poskytli sva
svédectvi béhem rozliénych soudnich procest, o nichZ bude taktéZ pojednano.

Kdyz jsem badal v archivech Statniho muzea na Majdanku, zacal jsem si uvédomovat,
jak slozity je problém identifikace ,,skutecnych plynovych komor“ v tbofe. Zaroven prede
mnou vSak vyvstavala jasna fakta, ktera jednoznacné hovorila o likvidaci majdanskych vézil
plynem na tom ¢i onom misté, stejné tak jako nékterd jind vyvracela dosud tradované
predsudky o jinych mistech, na kterych se Gdajné take plynovalo. Sotva jsem pak své zavéery
porovnal se sekundarni literaturou rizné provenience, predsevzal jsem si, Ze préaci obohatim o
linii vlastniho vyzkumu archivnich material(i a zmapovani povalecné interpretace plynovych
komor jim doplnim, coZ, jak doufam, dopomiize k lepSimu a pevnéjSimu uchopeni otazky
plynovych komor na Majdanku.

Za nejvzacnéjsi prameny, z nichZ jsem Cerpal, povaZuji opisy ze soudnich procesd,
které mi pro danou praci poskytlo PMM, stejné jako sekundarni literaturu pochazejici ze
stejné provenience. Prace tamnich historik(, zejména ty novéjsi, mi poskytly neocenitelny
zdroj inspirace a impulsl, pfiéemz nezastirdm, Ze jsem z nich na mnoha mistech hojné
citoval. O této pramenné skupiné se zde nechci obSirné rozepisovat, nebot” se jednotlivym
pramendm podrobné vénuji v pribéhu celé prace, kde je v souvislosti sdanym tématem
analyzuji. V metodologii nechybi ani oralni historie, i kdyZ ta je v tomto pfipadé uZita pouze
vzéacné. Zaroven lze konstatovat, Ze mnoho ¢lankd i broZur Ize zaradit pfimo do primarniho
pramenného sektoru a to v kontextu s uzivanim takovych pramen( pro analyzu vlastni

interpretace déjin plynovani na Majdanku.
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Na tomto misté bych rad uvedl néktera zakladni statisticka fakta, které chapu jako
prolog a jisty leitmotiv, na kterém je préce vlastné konstituovana. llustrativni metodou
nastinuji obrovskou propast mezi dvéma tvrzenimi, dotykajicimi se mozného poctu
majdanskych komor.

Jiz béhem prvnich dnl vyzkumu mi bylo totiZ jasné, Ze nejvyssi, polsko-sovétskou
Sest plynovych komor, pak pochazi ze stejného, korigovaného zdroje. O dosud nejvyssSim
zminovaném poctu potencialnich plynovych komor na Majdanku se zminuje také Jean-Claude

Pressac® ve své stati ,,Chyby a rozpory v ,Leuchterové hlaseni”*, jeZ je souésti shirky Pravda

! Komise provéadéla v tabofe Setfeni v 1ét& 1944. ,.Se zietelem k tomu, 7e Némci v tomto tabofe hromadné
vrazdili a ubijeli sovétské prislusniky, vale¢né zajatce, Polsky vybor narodniho osvobozeni pozadal sovétskou
vladu, aby byla ustavena polsko-sovétska Mimoradna komise k vysetfeni zloCinG Némcl v Lubliné...
(SIMONOQV, Kaonstantin, Tabor smrti. Moskva : Vydavatelstvi cizojazy€né literatury, 1944, prekl. Véclav
Prokdpek, s. 19; Praha : Svoboda, 1945, s. 27.

Dostupny z WWW: <http://www.praguecoldwar.cz/tabor_smrti.htm> pf. 1, odst. 2. (dale citovano jako
SIMONOV, Tabor smrti, 1944; 1945; WWW). V souvislosti se Simonovovym hlasenim budu odkazovat celkem
az na tfi zdroje, pficemz pouZziji format: 1) misto, na kterém se citovand pasaZ nachazi ve verzi z roku 1944, 2)
déle ve verzi 1945, 3) a na poslednim misté je adresa citované pasaze elektronického prepisu verze z roku 1945,
kterd je dostupna z WWW). Prvni citovany zdroj je ¢eskym prekladem hlaSeni vydanym v Moskvé jiz roku
1944 (KoHcTaHTMH CUMOHOB, Jlarep YHUUTOXEHWS, Ha Yellckom f3blke — Konstantin Simonov, Lagjer
unictoZenija, na ¢eSskom jazykje), druhy je tentyz preklad vydany v Praze roku 1945 a obohaceny o ,,zpravu
polsko-sovétské mimoradné komise“. Verze z roku 1944 se sklada z vlastniho Simonovova textu : Tabor smrti a
tFi pFiloh: Komuniké tiskové kancelafe POLPRESS, Prohlaseni némeckého generdla Mosera nejvy$Simu veleni
Rudé armady a Borkova hlaSeni: BéZici pas smrti v Majdanku. Verze z roku 1945 navic obsahuje pfilohu 4:
Zprava polsko-sovétské mimoradné komise pro vySetfeni némeckych zloGinll, spachanych ve vyhlazovacim
tabore na Majdanku v Lublingé. Verze z roku 1945 je také dostupnad na uvadéném internetovém odkazu. Obé
broZurky, ta z roku 1944 i o rok starSi vydani, maji tvrdé desky bez konkrétniho motivu (exempléare, které jsem
mél k dispozici, jsou opatieny témito deskami, jez zfejmé nejsou plvodni a byly knihovnou dodany v ramci
restaurace knih). Vazba je provazkova. Na prvni strané verze z roku 1944 je kreshou vyobrazeny doutnajici
komin krematoria a samotny blok s pecemi, to vSe za ostnatymi draty. Kazda pec ma pak vlastni, také doutnajici
komin. Ve verzi z roku 1945 se nachazi detail oteviené kremacni retorty s vloZzenymi Zeleznymi nositky. Verze
z roku 1944 obsahuje fotografie z Majdanku, ty naopak chybi v mladsi verzi z roku 1945. Ve verzi z roku 1944
se na konci prvni kapitoly Simonovovy zpravy objevuje ogité svédectvi dvou lublinskych inzenyrd, ktefi
popisuji své setkani s ministerskym predsedou Francie Leonem Blumem, veznénym v tabofe. V o rok mladsi
verzi vSak tato pasaz chybi.

2 PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 4, (Kserok. 1426), Kéln 4. 5.
1965. Georg Groner, byvaly kapo taborové lazné vypovédél: ,,Jestlize uvadi jedna polskd zprava o tabore
Majdanek, Ze se tam nachézelo 7 plynovych komor, tak to nesouhlasi.*

3 Jean-Claude Pressac (nar. 1944 — zem. 23.7. 2003) byl profesi francouzskym Iékérnikem. Nebyl Zid a sam v
doslovu ke své nejslavnéjsi praci ,,Auschwitz : Technique and operation of the gas chamber uvadi“, Ze kdysi
byval ,revizionistou“. V sprnu 1966 navstivil poprvé Polsko, aby tu podnikl navstévy po byvalych nacistickych
taborech, ke kterym jej inspirovalo vydani knihy Francouze J.F. Steinera , Treblinka“. Prvnim taborem, ktery
navstivil, byl Stutthof na severu Polska. Pak pokraCoval do Treblinky a po ni navstivil Osvétim. V letech 1979-
1984 navstivil Osvétim hned desetkrat, aby tu ziskal podrobnosti o tdborové historii. Na konci sedmdesatych let
jej upoutala osobnost Francouze Roberta Faurrisona, publikujiciho popirace holocaustu, jehoz zavéry tykajici se
v té dobé zejména vyvraceni historickych fakt(l o plynovych komorach v Osvétimi, Struthofu ve Francii a na
Majdanku jej velmi zaujaly. Spolupracoval s nim nékolik mésictl v roce 1980. KdyZ byl Faurisson zaméstnan
soudnim procesem, prevzal za néj Pressac jeho praci a zacal provadét podrobna patrani v osvétimském archivu,
kterymi chtél podpofit revizionistické zavéry. Konfrontace s mnohymi diikazy, s nimiz pfisel do kontaktu, vSak
zapricinila jeho konverzi z revizionisty v oficialniho historika, jehoZz nezndmegjSimi pracemi jsou zejména ty o
osvétimskych krematoriich. On sadm se povaZoval predevSsim za ,historika osvétimskych krematorii®.
(PRESSAC, Jean-Claude, Auschwitz : Technique and operation of the gas chambers, The Beate Klarsfeld
Foudation 1989, s. 537-563. Dostupny z WWW: <http://holocaust-history.org/auschwitz/pressac/technique-and-
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vitézi: Likvidace popirani holocaustu: konec ,,Leuchterova hlaseni“,! ve které uvadi, Ze
,,podle oficialnich zavérd bylo v tabofe KL Lublin-Majdanek SEDM likvidagnich komor<.2

Na druhé strané stoji vypovéd' tdborového funkcionare z Majdanku Reinartze, ktery
roku 1945 uvedl: ,,Masové byli lidé usmrcovani pouze v jedné plynové komore, ktera se
nachézela ve zdéné (cihlové) budové u lazné.

Je mozné, Ze se nakonec prokaze funkce jediné majdanské komory jako vyhlazovaci
komory lidskych bytosti, avSak tim nelze znehodnotit jind dosud provadéna badani této
problematiky, jejichZ zavéry hovofi hned o nékolika vrazednych komorach kdysi fungujicich
v samotném tébore, ale naopak je nutné provérit, reflektovat, analyzovat a tazat se po
plvodech pramend, které vedly k rozdilnym interpretacim téhoz problému. A k tomu by méla

tato prace dopomoci.

operation/>;<http://robertfaurisson.blogspot.com/1990/11/english-auschwitz-techniqgue-operation.html>).  Mezi
jeho dalSi prace patfi prispévek do sborniku : SHAPIRO, Shelly, (ed.), Truth Prevails: Demolishing Holocaust
Denial: the end of ,,The Leuchter Report*“. New York 1990, vénujici se problematice majdanskych plynovych
komor.

1 SHAPIRO, Shelly, ed., Truth Prevails: Demolishing Holocaust Denial: the end of ,,The Leuchter Report*. 1.
vyd. New York : The Beate Klarsfeld Foundation, 1990 (d&le citovano jako PRESSAC, Truth).

> PRESSAC, Truth, s. 49.

¥ KRANZ, Tomasz, Extermination of Jews at the Majdanek concentration camp. Lublin : PMM, 2007, s. 48,
pozn. 22 (déale citovano jako KRANZ, Extermination); PMM, Zeszyty Majdanka XXII. Lublin : PMM, 2003, s.
27, pozn. 73 (déle citovano jako KRANZ, Zeszyty XXII).
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1 Geneze tabora KL Lublin

1.1 Vystavba tabora

Historie KL Lublin (fungoval od Fijna 1941 do &ervence 1944) se zagina psat dne 20.
a 21. gervence 1941, kdy do stejnojmenného mésta zavital Reichsfilhrer? SS Heinrich
Himmler, aby zde rozhodl o vybudovani koncentracniho tabora pro 25-50 tisic vézid, ktefi by
byli zaméstnani v dilnach a stavbach SS a policie. Tento kol svéfil Fissky vidce jednotek SS
svému priteli Odilo Globocnikovi, zatvrzelému iniciatorovi pfi vystavbé rezervoar( Zidovské
pracovni sily na Lublinsku v Generalnim Gouvernementu® a Gstfednimu aktérovi v likvidaci
inteligence z predchoziho roku.* Himmler vtéto véci také oslovil tehdejsiho velitele
koncentraéniho tabora Buchenwald® v Durynsku, Karla Ottu Kocha, aby se postaral o
administraci spojenou s vystavbou planovaného tabor.

V lublinské ulici Ogrodowa 12 nejprve vznikl tdborovy Ufad, z jehoz Ustfedny Fidil
Koch vystavbu prvnich objekt(l.® Pdvodné mél vzniknout tabor pfimo ve mésté Lublin v ulici
Lipowa, avSak z této koncepce nakonec seslo, nebot’ bylo patrné, Ze lublinsky tabor bude
muset pojmout mnohonasobné vyssi pocet primarné vale¢nych zajatcl, a to v mnohem
krat$im &asovém horizontu, neZ se planovalo zpotatku.” Z korespondence z 1. Fijna 1941
vyplyva, Ze v Lubliné, ale i v Osvétimi, mély byt vystavény obrovské tabory pro valecné
zajatce.® V pripadé Osvétimi se mélo jednat o nechvalné prosluly podtabor kmenového tabora
ve stinu vesnice Brezinka s némeckym nazvem Birkenau. Z dnesni perspektivy Ize sméle
konstatovat, Ze podoba obou tabor(, tedy toho na Majdanku a tabora v Birkenau, jako by byla
dilem téhoz ,,architekta“. Dokonce i muzealni podoba obou tabord je si dnes velice podobna.

Tyto tabory mély slouZit k internaci enormniho mnoZstvi valeénych zajatcd, o nichz

jednali zastupci SS v roce 1941 s Wehrmachtem, kdy se dohodli na prejimce 325 000

! Zkratka z némeckého KonzentrationsLager, neboli KZ: KonZentrationslager, ze kterého vzniklo hovorové
oznaceni definujici obecné koncentracni tibor jako ,kacet".

2 Ri$sky vedouci jednotek SS (Shutz Staffeln — Ochrannych oddild).

% Uzemi Polska pod nacistickou okupa&ni spravou, tzv. Generélni gouvernement (Generalgouvernement, GG)
zahrnujici stfedni (vCetné VarSavy) ajizni Céast predvalecné Polské republiky. Do jeho Cela byl postaven
gubernator Hans Frank ahlavnim méstem  Generdlniho gouvernementu se stal Krakov
(http://www.holocaust.cz/cz2/history/countries/poland).

* MARSZALEK, Jozef, Majdanek. 2. vyd. Varsava : Wydawnictwo Interpress, 1987, s. 17 (déle citovano jako
MARSZALEK, Majdanek).

® Tabor zacgal fungovat v gervenci 1937: MOULIS, Miloslav, To byl Buchenwald. 2. vyd. Praha : Nase vojsko —
SPB, 1959, s.22 (dale citovano jako MOULIS, Buchenwald). Také v: Kol. autor(i, Buchenwald varuje. 1. vyd.
Praha : Statni nakladatelstvi politické literatury, 1962, s. 35-49 (dale citovano jako Buchenwald varuje);
MATOUSEK, Miloslav, Buchenwald. 1. vyd. Praha : Zivot a prace, 1945, s. 7; PLOJHAR, Josef, Vymar-
Buchenwald. 1. vzd. Praha : Nakl. VySehrad, 1974, s. 110.

® MARSZALEK, Majdanek, s. 20.

" Tamté?, s. 21.

® Tamtéz, s. 20.
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valecnych zajatcl z Gdajné preplnénych STALAGU (tdbor(l pod spravou Wehrmachtu

uréenych pro véletné zajatce).!
1.1.1 Novy tabor

Bylo jasné, Ze tabor pro tak vysoky podet véziili nemlzZe byt vybudovan uprostied
meésta, jak se plvodné predpokladalo, a proto byl Otto Koch povéren vyhledanim vhodnéjsiho
Gzemi, které bylo objeveno na predmésti Lublinu.?

Na rozlehlé planiné, prostirajici se napravo od chelmské silnice, se zakratko objevilo
nékolik dlstojnikd SS a geometfi s méficimi pasmy. Za nékolik dni byl odméren rozmérny
Gsek, prostirajici se na planiné o celkové rozloze 25 &tvere¢nich kilometrd.® Lokalita, na které
nakonec vznikl novy tabor, byla vzdalena 5 kilometrd od centra Lublinu. Polaci zacali od
roku 1941 nazyvat toto misto Majdanek, a to kvdli pfilehlé lublinské &tvrti s nazvem Majdan
Tatarski. Ackoliv je dodnes majdansky tabor znam pravé pod timto ndzvem - a malokoho
oslovi jeho oficialni pojmenovani KL Lublin - ve skute¢nosti nebyl tabor Majdankem nikdy
oficialné nazyvan.* Nicméné jisté abnormality co do oznageni samotného lublinského tabora
ilustruje i vypovéd Konstantina Simonova®, vale&ného reportéra, jehoZ stat' o Majdanku byla
publikovana v roce 1944 v SSSR a v roce 1945 se objevila v Ceském prekladu i u nas, podle
které byl v pocatecnim obdobi vystavby ,,nad katastrem v popfedi na tabuli napis, ktery byl
pozdgji odstranén: ,,Lager Dachau No 2.“,° coZ odkazuje na prvni koncentra&ni tabor pod
vladou SS, némecky Dachau v Bavorsku, a potvrzuje tak jeho roli vzorového tabora, anebo ji
Ize povaZzovat za hypotetickou a ideologicky motivovanou fabulaci, ktera mlzZe byt pro

zpravy o tabore pochazejici ze sovétské provenience do jisté miry specificka.

! MARSZALEK, Majdanek, s. 21.

® Tamtéz, s. 22.

¥ SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 3; 1945 s. 5, WWW Kap. I., odst 2.

* MARSZAL EK, Majdanek, s.22.

® Konstantin Simonov: narodil se jako Kiril Michajlovi¢ Simonov v roce 1915 v St Petersburgu. V roce 1940,
kdyz mu bylo 25 let, si zménil jméno na Konstantin a ziskal si reputaci jako basnik a dramatik. Prvni valecny rok
1941 jej v armadé katapultoval do pozice vlasteneckého valecného basnika. M@l Stésti, Ze zbrani, jez mu byla
svérena do ruky v boji proti Hitlerovi, byla ta, kterou znal nejlépe, pero. Stal se z néj valecny reportér, jehoz stat’
0 tabore smrti Majdanek (v orig. o narepe cmept MaiigaHek) byla publikovana v novinach ,,Rudad hvézda“
(«KpacHasi 3Besga» - v Ceském prekladu Simonovovy zpravy zroku 1944 je uvedeno, Ze je zvlaStnim
zpravodajem Casopisu ,,Krasnaja Zvézda — SIMONOV, Té&bor smrti, 1944 s. 1) v srpnu roku 1944. Zemfel
v nedoZitych edeséti Ctyfech letech v roce 1979 (<http://www.simonov.co.uk/biography.htm>, ALTMAN, llja,
Memopuanusaums Xonokocta B Poccun: nctopusi, COBpPEMEHHOCTb, MepCneKTyBbl, HenprKoCHOBEHHBIN 3anac
2005, N°2-3 (40-41), TEMA 5: UACTNYHAA AMHE3WA. Dostupny z WWW:
<http://magazines.russ.ru/nz/2005/2/alt28.html>).

® SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 3; 1945 s. 5; WWW kap. I., odst. 2.
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1.1.2 Stavba tabora, topografie, plany pro expanzi, nazev

Prvni stavebni projekt tabora, ktery méli realizovat vézni, pficemz odborné préce byly
pfenechany nejlevnéjsim stavebnim firmam, vznikl na poc¢atku fijna 1941. Pocital s vystavbou
deseti Usekd, tzv. poli, s dvojitym oplocenim z ostnatého dratu a s 25 straznimi véZemi
rozestavénymi kolem.! Zapogalo se s nivelaénimi pracemi pro vystavbu 5 obdélnikovych,
tedy pravidelnych poli. ZpoCatku se na stavbé podileli polsti Zidovsti valeCni zajatci
z pracovniho tabora v Lipowé ulici, ti, s nimiZ se pocitalo pro vystavbu pdvodniho a mensiho
tabora. V Fijnu vak bylo na praci povolano 2000 sovétskych valeénych zajatcl, coz byl trend,
ktery byl zaveden také v ramci vystavby koncentratniho tabora Birkenau.? Zpo&atku neméli
majdansti otroci kde spat, nebot’ Zadné baraky nebyly dosud postaveny. Nocovali tudiz pod
holym nebem na ohrazeném I. poli. Prace se odehravaly v takovém tempu, Ze jiz mezi fijnem
a polovinou listopadu byl tabor schopen pojmout na 10 000 zajatct! Béhem projektovani se
nelenilo a uz v bfeznu roku 1942 se predpokladala expanze tabora, jeZz by umoZnila pojmout
hned ¢tvrt milionu zajatc(! Nakonec vSak bylo rozhodnuto, Ze béhem valky bude vybudovano
jen osm poli, pficemz zbytek se ponecha na obdobi po jejim ukonceni. A tak bylo do poloviny
roku 1942 jasné, Zze generalni plan bude realizovan pouze z pétiny, ¢imzZ poslouzi se svymi
osmi vézeriskymi poli pro 50 000 véznil.

Zabezpeceni tabora proti moznym Gték(m véziili bylo peclivé a sofistikované
zbudovéano. Kolem vnitfniho plotu byla vytvofena tzv. Todeszone, neboli z6na smrti,
posypana bilou drcenou cihlou a Siroka pét metr(i, jez méla zvyraznit potencialniho uprchlika
ve svétle reflektorll ze straznich vézi. Ty byly vysoké bezmala devét metr(l. Pét nakonec
vzniknuvsich poli (a Sesté rozestavéné) hlidalo Ghrnem 18 takovych véZi a oblast dohromady
zabezpetovalo 130 svételnych zdrojd.® Simonov k zabezpegeni tabora poznamenal, Ze ,,tabor
je ohrazen dvojitym draténym plotem. (...) Gték byl naprosto vyloucen.*

V letech 1941-1944 bylo v tabofe vystavéno na 280 rdznych objektll, vodovod,
kanalizace, cesty, dvojité oploceni z ostnatych dratd, pficemz vétsinu praci vykonali vézni.’
Zakladni plan pocCitajici s osmi vézenskymi poli nebyl nikdy uskutecnén. Své nejvétsi
expanze dosdhl Majdanek rozestavénym VI. polem, které se nachéazelo naproti V. poli a
zahajovalo novou fadu dal$ich 5 poli, z nichZ ¢tyfi z(stala pouze na papife. Plidorysné se

méla shodovat s prvnimi péti poli.

! MARSZALEK, Majdanek, s. 24.

2 HOSS, Rudolf, Velitelem v Osvétimi. Praha : Academia, 2006, s. 138.

* MARSZALEK, Majdanek, s. 30-31.

* SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 9; 1945 s. 14; WWW kap. Il., odst. 12.
> MARSZALEK, Majdanek, s. 34.
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Do roku 1943 znélo oficialni oznaeni majdanského lagru: Kriegsgefangenenlager der
Waffen SS in Lublin (Téabor vélecnych zajatcli Zbrani SS v Lubliné) zkratka KGL Lublin;
pozdgji byl pfejmenovan na Konzentrationslager der Wafen SS Lublin (Koncentracni tabor
Zbrani SS Lublin) zkratka KL Lublin.* Oznageni Majdanek v nacistické administrativé nikdy
nefigurovalo a uchytilo se zejména mezi okolnim polskym obyvatelstvem a v povaleCném

obdobi, stejné jako mezi badateli a jinymi zajemci o problematiku nacistickych tabor(.

1.2 Exterminacni metody v KL Lublin

Béhem celého obdobi fungovani tabora se zde prosadily dva druhy exterminace vézid.
Tu lze rozdélit do dvou zakladnich skupin: na exterminaci pfimou (bezprostfedni) a
nepfimou®. V souvislosti s plynovymi komorami se provadéla prvni zminéna skupina, tj.
likvidace bezprostfedni. Do druhé skupiny patfila takova likvidace, jez byla viéi vézni
vétSinou ve zdlouhavém vztahu a nastala v disledku likvidace praci ¢i plsobenim vlastnich
taborovych podminek s vyjimkou organizovaného masoveho vyhlazovani v plynovych
komorach, popf. hromadnych poprav, a to obvykle vlivem nemoci, hladu, opakovanym bitim,
celkovym stradanim, sebevrazdami apod. Likvidace pfima (bezprostfedni) se pak provadéla
organizovang, mnohdy na masové Grovni. Patfily sem hromadné exekuce (at’ zastfelenim?® &i
ob&senim®), ale i jednotlivé popravy, ubijeni vézil ve starém krematoriu®, &i predevsim jejich
plynovéni v taborovych plynovych komorach® (komote’).

K vyétu rozliénych zplsobl likvidace véziili na Majdanku pak lze pFipojit velice
zajimavou hypotézu existence plynovaciho vozu vtomto tabore, kterou lze dolozit
z nasledujicich pramend: ,,Dal$im, ne zcela vysvétlenym problémem, z{stava otazka, zda se
na Majdanku zabijeli lidi ve specialné k tomu Gcelu prizplsobeném nakladnim auté. Zmifuje

jej Alexander Donat, jenZ vidél na Gzemi taborového Fahrtbereitschaft kryty nakladak —

! MARSZALEK, Majdanek, s. 35.

2 Toto rozdéleni je aplikované v mnohych odbornych pracich nejen na téma KL Lublin. PFimé likvidaci se pak
napfiklad vénuje zvIastni kapitola v: RAJCA, Czestaw, Eksterminacja bezposrednia, v: MENCL, Tadeusz (ed.)
a kol. autor(i, Majdanek 1941-1944. 1. vyd. Lublin : Wydawnictwo Lubelskie, 1991, s. 253-274 (dale citovano
jako AUTOR, Majdanek 41-44).

* Nejrozsahlejsi masova exekuce zastfelenim na Majdanku se odehrala 3. listopadu 1943, kdy v jejim ramci bylo
zastfeleno vice nez 18 000 Zid{ nejen ze samotného Majdanku, ale i mnohych jinych tabor(i nachazejicich se
v lublinském distriktu. Vice k tomuto tématu v Ceském jazyce napf. v. KRAUS, Ota; KULKA, Erich, Noc a
Mlha. 1. vyd. Praha : NaSe vojsko — SPB, 1958, s. 88-91 (dale citovano jako KRAUS, KULKA, Noc a miha).

* Srovnej: ,,Prvnim mistem, kde se hromadné zabijelo, byla hned na kraji taborového pozemku prkenna bouda
mezi dvéma Fadami ostnatého dratu. Pod stropem boudy byl dlouhy trdm, na kterém stéle viselo osm dlouhych
femen( se smyckou na konci. Zde véseli viechny lidi télesné zeslablé.« (SIMONOQV, Tabor smrti, 1944 s. 14;
1945 s. 20; WWW kap.ll1., odst. 9.).

> Viz blize kapitolu v aktuélni praci vénované tomuto krematoriu.

® K zabijeni lidi plynem v plynovych komoréach se na Majdanku pfistoupilo v poloving roku 1942 a od té doby aZ
do podzimu 1943 dominovala v tabore tato forma bezprostfedni likvidace, (RAJCA, Majdanek 41-44, s. 264).

" Blize v jednotlivych kapitolach aktuélni prace.
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podle ného — k zabijeni lidi kysli¢nikem uhelnatym.“* Donatlv poznatek podporuje také
vySetfovaci komise: ,,Polsko-sovétskd mimoradna komise zjistila, Ze Némci usmrcovali v
Lubliné lidi nejen v plynovych komoréach, ale také ve zvlasté k tomu zrizeném automobilu, tak

zvané lidomorngé“.2

1.2.1 Geneze exterminaCniho procesu

Geneze exterminacnich praktik v KL Lublinu je stejné mnohovrstevnata jako vyvoj
samotného tabora a prace se ji dotykd na mnoha mistech v jednotlivych kapitolach. Presto je
vSak uloha, kterou KL Lublin sehral v likvidaénim procesu Zidd, velice malo probadana a
v literatufe ziskava pomérné Gzké misto, coz vystihuje ndzor soucasného Feditele Statniho
muzea na Majdanku, pana Tomasze Kranze®: ,,V historiografii Majdanku je pronasledovani a
vyhlazovani Zidd vénovano pomérné malo pozornosti. (...) Osud Zid( na Majdanku je
zmifnovan ve skutecnosti jen v pracich popisujicich jednotlivé udalosti z taborové historie, ale
vétdina autor( se predevsim omezuje na popis existenéni situace Zid(, aniz by vysvétlovali
specifickou roli, kterou KL Lublin sehral v ramci jejich likvidace.“* Tento fakt je dal$im
divodem, pro¢ si aktualni prace vzala za cil probadat exterminacni (resp. plynovaci) procesy
tohoto tabora, ktery se podle star$i Ceské literatury ,,nemlze srovnat s Osvétimi, (nebot)
zejména svou kapacitou ni¢eni byl® Osvétim velikym taborovym koncernem s moderni

tovarnou na smrt oproti improvisovanému, takika dilenskému zp(isobu hubeni v Lubling...«.%

! KRANZ, Extermination, s. 44-45; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 27.
2 SIMONOV, Tabor smrti, 1945 s. 53-54; WWW pk. IV, kap. V, odst. 15.
3V aktuélni praci mi byl Kranz jednim ze st&Zejnich zdroj, ze kterych jsem &erpal. JakoZto sekundarni zdroj pi
badani interpretace komor na Majdanku, a zaroven jako primarni zdroj pro kritickou analyzu samotného
interpreta této historie, mi poslouZily zejména dva prameny: prvnim je ¢lanek z Majdanskych sesitd ¢. 22 na
téma vyhlazovani v majdanskych komorach, jeZ je predchlidcem jeho pozdéjsi a doplnéné samostatné prace
,»Vyhlazovani Zidii v koncentraénim tabofe Majdanek*. Kranzlv &lanek Eksterminacja Zydéw na Majdanku i
rola obozu w realizacji ,,Akcji Reinhardt* v Majdanskych seSitech €. 22 z roku 2003 sice pfedchazi jeho knize
Extermination of Jews at the Majdanek Concentration Camp z roku 2007, nicméné ¢lanek sam o sobgé je na
nékterych mistech bohatSi na informace a obsahuje pfinosnéjsi pozndmkovy aparat v oblastech bezprostfedné se
tykajicich problematiky plynovych komor. Sam autor v anglické verzi své knihy uvadi, Ze ,,je rozSifenou verzi
¢lanku (...) publikovaného v Majdanskych seSitech v roce 2003,* (KRANZ, Extermination, s. 8), av3ak rozSireni
se tyka jen nékterych mist, na jinych naopak dochazi k zuZeni plivodnich informaci z élanku (zejména jde o jiz
zmifiovany cenny poznamkovy aparat). Text zabyvajici se bezprostfedné problematikou urceni skute¢né funkce
partikularnich komor se objevuje v podélanku s nazvem: Us$miercanie Zydéw na Majdanku w komorach
gazowych (KRANZ, Zeszyty XXII, s. 22) a v knize Extermination in Gas Chambers je ponékud oklestén, zatimco
popis plynovani, jenZ je do knihy zakomponovan pod ndzvem Gassing (KRANZ, Extermination, s. 55) je
v knize na nékterych mistech ve vlastnim textu rozveden, napf. citaci nékterého ze soudnich protokoll (anebo
| jen preskupen), pfitemZ poznamkovy aparat této Casti je opét skrovngjsi, nez tomu je v &lanku. Toto zhodnoceni
Ize brat také jako zevrubnou kritickou komparativni analyzu obou dllezitych pramend.
* KRANZ, Zeszyty XXIlI, s. 8.
> V soutasné dobé se v souvislosti s Osvétimi pouziva pro esky ekvivalent polského originalu O$wiecim (Gti
OSsvjencim) Zensky rod, aCkoliv v polstiné ma ndzev mésta rod muzsky. Odtud prameni archaicky Casto
pouzivany muZsky rod v souvislosti s Ceskym prekladem Osvétimi, ktery je patrny zejména ve starSi Ceské
literatuFe, stejné jako alternativa Osvecim.
® KRAUS, KULKA, Noc a miha, s. 88.
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Autori tohoto srovnani zde sahaji k zaZitému a konzervativnimu déleni vyhlazovacich
praktik do dvou skupin, pficemz ta prvni (dilenskd) z jejich pohledu probihala jaksi
improvizované a nezfidka byva akcentovana v souvislosti s tdbory okamzitého vyhlazeni
(Sobibdr, Treblinka), ale jak je patrné zde, také pravé s Majdankem, zatimco ,,prdmyslovy
zplisob“ je tradiné spojovan zejména s modernimi likvidaénimi komponentami v Osvétimi.
Takeé proto jsou tabory jako Majdanek ponékud ve stinu Osvétimi, pficemz jejich plynovaci

praktiky zde nebyly nikdy zkoumany do takove hloubky jako ty osvétimske.

1.3 Zachovalé plynové komory

Je také nutné zminit, Ze ze souCasné perspektivy je to pravé Statni muzeum na
Majdanku, kde miZe navstévnik spatfit nejvice zachovalych plynovych komor. Paradoxné
v8ak dosud neni zcela uspokojivé vyreSena Uloha kazdé z nich. Proto se tabor stal terem a
odrazovym mustkem ¢etnym popiraélim (revizionistlim) holocaustu, ktefi poukazuji na funkci
majdanskych komor jako na Gisté dezinfekéni komory Satstva', co? vsak miZe byt jen
Castecna pravda.

Simonov oproti tomu vyjadfil na Majdanek svllj nazor velice vystizné, kdyz sdélil,
Ze ,,zde byla mista, pole smrti, s planoucimi hranicemi drivi a kremacnimi pecemi, mista, kde
byly vyvrazdovany tisice a desetitisice lidi. (...) Zde byly (...) betonové kasematy k otravovani

plynem cyklonem.“?

!V pFipadé KL Lublin revizionisté nepopiraji existenci plynovych komor jako takovych, nicméng jejich Ggel
pfikladaji vyhradné desinfekci Satstva, nikoli zabijeni lidi. MATTOGNO, Carlo, The Gas Chambers of
Majdanek (dale citovano jako MATTOGNO, Chambers).

Dostupny z WWW: <http://vho.org/GB/Books/dth/fndMattogno.html>.

2 SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 5; 1945 s. 7-8; WWW kap.l., odst. 12.
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2 Metody likvidace v NS taborech

2.1 Typologické rozdeéleni tabor

UZ Richard Glazar, jeden ze dvou, ktefi jako jedini prezili tabor okamzitého vyhlazeni
Treblinka, rozdélil nacistické tabory do tfi z&kladnich kategorii, které nejlépe vystihuji
specifika jednotlivych taborovych druhl z hlediska zplsobu uvéznéni vézil a jejich

likvidace.' Jedné se o koncentra¢ni tabory, kombinované tabory a &ist& vyhlazovaci tabory.

2.1.1 Koncentracni tdbory

Prvni kategorii predstavuji tzv. tabory koncentracni. Mezi jejich nejzakladnéjsi
zastupce patfi bezesporu ty tabory, které vznikaly jeSté pred zapocetim druhé svétové valky,
ale i v jejim prlibéhu na Gzemi FiSe. Jsou to tabory Dachau, Buchenwald ¢i Sachsenhausen aj.
Tyto tabory plnily primarné funkci ,,Shutzhaftlagerd®, tedy tabord ochranné vazby?. Obecné
Ize ¥ici, ze v nich byly internovany rozlicné druhy vézil a narodnosti, pficemz vézerské
skupiny od sebe byly barevné oddéleny. Pro tento typ tadbor(i byly typické latkové
trojuhelniky, které méli vézni prisité obvykle na levé klopé kabatku a na pravém stehnu
nohavice od kalhot. Kazda barva méla svdj vyznam.®

Tabory, patfici do této prvni skupiny, neslouzily primarné k internaci Zidovskych
vézil. Spise byly uréeny pro vézné politické. Alespoii v pocatcich. Jejich kofeny sahaji k tzv.
Moorlagertim,* neboli ,,bazinovym* taborlim jednotek SA. Teprve Dachau se stal mustrem
tabordl této skupiny patficich jiz jednotkdm SS.° Metoda likvidace aplikovana v téchto
taborech se rlznila od jednotlivého obdobi fungovani daného tabora. Nicméné v nich
pfevladala metoda ,,Vernichtung durch Arbeit”, tedy likvidace praci, kteryZto pojem neni
tfeba nijak zvlast osvétlovat.

Na tomto misté je vhodné struné pojednat o dalSim, jakémsi vedlejSim Ukazu

exterminace, jenz byl provazen pod rouskou milosrdné smrti. Nosniky exterminacniho

! Ke Glazarové rozdéleni tabord viz bliZe jeho knihu Treblinka, slovo jak z détské Fikanky, Praha 2007.

2 0 systému a aplikaci ochranné vazby viz vice v: ,,Pravni“ zaklady ,,ochranné vazby“, Buchenwald varuje, s.
24-28.

* O barevné diferenciaci v&ziili v taborech viz vice vi KRAUS, Ota; SCHON, Erich, Tovarna na smrt. 1. vyd.
Praha : Cin, 1946, s. 46-48.

* BaZinové tabory SA: Nejhorsich metod se uZivalo v tabofe Esterwegen; byl to jeden ze 14 tak zvanych
moorlagrd“, tabord, ve kterych se kopala raselina. Tyto metody se pak staly zakladem pro zachazeni s vézni i
v ostatnich taborech treti FiSe*, (MOULIS, Buchenwald, s.11).

> Vice v: HAJSMAN, Jan, V drépech bestie. 1. vyd. Praha : V. Neubert a synové, 1947, s. 55: , Kultura a uméni
v3ak neucinily Dachau ve svété vyhlaSenym, nybrZ koncentracni tabor. ,,Musterlager*, vzorny tabor, Fikali
Némci. Tabor vybudovali a pFivedli na vrchol barbarské dokonalosti nacisté.*
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programu, ktery byl nazyvan ,eutandzii“, a byl praktikovdn zpravidla na mentélné
postiZzenych, invalidech i fyzicky dlouhodobé nemocnych, bylo Sest stfedisek, ktera jsou
jednotlivé rozepséna v nésledujici kapitole.! Program eutanazie byl provadén pod krycim
oznaCenim T4 podle ulice Tiergartenstrasse C.p. 4 v Berliné, kde byla centrala celé akce.
Pozdéji byla akce kvili vnéjsim protestim prerusena a jeji Glohu prevzala akce podobna, jez
véak tentokrat svym dosahem zasahovala a7 do koncentraénich tabor(i%. Tato akce vstoupila
do historie pod oznagenim 14 f 13.3

Z hlediska metod likvidace v koncentracnich taborech je pravé 14 f 13 ddlezitou akci,
nebot” vnesla do koncentraénich taborli prvek plynovych komor, jenz zde byl dosud
neznamou, a jakousi externi slozkou spolupdsobici s jednotlivymi koncentracnimi tabory.
Nacisté hledali efektivni zplsob, jak se zbavit praceneschopnych a zeslablych véziil, ktefi
nezemreli pfimo na pracovisti, avsak nebyli nadale schopni vykonavat téZkou préci. Téchto
véziil bylo pochopitelné velké mnozstvi. Stalo se tak pravidlem, Ze do vlastnich tabor(
prijizdély komise ¢lenll akce 14 f 13, ktefi odsuzovali vézné neschopného nadale pracovat
(nékdy byl vybér provadén z Cisté rasového hlediska) k smrti v nékterem z vlastnich stfedisek
Jbyvalé akce T4, aktudlni akce ,14 f 13“* Tato stfediska viak byla néavalem
praceneschopnych véziill brzy zahlcena, a tak si tdbory musely vypomoci samy. Na pfipadé
Dachau lze demonstrovat rozhodnuti tamniho velitele, ktery se na jafe roku 1942 rozhodl
vybudovat ve svém tabofe vlastni plynovou komoru,” aby se tabor stal nezavislym na
nékterém ze stredisek ,,14 f 13“. Zaroven je vSak tfeba upresnit, Ze ackoliv byla komora
nepochybné budovéana k zabijeni praceneschopnych véziili, ziejmé nebyla nikdy k tomuto
Gcelu vyuZita. Naproti tomu existuji dlkazy, Ze v ni tamni doktor Sigmund Rascher provedl
nékolik pokus na véznich sbojovymi plyny.® Na kazdy pad je ,prosakovani“ plynové
komory na terén koncentracniho tabora této prvni kategorie jasné patrny.

Plynové komory se zaCaly objevovat i v dalSich taborech tohoto druhu.

! Nejautoritativn&jsim pramenem k této problematice je zfejmé Ernst Klee se svou trilogii v edici Die Zeit des
Nationalsozialismus: 1) ,,Euthanasie* im NS-Staat. Die ,,Vernichtung lebensunwerten Lebens*, 2) Was sie taten
— was sie wurden. Arzte, Juristen und andere Beteiligte am Kranken- oder Judenmord, 3) Auschwitz, die NS-
Medizin und ihre Opfer.

2V ramci akce ,,14 f 13“ — pokracovatelky ,,eutanazie* v koncentra¢nich taborech — bylo na jaFe 1942
privezeno do plynovych komor ,,IékaFsko-peCovatelského stfediska“ v Bernurgu/Saale okolo 1600 vézenkyri
z Ravensbriicku, které zde byly zabity,* (STREBEL, Bernhard, ,,Przepas¢ nie do przebicia“ — kompleks obozowy
KL Ravensbriick, v: PMM, Zeszyty Majdanka XXIV, Lublin : PMM, 2008, s. 31 (dale citovano jako AUTOR,
Zeszyty XXIV).

% PATFIELD, Peter, Himmler: Reichsfilhrer SS. Olomouc : Votobia, 1996, s. 315 (dale citovano jako
PATFIELD, Himmler).

* Tamtéz, s. 315.

> ZAMECNIK, Stanislav, To bylo Dachau. 1. vyd. Praha-Litomy3l : Paseka, 2003, s. 246 (dale citovano jako
ZAMECNIK, Dachau).

® Tamtéz, s. 249-251.
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2.1.2 Kombinované tabory

Do kategorie druhé patfi tzv. kombinované tabory. Sem lze bezesporu zafadit Osvétim
a KL-Lublin, lidové zvany Majdanek, predmét badani aktualni prace. Tyto tdbory ovéncil
Glazar pfivlastkem ,kombinované*“ proto, Ze se v nich snoubila Cast pracovni s Casti
vyhlazovaci. Obé tyto ¢asti vSak plsobily jako samostatné jednotky, i kdyZ mezi nimi
vzajemny vztah pochopitelné fungoval. Staly se ukazateli toho, jak mohou byt dosavadni
zkusenosti vyuzity ve vystavbé gigantickych komplex(, kde zanikala nutnost sloZité logistiky
a kde byla na jednom misté koncentrovana obrovska zasobarna lidskeho materialu, zejména
otrocké pracovni sily s moznosti bezprostfedni selekce a zbaveni se nepotfebnych. Tyto
tabory skutecné zbofily prekazky mezi zdlouhavym procesem exterminace praceneschopnych,
rasové zatiZzenych, a zaroven se staly svétem ve svété, svétem, ktery byl naprosto podfizen
koncentracnickym pravidldim. Vypdjcily si to nejddlezitéjsi od tabord treti kategorie, o nichz
je pojednano dale, totiZ od tabord Cisté vyhlazovacich, potazmo tabor(i okamzitého vyhlazenti,
a od Fisskych koncentrakd z prvni kategorie. Osvétim se stala bezesporu
nejreprezentativnéjSim prikladem v tomto sméru, nebot’ otazka Majdanku, jenZ je zafazen do
téZe kategorie, zlstava jesté dodnes viceméné nejista. Zdejsi exterminacni organ taborového
Ustroji se pod mikroskopem historického badani totiz nejevi jednoznaCné, coz je vSak
stimulem smyslu této prace. Simonov, jenzZ navstivil tAbor bezprostfedné po jeho osvobozeni,
zaradil Majdanek mezi ostatnimi tabory podobné: ,,Jsou znAma takova mista jako je Sabibor!
nebo Bé&lZzce?, kam na odlehlou planinu Némci pfivazeli po Gzkokolejce vlaky s lidmi
odsouzenymi k smrti, jeZz tam hned postrileli a spalili. Jsou nam znamy takoveé tabory jako je
Dachau, Osvencim® nebo ,,Grosslazaret* ve Slavutach, kde byli vézfiové a valedni zajatci
vrazdéni pozvolna: bitim, hladem a infikovanim nemoci. Lublinsky tabor smrti (tj. KL Lublin

— pozn. M.Ch.) byl vak kombinaci obou metod.*“

! Tabor okamzitého vyhlazeni Sobibér, ktery byl za valky v Generalnim Gouvernementu a nyni se nachazi
v Polsku. Simonov jeho nazev uvadi foneticky v rusting, nebot’ tento nazev je skute€né ruskou slozeninou
znamenajici ,,Sovi les”, ackoliv dnes je jako polska vesnice znam foneticky jako Sobibur (Sobibdr).

2 Nazev tabora okamzitého vyhlazeni Betzec mé singularni, nikoli pluralni tvar!

* SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 4; 1945 s. 7; WWW Kkap. |., odst. 10. Simonov psal svou zpravu v srpnu
1944, nebot’ Majdanek byl osvobozen v rdmci bojii 0 mésto Lublin 23. - 24. Gervence 1944. Osvétim tehdy jesté
osvobozena nebyla. To, Ze ve skute€nosti pFedstavovala mnohem efektivnéjsi tovarnou na smrt, neZ se
Simonovovi jevil Majdanek, se ukdzalo zfejmym teprve po 27. lednu 1945! Oproti tomu tabory Betzec a Sobibér
prestaly fungovat jiz roku 1943.
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2.1.3 Cisté vyhlazovaci tabory

Posledni, tfeti zakladni skupinou NS tabor( jsou tzv. Cisté vyhlazovaci tabory, pro
které radéji volim presnéjSiho oznaceni, které jsem tu jiz zminoval, a sice: tabory okamzitého
vyhlazeni. Jednoznaénymi, a zfejmé jedinymi jejich zéastupci jsou: Chetmno (Kulmhof),
Belzec, Sobibor a Treblinka.? Pro tyto tabory je typické, Ze byly primarmné& urgeny
k vyhlazovani Zid{, pficemZ transporty pfijizdgjici obvykle z ghett byly z naprosté vétsiny
uréeny k vyhlazeni bez ohledu na pracovni zpisobilost vysidlenych. Byla v nich vydrZzovana
jen mala skupinka véziili (neméli typické vézenské uniformy a chodili v civilnich Satech
s odparanymi hvézdami), a to vylucné na prace spojené s vlastnim (rezijnim) chodem tabora,
tzn. s exterminaci vysidlencl. Jiného vyuziti, napf. ve zbrojnim prlmyslu, pro né fakticky
nebylo.? Zakladnim kamenem tohoto taborového druhu bylo vZdy zafizeni masové likvidace a
ne naopak, jako tomu bylo v taborech koncentracnich z prvni kategorie.

K zabijeni se zde uzivalo zpravidla vyfukovych plynd, které byly produkovany
nainstalovanymi vykonnymi motory” (v pfipadé Kulmhofu je vytvarely spalovaci motory, jez
predstavovaly souCast mobilnich plynovych komor, vzniklych speciélni Gpravou vozidel),

nikoli cyklon B, jenz se stal charakteristickym likvidacnim plynem zejména v Osvétimi.

! Z této taborové skupiny to je pouze Chetmno, které ma polskou i némeckou variantu ndzvu, a to vzhledem
k lokalité ve vartské Zupé, tedy na Uzemi, jez bylo v dobé fungovani tabora soucasti FiSe. Némecky hovofrici
ktery se zde nachazel, preferuji uzivat stejny nazev, ktery byl pouzivan i tehdy.

2 \/Sechny tabory z této skupiny s vyjimkou Kulmhofu spadaji navic do kategorie tabor(i Operace Reinhard/t a
prlikopnickou praci, ktera se pokusila o jejich komplexni zmapovani, je kniha: ARAD, Jicchak, Belzec, Sobibor.
Treblinka: vyhlazovaci tdbory akce Reinhard. Praha 2006, prvni Cesky pfeklad origindlu z roku 1987 vydaného
nakladatelstvim Indiana University Press, Bloomington. Raul Hilberg oznacuje tyto tfi tabory jako ,tabory na
Bugu“, protoZe se nachézely v blizkosti této feky. (HILBERG, Raul, The Destruction of the European Jews —
Student Edition. Tenaeck : Holmes & Meier Publishers, Inc., s. 251.)

3 Z autorovych rozhovordl s byvalymi vézni ze Sobiboru a Treblinky (pfedev$im pak s Tomaszem Blattem a
Samuelem Willenbergem).

* Z autorovych rozhovor( s byvalymi vézni-hrobniky z Treblinky, Elijahu Rosenbergem a Pinchasem Epsteinem.
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3 Uloha Sonderkommand v ramci holocaustu

3.1 Pocéatky fyzickeé likvidace

K fyzickému a systematickému vyhlazovani lidskych bytosti dochézelo jiz v tzv.
stfediscich ,,eutanazie” na Uzemich patficich k fisi, tedy v samotném Némecku i anektovanem
Rakousku. Tehdy existovalo Sest zékladnich a nejvétSich stfedisek, kam byli dopravovani
duSevné Ci télesné nemocni a zde likvidovani za pomoci plynu nebo injek¢nich jedovych
zastrik(. Pét z téchto stfedisek se nachazelo v Némecku. Byly jimi: Grafeneck, Hadamar,
Sonnenstein-Pirna, Brandenburg, Bernburg na Saale a Sesté se nachadzelo nedaleko
rakouského Linzu v usedlosti Hartheim na tamnim renesan&nim zamku.* V téchto stfediscich
byla jejich obsluha vyhradné slozena z Némcl a Raku$and, v mnohych pfipadech z esesmant
uréenych pro specialni Gkoly v pozdgjsich likvidagnich stfediscich na vychod&.? Zdejsi
~spalovaci“ tak pochazeli z fad katd, ne obéti, jak tomu za&alo byt teprve pozdéji...>

Dokonce i po zahajeni operaci nechvalné proslulych Einsatzgruppen, z nichz
nejznameéjsi se skryvaji pod oznacenimi A, B, C a D, popravcich jednotek operujicich v tylu
postupujiciho Wehrmachtu na podrobenych Gzemich Sovétského svazu, ale i v okupovaném
Polsku, kde byla hromadnymi exekucemi popravcich et exterminovana tamni inteligence,
byla likvidace popravenych mrtvol spojena s bezprostfedni angaZovanosti SS.* Podobné tomu
bylo i v pfipadé uzivani pojizdnych plynovacich automobilli. A pravé zde doslo k postupné
transformaci a vytvoreni specialnich ,,pohfebnich* tym( skladajicich se pouze z obéti, ¢imz
byla $pinava a demoralizujici prace esesman( predana na bedra téch, jejichZ pfibuzni, znami a

spoluobcaneé byli hromadné vyhlazovani.
3.2 Sonderkmmando
3.2.1 Tabory smrti

DoloZitelné prvnim ,stabilnim“ tdborem urCenym k vyhradni a okamZité likvidaci

zidovstva z vartské zupy byl tabor Kulmhof ve vesnici s polskym nazvem Chetmno nad

! KLEE, Ernst, ,,Euthanasie* im NS-Staat. Die ,,Vernichtung lebensunwerten Lebens*, Frankfurt/M 2010.

2 Vice o pripadné determinaci osadky stfedisek pro plisobeni v taborech smrti v: SERENY, Gitta, Into That
Darkness. 1. vyd. New York : Vintage Books, 1983, s. 109-110.

3 Jako priklad za ostatni poslouzi par excellence osoba SS-Oberscharfilhrera Karla Frenzela, ktery svou
nacistickou krutovladu zapocal jako ,,Brenner” (tedy spalovac) ve stfedisku ,eutanazie“ Hadamar. Ve
skute€nosti mél na starost jak plynovani lidi, tak jejich kremaci. 28. dubna 1942 byl prefazen do tabora
okamZitého vyhlazeni Sobibor, kde ziskal vysoké postaveni.
(<http://www.deathcamps.org/sobibor/perpetrators.html>)

* Vice k tématu v: RHODES, Richard, Masters of Death: The SS-Einsatzgruppen and the Invention of the
Holocaust. New York 2003 (také v Ceském pFekladu ,,Pani nad smrti*.)
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Nerem.! Zdejsi ,,hrobnici“ pochazeli z fad Zid{. Tabor zagal fungovat 7. prosince 1941, tedy
jesté pred konferenci ve Wannsee, jeZz se uskutecnila 20. ledna 1942 a na niZ bylo definitivné
rozhodnuto o osudu 11 000 000 evropskych Zidd uréenych k fyzické likvidaci®. Mezitim
probéhlo v kmenovém tabofe Osvétim I. k pokusnemu uziti krystalického plynu na bazi
kyanovodiku cyklon B. K viibec prvnim pokustim s plynovanim zde do$lo v srpnu 1941, dale
pak na potatku zafi v kobkach osvétimského bloku 11;* poté se pfeslo k hromadnym vrazdam
v tamni mérnici, jeZ byla k tomuto G&elu pFetvofena na plynovou komoru.’ V pobo&ném
tabore Brezinka bylo k zabijeni pouZzito nejprve dvou upravenych selskych staveni, a béhem
prvni poloviny roku 1943 do$lo k postupnému uvedeni do provozu CtyF specialné k zabijeni
ur€enych krematorii, z nichz dvé méla podzemni plynovou komoru. Ve vSech vyse
zminénych osvétimskych ,vrazdicich zafizenich* byli vyuZivani k otrocké praci spojené
s pohibivanim zplynovanych, jejich pozdéjsi exhumaci a s palenim, vylucné vézni, jejichz
komanda (Sonderkommanda) byla kontinualné likvidovana.® Zhruba sougasné s uvedenim do
provozu selskych domk( v Brezince zacaly v tomtéZ roce fungovat tzv. tdbory okamzitého
vyhlazeni pro Zidy v ramci Operace Reinhard/t, tabory vyluéné na Gzemi GG (Generalniho
Gouvernementu): Betzec, Sobibor a Treblinka. Betzec zacCal pfijimat prvé transporty jiz
v bfeznu 1942, Sobib6r v dubnu-kvétnu, Treblinka v ervnu’-gervenci t.r. Ve vech téchto
taborech byli ,,hrobnici“, v pfipadé Osvétimi ¢lenové Sonderkommanda (viz odstavec nize),

slozeni z véznd.

! Vice o tomto taboFe v monografiich: BEDNARZ, Wladyslaw, Obéz straceri w Chelmnie nad Nerem, Var$ava
1946; GULCZYNSKI, Janusz, Obdz $mierci w Chetmnie nad Nerem, Konin 1991; MANFRED, Struck,
Chelmno/Kulmhof, Bonn/Berlin 2001; Kol. autorli, Mowig $wiadkowie Chetmna, Konin/kddZz 2004;
MONTAGUE, Patrick, Chelmno and the Holocaust, N. Carolina 2011.

2 PATFIELD, Himmler, s. 339-342.

® PIPER, Franciszek, Masowa zagtada Zydéw w komorach gazowych, v: Kol. autord, Auschwitz — nazistowski
obdz $mierci, Osvétim : PMOB, 1998, s. 158: ,,Po provedeni nékolika zkou3ek v srpnu 1941...”

* ZAMECNIK, Dachau, s. 246-247; PATFIELD, Himmler, s. 328 (v tomto vydéni se chybn& uvadi ,,blok 11 =
ve skute€nosti se jedna o blok XI., resp. 11).

® BROAD, Pery, Wspomnienia Pery Broada v: Kol. aut. O$wiecim w oczach SS, Osvétim : PMOB, 1998, 105-
106 s., také v pozn. 45. ,,Vnitfek krematoria se skladal (...) také z velké marnice. (...) Tou dobou se v marnici
odehravalo to nejhanebnéjsi vrazdéni.*

® VENEZIA, Shlomo, Inside the Gas Chabmers, Cambridge 2009 (také v eském prekladu: V pekle plynovych
komor, Praha 2010); MULLER, Filip, Eyewitness Auschwitz, Chicago 1999; FRIEDLER, Eric a spol., Zeugen
aus der Todeszone, Liineburg 2002 (také v Ces. pfekl. Svédkové z tovarny na smrt, Praha 2007; GRIEF, Gideon,
We Wept Without Tears, Yale University Press, 2005 (také napf. v polském prekl. PtakalisSmy bez fez,
VarSava/Osvétim : ZIH, 2001). Za zminku stoji informace: ,,Na konci srpna bylo nékolik ¢lend
Sonderkommanda z KL Auschwitz (Osvétim, M.Ch.) zlikvidovano v majdanskych plynovych komoréach,*
(KRANZ, Extermination, s. 60).

" Mésic ¢erven je v souvislosti s prvnimi transporty do vyhlazovaci Treblinky zmifiovan predevsim v knize:
CZARKOWSKI, Ryszard, Cieniom Treblinki, VarSava 1989. Czarkowski byl vézném tzv. trestanecké pracovni
Treblinky, kterd fungovala v sousedstvi pozdéjsi vyhlazovaci Treblinky; ta byla poté nazvana Treblinka II.,
zatimco starSi trestanecky tabor byl zndm pod nazvem Treblinka I. a od Treblinky II. byl vzdéalen zhruba
kilometr a pll. Sva tvrzeni uvadi Czarkowski na zakladé oCitého svédectvi.
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3.2.2 Oznaceni Sonderkommando a plisobnost Sonderkommand

Oznaceni Sonderkommando v pfipadé taborl okamzitého vyhlazeni nelze chapat ve
smyslu titulace Zidovské druziny véziil pracujicich na vyklizeni plynovych komor. Pojmem
Sonderkommando byly vyhlazovaci tabory oznageny celkové.* Tento nézev nalepkoval celou
jednotku, tabor jako takovy a oznaceni Sonderkommando zde mélo pouze kryci charakter.

V Treblince byla druzina vézid, ktefi pracovali ve striktni separaci od ostatnich otrok(
u plynovych komor, rozdélena do nékolika podskupin. Tamni v&zni byli rozdéleni do druzin
podle druhu cinnosti spojené s exterminaci. Celkovym oznaCenim Sonderkommando tedy
v Treblince, Sobiboru, ani Betzcu nebyla oznacovana specificka skupina vézil jako tomu
bylo v osvétimské Brezince.? Ze sobiborského komanda ,hrobnikd-spalova&i“ se navic
nezachrénil zadny ogity svédek.® Plisobnost betzeckych hrobafd barvité popsal nékdejsi
betzecky vézel Rudolf Reder ve svych vzpominkéch nazvanych prosté Belzec’. Vézni
vyhlazovacich tabor( nenosili klasicky pruhovany vézeisky oblek oznaCovany jako

, pasak« 58

! Z autorova rozhovoru s Kurtem Tichem, jedinym &eskym preZiviim vyhlazovaciho tabora Sobibor: ,,Byla to
vzacna vyjimka dostat se jako trestanec Sobiboru z venkovni strany k pfecteni napisu. Vedle Zeleznych dveri
byla vyryta slova: SONDERKOMMANDO SOBIBOR".

2 VENEZIA, Shlomo, Inside the Gas Chabmers. Cambridge : Polity, 2009, s. 7; MULLER, Filip, Eyewitness
Auschwitz. Chicago : Ivan R. Dee, 1999, napf. s. 177; ¢i FRIEDLER, Eric a kol., Svédkové z tovarny na smrt:
Historie a svédectvi zidovského Sonderkommanda v Osvétimi. 1. vyd. Praha : Rybka Publishers, 2007, obsazeno
jiz v samotném podtitulu knihy.

* Podrobnéji na téma sobiborského vyhlazovaciho sektoru a tamniho vézefiského komanda napf. v: SCHELVIS,
Jules, Vernietigingskamp Sobibor, Amsterdam 2001.

* REDER, Rudolf, Bekzec. 2. vyd. Krakov : Fundacja Judaica, PMOB, 1999 (dale citovano jako REDER,
Betzec).

> Typicky pruhovany modrobily vézefisky mundir charakteristicky pro koncentragni tabory, nikoliv pro tabory
okamzitého vyhlazeni, kterému se ve vézeiské hantyrce fikalo polsky ,,pasak®, a to podle modrobilych pruhd.
Hlavni vyrobnou tohoto obleCeni byl Zensky koncentracni tabor FKL Ravensbriick: ,,Vyrobni prioritou
v krejéovné a pletarské dilné byla produkce vézefiského odévu pro vSechny koncentracni tabory, coz bylo
vysledkem nuceného zapojeni vézenkyn Ravensbriicku, spojeného s tradi¢ni UCasti Zenského pohlavi v tomto
oboru, do zasobovani rozlehlého systému koncentragnich tabor(. (STREBEL, Zeszyty XXIV, s. 27) nebo v:
HAJKOVA, Dagmar a kol., Ravensbriick. 1. vyd. Praha : Na3e vojsko, 1960, s. 59: ,,Ve stfiharné a krejéovné se
vyrabély muzské vézenské uniformy...*

® REDER, Belzec, s. 59-60: ,,B&hem své prace jsem vidél (leckde jsem opravoval kamna a pohyboval se tak po
celém tabore), jak se spolu Zeny bavil [Reder ma na mysli pFijezd nového transportu Geskych Zidovek ze
ZamoscCe]. Netryznili je tak jako nas. S praci konCily se soumrakem a ve dvojicich se sefadily pro polévku a
kavu. Stejné jako nam, i jim nechali vlastni obleceni, a nedali jim ,,pa8ak*. Nevyplacelo se na tak kratkou dobu
zFizovat jednotny Ubor.*
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3.2.3 Majdanské Sonderkommando

V pfipadé KL Lublinu je v8ak otdzka zmapovani tamni Glohy Sonderkommanda
vcelku problematickou zaleZitosti, nebot v této oblasti chybi materialy,’ na zékladé kterych
by bylo objasnéno, jak vlastné tamni ,,Sonderkommando* fungovalo, kolik mélo ¢lend, jaké
v ném byly podminky atp., diky kteréZto analyze by byla ziskana tolik potfebna latka pro
vyzkum existence tamnich plynovych komor, které obsluhovali pravé Clenové takovéhoto
komanda. Poodkryt vSak jeho charakteristiku alespon tak, jako se to historii podafilo
v pripadé Treblinky, Betzcu a zejména Osvétimi-Brezinky, nemUze byt pfedmétem této prace,
i kdyZ mnohé odkazy na majdanské Sonderkommando jsou v ni Ucelné vyuZity.

Soucasny feditel PMM Kranz ve své knize Extermination cituje jedine¢nou vypovéd
Zygmunta Godlewského, jenz byl pfinucen vyprazdnit jednu z majdanskych plynovych
komor po vyhlazovaci operaci. Je to unikatni svédectvi, ve kterém Godlewski vzpomina:
,.Mrtvoly vypadaly straslivé. MuZi, Zeny, déti, vSichni z nich nazi, s propletenyma rukama.
Zeny, snad matky, drzely déti kolem krku nebo si je tulily. (...) Mrtvoly se nachazely uvnitf
plynové komory, ze které stale unikal plyn.«?

V Majdanskych sesitech se mlZzeme dodCist, Ze se k véziilim tabora dostavaly rlizné
informace, které jim predavali ti, jiz pracovali v komandu ,,Bad und Gaskammer“.® Je tedy
mozné, Ze majdanské Sonderkommando spojené s vyhlazovacim procesem ve vyhlazovacim

sektoru Majdanku bylo zndmo pravé pod timto oznacenim.

! Vzacnost informaci na toto téma je zapfic¢inéna mimo jiné tim, Ze Zidovsti vézni pracujici v plynovych
komorach byli zabiti brzy po plynovaci akci, a to 21. z&fi 1943. (KRANZ, Extermination, s. 58, KRANZ,
Zeszyty XXI1, s. 36). Kranz zde odkazuje na informaci pochézejici z odboje.

2 KRANZ, Extermination, s. 60; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 37.

¥ KRANZ, Extermination, s. 60; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 37.
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4 Vzestup zajmu o holocaust

Primarnim impulsem vedoucim k tomu, abych do této préace vtélil kapitolu zabyvajici
se alespon v zevrubnych rysech vzestupem zajmu o holocaust v proménach Casu od konce
druhé svétové valky aZz po souCasnost, je zejména provazanost procesu ,zpamatnovani“
(memoralizovani) mist kdysi spojenych s holocaustem (zejména byvalych NS tabor() se
zménami perspektiv ve vnimani déjin holocaustu, a tim i chapani majdanskych plynovych
komor. Nejedna se vSak pouze o samotnou vystavbu pamatnikl, nybrz i o jiné prostredky,

diky nimZ vstoupily déjiny holocastu do Sirsiho povédomi.

4.1 Prostredky

4.1.1 Literatura, film a soudni procesy

Vedle specifické a symbolické role pamatnikd v ramci pfipominani minulosti, nelze
opomenout dal$i milniky, jeZ se podilely na ,,pfipominani holocaustu®. Je to pravé literatura a
film, které se nemalou mérou podilely a velmi prispély ke konjunktufe v této oblasti.

Memoarova literatura pochopitelné vznikala jesté pred koncem druhé svétové valky.
Za zminku stoji polsko-anglickad verze brozury, jez obsahuje paméti byvalého treblinského
vézné Jankiela Wiernika s ndzvem Rok v Treblince.! Lze v3ak jit historicky je$t& hloubgji,
pred pocatek holocaustu, k bodu, jez jej jaksi anticipoval. Jiz v roce 1937 totiZ vznikla kniha
vzpominek z nacistického koncentra¢niho tabora &. VII. od Klause Hinrichse.? Bezprostfedné
po valce a v pozdgjsich letech se pak objevily knihy byvalych véziil, jez byly vice ¢i méné
ideologicky motivované.?

Svou udlohu zajisté sehraly i dokumentarni filmy, z nichz nejvyznamngéjSim je
Lanzmannova Soa Ci beletristické romany vychazejici z tématu holocaustu. Vyznamnymi byl

Holocaust od Geralda Greena” ¢i Styronova Sophiina volba®. Opomenut by viak nemél byt

! Poprvé se kniha ,,Rok w Treblince** Jankiela Wiernika ukazala formou konspiragniho tisku na jafe 1944.
V soucasné dobé existuje v dostupném vydani, jeZ je reprodukci pdvodniho textu: WIERNIK, Jankiel, Rok w
Treblince, VarSava 2003 (polsko-anglicka dvojjazycna verze).

2 HINRICHS, Klaus, Statni koncentraéni tabor VII., Praha 1937.

3 Z Geské literatury napf: VILIMEK, Jos. R., Dachau - symbol &eské sily vzdoru a obéti, Praha 1945; BLAHA,
Frantiek, Medicina na scesti, Praha 1946; VITEK, Milos, Mauthausen 1942, Dachau 1945, Brno 1946;
KRAUS, Frant. R., Plyn, plyn..., pak oheri, Havlicklv Brod 1946, II. vydani; MOULIS, Miloslav, To byl
Buchenwald, Praha 1959; HAJKOVA, Dagmar a kol., Ravensbriick, Praha 1960, aj.

* GREEN, Gerald, Holocaust, Transworld Publishers 1978.

®> STYRON, William, Sophie’s Choice, Random House 1979.
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ani na Merl(iv roman Smrt je mym Ffemeslem, ktery &erpal z autobiografickych vzpominek
prvniho generalniho velitele Osvétimi.

Dalsim dllezitym odvétvim, diky kterému vzrostlo povédomi o holocaustu, byly
soudni procesy s rlznymi nacistickymi zloCinci, které navazaly na procesy zahajené
Norimberskym procesem z let 1945-46. PozdéjSi procesy byvaly specifi¢téjSi a konkrétngjsi
co do vyznamu jednotlivych tabor( v celém soukoli holocaustu. Pravé diky jim se podafilo
odhalit mnohe nové skuteCnosti, které, budeme-li se soustfedit na pfipad Majdanku,
dopomohly mimo jiné k osvétleni vyhlazovacich procedur, jez se tohoto tabora tykaly. Jednim
takovym, velice ddlezitym procesem, se stal dusseldorfsky proces proti 15 ¢lenlim
majdanského personalu (1975-1981), pfiCemZz bohaty material byl nasbiran také v ramci
vySetfovani, které probihalo v letech 1960-1974; na obé skuteCnosti upozornuje Kranz ve
svem rozsahlem Cclanku, kde mimo jiné podotykd, Ze pravé informace ziskané z téchto
poslednich zdroj& nebyly dosud (r. 2003) védecky vyuZity polskymi historiky,? &imz se
objevuje dalSi rozmér pohledu na pramennou bazi vyuzivanou k historiografickému vyzkumu
majdanské vyhlazovaci praxe, ve které podle Kranze na polském badatelském poli chybi
hlubSi zabér opirajici se pravé o takovéto materialy. Neni tedy divu, Ze jakmile jsem se
k podobnym materiallim, které byly k dispozici v PMM, dostal, vyuZil jsem je pro védecké
podpofeni nékterych dosud ne zcela vyjasnénych okolnosti tykajicich se majdanskych
plynovych komor. Soustfedil jsem se zvIasté na vypovédi poskytnuté Badekapem Georgem
Gronerem (dale jen jako Groner®), které jsou pro téma aktualni prace velice vyznamné,
zatimco Kranz s Gronerem prili§ nepracuje a dava prednost jinym, mnou na nékterych

mistech citovanym svédectvim pouzitym v jeho pracich na téma vyhlazovani na Majdanku.

1V posledni dobé na geském trhu dostupné vydéni v Edici deniku Lidové noviny: MERLE, Robert, Smrt je mym
Femeslem, Praha 2005.

2 KRANZ, Zeszyty XXII, s. 10; v praxi Kranz napF. pouziva tento materiél: Landgericht Diisseldorf, Urteil gegen
Hackmann u.a. XVII (KRANZ, Zeszyty XXII, napf.s. 29).

3 Georg Groner proslul zejména jako lazefisky kapo (Badekapo) v baraku N°42 na Majdanku, kde se stal vn&j$im
pozorovatelem plynovacich procesti. Den svého pfijezdu si pfesné nepamatuje, ale muselo to byt bud' 5. Gervna
1942 nebo kratce potom. Nejprve se dostal na I. pole. Za sedm dni se stal kdpem lazné (Kapo der Badeanstalt).
Ubytovan z(stal na 1. poli. Kapem byl asi tfi tydny, naeZ byl prefazen na praci ve mésté Lublin. Tady vSak
onemocnél skvrnitym tyfem, a tak byl poslan do nemocnice, odkud jej propustili v zafi 1942. Pak putoval jako
kapo pracovniho komanda na stavbu mostu do Trawnik. Zhruba koncem listopadu 1942 se vratil na Majdanek a
stal se opét Badekapem. Touto Cinnosti se zabyval asi do zaCatku kvétna 1943. Néasledné byl prefazen do
pracovniho komanda zabyvajiciho se vystavbou V1. tdborového pole. (PMM: svédectvi Georga Grénera - Barch,
B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., 4. 5. s. 2-4; 5. 5. 5. 6 (Kserok. 1426), K6In 4. 5. 1965 a 5. 5. 1965).
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4.2 Pamatniky

4.2.1 Sedesata léta (Osvétim, Treblinka) a pozdgjsi obdobi (Sobibor,
Betzec)

Sedesata léta znamenala vyznamné desetileti pro rozvoj jednotlivych paméatnikd.

V Osvétimi-Birkenau byla v roce 1962 vytyCena ochranna oblast pro muzeum a o pét
let pozdji zde probéhlo slavnostni odhaleni Mezinarodniho pomniku ob&tem tabora,* jeho?
se (gastnilo na 200 000 osob.? Toto desetileti jakoZto obdobi ,,rozmachu pamétnik(i“ povazuje
za dlleZita i Martyna Rusiniak ve své knize®, jeZ se zabyva mapovanim geneze pamatniku na
misté byvalého vyhlazovaciho tabora Treblinka. LiCi v ni, Ze vétSina praci na téma déjin
Treblinky konc¢i zminkou o pfeméné demontovaného tabora v hlidanou usedlost, a Ze dalSim
zminovanym obdobim je az rok 1964, kdy zde doslo k odhaleni pomniku-mauzolea. Otazkou,
na kterou dava odpovéd na nasledujicich strankach pak z(stava, co se délo mezi timto
obdobim?* Tento pfipad vystizné demonstruje, Ze obdobi od konce valky do edesatych let
zUstava vyplnéné jen nepatrnou aktivitou na misté byvalych tabord smrti, pFicemz
k opravdovému ,,zpamatiiovacimu boomu* dochazi pravé az od Sedesatych let.

V pfipadé pamatniku na misté byvalého tabora v Sobiboru vsak byla situace ponékud
jina. Teprve rok 1993 znamenal pro pamatnik jako takovy ,,obrat“ v povaleCné historii, nebot’
az vtomto roce doSlo k vytyCeni nové topografické mapy terénu, podle které bylo uzemi
tamni Skolky, jez se dosud nachazela na uzemi samotného tabora, na jiné misto a vyuziti
stavajiciho srubu jako reprezentativni budovy muzea. DUleZitym meznikem bylo také
odstranéni nepravdivého textu na pamétni tabuli, na které stalo, Ze pfevaznou Cast obéti tabora
tvofili Sovéti, tedy nikoliv Zidé, coZ se T. Blattovi, byvalému vézni Sobiboru, podafilo
zménit, aby text odpovidal skute&nosti.”

Muzeum — misto pamatky v Belzcu se stalo v roce 2004 pododdélenim Statniho
muzea na Majdanku.® Od tohoto roku ma terén byvalého vyhlazovaciho tabora zcela novou
tvar, a to oproti tzv. starému pamatniku, ktery zde stal dlouha léta a vesmés jej predstavoval
jen oploceny park s nékolika betonovymi sarkofagy, plechovymi symbolickymi svicemi,

prostranstvim posypanym cCervenou drcenou cihlou; tomu vSemu uprostfed dominoval

! <http://pl.auschwitz.org.pl/m/index.php?option=com_content&task=view&id=68&Itemid=45>
2<http://pl.auschwitz.org.pl/m/index.php?option=com_content&task=view&id=68& Itemid=45&limit=1&limitst
art=2>

¥ RUSINIAK, Martyna, Ob6z zagtady Treblinka Il w pamieci spolecznej (1943-1989). 1. vyd. Varava : Neriton,
2008.

* Tamtéz, s. 19.

® <http://www.muzeum.wlodawa.metronet.pl/index_sobibor.htm>

® <http://www.belzec.eu/articles.php?acid=78>
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betonovy kvadr pokryty dlazdicemi se dvéma umélecky vymodelovanymi postavami, z nichZ
jedna podpiré druhou. Takto mohl navstévnik spatfit misto nékdejsiho vyhlazovaciho tabora
jesté pred rokem 2004. Nelze totiz prehliZet skuteCnost, Ze Betzec, stejné tak jako Sobibodr a
Treblinka, byly tabory, které nacisté jesté pred osvobozenim zcela demontovali a pdvodni
terén tabora zamaskovali, takzZe rlizné faze povale¢nych podob mist, kde kdysi staly, nemohly
nabizet prakticky zadny z plvodnich objekt, tak jako tomu bylo napfiklad v Osvétimi ¢i na
Majdanku.

4.3 Statni muzeum na Majdanku

4.3.1 Vznik a pozdégjSi upravy

Statni muzeum na Majdanku vzniklo v roce 1944 z iniciativy Ministerstva kultury a
uméni.! Pogate¢nim cilem muzea bylo ,,zajisténi viech zachovanych zafizeni Majdanku,
rekonstrukce znicenych objektli podle pland a vypovédi byvalych vézil.« To bylo tkolem pro
inZenyrske architekty a umeélce, zaméstnané Statnim muzeem. Vznikl pracovni plan a bylo
vytvoreno Sest oddéleni, ktera zaméstnavala 44 osob. Prvnim Feditelem muzea se stal pan
Ferski.?

Podle oficidlnich internetovych stranek Statniho muzea na Majdanku byl tabor
osvobozen v prakticky neporuseném materialnim stavu. Problémem vSak bylo, Ze se na
byvalém Gzemi usadila Ruda arméada a polsti vojaci. Kromé toho pionyrsti pracovnici muzea
nedokazali zabranit okolnim lidem v rozebirani byvalych objektll, nasledkem &ehoZz bylo
b&hem nékolika mésictl zniteno 80% zéastavby.®

Bohuzel se jednalo pravé o toto obdobi, které bylo nejnachylnéjsi na jakékoliv
pfipadné inovace, at’ uz politicky, propagandisticky ¢i osobné motivované, jez mohou byt
pFi¢inou soucasnych nejasnosti ohledné plynovacich zafizeni na Majdanku. JestliZze opravdu
doslo k nékterym ideologicky motivovanym zasah(im ni¢icim historicka fakta a pfinejmensim
znesnadnujicim historickou rekonstrukci majdanskeho plynovéani, pak k tomu muselo dojit
pravé v tomto obdobi.

Velice vymluvnou, co do ,,pretvareni pdvodniho vzhledu objekt(l“, je zminka, ktera se
objevuje v Kranzové Clanku v Majdanskych seSitech XXII, ve kterem je uvedeno, Ze

,.predélavky vykonané po véalce (na bunkru, M.Ch.) jsou dost zna¢né. KdyZz pomineme

! Glos Ludu“ ze dne 26.11.1944, &. 10. Dostupny z WWW:
<http://www.majdanek.eu/images/media/1944/1.jpg>

2 ,Glos Ludu“ ze dne 26.11.1944, ¢&. 10. Dostupny z WWW:
<http://www.majdanek.eu/images/media/1944/1.jpg>

3 <http://majdanek.eu/articles.php?acid=185>
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vybudovani betonového prikopu kolem budovy, byl v jedné z komor rozebran strop a v nové
desce byl udélan otvor pro vhazovani cyklonu B.**

4.3.2 Konec Ctyricatych let az |éta Sedesatéa

V roce 1947 byla vytvorena povéstna, dnes jiz ve své plvodni podobé neexistujici
mohyla se svezenym lidskym popelem, jeZ dala zaklad sou¢asnému kupolovitému mauzoleu
v sousedstvi nového krematoria.”? Kopec, predchlidce mauzolea, byl zdokumentovan
Edwardem Hartigem.®

Teprve vroce 1949 padlo definitivni rozhodnuti, Ze zdstanou zachovany plynové
komory, laze a bude zrekonstruovana stavba nového krematoria, oploceni, véze atp. Byly
demontovany baraky na polich I, I, IV a V a material z nich byl pouZit k rekonstrukci dodnes
stojiciho reprezentativniho pole €. I11. Na polich zbavenych zastavby byly vysazeny stromy,
které vSak zacaly oslabovat emocionalni plsobeni mista, a tak bylo v roce 1961 rozhodnuto,
7e se pristoupi k politice udrzeni co nejvyssi autenticity mista a stromy byly odstranény.”

Skute¢né ,,muzeélni* a monumentalni podoby se vSak Majdanek dockal az na konci
Sedesatych let, kdy vznikla charakteristickd a dodnes pretrvavajici podoba exteriérll. V
»Lublinksém kuryrovi“ se o horeCnatych okamzicich pfemény byvalého tabora ve velkolepy
pamatnik psalo v soudobém ¢lanku, pfiznacné nazvaném: ,,Rychlé tempo vystavby pomniku
na Majdanku®. Ctenafi byli informovani, Ze ,,21. zafi (1969) bude na Majdanku odhalen
pomnik Cti a MucCednictvi, jehoz stavbou se zabyva Lublinsky podnik méstské vystavby (pod
vedenim Jana Daciuka). Zbyva uz méalo Casu, sotva dva mésice, a prace je jeSté mnoho. (...)
Pracuje se na tfi smény (...) a to nepfetrZité. (...) 15. srpna (1969) bude dokonc¢ena prvni ¢ast

“5

pomniku, tj. Brana.*> Autorem Brany, jez se dnes majestatné vypina vedle hlavni silnice

vedouci z Lublina do Chetmu, je Wiktor Tolkin.®

4.3.3 Reformy nového tisicileti

Informacni instalace v majdanskych komorach podlehly generalni zméné roku 2007 s
nastupem Kranze do funkce feditele Statniho muzea na Majdanku. Tento dllezity okamZik je
nutné mit béhem zkoumani prezentace plynovych komor v dneSnim muzeu na paméti. Je to

zéroven zasadni meznik, ktery déli muzealni déjiny na dvé dilezita obdobi. Jedna se o obdobi

! KRANZ, Zeszyty XXII, s. 29, pozn. 80.

? <http://majdanek.eu/articles.php?acid=185>

3 "Kurier Lubelski" ze dne 08.04.2008, nr 83. Dostupny z WWW: <http://majdanek.eu/gallery.php?gid=203>
* <http://majdanek.eu/articles.php?acid=185>

> Kurier Lubelski“ ze dne 16.7.1969, ¢. 165. Dostupny z WWW:
<http://www.majdanek.eu/gallery.php?gid=193>

® Kurier Lubelski“ ze dne 19.-20.9.2009. Dostupny z WWW: <http://majdanek.eu/gallery.php?qid=204>
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od Sedesatych let do zminovaného roku 2007 (,pfedkranzovské obdobi), kdy byly
v komoréch instalované typické Cerné tabule s popisky v nékolika jazycich, které informovaly
0 tom, Ze se na Majdanku plynovalo nejen v komofe v novém krematoriu, ale i v tzv.
provizorni Ctvrté komore v bloku N°41.

Ony typické Cerné informacni cedule ,,pfedkranzovského obdobi* vydrZely v muzeu
prakticky Ctyficet let, dlouhou dobu, po kterou byla néktera mista spojend s potencidlnim
plynovanim lidi v tabofe prezentovana jinym zplsobem, neZz tomu bylo po muzeélnich
reforméach, které nastoupily s pfichodem nového feditele. Tim zapocCalo tzv. ,kranzovské

obdobi“ muzea.’

4.4 Avantgardni interpretace plynovych komor na Majdanku

Teprve v poslednich desetiletich, v obdobi, kdy dramaticky vzrostl zajem o holocaust,
se objevily nové nazory vzdorujici tradicnimu pojeti plynovych komor na Majdanku, jak se
objevovalo v rliznych védeckych pracich riizné provenience. Nemam tu na mysli vyhradngé
revizionisticky zamérené pseudostudie, které na mnoha mistech prekrucuji €i zamérné
zamlcuji fakta, ale prace renomovanych historikd, vcetné samotného nového feditele Kranze,
jenz zasvétil problematice vyhlazovani lidi na Majdanku znacnou ¢ast svého vyzkumu.

Podle nékterych zdrojd bylo na Majdanku celkem 7 plynovych komor?: jedna byla ve
vlastnim bloku N°41, dalsi tfi pak byly v pfilehlém bunkru, jenZ je dnes soucasti téhoZ bloku,
dvé se Gdajné nachazely ve starém krematoriu na Mezipoli 1., a dalsi jedna pak byla v budové
nového krematoria za V. polem. Z jinych zdroji vyplyva, Ze na Majdanku bylo celkem 6
plynovych komor, ne 7,® coZ vsak zavisi na tom, budeme-li pogitat za sedmou komoru tu
vV novém krematoriu.

Podivejme se vSak, co na tento nejvyssi a ultimativni pocet plynovych komor v tabore
fikd Groner, byvaly kapo taborové lazné::,,Jestlize jedna polska zprava o tdbore Majdanek
uvadi, Ze se tam nachéazelo 7 plynovych komor, tak to nesouhlasi. U malého krematoria mezi

poli 1 a 2 (na Mezipoli I., M.Ch.) nebyla Zadna plynova komora. U lazefiského baraku, byly

! Rozdéleni na ,predkranzovské“ a ,kranzovské obdobi* vychazi &isté z autorovy iniciativy a je uZito vyhradné
pro tuto praci.

2 PMM: svédectvi Georga Groénera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 4, (Kserok. 1426), Kéln 4. 5.
1965.

3, Nékteré publikace tykajici se Majdanku obsahuji informace o celkovém pottu sedmi plynovych komor
v tdbofe. (...) Tento poCet se poprvé objevil v expertize provedené polsko-sovétskou komisi v srpnu 1944. (...)
Avsak v oficialnim prohldSeni o nélezech komise z roku 1945 se objevuje celkovy pocet Sest plynovych komor,*
(KRANZ, Extermination, s. 41; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 23-24).
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(...) jen ty dvé (v bloku N°41 a v bunkru, M.Ch.), které jsem zminil vy3e. Jestlize byly v novém

velkém krematoriu za polem V dalsi plynové komory, o tom nic nevim.**

1 pMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 4, (Kserok. 1426), Kdéln 4. 5.
1965.
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5 Blok N°41

5.1 Zména postojl

Tato kapitola se bude zabyvat zejmeéna analyzou jedné z mistnosti v bloku N°41, ktera
byla donedavna (cca do r. 2007) povazovana za plynovou komoru, ackoliv v soucasnosti
tomu tak jiZ neni. Na zékladé bezprostfedniho povalecného vyzkumu se dospélo k zavéru, Ze
zmifovana mistnost plsobila jako provizorni likvidacni plynova komora (v aktech polsko-
sovétské mimoradné komise pro vysetfovani némeckych zlogind je vedena pod &islem ,, IV«

“2) zatimco dnes byva prezentovana jiz

jinak je znama jako tzv. ,,provizorni plynova komora
jen jako desinfekéni komora Satstva a Satna. Pfedmétem analyzy bude konfrontace
jednotlivych védeckych zavér(l a vypovédi byvalych oditych svédkl, ktefi se s komorou
dostali néjakym zplsobem do styku, stejné tak jako pokus o uchopeni onoho predélu, ktery ze
smrtici komory ucinil jednoznacné desinfekcni komoru.

V Kranzové ¢lanku je v souvislosti s provizorni komorou v bardku N°41 vysvétleno:
,,vazné pochybnosti vzbuzuje (...) tvrzeni, Ze se kvrazdéni lidi pouZivala komora pFimo
prilehajici k mistnosti se sprchovacimi hlavicemi, nazyvana provizorni komorou. Takové
informace se objevuji nejen v popularnich pracich, nybrz i v polskych védeckych pracich.

Dnedni navstévnik muzea bude pfi prohlidce provizorni komory informovan, Ze
neslouzila k plynovani lidi, nybrZz byla Satnou a desinfekéni komorou, a to oproti nedavnym
navstévnikdm, ktefi se jesté pfed rokem 2007 dozvidali zcela jinou informaci.

Soucasna, ,,kranzovska“ informace na zdej$im panelu se distancuje od plvodniho
tvrzeni, Ze by tato komora kdy slouZila k zabijeni lidi, jak tomu bylo v ,,pfedkranzovském

obdobi“. Na ,,kranzovském panelu* stoji:

Satna, ktera byla taktéZ uzplsobena k uzivani cyklonu B. Aby bylo dosaZzeno jeho
stimulace, byl dovnitf vhanén horky vzduch rourami nainstalovanymi ve sténé.
Zbytky plynu byly odvétravany ventilaGnimi otvory ve stropé. Vydesinfikovany odév
byl skladovan v mistnosti vedle (v sou¢asné dobé se v ni nachazi vystava plechovek po

cyklonu B).

1 SIMONOV, Tabor smrti, 1945 s. 52; WWW pF. 1V, kap. V., odst. 5.

2V souvislosti s touto komorou se ¢asto objevuje oznadeni ,,provizorni plynova komora“ nebo ,.experimentalni
plynova komora* (,,...nazyvana provizorni nebo experimentalni komorou...* - KRANZ, Extermination, s. 43),
(5-..prowyzoryczng... - KRANZ, Zeszyty XXII, s. 25).

¥ KRANZ, Zeszyty XXII, s. 25.
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To znamena, Ze pouziti plynu cyklon B se v této komofe omezovalo na desinfekci
odévu, nikoli jiz na zabijeni lidi. Jesté nedavno, v ,,predkranzovském obdobi“, vSak na

tabuli stalo:

Experimentalni plynova komora pFizplsobena k usmrcovani vézid cyklonem B, jenz

byl vhazovan otvory nachézejicimi se ve stropé.

Tak zasadni odklon od pQvodniho tvrzeni, které bylo jesté donedavna zaZzité
v majdanské historii, trefné dokresluje pfihoda Roberta Kuwatka, zaméstnance muzea, kdyz
touto komorou provadél navstévniky: ,,Ja si jeSté pamatuji, jak jsem tam provadél lidi, a kdyz
se vyskytl okamzik, aby si navstévnici precetli tuto tabuli (starou tabuli, M.Ch.), vZdycky jsem

jim Fikal: Ne, v této komore se neplynovalo.

5.2 Motivy k ptvodni informacni instalaci

5.2.1 Marszatkowy zavéry jako priklad par excellence

Co vSak dalo podnét k tomu, aby byla provizorni komora nejprve povaZovana za
likvidacni komoru, zatimco pozdgji se od tohoto modelu ustoupilo? Odpovédi mize byt
napfiklad reakce na tvrzeni Jozefa Marszatka (dale jen jako Marszatek) které Kranz uvadi ve
svém Clanku v Majdanskych seSitech, tykajici se objednavek plynu cyklon B do tabora, na
zakladé kterych Marszatek datuje zapoceti usmrcovani v provizorni plynové komore. Pro
Kranze tato skute¢nost samoziejmé neni dlikazem, Ze objednavky plynu byly nutné spojeny
se zabijenim v této komore.? Nicméné to miize svédgit o tom, Ze podobné domnénky se staly
svém nastupu na post feditele pokladal Kranz za hodné napravy.

Marszatek se ve své pomeérné podrobné 188-strankové praci na téma Majdanku
(Majdanek, 1987) vénuje plynovym komoram prakticky jen na dvou strankach. | na tak
skromném prostoru se vSak zminuje o provizorni komore, kdyZ uvadi, ,,Zze v budové lazné
fungovala jesté jedna komora. (...) Urcena byla k uzivani cyklonu B. (...) Méla provizorni
charakter a pravdépodobné zaCala fungovat jeSté pred zprovoznénim (onéch) tfech (dfive
zminénych, tj. komor v bunkru, M.Ch.).> Marszatek se odvolavéa na sviij rozsahlejsi €lanek

z Majdanskych sesitd, svazek IV., jenz je tematicky shodné zaméren.

1 Z rozhovoru mezi autorem a Robertem Kuwatkem, Lublin 2010.
2 KRANZ, Zeszyty XXII, s. 26.
¥ MARSZALEK, Majdanek, s. 33
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Ve své podkapitole ,,Plynovani vézid“ (Majdanek, 1987) se pak zabyva predevsim
dokumentaci dodavek cyklonu B do tabora, stejné jako samotnym sloZzenim plynu a jeho
acinky na lidsky organismus. Pro ilustraci plynovaciho procesu saha po vypovédi P. Broda
z Osvétimi, jejiz komplexni verze je publikovéna v Majdanskych sesitech, svazek 1X.! Jedna
se 0 pomeérné obvykly jev, kdy je dokumentace majdanského plynovaciho procesu
»Suplovédna“ pfipadem z Osvétimi, jak je patrné napf. i u Czestawa Rajci, ktery se pro zménu
odvolavad na vypovédi osvétimského velitele Hosse, protoze ,,chybi zpravy tykajici se
Majdanku.“> Oproti Majdanku byl vyhlazovaci proces v Osvétimi, provadény uZitim cyklonu
B, zdokumentovan pomérné podrobné.

Kysli¢nik uhelnaty je ve zminované kapitole v souvislosti s plynovanim vézili zminén

Marszatkem jen v jediné véts.?

5.3 Povalecné upravy

5.3.1 Dva kdysi samostatné objekty se stavaji jednim a pfistfeSek zanika

Blok N°41, nizky a v interieru velice Clenity dfevény bardk v sousedstvi 1.
taborového pole, ktery je v dneSnim muzeu po rekonstrukci plné zachovan, ma vedle vchodu
cedulku s némeckym napisem: Bad und Desinfektion I. Jeho soucasna, muzealni podoba je
zavadgjici co do vysvétleni jeho role v ramci plynovani majdanskych obéti, coz je skutecnost
hojné pfipominana mnohymi historiky, pfedevsim pak Kranzem, Pressacem aj. Samotny blok
N°41 totiz v dobé fungovani tabora plsobil jako oddélena jednotka, v jejimZ sousedstvi se
krcil cihlovy bunkr, stavba obsahujici vyluéné plynové komory. (Bunkru se podrobné vénuje
nasledujici kapitola). Nékolik let po osvobozeni tabora byl bunkr v rdmci konzervacnich
praci Statniho muzea ,,pfipojen k jedenactyricatému bloku,* coZ dnes tvori dojem, jako by
cela Bad und Desinfektion | byla vZdy jedinou budovou. Tak tomu vSak nebylo.

AZ do 50. let byly bunkr i blok oddéleny, a cely bunkr zastfeSoval rozlehly
pristfesek vzty€eny na dfevénych tramech. Ten vsak roku 1946° strhla boufe. V padesétych
letech mél byt pristfeSek rekonstruovan, ale k tomu nikdy nedoslo. Namisto toho byl blok

N°41 spojen s bunkrem dievénym koridorem a nad bunkrem samotnym byla vytvorena

! MARSZALEK, Majdanek, s. 133-134.

2RAJCA, Majdanek 41-44, s. 270.

¥ MARSZALEK, Majdanek, s. 134.

* KRANZ, Extermination, s. 47, KRANZ, Zeszyty XXII, s. 29: ,,Samotny bunkr nebyl — jak m(izeme vidét dnes —
spojen s muzskym lazefiskym bardkem (No. 41) dfevénymi sténami. Ty byly pridany po valce v rdmci oprav a
konzervacnich praci.*

>,V roce 1946 byla [stfecha] znitena boufemi pfi dvou pFileZitostech. Rekonstrukce byla planovéna na rok
1959 (...) ale nikdy se neuskuteCnila,* (KRANZ, Extermination, s. 47). V poznamce €. 80 v: KRANZ, Zeszyty
XXIl, s. 29, viak Kranz piSe, Ze pFistfeSek byl dvakrét poSkozen boufi: v roce 1945 a 1947!
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mensi dievéna stfiska tésné priléhajici ke stropu.! Domnivam se, e tento zékrok véazné
narusil plvodni myslenku muzea, jeZ ,,vzniklo v roce 1944 z iniciativy Ministerstva kultury a
umeéni (a jehoz) ukolem (...) je zajisténi vSech zachovanych zafizeni Majdanku, rekonstrukce

zni¢enych objekt(l podle pland a vypovédi byvalych vézil (...) aby si tdbor zachoval co

nejvérnéjsi podobu a styl, jaké mu vtiskli jeho tviirci — nacisti¢ti zloginci.*?

5.4 Blok N°41 z pohledu dnesniho navstévnika

Trasa od vchodu do bloku N°41 vypada pro soudobého navstévnika majdanského
muzea nasledovné: po priichodu malé predsiiiky se navstévnik ocita v rozlehlé mistnosti, kde
byly nové pfichozim stfihany vlasy. Odtud pokraCuje postrannim koridorem Kk vlastni
mistnosti se sprchovacimi hlavicemi, dvéma betonovymi kadémi a dfevénymi rosty, coz vse
slouzilo pro ,,skute¢nou hygienu vézid, o éemz pfi vstupu do dnesnich expozic nepochybuje
Zadny z navstévnikd, kdyz si vS§ima Cetnych oken, ktera by v Zzadném pfipadé nemohla, ani pfi
té nejbujnéjsi predstavivosti, obsahovat likvidaéni plynova komora.® Za touto velkou
mistnosti je pak jiz zmifovana ,,provizorni ¢tvrta komora“. Ta ma ve stropu dva podezielé
otvory a stény i strop jsou potfisnény modrymi stopami po ucincich kyanovodiku, zakladni
slozky plynu cyklon B. M4 jediné okno.*

Zde navstévnik snadno nabude dojmu, Ze se nachazi v plynové komore. Jenze, byla
tato komora ur€ena k likvidaci lidi, anebo spiSe k desinfekci Satstva? A proC vlastné existuji
v souvislosti s touto komorou tak zasadni rozpory?

PredevSim jde o technicky stav komory, kterd, jak je dodnes patrné, ma hned ftfi
vchody a nepravidelny tvar.® Casto diskutovanym elementem je pak samotné okno, umisténé
v komore, které vSak, jak naznaCuji nékteré prameny, bylo do komory dodano az pozdéji.
O tomto bodé jesté bude pojednano. Dale zde zlistavaji ne zcela vysvétlena fakta, zakladajici
se na znacné znepokojivych vypovédich o€itych svédkd, najmé Gronera, Lamerhirta, popr.
Ettricha. Ty totiz pfimo spojuji provizorni komoru s vrazednymi aktivitami. | o této otazce

bude jesté pojednano.

! Kdyz jsem se ptal Roberta Kuwatka, jestli chce soutasny feditel muzea, Kranz, zastfeSeni nékdy v budoucnu
rekonstruovat, odpovédél, Ze to v planu neni. | kdyZ jsem namitl, Ze je podle mého nazoru pdvodni vzhled této
taborové Casti velice dilezity, odvétil, Ze postai, kdyZ jsou soucasti terénu zbytky po betonovych patach, na
kterych staly drevéné tramy vzpirajici vlastni pristfeSek. Vypada to tedy, Ze se muzeum v nejbliz§i dobé
znovuobnoveni pristfeSku nedocka.

2 Glos Ludu“ ze dne 26.11.1944, &. 10. Dostupny z WWW: <http://www.majdanek.eu/gallery.php?gid=190>
(podtrZeno autorem).

¥ Zde by totiz mohlo byt mylng uZito premisy, Ze plynové komory byvaly maskovany jako sprchy.

* Otéazka okna je pro tuto komoru pFizna€na, srv. v tematicky zaméfeném pododdile 5.5.2.

> Tyto namitky vznasi kupf. Kranz v: KRANZ, Extermination, s. 43.
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Do mistnosti provizorni komory je vestavéna mensi mistnost, ve které se aktualné
nachazeji prazdné plechovky po cyklonu B. Z provizorni komory se vchazi do dalSi pfedsing,
jez je soucasti druhého, opacného vchodu/vychodu. Kdysi se odtud vystupovalo na oteviené
prostranstvi pod pfistfeSkem; dnes je tu uzavieny koridor, jenz priléha k bunkru, takze celé
usporadani tvofi dojem (a aktualné tomu tak je), Ze blok N°41 je jednou budovou spolecné

s bunkrem.

5.5 Technické moznosti

5.5.1 Simonovova reakce a Kranzovo stanovisko

Je dosti pravdépodobné, Ze nasledujici citace ze Simonovovy zpravy se tyka pravé této
komory: ,,V dal$ich barécich jsou komory* pro desinfekci 3atstva, z néhoz byli uvéznéni
vysvlékani. Ve stropech jsou otvory, kudy se sypala desinfekéni chemikalie. (...) VSechno to je
pFili§ nepevné, nez aby slouZilo né&emu jinému nez desinfekci $atstva a pradla.“*>

Otvory ve stropu této komory se skute¢né nachazeji a o jeji ,,nepevnosti“ nemUze byt
JiZz pfi zevrubném zkoumani pochyb. Zajimaveé je zjisténi, Ze dokonce Simonov nepovazoval
jiz vroce 1944 tuto komoru za likvidacni. Zaroven je vSak ddlezité podotknout, Ze se
Simonov nezminuje o oknu.

Kranz se domniva, Ze je nepravdépodobné, aby komora v bloku N°41 slouZila
k usmrcovani lidi, jelikoz s umyvarnou byla propojena drevénymi dvefmi, které se navic
oteviraly dovnitf (smérem do komory M. Ch.), coz by v pfipadé mrtvych lidi natlacenych na
dvere znaCné znesnadnovalo jejich otevieni, ale i zavieni, kdyby se o0 né obéti pretahovaly
s katy. Méla celkem tfi vchody, nepravidelny tvar a sousedila s dal$imi dvéma mistnostmi.*
Nejpravdépodobnéjsi podle néj je, Ze tato komora slouZila k desinfekci odév(, coz by celkové
vysvétlovalo funkci bloku N°41 jako bloku celkové oCisty, té télesné (vlastni umyvarna,

stfihani vlas) i oCisty odév.

! Pluar je tu nepochybn& pouZit vzhledem k tomu, Ze k vlastni komote pfiléhd mensi mistnost, kde jsou dnes
vystaveny plechovky od cyklonu B, anebo je mozné, Ze Simonov navstivil také desinfekéni prostory
v Gronerové baraku N°42.

2 SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 8; 1945 s. 11-12; WWW kap. Il., odst. 2.

¥ Tomu vsak odporuje vypovéd Georga Gronera, kapa sousedniho baraku N°42, ktery tvrdi: ,, Mé&li jsme totiz

k desinfekci vézeriského obledeni pét zvlastnich desinfekénich kotll, které se nachazely v jedné mistnosti
Zenského lazenského baraku (sousedni bardk N°42).“ PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ
297160, Bd.13., s. 5, (Kserok. 1426), Koln 4. 5. 1965. (Wir hatten ja zur Desinfektion der Haftlingskleider extra
flnf Desinfektionsofen.).

* KRANZ, Extermination, s. 43; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 26.
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5.5.2 Otazka okna také jako argument revizionistd

Ackoliv je dnes v provizorni plynové komofre patrné okno, bylo tam nejspiSe dodano
az vramci prestavby ,,umyvarenskeho” baraku v roce 1943, tedy jeSté v dobé fungovani
tabora, nebot” snimek této komory z roku 1942 jej neznadzornuje, na coz Kranz neopomina
upozornit. ,,Okno vSak nezmifiuje vySetfovaci komise z 2. srpna 1944, jez by jisté tento fakt
neopomnéla!*!

Jsem toho nazoru, stejné jako Kranz, Ze historik zabyvajici se problematikou
majdanskych plynovych komor, by nemél prehliZet publikace na toto téma, které pochazeji
z pera revizionistd Carla Mattogna a Jirgena Grafa. Kranz podotyka, Ze jejich prace
na jistych mistech spliiuji parametry védeckého Femesla, zatimco jinde jsou vystaveny na
zékladé pochybnych argumentl. Urcité vsak zasluhuji pozornost, zejména historik(
badajicich dé&jiny Majdanku.? Proto jsem se rozhodl na nékter4 mista zaradit urgité zavéry
pravé Carla Mattogna, a to nejen kvlli Kranzové postoji, o kterém jsem se mimochodem
dozvédél teprve po svém rozhodnuti ,nepfehlizet“ zavéry revizionistd, ale proto, Ze
Mattogno byl jednim ze zasadnich zdrojl, na které jsem narazil uz v ,,protoheuristické fazi
pfipravy této prace.

Revizionista Mattogno se ve své studii ,,Plynové komory na Majdanku‘

, jejimz
cilem je zpochybnit existenci jakychkoliv plynovych komor v tabofe pouzivanych k zabijeni
lidi, podrobné vénuje kazdé ze sedmi majdanskych komor, pfiCemz provizorni komoru
v bardku N°41 zkoum& pod Cislem ,IV*, tedy vsouladu s oznaCenim polsko-sovétske
vysetfovaci komise. Hned v Gvodu kapitoly o této komore cituje* Pressacovo prohléent,
v némzZ autor poklada za rozhodujici k posouzeni, zdali byla provizorni komora v baraku
N°41 pouzivana k zabijeni lidi, zodpovézeni otazky, v jakém obdobi se v této komore
objevilo ono okno.’

Je to totiz pravé tento atribut, nad kterym nepochybné znejistil lecktery z
~predkranzovskych* navstévnikl muzea, kdyz byl informovan, Ze v téchto prostorach byli
zabijeni lidé. Proto jsem si z mnohych Mattognovych argumentd v neprospéch likvidagni

funkce komory vybral pravé tento.

! KRANZ, Extermination, s. 44, pozn. 15; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 26.

2 KRANZ, Zeszyty XXII, s. 10, pozn. 11.

% Jedna se o ¢lanek, jenZ je podle autora modifikovanou verzi kapitoly ,,Plynové komory“ z knihy Carla
Mattogna a Jirgena Grafa: Concentration Camp Majdanek. A historical and technical Study, Theses &
Dissertations Press, Chicago 2003. (<http://vho.org/GB/Books/dth/fndMattogno.html>).

* Tato Pressacova slova jsou v souvislosti s ,,provizorni“ komorou &asto citovana, jak je patrné napf. v: KRANZ,
Extermination, s. 44; KRANZ, Zeszyty XXIlI, s. 27.

> Tuto otazku si Pressac klade na s. 54 v PRESSAC, Truth.
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Mattogno nabizi nasledujici odpovéd na Pressacovu otézku: ,,Tato komora nebyla
prizplsobena k zabijeni lidi (...) pfitomnost modrych skvrn na okennim rdmu ukazuje, Ze
okno existovalo pred osvobozenim tabora. Pressacova otézka, na zakladé niz ma byt
rozhodnuto o moznosti uzZiti této mistnosti pro zabijeni lidi, je timto presvédCivé
zodpovézena.

Jak v3ak bylo vysvétleno vyse, okno bylo do komory dodano zfejmé v roce 1943,
v dobé fungovani tbora, nebot’ snimek této komory z roku 1942 jej neznazorfuje. Zvlastni
véak je, 7e okno chybi v hlaseni vySetfovaci komise z 2. srpna 1944,% popf. se 0 ném
nezmifiuje Simonov.?

Fakt, Ze komora zfejmé obsahovala okno jeSté pred osvobozenim tabora, tedy
nevypovida o tom, Ze nemohla byt vrazednou plynovou komorou, kterad v dfivéjSim obdobi -
kdy se v ni na zakladé zminénych pramend predpoklada vrazdént, tj. v 1été 1942 - zadné okno

neméla.

5.6 Desinfekéni ucel

O desinfekci Satstva, odehravajici se s nejvétsi pravdépodobnosti v provizorni komore,
existuje diikaz ve formé vypovédi vézili Czestawa Skoraczynskiego a Henryka Niesciora,
ktefi popisuji, jak desinfikovali odév vysypanim obsahu plechovky s cyklonem B, nachazejici
se na podlaze uvnitf mistnosti ,,vedle koupele (...) které Némci pouZivali k plynovani lidi
cyklonem* (v orig. tam whasnie gdzie Niemcy truli cyklonem ludzi),* pficem? je tézké ur¢it,
zdali vézni pristoupili na povélecna tvrzeni o plynovéani v této komore, anebo byli sami
takovéhoto plynovani svédky.

Podle Pressaca mohlo dochazet k ventilaci cyklonu B po desinfekéni operaci zplsobem,
ktery by nijak neohroZoval priléhajici sprchovaci mistnost. ,,Ve skute¢nosti mohli vykonat
desinfekci s ob&ma dvefmi zavfenymi tak, Ze horky vzduch (z kotle)® proudil do mistnosti.

Kyanovodikovy plyn, leh&i nez vzduch, by unikl otvory ve stropé a smisil by se vzduchem.*®

! MATTOGNO, Chambers, 3. The Use of the Gas Chambers for Homicidal Purposes, b) Chamber 1V
Dostupny z WWW: <http://vho.org/GB/Books/dth/fndMattogno.html>.

2 KRANZ, Extermination, s. 44.

*Srv.: SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 8; 1945 s. 11-12; WWW kap. 11, odst. 2.

* KRANZ, Extermination, s. 58, KRANZ, Zeszyty XXII, s. 31

> Podle Pressaca byl kotel k ohfevu vzduchu pfemistén k provizorni komote ,,po proméné odvsivovaci komory
na likvidacni komoru z oblasti ,,B*“ (komor/y, M. Ch.) a umistén do oblasti ,,C** (provizorni komora, M. Ch.)
proti jizni sténé.* (PRESSAC, Truth, s. 54.) Pressac se tu opira o fotografie VarSavské centralni archivni komise.
Ve své stati 0 majdanskych komorach pak k ilustraci pfemisténi kotle pouZil pidorysny nakres bunkru (tamtéz,
s. 58). Ten je soucasti pFiloh aktuélni préce (obr. 52).

® PRESSAC, Truth, s. 54.
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To jsou tedy dvé dlleZita tvrzeni, jeZ poukazuji na desinfekéni potencial zkoumané
komory. Zejména prvni, pochazejici od primych Gcastnikl minulého déni, jsou dUlezita
k vyvozeni zavéru, Ze se v této komore desinfikovalo obleCeni. Zaroven vsak nevylucuji —

prvni tvrzeni je naopak explicitné sdéluje — zabijeni lidi ve stejnych prostorach.
5.7 Gronerova, Lamerhirtova a Ettrichova vypoved

Ackoliv existuji divody domnivat se, Ze provizorni komora ve skute¢nosti nikdy
vrazednou funkci neplnila, existuji jiZz predeslané vypovédi ocitych svédkd, jimiz byli
Groner, Etrich ¢i Lamerhirt, které velmi presdvédCivé hovori ve prospéch vrazedné funkce
komory. Marszatkem zmifiované objednavky cyklonu B, s nimiz spojuje pocatek zabijeni
v provizorni komore, tak zdaleka nemuseji byt stéZejnim argumentem uzivanym k obhéjeni
vrazedné funkce této komory.

Groner ve své vypovédi uvadi: ,,V druhé plynové komore (Groner hovofi jen o dvou

komoréach, o jedné cihlové v bunkru a o druhé praveé v lazenském bardku, M.Ch.), tedy v té
v muzském lazenském baraku, se ve stfeSe plynovaci mistnosti nachazel otvor, kterym byl
vhazovan cyklon B. (...) Cyklon B byl dovnitF vhazovan SS-zdravotnikem pres otvor ve streSe.
(...) Vérim, Ze to bylo v pocatcich, kdy se s plynovanim zapocalo, tedy nékdy v srpnu 1942,
(...) Jestlize SS-zdravotnik tvrdil, Ze vtéto plynove komore desinfikoval prostfednictvim
cyklonu B obleCeni, a za timto uCelem vhodil otvorem ve stfeSe dovniti plyn, pak to neni
pravda.“?
Pro¢ by vSak onen SS-zdravotnik (Konietzny) vhazoval plyn otvorem ve stfeSe,
kdyby JEN desinfikoval, kdyz z citované vypovédi Skoraczynského a Niesciora (viz vyse
pododdil Desinfek¢ni ucel) vyplyva, Ze v ramci desinfekce polozili plechovku s granulemi
cyklonu B na podlahu komory, nacez uderem uvolnili obsah. V komofre A, jeZ byla v bunkru,
a mimo jiné slouzila jako desinfek&ni komora za uZziti cyklonu B, navic Zadny takovy otvor
ve stfeSe neni (viz kapitolu Bunkr, M.Ch.).

Groner je ,presvédcen, Ze se v této plynové komore obleceni nikdy nedesinfikovalo.
Meéli jsme totiZz k desinfekci vézeriského obleceni pét zvlastnich desinfekénich kotld, které se
nachazely vjedné mistnosti Zenského lazeriského bardku (sousedni barak N°42)“.
K desinfekci $atstva se navic dle jeho minéni nikdy neuzivalo chemickych prostredkd.?

z

Tato vypovéd je pro komoru , IV velice dilezitd. Oznaceni ,provizorni“ totiz

pfedpoklada, Ze se v ni zabijelo nékdy pfed uvedenim do provozu ,skutecné* plynové

! PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 5-6, (Kserok. 1426), Kéln 4. 5.
1965.
2 Tamtéz, s. 5-6.
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komory/komor, anebo Ze jen vypomahala, a tudiZ slouzila pouze k provizornimu zabijeni
lidi, coZz ovSem od pocatku tvrdily i staré Cerné tabule instalované jeSté nedavno v muzeu.
Gronerova vypoved' tak naprosto podporuje informace, jeZz byly v komore dostupné jesté
pred ,,Kranzovou reformou”.

Existuje vypovéd dalSiho kapa, Ericha L&mmerhirta, jeZ se s nejvetsi
pravdépodobnosti také tyka komory ,,IV*“, a kter4 podporuje verzi, Ze se této komory
k zabijeni lidi uzivalo: ,,Po kratkém pobytu v KL Lublin jsem zjistil, Ze v mistnostech baraku
vézenskych lazni — jedna se o prvni barak napravo od taborového vstupu naproti 1. poli — byli
zabijeni zidovsti vézni plynem* . Lammerhirt vyslovené uvadi, Ze ,,béhem svého pobytu
(vidél) asi CtyFikrat aZz pétkrat (...), jak kdpo a SS-Unterfiihrer, ktery se Casto staral o
plynovou komoru, stal na stfeSe lazefiskeho bardku u vikyfe, do néhoz vhazoval obsah
plechovky, ve které (...) se nachazely cyankali. Po asi 30 minutach jsem pak vidél, jak byly
vzadu z baréku vyvazeny mrtvoly na ruénich vozicich* 2. Znal képa, jenz mél tehdy plynovani
na starost, a ten mu vysvétlil, ,,ze vézni umiraji po kratké dobé, co jsou cyankali vhozeny skrz
otvor ve stiese plynové komory.«®

Je patrné, Ze pozorovani, o kterém se v predchazejici vypovédi hovofi, se opravdu
tykaji stfechy nad provizorni komorou, protoZe sledovat podobnou akci na stfeSe bunkru by
mohlo byt z takovéto pozice (z 1. pole, kam Lammerhirt lokalizuje vychozi bod svého
pozorovani) dosti nesnadné, uvédomime-li si, ze se bunkr nachazel v pfitmi ,,hangarove
stfechy” (viz podrobnéji v nasledujici kapitole) a navic byl obehnan dfevénym plotem a
ostnatym dratem.*

V Kranzové knize je pouzita Cast vypovédi Rudolfa Ettricha, ktera se té
Lammerhirtové v mnohém podoba. Ettrich v ni uvadi, ze Casto ,sledoval vézné vedené do
sprch. Na stfeSe tam byl otvor pfipominajici komin. Poskok priSel s ZebFikem, opfel jej o
barak, a vystoupal na stfechu. Vysypal néco z plechovky do komina. Pozdgji jsem vidél, jak
byla z barakd vynasena nahé téla a nakladana na dfevény viiz.«

Onen ,.komin“, o kterém se vézen zmifuje, je dodnes patrny na stfeSe bloku N°41 nad
provizorni komorou. Stejné tak ale mohl byt i ve stfeSe komory/komor v bunkru, ale to je

dnes ji7 obtiZné zjistit, protoZe prostory, které by to odhalovaly, jsou zastfe$ené.® Nicméné

! PMM: svédectvi Ericha Lammerhirta - Barch, B162/407 ARZ 297/60, Bd. 28, 23. 7. 1974.

2 Tamtéz.

3 Tamtéz.

4 Bunkr s plynovymi komorami (...) byl ohrazen ostnatym dratem a d¥evénym plotem (...), (coZ) spole¢né (se
stfechou) uspésné skryvalo komory,* (KRANZ, Extermination, s. 47).

> KRANZ, Extermination, s. 59.

® Pressac osvétluje zplsob, odkud pochazel material k zastfeseni: ,,Kvadr byl pFikryt stfechou ze zbytkd
taborovych stajovych baraki... (PRESSAC, Truth, s. 53.)
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skuteCnost, Ze jsou v této vypovédi zmifiovany sprchy, a zejména fakt, Ze sledovat samotny
bunkr bylo obtizné kvili jeho kamuflazi, nasvédcuje zavéru, ze se vypovéd tyka provizorni
komory ,,IV*. Pressac navic podotyka, Ze se v komorach bunkru k zabijeni lidi nepouZivalo
cyklonu B, coZ podporuje mimo jiné tim, Ze ,,pokud vim, neexistuje Zadné svédectvi, které by

hovofilo o SS manovi lezoucimu po Zeb¥iku na kvadr (tj. na bunkr, M.Ch.),! &imz uZivani

Zebfiku pro vysypavani cyklonu B uvadi v exkluzivni souvislost s provizorni komorou.

5.7.1 Kochova vypovéd o mozném plynovani na IV. poli

Nasledujici vypovéd pochazi od Franze Kocha, dalSiho nékdejSiho majdanského
vézné. | kdyz je z ni téZko odvoditelné, o kterém objektu v souvislosti s plynovanim hovori,
mohlo by byt dost dobfe mozné, Ze jde pravé o bardk N°41, aCkoliv doty€ny se domniva, Ze
se celad véc udala na IV. poli, coz by vSak vneslo do déjin majdanského plynovani zcela
unikatni fakt, nebot’ tim bychom méli co do cCinéni s dalSi, byt pouze sporadicky Ci
jednorazové pouzitou ,,plynovou komorou*, ktera neni nikde jinde zmifiovana a jez by byla
provizorné vytvorena specialni adaptaci jednoho z tamnich blokd. Nicméné je mozné, Ze se
vypovéd skuteCné tyka bardku N°41, a proto jsem ji uvedl pravé zde, vychazeje
z prfedpokladu, Ze jednalo-li se o zatemnovani oken, jak z vypovédi vyplyva, stejné jako o
zataraseni dveri, jsou to vSe atributy, které jsou pfibuzné nikoliv s bunkrem (masivni stavba
bez oken a z betonu + silné Zelezné dvere), ale pravé s barakem N°41: ,,(...) PFijel vétsi
transport vézil. Béhem dne jsme zatemnili okna (jedna-li se o barak N°41, pak to mohla byt
okna ve sprchovacim traktu, M.Ch.) a zatarasili dvere. Nasledujiciho rana jsme dostali
rozkaz, abychom barak uvedli do plvodniho stavu. Sotva jsme vstoupili do baraku, rychle
jsme zjistili, Ze se tam nachazi velké mnozstvi obleceni a balikd. (...) Jesté byl zfetelné citit
zapach plynu. (...) Dozvédél jsem se, Ze tam byla béhem noci zplynovana vétsi skupina lidi.
Mrtvoly jsem v3ak jiz nevid&l. Myslim (...), Ze to bylo na poli IV.*?

5.8 Otazka provizorni komory z(stava oteviena

Je patrné, ze existuji mnoha pro a proti, hovofrici ve prospéch Ci neprospéch véci,
zdali se v provizorni plynové komore €. ,,IV* zabijeli lidé. Je zfejmé, Ze slouZila k desinfekci
Satstva, o Cemz nap¥. Kranz dnes jiZ zfejmé nepochybuje, nicméné neni vylouceno, Ze nebyla

alespon jednou pouzita k likvidaci lidi, jak ukazuji zminéné extrakty vypoveédi, zejména te,

1 PRESSAC, Truth, s. 52.

2 PMM: svédectvi Franze Kocha - Barch, B162/407 ARZ 297/60, Bd.12, s. 3, (Kserok. 1554), Diisseldorf, 25. 3.
1964. (Zvyraznéni provedeno autorem).
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ktera se jasné zmiruje o vyvazeni mrtvol z komory na rucnich vozicich, ¢i téch o vhazovani
obsahu plechovek cyklonu B do otvoru ve stropu komory. Stejné dllezité je vSak tvrzeni
Gronera, jenz argumentuje barakem N°42 jako tim, kde byl desinfikovan odév a je si jist
vrazednou funkci komory v sousednim baraku N°41, pficemz je nutné zdlraznit, Ze byl jako
kapo sousedniho baraku v bezprostfednim okoli ,,plynovaciho procesu®.

V pripadé této komory tedy neni zcela jasné, jestli se jednalo o vrazdici plynovou
komoru (byt" provizorni), jak tvrdily ,pfedkranzovské tabule”, €i o desinfek¢ni plynovou
komoru, jak uvadi informacni panel dnes. Tuto otazku se ziejmé jiz nikdy nepodari
uspokojivé zodpovédét a pravé tato komora ziejmé zlstane nejvétsi zahadou v problematice
majdanskych plynovych komor viibec.

At je tomu vSak jakkoli, dnes neni v komore jediné zminky o jeji mozné likvidacni
participaci, prestoZze sam Kranz, ktery nechal starou informacni tabuli odstranit, pfiznava, Ze
,.popravdé neni mozné zcela vyloucit, Ze vté komore byli po néjakou dobu usmrcovani
lidé. !

! KRANZ, Zeszyty XXII, s. 26.
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6 Bunkr
6.1 Zakladni podoba stavby

Bunkr - cihlova, pouze zCasti omitnuta budova, jejiz projekt se nechal inspirovat
desinfekénim zafizenim v KL Dachau. Na Majdanku v ném vsak byly u€inény jisté zmény,
které samy o sobé predpokladaji jiné neZ desinfek¢ni vyuZiti tohoto, bojovy bunkr
pfipominajiciho staveni, které bylo kdysi oddéleno od bloku N°41, jak je vysvétleno
v predchozi kapitole. Prvni projekt budovy pochazi ze srpna 1942. Samotna stavba pak
trvala mésic,’ pripadné dva.? Pressac ve své stati 0 majdanskych plynovych komorach
nazyva bunkr ,kvadrem“, nebot' jako samostatna budova kvadr skute¢né pfipominal.
,.rento kvadr...”“, uvadi dale, ,,sestaval ze dvou desinfek¢nich mistnosti (...) byl cihlovy a
mél betonovou podlahu a strop.® Na zakladé Kranzovy knihy je mozné si predstavu o
vale€né podobé bunkru jesté prohloubit: ,,... byl ohrazen ostnatym dratem a drfevénym
plotem, ve kterém byla v jiZzni sténé brana dost Siroka na to, aby ji projel nakladéak. Vychod
z Zenskeho baraku (N°42) a dvere do obou komor byly spojeny 1,5 metru Sirokou dievénou
lavkou.”

Bunkr jako takovy lze v majdanské topografii s vysokou pravdépodobnosti povaZovat
za skute¢né smrtici zafizeni s plynovymi komorami, nebot” pravé na néj odkazuje nejvice
vypoveédi, které hovori o plynovani lidi v tabore, ale i dalSi skuteCnosti, jez jsou pfedmétem

nasledujiciho prizkumu.

6.2 Vystavba bunkru v Gronerové pameéti

6.2.1 Vznik dvou komor a otazka jejich presné lokality

Groner na vystavbu bunkru vzpomina nasledujicimi slovy: ,,(...) KdyZ jsem byl poprvé
(...) tFi tydny képem lazné (Cerven 1942, M.Ch.), nebyla vedle lazenského zafizeni (barak
N°41, M.Ch.) jesté zadna plynova komora. Prvni byla postavena asi v srpnu 1942 a to jako
pristavek (v orig. Anschluss) k lazenskému baraku (v orig. Badebaracke) pro muze (komora
IV, M.Ch.). Podle mého nazoru méla 8 na 10 metrd a mohla, dle mého odhadu, pojmout na

100 lidi husté stisnénych na jednom misté. Asi na podzim 1942 byla vybudovana dalsi plynova

! KRANZ, Extermination, s. 45-46; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 28.
> MARSZALEK, Majdanek, s. 133.

® PRESSAC, Truth, s. 50.

* KRANZ, Extermination, s. 47.
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komora, jeZ byla postavena z cihly (v orig. aus Stein® gebaut war) a myslim, 7e mé¥ila 5 na 3
a “® metru. Cihlova (v orig. steinerne) plynova komora (nepochybné je fe¢ o bunkru, M.Ch.)
byla osamocena (v orig. fur sich allein) stavba a nachazela se mezi lazeriskym barakem pro
muZe a pro Zeny (mezi baraky N°41 a N°42, M.Ch.), a abych se presné vyjadfril, na konci mezi
ob&ma baraky.*?

Je pravdépodobné, Ze Groner nejprve hovori o stavbé prvni plynové komory v tabore,
ktera je, analyzujeme-li jeho slova, zfejmé totozna s provizorni plynovou komorou €. ,,IV*.
V této souvislosti se vSak zminuje o ,,pfistavku“ k lazenskému baraku pro muze, cozZ je
ponékud matouci. Provizorni plynova komora totiZ neni pfistavkem v pravém slova smyslu,
ale je soucasti celého bloku N°41, ktery je pldorysnou kopii sousedniho, Zenského
lazenského baraku N°42, ve kterém pracoval pravé Groner jako képo. Je vSak skutecnosti, ze
provizorni komora priléha k vlastni sprchovaci mistnosti muzského baraku, takze je mozné,
Ze Groner mél na mysli pfistavek ve smyslu sousedni mistnosti a ,,stavbou® komory mohl mit
na mysli adaptaci stavajicich prostor priléhajicich k ,,lazefiské mistnosti“ ve vlastni komoru,
anebo se nabizi dalSi vysvétleni, Ze jednotlivé Casti lazenského bloku vznikaly postupné

v del$im ¢asovém rozmezi.?

1V némeckém originale se v souvislosti se stavbou bunkru ¢asto objevuje ,,(...)Gaskammer (...) aus Stein gebaut
war,* (viz. vypovéd Georga Gronera, kdpa z 1azné v KL Lublin; PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B
162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 4, (Kserok. 1426), Kéln 4. 5. 1965: ,,(...) byla postavena dalSi plynova komora,
jez byla postavena z cihly (v orig. aus Stein gebaut war) (...). Cihlova (v orig. Die steinerne Gaskammer)
plynova komora byla osamocena stavba (...), coZ m0ze sugerovat, Ze byl bunkr postaven z kamene, protoZe
»Stein“ je pfedevsim oznaceni pro kamen, nikoliv pro cihlu, kterd méa oznaceni ,,Ziegel“. Jak mi v3ak vysvétlila
Doc. PhDr. Marie Vachkova, Ph.D. z Ustavu germanskych studii na FF UK v Praze, a jak (na zakladé jejiho
upozornéni) vyplyva napf. z heslové stati (© Duden - Deutsches Universalworterbuch. 4. Aufl. Mannheim 2001.
[CD-ROMY): ,,Slovo STEIN (se) pouziva i o artefaktu (cihle), nikoli o kamenu z pfirody. Tak je tomu dost Casto
i béZzné. Steinern (...) se vztahuje i na Ziegelstein, a protoze ziegelsteinern je dost dlouhé slovo a malo
frekventované, uziva se jen to kratké steinern. Ziegel je odborné oznaceni cihly, Ziegelstein spiSe neodborné,
protoZe sugeruje Stein jako pFirodninu, i kdyZ je to jen vyrobek. Z Ziegel nelze odvodit pfidavné jméno, jen
sloZeninu (Ziegelbau, Ziegel- tvorfi proto fadu), takZe steinern zachranuje "defekt" systému.

V anglickém a polském prekladu vypovédi vedouciho majdanského technického oddéleni, Fridricha Rupperta,
kterou Kranz cituje ve své préci, vSak stoji, Ze Ruppert popsal (v némcing, M.Ch.) bunkr jako ,,masivni
kamennou (a massive stone building, KRANZ, Extermination, s. 45; masywng budowle kamienng, KRANZ,
Zeszyty XXII, s. 27) stavbu o rozmérech asi 6 x 6 metr(, dva metry vysokou (...)* — coZ je chybny a matouci
preklad, jak vyplyva z pfedchoziho vysvétleni, nebot’ v anglictiné se v tomtéZ kontextu bézné uziva adjektivum
»Cihlova“, srv. ,,...a brick building near the bath,” (KRANZ, Extermination, s. 48, pozn. 22), v polském pFekladu
téZe véty je navic uvedeno: ,w murowanym (zdéném) budynku przy tazni,” (KRANZ, Zeszyty XXII, s. 27,
pozn. 73), pfiemz polské adjektivum ,,cihlovy* je: ceglany, srv. OLIVA, Karel, Polsko-Gesky slovnik I/A-O. 2.
vyd. Praha : Academia, 1999, s. 117, nikoliv: kamienny (tamtéz s. 365)

2 PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 5, (Kserok. 1426), KéIn 4. 5.
1965. V tomtéz protokolu z vyslechu Gronera jasné stoji zminka o ,,dalSi plynové komore (vedle té v bunkru,
M.Ch.), tedy té, nachazejici se v muzském lazenském bardku (v orig. In der anderen Gaskammer, also der, in der
Ménnerbadebaracke),” coZ vSak jaksi neni v souladu s Kranzovou domnénkou o nepfimém Gronerové poukazu
na stavbu bunkrovych plynovych komor, které byly uvedeny do provozu v riizném &asovém obdobi (viz dale
v této kapitole).

¥ Kranz ve své studii podotyka, Ze do 1. Eervence 1942 byl barak lazné (barak N°41, M.Ch.) hotov jen ze 40%, a
déale cituje z paméti Edwarda Karabanika, ze plivodné mél jen malou $atnu, a teprve pozdégji byla dostavéna
»plynova komora a dalsi komory, nutné ke skladovéni vydesinfikovaného obleceni,” (KRANZ, Zeszyty XXII, s.
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Cihlovéa plynova komora je pak nepochybné soucasti bunkru, jelikoZ v tomto pFipadé

Groner hovofi o osamocené stavbg, jejiz poloha s jeho vypovédi naprosto souhlasi.

6.2.2 Kranzlv nazor na chronologickou posloupnost ve vystavbé komor

Podle Kranze neni vSak zcela jasne, zdali byly komory bunkru hotové ve stejnou dobu.
Domniva se, Ze je mozne, Ze byly zprovoznény v rozdilném ¢asovém obdobi, coZ podporuje
skuteCnosti, Ze se ve dvou komorach nachazi rozdilnd trubkovd instalace pro vedeni
kyslicniku uhelnatého. Také se ale odvolava na vypovéd némeckych kapl, jez podle néj
nepfimo poukazuji na to, e komory nebyly postaveny ve stejnou dobu.! Méli viak oni
némecti kdpové na mysli opravdu POUZE komory/komoru v bunkru, anebo se, vychazime-li

z Gronerovych slov, jednalo o provizorni komoru a bunkr...?

6.3 Pressacovo pojeti geneze komor v bunkru

Z Pressacovy interpretace geneze komor v bunkru — tak, jak se objevuje v podkapitole
Kyslicnik uhelnaty uzivany k hromadnému zabijeni na Majdanku, jez je soucasti sborniku
Truth Prevails...2- Ize vy€lenit tfi zakladni faze, které je mozné charakterizovat nasledovné: I.
fazi je zrod samotného bunkru (kvadru) sestavajiciho ze dvou desinfekénich mistnosti,
pficemZ kazda z nich méla vlastni horkovzdusny kotel s trubici, jeZ ustila dovnitf komory.
Jeden takovy kotel je dodnes k vidéni ve specialnim dfevéném pfistavku s oknem vné komory
A. Druhy se podle Pressaca nachazel na opacné strané stavby, zrcadlové k tomu prvnimu, a
obsluhoval komoru B, ktera v této I. fazi jeSté nebyla pfepaZena. Pro I. fazi pak bylo podle
Pressaca typické, Ze béhem ni ob& komory slouzily jako vyloZené desinfekéni zafizeni za
pouziti extrémné& horkého vzduchu (120 °C?), kterym bylo desinfikovano oblegeni. Ve I1. fazi
se pak upustilo od uzivani vysoce horkovzdusne desinfekce odévu, kterd byla nahrazena
pouzivanim cyklonu B za spoluplisobeni teplého vzduchu pro lepsi cirkulaci plynu, jehoz
teplota vSak jiZz nedosahovala tak vysokych hodnot jako v predeslé fazi, a tak odpadl problém
s pfilis rozehfatymi komponenty komor (zhavé Zelezné dvere apod.) Teprve nasledujici, I11.
faze, je z Pressacova hlediska rozhodujici a charakteristicka jakozto faze likvidace lidskych

bytosti, kdy byly dfive desinfekéni komory konvertovany v likvidacni (v angl. homicidal)

29). To vSak prilis neodpovida snimku €. 7 (obr.€ 53) v Kranzové knize KRANZ, Extermination, ktery je
autorem knihy datovan na léto 1942 a znazorfuje vystavbu bunkru, pficemz blok N°41 (alespon z venkovni
strany), se zda byt kompletni. Na druhou stranu by Karabanikowy vzpominky podporovaly teorii, Ze Groner
hovofil v souvislosti s prvni komorou (jako pFistavku k lazefiskému bardku) o komore ,,IV*.

! KRANZ, Extermination, s. 46. VV Majdanskych seSitech Kranz zmifiuje v této souvislosti kapa jmenovité. Jsou
jimi Ernst Fischer a Georg Groner (KRANZ, Zeszyty XXIl, s. 29).

 PRESSAC, Truth, s. 51-53.

¥ MARSZALEK, Majdanek, s. 32.

-48 -



komory za pouZiti kysli¢niku uhelnatého. V této Ill. fazi pak nejpravdépodobnéji doslo
k pfepazeni plvodné desinfekéni komory B na dvé rozlohou shodné komory Bl a B2,
pfiCemzZ prvni z nich byla opatfena trubkovym potrubim pro vedeni kyslicniku uhelnatého
z lahvi v ,,esesmanske kabiné*. K podobné instalaci trubek pak doslo i v celistvé komore A.
Podle Pressacovych predpokladl se stala komora B2 tzv. ,mrtvym*“ mistem, vice ziejmé
nepouzivanym k Zadnému z vyse zminénych Gcel, tedy ani k desinfekci, ani k likvidaci. Ve
I11. fazi pak doslo k prfemisténi jednoho ze dvou horkovzdusnych kotll, toho, ktery plivodné
Gstil v prostorach nové vzniklé komory B2 na vnéjsi stranu komory €. ,,IV*, tj. provizorni
komory v bloku N°41, kde je tento kotel pod patficnym dfevénym bednénim Kk vidéni

dodnes.!

6.4 Rozdily mezi Kranzovymi a Pressacovymi zavéry

6.4.1 Otazka poradi Pressacovy periodizace a druhu smrticiho plynu

Kranz je vSak jiného nazoru co do poradi Pressacovy Ill. a Il. faze, které uvadi do
chronologicky opacného pofadku, jak vyplyva z jeho knihy Extermination... PFedevsim uvadi,
e v roce 1942 byl pro zabijeni v komorach uZivan pouze kysliénik uhelnaty?, dale, Ze béhem
vystavby bunkru (od srpna do zéfi, potazmo do fijna 1942) bylo jiz v samotném projektu
vytvoreno nékolik zmén tykajicich se vyhlazovaciho, nikoli desinfekéniho ucelu zafizeni,
pficemZ prepazeni komory B bylo provedeno jiz vsamotném pocéatku®, tzn. v obdobi
Pressacovy |. faze. Cyklon B, zejména v pfipadé komory A, pro kterou Kranz uziva oznaceni
velka komora“ (so-called large chamber, duza komora®), prisel podle jeho nazordl na fadu
predevsim jako desinfekCni prostfedek uzivany k desinfekci odévu a pokryvek po
zavrazdénych Zidech 3. listopadu 1943° tedy jiz v obdobi po ukongeni vyhlazovacich
operaci.®

Zajimavy je take mirné rozdilny postoj Kranze a Pressaca k druhu plynu, ktery byl
v bunkru uzivan k likvidaci lidi. Pomineme-li totiz Pressacovo vyhybavé stanovisko
k provizorni komore ,,IV*, o jejimZ urCeni nehodla ucinit zavér (viz otazku okna v predeslé
kapitole), je zfejmé, Ze Pressac je zastancem eventuality, Ze v tabore se k vrazednym Gcellim

uzivalo jen kyslicniku uhelnatého, coz ostatné dokazuje i titulek z jeho prace: Kyslicnik

! PRESSAC, Truth, s. 50-53.

2 KRANZ, Extermination, s. 55.

® Tamtéz, s. 46-47; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 28.

* KRANZ, Extermination, s. 46; KRANZ, Zeszyty XXII , s. 28.

> KRANZ, Extermination, s. 57-58; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 31.
® KRANZ, Extermination, s. 57.
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uhelnaty uzivany k hromadnému zabijeni na Majdanku.! Kranz, a to v souladu s textem na
novych informacnich tabulich muzea, je toho minéni, Ze k vrazednym Gcellm slouzil i cyklon
B: V mensi komore se zabijelo rovnéz cyklonem B, jenz byl dovnitF vsypavan otvorem ve
stfese.? Ve treti podkapitole své knihy Extermination... s ndzvem Plynovani® uvadi, Ze na
zékladé nékolika pramenl Ize ucinit zavér, Ze k zabijeni byly uzivany dvé latky: kysli¢énik
uhelnaty (CO) v plynném skupenstvi (...) a cyklon B. Na druhou stranu dodavé, Ze v roce
1942 se k zabijeni témér urcité uzivalo jen kysliéniku uhelnatého, ktery pak zdstal hlavnim
prostfedkem uzivanym k vyhlazovani.*

Nejistd je téZ otazka, jakych druhl plynd mohlo byt v bunkru jesté pouzivano
k likvidaci lidi. Ve sborniku Majdanek 1941-1944 je uvedeno, Ze do tabora byly ve
specialnich lahvich dodavany plyny rlizného druhu, bohuZel, kromé kysli¢niku uhelnatého
nejsou znamy jejich nazvy. Tento fakt mél byt divodem, pro¢ bylo do komory ,,B1“ kromé
priizoru ve dvefich prorazeno pomérné velké okno. To totiz umoZiiovalo esesmaniim volné
sledovat, jak lidsky organismus reaguje na pdsobenf riiznych druh( jedu.’

V (tlé brozufe od dua historikli Zofie a Edwarda Grynovych snazvem Obdz
koncentracyjny Majdanek (prace vSak neuvadi pramennou zakladnu) je uvedeno, Ze od
podzimu 1942 vézni nejcastéji umirali v plynovych komoréach, kde byli plynovani
kysliénikem uhelnatym (CO) a cyklonem B.° Problematice plynovych komor a samotnému

plynovani jsou zde vénovany pouhé tfi stranky textu ze 140-strankové broZury.

6.5 Simonoviv a Groner(Qv popis komory B1

Simonov na komoru B1 pamatuje ve své zpravé ze srpna roku 1944 témito slovy: ,,(...)
mistnost velka 6x6 metr(l, vysok& néco pres 2 metry. Stény, strop a podlaha, viecko ze $edého
masivniho betonu. Po néjakych pfihradkach na Saty, které jsme vidéli v sousedstvi, (pfihradky
byly s nejvétsi pravdépodobnosti v provizorni komote €. ,,IV* v bardku N°41, M.Ch.) neni ani
stopy.” V8ecko holé, prazdné. V mistnosti jsou jediné dvefe: jsou ocelové, hermeticky
doléhajici, a zaviraji se zvenku tézkymi zasouvacimi zavorami. V sténach tohoto betonového

sklepeni [sic!] jsou tFi otvory: dvéma vedou roury, a tfeti pak je Spehyrka, Ctverhranné

! PRESSAC, Truth, s. 51.

2 Z informa¢ni tabule na &elni sténé bunkru v PMM.

® KRANZ, Extermination, s. 55.

* Tamtéz, s. 55.

> RAICA, Majdanek 41-44, s. 270

® GRYN, Zofia-Murawska a Edward, Ob6z koncentracyjny Majdanek. 4. vyd. Lublin : PMM, 1987, s. 93-97.

" Vypovéd odpovida Pressacové postfehu tykajicimu se Simonovovy zpravy, ve kterém se k danému problému
vyslovuje: ,,On (Simonov, M. Ch.) nepopisuje ani oblast ,,A* ani mistnost ,,B2“. Soudi, Ze barédk 41 byl uZivan
pouze k desinfekci odévl. (PRESSAC, Truth, s. 57.) Pressac také zdlraziuje, Ze se Simonov zabyval popisem
likvidacnich komor pouze v souvislosti s komorami B1 a s tou, ktera se nachdzela v novém krematoriu (tamtéz).
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okénko, s hustou, pevnou mfizkou zevnitF, zapuSténou do betonu. (...) Otevieme-li dvere a
vyjdeme z komory, shledame, ze hned v sousedstvi je mal& betonova komirka, odkud vede
okénko do prvé. (...) Na podlaze stoji nékolik velkych, zaletovanych plechovek s napisem
,,Cyklon" a ptipominkou: ,,K specielnimu poufiti ve vychodnich oblastech™.*

Groner, popsal, jak vypadala cihlovd komora a kdo ji obsluhoval: ,,V malé cihlové
plynové komore (v orig. In der kleinem steinernen Gaskammer) byla na sténach sedatka, pod
nimiz se nachazely roury, kterymi proudila smés plynli z plynové lahve nachazejici se vné
plynové komory (esesmanska kabina, M.Ch.). Sluzbu konajici SS-zdravotnik, ktery provadél
plynovani, (...) otacel ventily na plynovacich lahvich, po ¢emz mohl plyn skrz roury pronikat
do plynové komory. (...) Ktomu, aby byly piehluseny k¥iky véziil, byl béhem plynovani

nastartovan buldozer.? (...) plynovani (...) probihala v noci, anebo pozdé veger* .2

6.6 Bunkr z pohledu dnesSniho navstévnika

6.6.1 Komora B (B1 a B2) — (1,11)

Z pohledu soucasného navstévnika muzea se jedna plynova komora (prvni, na kterou
narazi navstévnik po prichodu bloku N°41, kdyZ opusti provizorni komoru a vejde do
spojovaciho koridoru) s bilymi sténami a tmavou trubkou tahnouci se nad podlahou, nachazi
pfimo naproti vychodu z bloku N°41. Jedn& se o komoru, jez je vySetfovaci komisi vedena
pod &islem ,,1*, v aktualni praci je oznagena ,,B1“*. P¥iléh4 k ni mistnost se dvéma ocelovymi
bombami na stlaceny Kkysli¢nik uhelnaty. Na cerné informacni tabuli ,,pfedkranzovského
obdobi“ se pfed rokem 2007 mohl navstévnik docist, Ze tato komora slouzila k usmrceni lidi

kyslicnikem uhelnatym a cyklonem B.

Zelezobetonova komora k vyhlazovani véziidi cyklonem B a kysli¢nikem uhelnatym.
Cyklon B byl do komory vhazovan dirou ve stropé. Kysli¢nik uhelnaty byl dovnitf

veden z lahvi, nachazejicich se v kabiné SS-mana, Zeleznym potrubim tahnoucim se

1 SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 8; 1945 s. 12; WWW kap. II.

2 Vedouci autoparku v tabore na Majdanku, SS-man Ugo Menneng, v dobé soudniho li¢eni vypovédél, Ze auta,
kterymi byly do plynovych komor voZeni lidé, byla nastartovana vyhradné za Gcelem prehluseni kFika
zabijenych vézil. (RAJCA, Majdanek 41-44, s. 270.)

¥ PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 5, (Kserok. 1426), Kéln 4. 5.
1965.

* Pro toto oznageni (pismeno+¢islo) jsem se rozhodl pouze v kontextu s komorami v samotné budové bunkru,
pficemZ jsem se odklonil od Ciselného oznaleni polsko-sovétské vySetfovaci komise a naopak se pFidrzel
Pressacovy numerace ze s. 51 v knize PRESSAC, Truth. UGinil jsem tak zejména kvlli dvéma komoram
s pocate¢nim pismenem B, aby byl patrnéjsi jejich ,,spoleény*“ plvod.
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nad podlahou. Smrtici proces cyklonem B trval okolo 10 minut, kysliénikem
uhelnatym pak okolo 40 minut.

Na dneSnim textu, spolecném pro cely bunkr, stoji:

Bunkr s plynovymi komorami. K zabijeni véziili v plynovych komoréch byl pouzivan
otravny plyn. Kysli¢nik uhelnaty byl veden Zeleznym potrubim propojenym se dvéma
ocelovymi lahvemi nainstalovanymi v tzv. esesmanské kabiné. Esesmani z ni mohli
skrze zasklené a zamfiZzované okénko sledovat smrtici proces. V mensi komore se
zabijelo rovnéz cyklonem B, jenz byl dovnitf vsypavan otvorem ve stfeSe. VétSinu
obéti vyhlazovani v plynovych komoréach predstavovali Zidé (zejména Zeny, déti a
starSi osoby). Do pozdniho jara 1943 také slouzily k usmrcovani nemocnych a krajné
vyCerpanych muizskych vézid rdznych narodnosti. Vyhlazovani v majdanskych

komorach trvalo od zaFi 1942 do zari* 1943.

Tento text ,,kranzovského obdobi®, ktery je uveden na sklenéném panelu umisténem
na sténé vedle komory B1, se tyka hned dvou komor pfistupnych z této Celni strany bunkru,
tedy jak komory B1, tak sousedni a rozlohou vétsi komory A. Hovofi o bunkru jako celku, i
kdyz ignoruje z tohoto mista skrytou tfeti komoru B2 za pfepazovaci sténou komory B1.

Komora B je podle Pressaca predchiidcem pozdéji prepazenim vzniklych komor B1 a
v ramci vystavby bunkru, a Ze bylo sougésti modifikovaného projektu.? Komora, B2, kterou
Pressac také nazyva ,mrtvym mistem“, ma jediny vchod, a to z opacne, v soucasne dobé
venkovni strany bunkru. Nékdy kolem roku 2007 byly jeji dvefe oteviené a navstévnik do ni
mohl nahlédnout tak, jako do zbyvajicich dvou komor. V souCasne dobé je vSak komora
uzavrena. Ve spisech polsko-sovétské komise méa oznagenf ,,11“, pro tuto préci byla oznacena
B2, pricemz stejné pocatecni pismeno B poukazuje na jeji ,,spole¢ny pdvod“ s komorou B1 a
pripomina jejich plvodni jednotnost, a to dle Pressacova vzoru.

Takovyto text byl v komore B2 k preCteni jeSté v roce 2007:

Zelezobetonova komora, ve které byli usmrcovani vézni cyklonem B.

1 ,Plynovani (...) s velkou pravdépodobnosti trvalo do prvnich dni zaFi 1943,“ (KRANZ, Extermination, s. 57).
2 KRANZ, Extermination, s. 46-47; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 28.
¥ SIMONOV, Tabor smrti, 1945 s. 52; WWW pF. 1V, kap. V., odst. 5.
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Neni jisté, jestli se v komoréach bunkru, zejména pak v komore B, uZivalo cyklonu B
jesté pred jejim pFepazenim, jak vyplyva z Pressacovy teorie. Po zevrubném priizkumu komor
z perspektivy souCasného navstévnika je totiz zfejmé, Ze v komore B1 chybi vizualni stopy po
modré pigmentaci — uCinku cyklonu B — ale ty jsou naopak sporadicky patrné nékolik
centimetrd nad podlahou na pravé bocni sténé komory B2, ¢emuz na prvni pohled odporuje
oficidlni stanovisko, které se mlZeme docCist v Kranzové knize, kde je uvedeno, Ze po
prepazeni byla komora (B1) adaptovana k pouziti cyklonu B i CO, zatimco druha ¢ast zlstala
patrné nevyuzita (alespoin nebyla pfimo konfrontovana scyklonem B, a to na zéakladé
technické expertizy provedené Fakultou chemie a technologie stavebnich materiall Varsavské
technické univerzity)." Je mozné, Ze komora B1 byla po prepaZeni zevniti celkové natfena
vapnem, anebo k tomu doslo v ramci konzervacnich praci. Pro€ jsou ale typicke modré skvrny

v komore B2, kdyz se zde podle Kranze cyklonu B nepouzivalo?

6.6.2 Fenomén kyanidoveho rozptylu

Odpovédi zfejmé budou zvlastni vlastnosti cyklonu B, které se projevuji mimo jiné
tzv. ,,fenoménem kyanidového rozptylu®, na ktery v této souvislosti upozorfiuje Mattogno ve
své revizionistické studii’> a jenZ lze (v tomto p¥ipad€) podepfit oficialnimi a védecky
podpofenymi stanovisky vCetné Kranzova nazoru. Tento fenomén spociva v tom, Ze se modré
skvrny mohou objevit na opacné sténé zdi neZ té, ktera je pfimo konfrontovana s cyklonem B.
V pripadé komory B2 jsou totiz stopy po cyklonu v urovni, kde se v sousedni komore
nachazeji trubky na vedeni CO, a kde tedy cyklon ,korodoval® nejintenzivngéji, ¢imz se
»propil“ na vnéjsi stranu zdi, v tomto pfipadé do interiéru komory B2. Mattogno uvadi, Ze
podobny fenomén Ize nalézt i na desinfekénich zafizeni BW 5a a 5b v Biezince.® Je viak
nutné podotknout, Ze modra skvrna je v komore B2 viditelna i na dvefnim ramu téZze komory
vpravo, kde zadné ,protilehlé trubky* nebyly.

Jak jinak, nez timto fenoménem, bychom si pak mohli vysvétlit pfitomnost modrych
skvrn v Pressacové ,mrtvé komore” B2 a jak bychom se vyporadali se zavéry odborné
varsavske expertizy? Bud je Pressacova teorie s I. fazi za uziti cyklonu B pravdiva - i kdyz
tomu odporuji ostatni zavéry - anebo tu plsobil fenomén cyklonu B, jehoz modry pigment se

v rv

»propil“ ze sousedni komory, kde je modra pigmentace velmi rozsifena a silna.

! KRANZ, Extermination, s. 46, pozn. 19; KRANZ, Zeszyty XXII, s. 28, pozn. 78.

2 MATTOGNO, Chambers, 3. The Use of the Gas Chambers for Homicidal Purposes, a) Chambers I-111.

3 TamtéZ, pozn. 45; Pressac se 0 méné patrném modrém zabarveni zmifiuje v souvislosti se stejnymi budovami v
Brezince jako Mattogno v: PRESSAC, Truth, s. 51. On je v8ak pouZiva pro srovnani intenzity modrych skvrn
vlivem plisobenf rozdilnych teplot.
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6.6.3 Komora A (lll)

Tteti komora v bunkru A® (,,111“ — oznageni komise), kter4 je silné pot¥isnéna modrymi
skvrnami po ucincich cyklonu B, je vlastné druhou polovinou celé stavby, a jeji plocha je
priblizné? totozna se souctem ploch obou komor B. Z toho vyplyva, Ze plvodné byl bunkr
pldorysné rozdélen podélnou sténou na dvé zhruba stejné ¢asti A a B, z nichZ ¢ast B byla
dfive Ci pozdéji prepaZzena presné v poloviné své délky, co jiz bylo vysvétleno. Tim v bunkru
vznikly celkem tfi komory.

Také v komore A se nad podlahou vinou trubky, ukoncené vsak jinym zafizenim, nez
je tomu v pfipadé komory B1. Navic zde jsou vedeny pouze u pravé stény z pohledu
spojovaciho pfistavku. Je v8ak nepochybné, Ze i tyto trubky slouZily pro vedeni nékterého
plynu ze stlaCenych bomb v tzv. esesmanskeé kabing, tedy v mistnosti se dvéma lahvemi.
Protéj$i dvere této komory jsou na dnesnim venkovnim priceli bunkru symetrické s dvermi
komory B2. V roce 2010 byly pro navstévniky zaviené, kdysi, jak ukazuji starSi povalecné
fotografie, byly mirné pooteviené a jesté predtim byly oteviené zcela.

Na tabuli v komore A v ,,predkranzovském obdobi* stalo:

Zelezobetonova komora prizplsobend k usmrcovani vézild kysliénikem uhelnatym,
jenz byl do komory veden trubkou z kabiny SS-mana. PouZzivalo se tu taktéz cyklonu
B

6.7 DesinfekCni proces

6.7.1 Ztizena aplikace cyklonu B pro vrazedné ucely

Jak jiz bylo feceno, komora A vykazuje jasné stopy po modrych Gcincich cyklonu,
takZe slouZila jak k pouzivani tohoto plynu, tak i kysli¢niku uhelnatého, k ¢emuz odkazuji
trubky Ustici do esesmanské kabiny s lahvemi. AvSak vzhledem k tomu, Ze v jejim stropu
nebyl prorazen otvor na vhazovani cyklonu B, je nutné pfijmout skuteCnost modré
pigmentace na sténach jako ddsledek plsobeni tohoto plynu za Ucelem desinfekce odévd,
nebot’ v pfipadé zabijeni lidi cyklonem B v této komore by byla jeho ,,aplikace” bez stropnich
otvor( takika nemozna. Naproti tomu kysli¢nik uhelnaty, vedeny sem z esesmanské kabiny,
nema pro vsi smrtelné ucinky, ale smrt zpdsobuje pouze teplokrevnym organismim vcetngé

Elovéka®, takze jakakoliv spekulace o jeho pfipadnych ,desinfekénich pfednostech* je tim

! Jedna se 0 Pressacovo oznageni.
2 Viz blize v pododdile 6.8.1, pozn. 3!
® PRESSAC, Truth, s. 51.
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vyloucena. Ztoho celeho lze vyvodit jednoznacny zavér, Ze tato komora slouZila jak
k desinfekci odévd, tak k zabijeni lidi, pfiemz poradi je pfedmétem rozpornych zavérl (viz
Pressacovu a Kranzovu interpretaci). Je vSak nepochybné, Ze komora byla multifunkéni: k

zabijeni lidi se v ni pouZivalo kysliéniku uhelnatého, k desinfekci odévil pak cyklonu B.

6.7.2 Pressacovo odmitnuti uzivani cyklonu B k vrazednym ucellim

Toto jsou Pressacova slova, kterymi zd(vodiiuje, pro¢ podle néj nebylo mozné uzit
v této komore cyklon B k zabiti lidi: ,,(...) nevérim tomu, Ze by mistnost A mohla byt uZita
k vrazednym acellim lidi za pouziti cyklonu B. V pfipadé mistnosti B1 a B2 se zda byt tato
mozZnost technicky proveditelna, ale je nepravdépodobné, Ze by se téchto prostor skute¢né
kysli¢nik uhelnaty (A a B1, M. Ch.), které by mohly byt pouzity pro rdzné pocetné skupiny
obéti: komora A (36m?) pro skupiny o 250 a# 350 lidi, a komora B1 (18 m?) pro skupinky
Citajici od 125 do 175 lidi. Tyto pocCty byly opakované zminény prezivSimi zmifiujicimi velikost
transportd posilanych do komory.“?

Pressac na dalSim predpokladu vystizné ilustruje neprakti¢nost potencialniho zabijeni
lidi cyklonem B v komore A, kde chybél otvor ve stropé: ,,Upfimné reCeno je tézké si
predstavit SS mana v plynové masce a s plechovkou cyklonu B v ruce, jak hazi granule do
30-ti centimetrového prostoru mezi hlavami obéti a stropem (aniz by se predeslo riziku, Ze
nékteré granule popadaji na podlahu prede dvermi) a jak se pokousi uzavfit dvere, aniz by

vznikly zoufalé pokusy o (t&k ¢asti obéti.« 3

6.7.3 Multifunkéni komora A

Komoru A lIze pokladat za nejvyraznéjSiho predstavitele, co do pFipadné
multifunkénosti taborovych komor. Z vyse popsanych pfipadll je mozné odmitnout jeji
funkci jako likvidacni komory za pouziti cyklonu B, nikoli vSak jiz za pouziti kysliCniku
uhelnatého, anebo jinych plyn. Modra pigmentace na sténach je vSak nepopiratelnym
faktem, Ze pravé tato komora byla Casto konfrontovana pravé scyklonem B, a to

v souvislosti s desinfekci Satstva, coZz podporuje Kranzova teorie o desinfekcich, konanych tu

! Takovyto zavér, tykajici se plynovych komor v tabote, viak zvefejnila vy3etfovaci komise: ,,Technickou a
sanitarné chemickou prohlidkou plynovych komor v koncentracnim tdbore na Majdanku bylo zcela potvrzeno, ze
vSecky tyto komory, zvlasté prvni (B1), druha (B2), tfeti (A) a Ctvrtd (provizorni), byly urCeny a fakticky v praxi
pouzivdny k masovému soustavnému vyhlazovani lidi otravovanim jedovatymi plyny, jako je kyselina
kyanovodikové (preparét ,,Cyklon") a kysli¢nik uhelnaty,” (SIMONOV, T&bor smrti, 1945 s. 52; WWW pf. 1V,
kap. V, odst. 5.— oznaceni komor v zavorkéach dod&no autorem BP.)

> PRESSAC, Truth, s. 52.

’ Tamtéz, s. 52.
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po tfetim listopadu. Je tedy mozné, Ze nejprve slouzila komora k zabijeni lidi pomoci CO,
kdeZzto pozdéji (kdyZz prestala slouZzit k zabijeni) v ni bylo desinfikovano vézerské obleceni,

anebo byly tyto operace kombinovany.

6.7.4 Groner jako oponent uvedenych zaveért

Groner v3ak tento predpoklad prekvapivé stavi na vratké zéklady svym tvrzenim:
,»(...) nesouhlasim s tim, Ze v malé cihlové plynové komofe (v nékteré z bunkrovych komor,
M.Ch.) bylo desinfikovano obleCeni. Takova tvrzeni jsou hotovym nesmyslem. Nelze tvrdit, Ze
by se plynovych komor uzivalo k desinfekci oblegeni.*

Hovofi sice o ,,malé komore*, coz by pfisluselo nékteré z komor skupiny B, nikoli A,
ale v Gronerové pfipadé je mozné, Ze adjektivum ,mald“ pouzil v kontrastu s provizorni
komorou v muzském lazenskem baraku, ve které se, jak vyplyva z jeho vypovédi, zabijelo
vroce 1942 a prostorové ji oznaCil za vétsi nez cihlovou komoru. U Gronera je nutné
podotknout, Ze v souvislosti s plynovymi komorami v tdbofe uvadi jen dvé (die beiden
Gaskammern). Jednou je cihlova komora v bunkru, nebot’ se zmifuje, Ze Slo o osamocenou
stavbu (v orig. fur sich allein) - a bunkr samostatnou budovou byl, a podruhé o pristavku (v
orig. Anschluss) k muzskému lazefiskému baraku.> Agkoliv rozméry bunkru jim udané jsou
pomérné malé vzhledem ke skute¢nosti,® poloha stavby se s bunkrem shoduije, stejné jako
poloha pristavku se shoduje s provizorni komorou. Na jeho vySe citované vypovédi je vSak
nejdllezitéjsi a zaroven nejpozoruhodnéjsi celkové popreni uziti plynovych komor za Géelem

desinfekce!

6.8 Revizionismus

6.8.1 Otvory ve stropu a naaranzovany cyklon B

V ramci prizkumu plynovych komor v majdanském bunkru je vhodné upozornit na

nékteré zavéry revizionistd Mattogna a Grafa, které se tykaji pravé této stavby. Uvadim

vvvvvv

1 PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 6, (Kserok. 1426), Kdln 4. 5.
1965.

2 Tamtéz, s. 5.

% Groner uvéadi rozméry bunkru (5 x 3 ** - PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60,
Bd.13., s. 5, (Kserok. 1426), Kdln 4. 5. 1965), zatimco Marszatek se zmifiuje o vnitfnich rozmérech komory A
(10 x 5, 5 x 2 a k rozmérlim malych komor udava Cisla: 4, 8 x 3, 62 x 2 — MARSZALEK, Majdanek, s. 32),
Kranz uvadi rozméry bunkru (10, 7, x 8, 8 x 2, 4 — KRANZ, Extermination, s. 50) a pouze Pressac se
jednoznacné zmifiuje o rozmérové stejnych dvou plivodnich komorach v bunkru, pficemz vnitfni rozméry kazdé
znich byly (9, 2 x 3, 62 x 2, 5— PRESSAC, Truth, s. 50).
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Prvni problém se tykd otvorli ve stropu komor vzniklych prepazenim. Otvory
v komorach B1 a B2 byly podle Mattognova minéni prorazeny velmi amatérskym zplsobem,
obzvlasté pak v komore B2, kde se v otvoru ani nenachazi dievény ram. Podle ného to
nasvédZuje tomu, Ze tyto otvory byly chvatné proraZzeny pro polsko-sovétskou komisi.' Pokud
bychom vak Mattognovi véfili, nutné by vyvstala otazka, pro¢ nebyl prorazen otvor také, a to
zejména, ve stropu komory A, kde se na prvni pohled nejvyraznéji ukazuje pouZiti cyklonu B,
¢imz by se tato komora mohla nejsnadngji vydavat za likvidacni komoru pouzitim cyklonu B?

Mattogno se dale odvolava na Pressacovu studii, kde Pressac poukazuje na absenci
lahvi v esesmanské mistnosti bezprostfedné po osvobozeni?, pficemz podotyka, Ze v této
kabiné se nachazely jen plechovky od cyklonu B, které sem naaranZovali pravé osvobozeni
vézni, aby v lidech podpofili pfedstavu, Ze se vtéchto komorach zabijelo cyklonem B
proudicim trubkami.?

Pokud budeme, v souladu s Mattognem, povaZovat tuto skutecnost za jeden z diikazl
o falSovani ,,skutecné* funkce bunkru, pak se vSak asi nutné zeptame, odkud vézni vzali tento
napad? To, co udélali, miZze byt samo o sobé dilkazem, Ze je k ¢inu motivovala néjaka
taborova zkusenost pravé s plynovanim vézil. Nikdo netvrdil, Ze se v tabore likvidovalo
plynem tésné pred osvobozenim, takze v téchto prostorach lahve/plechovky jiz nemusely byt.
S plynovanim se prestalo na podzim roku 1943, takzZe je jen logické, Ze lahve se stlaCenym

plynem se v kabing déle nenachazely.”

6.8.2 CO, jako konzervacni médium

Mattogno podotyka, Ze jedna z lahvi, ktera je dnes k vidéni v esesmanské kabing,
nese oznageni, Ze obsahovala kysliénik uhlicity, nikoli uhelnaty, pficemz kysliénik uhligity®
nenf pro lidsky organismus smrtici.®

To jej dovedlo k nazoru, Ze kdyz Celila tAborova administrativa nedostatku topnych
latek pro pece starého krematoria, nemohla stavajici marnice stacit k pojmuti vSech mrtvol,

takZze se podle néj pfistoupilo k tomu, Ze byla komora A s komorou B1 konvertovana na

! MATTOGNO, Chambers. 3. The Use of the Gas Chambers for Homicidal Purposes, a) Chambers I-I11.

2 pressac mohl vychazet z hlaseni organizace ,,Opus*, které uvédi, Ze plynova komora byla rozebréna a aparatura
odstranéna, jak cituje Kranz a pokracuje, Zze feC o zakonceni plynovani se objevuje i ve vypovédich jinych
svédkd, v nichZ se hovofi o odstranéni zafizeni gaskamery (rozuméj plynové komory, M.Ch.) — (KRANZ,
Extermination, s. 42, KRANZ, Zeszyty XXII, s. 35-36, pozn. 103).

¥ MATTOGNO, Chambers. 4. Homicidal mass gassing: origins of the accusation.

* KRANZ, Extermination, s. 55-56, pozn. 41.

> Stanovisko vy3etfovaci komise k druhu plynu: ,,Bylo provedeno celkem 16 reakci s pentoxidem jodu a 10 s
clilorpaladiovym indikatorem. VSechny zkousky s uvedenymi reakcemi daly positivni vysledek na pFitomnost
kysli¢niku uhelnatého,* (SIMONOV, Tabor smrti, 1945 s. 51-52; www, pF. IV, kap. V., odst. 5.).

® MATTOGNO, Chambers. 3. The Use of the Gas Chambers for Homicidal Purposes, a) Chambers I-111.
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provizorni a vypomocné marnice, kde byla mrtva téla chlazena kyslicnikem uhliCitym, jenz
zde, veden trubkami z esesmanské kabiny, pdsobil jako konzervagni médium.* Toto tvrzeni
plisobi velice radikalng, ackoliv se nezda jako dostacujici diikaz. Zadna vézefiska vypovéd se
totiz nezmiriuje o tom, Ze by tyto prostory slouZily jako marnice. Ani vypovédi esesmand
pfed soudy se o nicem podobném nezmifiuji, protoZze kdyby tomu tak bylo, Mattogno by
tento dikaz jist¢é neopomnél na podporu svého tvrzeni pouZzit. Sice existuji vypovédi o
vyvozu tél z bunkru, jenZze na jejich zakladé je patrné, Ze se jednalo o ,,Cerstvé”, nejspise
pravé zplynované obéti® a je nepravdépodobné, Ze by $lo o mrtvoly vytaZzené z chladicich
mérnic.® Mrtvoly véziili byly naopak &asto odvazeny do Krempjeckého lesa* a kdyby byl
roku 1942 nedostatek topnych latek pro kremacni pece, pak by se to jisté netykalo
spalovacich hranic na otevieném povétfi, kdy samotny varici tuk z tél v kombinaci se dfevem
slouzil jako vyteCnad hoflavina, anebo by byla téla prosté v lese pohfbena v hromadnych
hrobech. Teorie o dvou marnicich v komofe A a Bl je naopak pfilis fantaskni, protoze je
téZko predstavitelné, aby byla téla v tabofe ,konzervovana“ takto slozitym a nakladnym

zplsobem.

6.9 Rosengarten

6.9.1 Selekce

Podle dosud zminénych skute€nosti je tedy nepochybné, Ze epicentrum majdanského
plynovani se odehravalo v oblasti, kde stal barak N°41 a bunkr. Bunkr samotny je pak
nejpravdépodobnéjSim adeptem na zafizeni organizované a masové likvidace lidi plynem
v celém tabore. Tuto teorii podporuje hned nékolik dalSich vypovédi, mezi nimiz jsou témi
nejcennéjSimi vypoveédi tykajici se tzv. Rosengarten, selekéniho prostranstvi, na kterém se na
Majdanku odbyvaly tzv. selekce nové prichozich® na praceschopné a ty, ktefi byly uréeni pro

plynovou komoru/komory.

! MATTOGNO, Chambers. 3. The Use of the Gas Chambers for Homicidal Purposes, a) Chambers I-111.

2 Plynova komora, je? se nachazela naproti vchodu na pole |, se pouzivala jednou denng. Téla zplynovanych
lidi byla v noci naloZena na valniky a odvezena traktorem do krematoria. PokaZzdé, kdyz jel v noci traktor kolem
tabora, bylo jasné, ze se toho dne uskutecnilo plynovani, (KRANZ, Extermination, s. 60, KRANZ, Zeszyty
XXIl, s. 36-37).

3 Nejcast&ji vézni vidéli (...) samotnou selekci nebo okamzik nalozeni obéti na vozy. Néktefi svédkové pozorovali
vyvazeni mrtvol po zplynovani,” (KRANZ, Extermination, s. 60-61, KRANZ, Zeszyty XXI|I, s. 37).

* Srv.: . Traktor odjizdél 3-4 krat denng, opoustél taborovou branu a jel ve sméru Kazimierzowki

(Krempjeckého lesa). (...) Timto zplisobem se nacisté zbavovali stop po svém zloginu; cokoliv nebyli schopni

spalit v tAborovém krematoriu, brali do sousedniho lesa.* (Kranz, Ext., s. 61); anebo: ,,Clenové posadky

Majdanku, ktefi vypovidali jako svédkové v Disseldorfu, nejcastéji tvrdili, Ze skute€nost plynovani se k nim

dostavala jen z doslechu. Pouze néktefi, tak jako Luzie Moschko, ktera vidéla v komofe zplynované lidi, o tom

hovofi jednoznacné,” (KRANZ, Zeszyty XXII, s. 36, pozn. 105).

> Selekce do plynovych komor se netykaly pouze nové prichozich, ale také véziidl nachézejicich se v tabofe
(KRANZ, Extermination, s. 54, KRANZ, Zeszyty XXII, s. 33).
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Byvaly vézeni Franz Koch o tomto misté poznamenal: ,,V blizkosti lazenskeho
zafizeni a plynovaci komory bylo misto o plose zhruba 2500 m? oplocené ostnatym dratem.
Toto misto vstoupilo ve zndmost pod oznadenim Rosengarten*’. Koch popisuje selekce,
kterych byl na Rosengarten svédkem a zminuje se o Thumannovi a Perschonovi, pficemz
Perschona pfimo spojuje s plynovou komoru. Také vypovédél, Ze byl pfinucen sortovat odév
po zplynovanych.?

Selekce, které jsou prvnim prvkem a zaroven velmi dlleZitym predpokladem pro
naslednou hromadnou likvidaci lidi (obecné se predpoklada jejich zplynovani), byly na
Majdanku provadény bud u nové pfichozich, anebo priibézné v tabore. Czestaw Rajca, autor
kapitoly o pfimé likvidaci v obsahlé knize Majdanek 1941-1945, vysvétluje modality
taborove selekce: v ramci vybéru do plynovych komor na Zenském poli, byl vybér soustfedén
na vézenkyné Zidovského plvodu, zatimco mezi muZi se selekce tykaly véziid rdznych
narodnosti. Aby byli eliminovani vézni neschopni préace, byl nejCastéji organizovan béh,
béhem néhoz byla odhalena mala fyzicka zdatnost. Pfi velkém pfilivu transportd a preplnéni
tabora byli ke zplynovani vybirani dokonce Zidé v plné sile. Frekvence selekci se pohybovala

v rozmezi 2 x za tyden aZ 2-3 x za mésic (od listopadu 1943 se s nimi prestalo).®

6.9.2 Heinrich Rindfleisch a dozor nad plynovanim v bunkru

Pokud jde o selekce nové prichozich, sehraval pfi nich dllezitou Glohu dr. Heinrich
Rindfleisch, jehoZ Ize oznaCit za ,,majdanského Mengeleho®, nebot’ to byl pravé mnohem
zndméjsi Mengele, ktery provadél podobné selekce v Osvétimi-Brezince.

Cinnost dr. Rindfleische v ,,majdanksém sektoru smrti* svou vypovédi pfiblizil opét
Groner: ,,(...) Myslim, Ze tyto selekce provadéné dr. Rindfleischem, byly provadény na jare
1943. (...) Vézni, ktefi stali na Rosengarten museli predstoupit pfed dr. Rindfleische a jiné
prislusniky SS a byli bud' poslani do lazenského baraku, kde se vykoupali, nasledné se oblékli
a pak byli pridéleni na pole, nebo, jestlize byli stafi a nemocni, byli odkomandovéani stranou.
(...) Priibéh (selekce) jsem sledoval skrz sparu v lazeriském baraku (jde o blok N°42, M. Ch.).
(...) vidél jsem, jak dr. Rindfleisch ukazoval rukama, kam ma vézen jit, bud pFimo
k lazeriskému baréku, nebo v pripadé nemocnych a starych véziili (...) na malé oddélené misto.
(...) vybrani nemocni a stari vézni museli jit do predsiné muzského lazenského bardku a tam

se vysvléknout (nejpravdépodobnéji se jedna o prostory provizorni plynové komory v bloku

1 PMM: svédectvi Franze Kocha - Barch, B162/407 ARZ 297/60, Bd.12, s. 2, 4 (Kserok. 1554) Dusseldorf, 25.
3.1964.

2 Tamtéz, s. 2, 4.
¥ RAICA, Majdanek 41-44, s. 265.
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N°41, kde se vyselektovani vézni vysvlékli a nechali obleteni na hromadkach,! aby bylo
nésledné vydesinfikovano pfimo tam, popf. bylo pfeneseno do vedlejSiho bloku N°42, kde se
podle Gronera takové desinfekce provadély, M.Ch.) (...) Potom byli vézni nahnani do malé
kamenne plynové komory (nékteré komory v bunkru, M.Ch.) a tam zplynovani. Pokud si
vzpomindm, netrvalo to déle neZ pét minut, nez kriky ustaly. Vidél jsem, jak bé&hem
plynovaciho procesu chodil dr. Rindfleisch pfed plynovou komorou a dokonce mezi obéma
lazefiskymi baraky sem a tam (...).2

Je patrné, Ze Groner popisuje plynovani v bunkru, jehoZ poloha se opét naprosto
shoduje s jeho popisem situace. (Bunkr se skute¢né nachazel mezi obéma zminénymi baraky,

jen nékolik metr(i od jejich konce.)

6.9.3 Groner jako primy svédek selekci a vnéjSi pozorovatel plynovani

Groner také spolehlivé a podrobné vysvétlil zplsob, jak mohl sva pozorovani
provadét: ,,(...) Sva vySe popsana pozorovani jsem délal z lazeniského baraku (N°42, M.Ch.).
Na strané lazeriského baraku, jeZ pFiléhala k Rosengarten, se sice nenachazelo Zadné okno,
ale, (...) déni na Rosengarten jsem pozoroval skrze Skviru ve sténé. Na druhé strané Zenského
lazenského baraku, jez se otevirala k malé plynové komore a muzskému lazenskému baraku,
okna byla. Témi jsem (...) vidél dr. Rindfleische ve¢er béhem plynovaciho procesu.® (...) U
selekce jsem také Casto vidal a sledoval dr. Bodmanna, jak bral nemocné vézné stranou, aby
byli nasledné zplynovani. Byl to on, kdo Casto prichazel k plynovanym (v orig. vergasenden)
vézindm, ktefi byli drZeni v pFedsini (v orig. im Vorraum zur Badebaracke der Méanner)
muzské lazné (v provizorni komore ,,IV“? - M.Ch.), a nahlizel, jak z&leZitost probiha.«*

Zde se Groner pravdépodobné zmiruje o provizorni komore ,,1V*. Nicméné zlstava
otazkou, zda dr. Bodmann pfichazel na kontrolu skute¢né plynovanych vézil v téchto
prostorach, anebo zda kontroloval, jestli jsou pfipraveni ke zplynovani v ,malé cihlové
komofre*“, feCeno Gronerovymi slovy, tj. v bunkru. Je totiz patrné, Ze pfedsin muzské lazné
(provizorni komora) mohla slouzit jako Cekarna plynové komory v bunkru, jako jisty
ekvivalent podzemnich Saten v birkenauskych krematoriich. Alespon tato Cast Gronerovy
vypoveédi tomu totiz nasvédCuje. Nicméné je nutné podotknout, Ze zde Groner nepouZziva pro

tuto mistnost oznaCeni plynova komora, jak mél ve zvyku, ale pfedsin. Jedna takova se vSak

! Tuto eventualitu podporuje Kranzdv text: ,,Na planu pro pFestavbu plynovych komor byla tato mistnost
oznalena jako Satna (Ankleideraum).* — (KRANZ, Extermination, s. 43).

2 PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 11, (Kserok. 1426), Kdln 4. 5.
1965.

 Tamtéz, s. 12.

4 Tamtéz, s. 8.
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nachazela na opacné strané baraku, kde byly vézilm stfihany vlasy. Na druhou stranu je vSak
moZné, Ze pro své vzpominky z roku 1943 Groner pouZiva pro tutéZ mistnost, kterou jesté pro
rok 1942 oznaCuje za plynovou komoru, jiZz oznaCeni predsin, coZz by nasvédCovalo

eventualité, Ze v tomto obdobi jiz jako predsin slouZzila.

6.10Bunkr — epicentrum majdanského vrazedného plynovani

6.10.1 Nesrovnalosti ve vnitfnim ¢lenéni bunkru a hypotéza o ,.tfeti
cesté” geneze komor v bunkru

Je ziejmé, Ze to byl pravé bunkr, ktery mél funkci likvidacni budovy lidi
zplynovanim, at’ uz k tomu ucelu byla vyuZita jedna komora, dvé, anebo po prepazeni jedné
poloviny interiéru vSechny tfi. Nicméné je patrné, Ze alespon jedna komora byla v bunkru
pouzivana k likvidaci vyselektovanych lidi. Nejpravdépodobnéjsi je, Ze smrticimi komorami
byla komora A a komora B1.

Nejasnostmi a nesrovnalostmi opfedeny vSak zdstava obecny Groner(v popis
bunkru, o kterém hovofi jako o jedné cihlové plynové komofre, zatimco druhou umistuje do
lazeriského bardku N°41. Kdyby nebyla kdispozici soucasna, navstévnikim muzea
prezentovana podoba bunkru se tfemi plynovymi komorami, badatel nad touto problematikou,
ktery by vychazel predevSim z pramenné zékladny opirajici se o vypovédi Gronera, ale i
jinych ocitych svédki, by musel snadno dojit k zavéru, Ze ve skutecnosti se mezi baraky N°41
a N°42 nachéazela jedina plynova komora, nikoli tfi, jak je patrné dnes, ve které byli plynovani
lide, zatimco pred dokonCenim jeji vystavby slouzily k plynovani prostory provizorni
komory. Neni to totiz pouze Groner, jenz si vzpomina na docela jiny bunkr, nez ktery vidime
v muzeu dnes, ale i Friedrich Ruppert, ktery jej popsal jako ,,masivni kamennou [sic!] stavbu

0 rozmérech asi 6 x 6 metr(i, dva metry vysokou.“!

Dokonce i Simonov, ktery tabor navstivil
v roce 1944, popisuje v souvislosti s bunkrem jen jednu komoru.? KdyZ k tomuto problému
pfidame Kranzovu poznamku, Ze ,,pfedélavky vykonané po valce (na bunkru, M.Ch.) jsou
dost znagné*® a jesté vezmeme v potaz ¢asto zmifiovanou hypotézu, Ze komory v bunkru
nezaCaly fungovat soucasné (rozdilna instalace trubek na CO v komofe A a B1), nutné
vyvstane otazka, nakolik se soucasna podoba bunkru pfiblizuje originalu, resp. neni-li mozne,
ze bunkr samotny (pomineme-li Simonovovu vypovéd' a budeme-li se zamérovat zejména na
Gronerovo svédectvi), byl postupné modifikovan ve smyslu rozSifovani a pfistavovani

dalSi/ch mistnosti/i, az ziskal souCasnou podobu. Je totiZz nepochybné, Ze Groner hovofi o

! KRANZ, Extermination, s. 45.
2 SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 8; 1945 5. 12; WWW kap. II.
¥ KRANZ, Zeszyty XXII, s. 29, pozn. 80.
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jedné plynové komore v osamocené cihlové stavbé (dokonce popisuje jeji interiér) a to pro
obdobi posledni tfetiny roku 1942 a prvnich péti mésicl roku 1943, kdy pdsobil v jejim
bezprostfednim sousedstvi. Na zakladé toho je mozné analytickou kritikou vyvodit Cisté
hypoteticky zavér, ze v tomto obdobi mél bunkr jen jednu komoru a celkové pldorysné

rozméry byly mensi, naeZ doSlo béhem roku 1943 (zejména po kvétnu) k jeho rozsifeni do

(pFiblizné) stavajici podoby.
6.10.2 Kapacita vyhlazovaciho zafizeni

AcCkoli je zfejme, Ze je to pravé bunkr, ktery dava jasnou odpovéd na to, jestli byli
na Majdanku plynovani lidé, je nutné zddraznit, Ze ackoliv zde s nejvyssi pravdépodobnosti
k vrazednému plynovani skute¢né dochazelo, rozhodné se nejednalo o tak pocetné skupiny
plynovanych, jako napfiklad v Osvétimi-Bfezince, &i v taborech okamZitého vyhlazeni.® Pro
ilustraci, o jak pocetné skupiny lidi poslanych ke zplynovani na Majdanku se jednalo,
poslouZzi dalSi ¢ast z Gronerovy vypoveédi: ,,Dr. Rindfleisch (...) v rdmci prvni selekce mél co
do Cinéni s asi 200 nebo 300 vézni. (...) z nich vybral asi 20 ke zplynovani. Z transportu, ktery
nasledoval za zhruba 8-14 dni, a u kterého jsem ho vidél (...) vybral asi 15-20 nemocnych a
praceneschopnych véziili, které poslal ke zplynovani. V tfetim pripadé (...) ktery se mi
obzvlast vryl do paméti (..) se jednalo o transport, ktery prijel z VarSavy a ¢ital na 500 vézid,
vybral alespof 20 — ale mohlo to byt vic - véziid.

V Ternesové vypovédi pro vySetfovaci komisi se vSak hovofi o Vétsi skupiné
jednorazoveé zplynovanych: ,,Taborovy lékar, Untersturmfuhrer SS Rindfleisch mi vypravoval,
7e veder 21. Fijna 1943 bylo v plynové komore otraveno preparatem ,,Cyklon* 300 déti ve
véku od tFf do deseti let.**

To, Zze Majdanek nebyl uzplsoben na hromadné plynovani tak, jako Osvétim-

Brezinka, Treblinka, Sobibor Ci Betzec, také vyplyva z Gronerova zaveéru, Ze: ,,Zafizeni na

1V otitém svédectvi slovenského Zida Filipa Millera o produktivité Bfezinky se miZeme dogist: ,,Zatimco
predchozi noci zemrelo jen ve tfech plynovych komorach 5. krematoria 10 000 lidi (...) krematoria 2, 3 a 4
s celkem péti plynovymi komorami a tFiceti osmi pecemi pracovala naplno dnem i noci. (...) Tak se d& snadno
vysvétlit, jak bylo mozné za nékolik tydnd vyhladit na 400 000 madarskych Zidd.* (MULLER, Filip, Eyewitness
Auschwitz. Chicago : lvan R. Dee, 1999, s. 143). Tento pocet je v3ak nutné brat za maximalni vyuZziti
vyhlazovaciho potencialu Bfezinky, nebot” akce vyhlazeni madarskych Zid( je v biezinské historii povazovana
za vrchol exterminacni produktivity v tdbore. V taborech okamzitého vyhlazeni byla situace nasledujici: Betzec
— denni maximum 15 000 osob, Sobibdr — 20 000 denné, Treblinka — 25 000 osob denng, jak vyplyva z hlaseni
Kurta Gersteina, které je mimo jiné citovano v: ARAD, Reinhard, s. 106. Nicméné tato Cisla jsou také
maximalnimi, a zfejmé jen teoretickymi hodnotami, ackoliv vérné ilustruji velice vynosnou produktivitu smrti,
ktera je témto specifickym taborlim vlastni.

2 PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 2, (Kserok. 1426), Kéln 5. 5.
1965.

% Podle sou¢asného mingni se viak v tomto obdobi na Majdanku jiz neplynovalo. Kranz predpoklada, Ze
s plynovacimi akcemi se prestalo v prvnich dnech zafi 1943.

* SIMONOQV, Tabor smrti, 1945 s. 53; WWW pF. IV, kap. V., odst. 13.
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Majdanku, tedy nejprve malé krematorium a obé plynové komory, nebyly postaveny tak, aby
v nich mohl byt zabit vétsi pocet véziill (v orig. Die Anlagen in Majdanek, also zunachst das
kleine Krematorium und die beiden Gaskammern waren nicht so gebaut, dass man eine
grosse Anzahl von Haftlingen in inen téten konnte).**

Jerzy Kwiatkowski, citovany Kranzem, hovofi podobné: ,,V plynové komofe bylo
mozné denné vyhladit jen maly pocet lidi. Proto pfikazoval Florstedt odesilat vézné po
koupeli na pole. Kazdych par dni, tak, aby plynova komora staCila, tam byly provadény dalsi

selekce.“?

! Z vyslechu Georga Gronera: PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 1,
(Kserok. 1426), Kéln 6. 5. 1965. VySetfovaci komise vSak dosla k tomuto podivuhodné presnému &islu: ,,PFi
soucasném pouZivani vSech komor, zafizenych na otravovani lidi, bylo moZzno usmrtiti najednou 1914 lidi.**
(SIMONOQV, Tabor smrti, 1945 s. 52; www, pf. IV, kap. V., odst. 6.). Je vSak nutné podotknout, Ze zavéry byly
nepochybné u€inény za pfedpokladu, Ze se uzivalo 6-7 potencialnich komor.

2 KRANZ, Extermination, s. 53, KRANZ, Zeszyty XXII, s. 33.
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7 Staré krematorium na ,,Mezipoli I*

7.1 Umisténi komor na ,,Mezipoli“ a susarenskeé prostory

Drevéna stavba byvalého tzv. starého krematoria se dodnes nachazi na konci prvniho
taborového mezipoli mezi poli | a 1l. Ackoliv z nékterych zdroji vyplyva, Ze plynovaci
operace v tomto krematoriu zapocaly jiz v 1été 1942, jiné zdroje, zejména vypovédi vézii,
ktefi byli véznéni v sousedstvi objektu, a z nichZz nejeden detailné popsal budovu starého
krematoria, nenasvédcCuji tomu, Ze by se zde kdy plynovali lidé. Umisténi plynovych komor
do tohoto sektoru se zda byt znacné nepravdépodobné a nepraktické (skutecnost, na kterou
poprvé upozornil Marszatek, jak podotyka Kranz), nebot” hned vedle pracovala pradelni
druzina a plynovaci akce by byly na ogich v&zfidim z okolnich dvou poli, tedy z I. a I1. pole.

Dlouhou dobu vsak byly dvé hlavni mistnosti uvnitf pokladany za mozné plynové
komory s oznaCenim vySetfovaci komise jako komory V a VI. Odkud vSak komise Cerpala
informace pro své zavéry, neni zcela spolehlivé vysvétleno. Zakladem snad mlize byt
skute¢nost, ktera se objevuje v nékterych pramenech, Ze v prvni poloviné fijna 1943 byla
(jedna?) plynova komora nedaleko umyvarny (v bunkru?) demontovana a jeji vybaveni
odvezeno. Namisto toho byly ve starém krematoriu postaveny dvé vétsSi komory k odvsiveni
Satstva a spodniho pradla za pouziti plynu.?

A od toho, zda se, byl jiz jen maly kriicek k tomu se domnivat, Ze jestlize zde kdy
byly odvsivovaci komory, mohly poslouzit také jako popravCi komory. Pressac ve své stati
uvadi: ,,(...) Ze (se méa za to), Ze zafizeni téchto dvou komor bylo viceucelné, kyanovodik a CO.
Pozd&ji byly konvertovany v susarenské prostory®. Pressac je také toho nazoru, Ze ,,tyto dvé
provizorni plynové komory byly uzivany k odvsiveni $atstva za pomoci cyklonu B.*“*

Zaroven je vSak mozne, Zze se domnéle likvidacni komory spojené s touto lokalitou
nenachazely pfimo v budové starého krematoria, ale v jiném objektu na Mezipoli I.°

Dnes je soucasnému navstévnikovi vstup do interiéru zamitnut, nebot’ uvnitf probihaji
zdlouhavé renovacni prace, a jak se nechal slySet jeden z pracovnikli muzea, Dr. Robert
Kuwatek, ani mnozi ze zaméstnancd Statniho muzea na Majdanku nesméji dovnitf vchéazet.®

Z Gazety Wyborczej (r. 2009) vyplyva, Ze ,,vnejhorSim stavu je zavieny plvodni barak

! KRANZ, Extermination, S. 42.

2 Tamtéz, s. 42.

® PRESSAC, Truth, s. 50.

* Tamtéz, s. 50.

> Tomuto problému se podrobné vénuje Kranz na s. 24-25 v: KRANZ, Zeszyty XXII; KRANZ, Extermination, s.
41-42.

® Z autorova rozhovoru s Robertem Kuwatkem, Lublin 11/2010.
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prvniho krematoria, ve kterém byla palena téla a provadény popravy, a Zenska lazen, ve které
gekaly Zidovské Zeny a déti na smrt v plynovych komorach (barak N°42, M. Ch).! P¥es sklenéné

okenni tabule jsou viditelné drevéné podpéry, jimiz je interiér doslova protkan.

7.2 Popravy nepohodinych vézini a absence svédectvi o plynovych
komorach v baraku starého krematoria

Na zakladé analyzy mnohych historickych zavérd lze vyvodit, Ze ve zdejSich
desinfek¢nich (popft. suSarenskych prostorach) nebyli lidé nikdy plynovani. Sama budova
starého krematoria vstoupila v povale¢ném badani ve znamost tim, Ze se v jejim vnitfku konaly
Cetné popravy praceneschopnych vézii obéSenim ¢i zabijenim Zeleznou tyci, k ¢emuz
dochézelo zfejmé od Cervna 1942, kdy zde byli zabijeni Zidovsti vézni zeleznymi pacidly.
Robert Kuwatek prezentuje staré krematorium vyhradné v souvislosti se dvéma vyse
zminénymi zpUsoby zabijeni véziid, nikoli s plynovanim.?

Také Simonov ve své zpravé zmifnuje staré krematorium: ,,Prvni krematorium bylo
postaveno ledajak; jeho provozni kapacita byla nedostateCna, mnohem nizsi, nez vykonnost
Fadné promyslené zmodernisované plynové komory.®> Pdvodni krematorium, to byl prosté
velky bardk s cementovou podlahou, kde v cihlové podezdivce byly zadélany dva ohromné
podélné Zelezné kotle®.* Simonov vdak nikde nepoukazuje na to, Ze by se ve starém
krematoriu nachazely plynové komory, coz by jisté, kdyby tomu tak bylo, uCinil. Jeho zprava
je tedy dal$im podplrnym pramenem, jenz hovori proti faktu, Ze se kdy ve starém krematoriu
plynovalo. Ztéto citace je také patrné, Ze nadbytek mrtvol, zplsobeny plynovanim

(,,g4zovanim*), byl bézné odvazen ke kremaci mimo tabor, zfejmé do Krempjeckého lesa.

7.2.1 Lammerhirtova a Gradiniho vypovéd

Byvaly kapo z koncentracniho tabora na Majdanku, Erich L&mmerhirt, se ve svych
vypoveédich z roku 1974 zminil o tom, co se délo ve starém krematoriu. Vypovédél, ze dostal
za Ukol pfivést do krematoria skupinu Zidovskych vézil, kterou si prevzali ,,Clenové
kremacniho komanda, jez bylo tvofeno ruskymi valeCnymi zajatci pod vedenim némeckého

képa.“® Zmifuje se také o hacich na v&seni a o pribéhu jedné takové popravy.®

! "Gazeta Wyborcza" ze dne 16.07.2009. Dostupny z WWW: <http://majdanek.eu/gallery.php?gid=204>.
2 Z autorova rozhovoru s Robertem Kuwatkem, Lublin 11/2010; také v: PRESSAC, Truth, s. 50.
¥ Jedna se o plynovou komoru v bunkru.
* SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 9; 1945 s. 13; WWW kap. Il., odst. 10. Pozn.: v pfekladu verze z roku 1944
je uvedeno ,kotly*, nikoli ,,kotle*.
Z PMM: svédectvi Ericha Lammerhirta - Barch, B162/407 ARZ 297/60, Bd. 28, 23. 7. 1974.
Tamtéz.
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Ani v jeho vypovédi se nikde neobjevuje zminka, Ze by se ve starém krematoriu
nachazela plynovad komora. Shodné s dneSnimi historickymi z&véry jsou v souvislosti s
vrazednou funkci tohoto krematoria zminovany vylucné popravy, coZ potvrzuje vypoved
dalSiho vézenského funkcionafe, Willyho Ernsta Gradiniho, jeZz byla zaznamenana
v Dusseldorfu dne 27. bfezna 1972. | Gradini hovofi o popravach v tomto krematoriu: ,,(...)
musel jsem kleCet pfed jednou kremacni peci s rukama sepjatyma za hlavou. (...) Vidél jsem,

jak taborovy nejstarsi z 11. pole zabijel vézné tlustou holi.«*

7.2.2 Trutzelovo a Walterovo svédectvi o zdejSim Sonderkommandu

Paul Trutzel, ktery pfijel poCatkem Cervna 1942 z Dachau do Majdanku, vypovidal
roku 1965 v Koliné o krematoriu obdobné a zevrubné se zminil i o tamnim
Sonderkommandu: ,,(...) vidél jsem, jak v krematoriu zaméstnané ruské vézenské komando,
obvykle opilé, pfehazuje opratky pres hlavy na smrt uréenym véziiim (...) byl jsem dlouhou
dobu zaméstnan v pradelné priléhajici k malému krematoriu, a tak jsem mél moznost sledovat
véseni skrze oteviené dvere do krematoria.

Trutzel potvrzuje, Ze se u starého krematoria nachazela pradelna, ale ani on se
nezminuje o plynové komore, coz by, kdyby tomu tak bylo, jistté neopomnél zminit,
vezmeme-li v potaz, Ze byl zaméstnan pfimo v bezprostfednim okoli starého krematoria.

Také vypovéd Lorze Waltera, byvalé vézné KL Lublin se v podstaté shoduje s
predchozimi: ,,(...) v krematoriu mezi poli I a Il [byli] zaméstnani dva Rusoveé a dva zidé. Sam
jsem musel opakovang vézng, ktefi pFichazeli z Gammelblok(® na jednotlivych polich,
doprovodit do krematoria. Tam nap(l mrtvé lidi pFevzali Rusové, ktefi je zabili Uderem
Zeleznou tyCi do zatylku. (...) StraZzni SS u toho nebyli, nebot’ krematorium se samo nachéazelo
uvniti fetézu strazi. (...) Kremacni komando se neustale nachazelo pod vlivem alkoholu.
Museli tam spat v jedné mistnosti a s vézni z ostatnich poli se nestykali. Toto komando bylo

pozdgji zlikvidovano.**

L PMM: svédectvi Willyho Ernsta Gradiniho - Barch, B162/407-AR-Z-297/60, Bd.26, Diisseldorf 27.3.1972.
2 PMM: svédectvi Paula Trutzela - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 4-5, (Kserok. 1427), Kéln 5. 5.
1965.
3 Gamelbloky: jejich ndzev pochazi od slova ,,gamel“, nebot tak se na Majdanku Fikalo véziidim, ktefi byli na
pokraji fyzickych i psychickych sil. Dnes je téZké Fici, ve kterych baracich na jednotlivych polich byly ,,gamly*
umistény. Od poloviny roku 1943 byly gamelbloky od ostatnich barak( oddéleny vysokym dievénym plotem.
Z téchto prfedsini smrti jsou zndmé jen 3 pfipady zachrany. Na I. poli byl gamelblokem blok €. 20. V blokové
evidenci se jako poznamka u vysortovanych na smrt uvadélo: ,,OdeSel na blok 20. Podle jedné vypovédi se
prichozi vézni na blok museli vysvléct donaha a poloZit se naznak na podlaze (...) Baradk byl prazdny, bez posteli,
a kdyz byla okna oteviena ve vice nez 20°mrazu, byl mraz spolehlivym zéastupcem smrtonosnych zafizeni.
SRAJCA, Majdanek 41-44, s. 267-268).

PMM: svédectvi Lorze Waltera - Barch, B162/407 ARZ 297/60, Bd.13, s. 2-4, (Kserok, 1421), Frankfurt 26. -
27. 4. 1965.
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Aclkoliv Walter podavd velice cenné informace o sloZzeni majdanského
Sonderkommanda pracujiciho ve starém krematoriu a svou vypovédi potvrzuje, Ze staré
krematorium slouZilo jako misto hromadnych poprav véziil, zejména téch, ktefi byli dale
pracovné nevyuZzitelni, prvek plynové komory tu opét chybi. Nicméné je patrné, Ze se staré
krematorium, ackoliv k tomu s nejvétsi pravdépodobnosti nevyuZivalo plynu, stalo jednim

z mist hromadné a bezprostfedni likvidace v KL Lublin.

Je to tedy pravé staré krematorium, o kterém se dochovaly Cetné vypovédi podporujici
jeho ,,likvidacni funkci“, a to navzdory faktu, Ze se tu plynova komora/komory ziejmé nikdy
nenachazely. Vedle samotného bunkru se vSak dost dobfe mohlo jednat o jedno
z nejobavanéjSich taborovych mist, kam si vézni pfichazeli pro okamzitou smrt. Neexistuje
Zadny presvédcivy dlkaz, ktery by podporoval teorii, Ze se zde nachazely plynové komory,
které vysetfovaci komise opatfila ¢isly 5 a 6, ackoliv tato moznost se mohla vysetfovateldim

zdat od pocatku velice lakava (rozsahlé prostory, blizkost spalovaciho zafizeni, misto

o

7.3 Alternativy tdborové kremace

7.3.1 Kremace na otevieném povétfi na taborovém Uzemi a Krempjec

ProtoZe staré krematorium nemohlo stacit na spalovani mrtvol z celého tabora, bylo
jen logické, Ze se muselo pouZivat také jinych mist ke kremaci vysokého poctu majdanskych
obéti. Alternativni a velmi Castou volbou byla tzv. oteviena kremace, jezZ se stala, zvlasté do
vystavby nového krematoria na podzim roku 1943, velmi vyhledavanym zplsobem likvidace
tél, pro tento tabor také specifickym.

Nedaleko bunkru se nachazelo jedno z mist rozesetych po tabore, kde bylo mozné
provést kremaci na otevienem povétii na tzv. spalovacich hranicich. Dalsi takové misto se
nachézelo za V. polem. Tyto hranice slouZily zejména ke kremaci 7id{i z varavského ghetta.*

Dal3im nechvalné proslulym mistem, které slouZilo jako hromadné pohfebisté a také
masové krematorium na otevieném povétii, byl Krempjecky les, vzdaleny nékolik kilometr(i
od materského tabora. ,,Polsky denik“ v roce 1958 své Ctenare informoval, ze ,byly béhem
exhumacnich praci provadénych na Lublinsku v lese u Krempce (...) objeveny nové hromadné

hroby obéti nacistického teroru. Ukazalo se, Ze v krempjeckém lese nacisté provadéli

! KRANZ, Extermination, s. 61.
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hromadné popravy osob rdznych narodnosti, které prebyvaly v koncentraénim tabore na
Majdanku a také tam poh¥bivali t&la pFedtim zplynovanych v komoréach.«*

Prvni Sonderkommando v poétu 28 spalovacl, ktefi pracovali v Krempjeckém lese,
bylo popraveno zahy po pokusu o Uték sovétskych valeénych zajatcl, ponechanych prozatim
v tdbore®. Od dubna roku 1942 zde byli hromadné popravovani Zidé, ktefi prisli v ramci
komory na Majdanku neexistovaly. Obvykle zde operovaly jednotky bezpecnostni policie
sD.®

Krempjecky les tak plnil pro majdansky tabor po dlouhou dobu priméarni kremacni a
pohfebni oblast pro v tdbofe zahubené vézné. Stavba nového krematoria, jeZ je dodnes
jednou z dominant majdanského pamatnikd, doslo aZ v jedné z poslednich fazi fungovani
tdbora, nepochybné v dobé, kdy se bezprostfedni likvidace (masoveé popravy) zacaly
odehravat pfimo v ném, ale také v obdobi, které je na Majdanku povazovano za ukonceni

plynovacich akci.

1 Dziennik Polski“ ze dne 25.8.1958, &. 203. Dostupny z WWW:
<http://www.majdanek.eu/gallery.php?gid=192>.

> MARSZALEK, Majdanek, s. 121.

3 Tamtéz, s. 121-122.
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8 Nové krematorium za V. polem

8.1 Pressacovo a Kranzovo stanovisko

Otazka existence plynové komory v budové noveho krematoria je stfedem diskuze
odedavna a jeji povahu vymluvné vystihuje Pressac, jenZ problém otevira citaci stanoviska
nékdejSiho zastupujiciho feditele muzea, ktery ,,mi fekl, Ze tato komora byla pouZivana velmi
méalo — velmi, velmi malo; coZz znamend, upfimné Feceno, Ze nebyla pouzivana viibec. Tato
fikce je udrZovana, aby nebyl podkopan popularni predsudek, Zze kazdé krematorium musi
vlastnit plynovou komoru (jako krematoria v Osvétimi-B¥ezince).! (...) (Komora) byla ze
vSech stran obleZzena mistnostmi, mezi pitevnou, chodbou, a (dalSi) mistnosti, coz by
vyzadovalo umélé vétrani, po némz se nenalezly nejmensi stopy. PFirodni ventilace priivanem
vzduchu by si vyzadala kompletni evakuaci krematoria na dobu, kterou je t&7ké odhadnout.*?
Je tedy mozné, Ze teorie o existenci plynové komory v novém krematoriu predstavuje
typickou ukéazku chybné aplikace induktivni metody historického vyzkumu, kdy je specificky
osvétimsky pfipad (krematorium a komora v jedné spolecné budové), predstavujici zde
Ljednotlivinu“, zobecnén na majdanské krematorium, ackoli podle nazor(i mnoha historikd
neexistuje zadny dikaz, Ze by se v novém krematoriu plynova komora opravdu nachazela.

Pressac se dale odvolava na Marszatkiv text, podle kterého NENI zaclenéna existence
této plynové komory do vnitini topografie tdborovych déjin (rok 1984) a dale uvadi, Ze je
doty&na mistnost na némeckych planech ozna¢ena jako marnice.?

Kranz se k problému vyjadfuje, Ze ,,nejvyraznéji se €lenové komise (polsko-sovétské
vysetfovaci komise, M.Ch.) odvratili od prvotnich zavérd tykajicich se plynové komory v tzv.
novem krematoriu. Bylo takrka celkové spalené a nevi se tedy, odkud pochazi informace, Ze
v tomto baraku existovala komora.“*

Vysetiovaci komise skutecné brzy vyskrtla ze svého plvodniho seznamu sedmi komor
pravé tuto v novém krematoriu.

Otazka vsak zlstava tataz: odkud tedy plivodné pochazi ono tvrzeni, Ze se v novém
krematoriu nachazela dalSi plynova komora, které bylo podporovano Pressacem zminénym

predsudkem?

! Marszatek se této otdzky dotyké podrobngji: ,,Zamysleni hodnou je skutegnost spojitosti (souboru komor)
s lazni, a ne, jak tomu bylo napF. v Bfezince, s barakem krematoria. (...) Umisténi komor u, anebo v krematoriu,
by také mohlo zplsobit, Ze by si odsouzenci rychle uvédomili, jaky osud je odekava, coZ by mohlo vyvolat
sebezachovnou reakci,” (MARSZALEK, Jozef, Geneza i budowa obozu, v: Majdanek 41-44, s. 56).

> PRESSAC, Truth, s. 55.

¥ Tamtéz, s. 55; v knize ,,Majdanek* z roku 1987 Marszatek popisuje jednotlivé mistnosti nového krematoria, ale
plynova komora v nich chybi (MARSZALEK, Majdanek, s. 34).

* KRANZ, Zeszyty XXII, s. 24, pozn. 60.
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8.2 Simonovovo a Borkovo® hlaseni

8.2.1 Simonoviyv popis spalenisté nového krematoria a zprava o komore

Odpovédi na otazku, odkud se vzalo ono tvrzeni, snad mliZe byt Simonovova zprava,
ve které se mizeme doCist o jeho dojmech pfi navstévé mista, kde jesté pfed nedavnem stala
budova noveého krematoria, a kde onoho srpna 1944 zbyvalo spalenidté s vyCnivajicim
cihlovym blokem s pecemi. Na Simonovové zpravé je zajimavy predevsim zplsob, jakym
popisuje misto nalezu. Nehovofi totiz o spalenisti jedné budovy, ale hned o nékolika
spalenych budovéach, ¢imz ma ziejmé na mysli jednotlivé mistnosti dfive homogenni budovy
krematoria.’

..V nékolika hodinach, jeZ vojsku tabora po zpravé o prolomeni obranné linie zbyly do
prichodu sovétského vojska, se Némci pokusili o zahlazeni stop svého Fadéni. Neméli jiz ¢asu
vyhodit do vzduchu krematorium, avsak vedlejsi budovu podpalili. Stopy vSak presto zlstaly.
Vzduch je tu prosycen stra$nym mrtvolnym zapachem. >

Z dalSiho liceni je opét patrné chybné, i kdyZ pro existenci plynové komory nepfili$
relevantni ¢lenéni jednotlivych mistnosti krematoria na samostatné baraky, o nichz Simonov
hovofi jako o podruznych budovach krematoria: ,,Podruzné budovy krematoria sestavaji ze
tFi hlavnich barakd. (...) Ze sousedniho baraku se zachovala jen ¢ast stény. Do této stény bylo
zadélano nékolik rour, mensich neZz v plynové komore, kterou jsme vidéli dfive. (Simonov
v tomto bodé narazi na prohlidku komory B1 v bunkru — M.Ch.) Je to téZ plynova komora,
zde se té7 otravovalo (zatim neni zjisténo, zda té7 ,,Cyklonem™ & jinym plynem).““* Posledni
véty ze Simonovovy vypovédi tak mohou byt jednim ze zasadnich a primarnich zdrojd, jez
mohly vést k domnénce, Ze se i v novém krematoriu nachéazela plynova komora (sedma!), coz
by negovalo chybné uziti induktivni metody a naopak poukazovalo ke sféfe oralni historie,
pficemz verifikace vérohodnosti informace pochazejici ze Simonovova li¢eni je otazkou jeho
kompetentnosti uCinit 0 mistnosti takovyto zavér, jenz byl ziejmé také podporen ocitymi
svédectvimi byvalych taborovych véziid, se kterymi se dostal do styku, coZ potvrzuje jeho
Gvodni prohladeni k danému tématu: ,,J& nyni znam jen néktera fakta a jen nékteré cifry,
nebot’ jsem hovofil sotva se setinou svédkei...> JenZe ona ,,setina“ je milZe predstavovat dosti

vysoké Cislo, které jisté postaCi k tomu, aby se mohl zaCit na zakladé takto ziskanych

1 elektronické podobé ¢lanku na <http://www.praguecoldwar.cz/tabor_smrti.htm> je Borkovo jméno uvedeno
jako Borek. Pfitom v obou tisténych verzich eského prekladu je shodné uvedeno Borek.

2 SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 10; 1945 s. 15; WWW kap. 1., odst. 15.

® Tamtéz, 1944 s. 10; 1945 s. 15; WWW kap. Il., odst. 16.

* Tamtéz, 1944 s. 10; 1945 s. 15; WWW kap. Il., odst. 17.

® Tamtéz, 1944 s. 3; 1945 s. 5; WWW kap. |., odst. 1.
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vypovédi domnivat, Ze se v novém krematoriu plynovalo. Simonov tvrdi, Ze: ,,Ve dnech
zvl&st hromadného vyvrazdovani, kdyz hlavni plynova komora® nestagila, privadéli ¢ast lidi
sem a gazovali je hned u krematoria.* 2

Na zakladé Ceho jeSté se vSak Simonov mohl domnivat, Ze se jednalo o plynovou
komoru? Snad mu instalace ve sténé pfipominaly poznatky, které si ssebou pFinesl
z prohlidky komory B1 bunkru? (Sdm Pressac uvadi, Ze Simonovova zprava obsahuje
informace vedouci k zavéru, Ze ,,navstivil jen dvé plynové komory (na konci roku 1944):
jednu (Pressacem, M. Ch.) oznagenou jako B1 a jednu v novém krematoriu (tj. v marnici).*
KaZzdopadné neni mozné argumentovat faktem, ktery pouZil Pressac, Ze se fikce této komory
zaklada na popularnim predsudku, Ze kazdé krematorium musi vlastnit plynovou komoru jako
krematoria v Osvétimi-Biezince®. Je totiz nutné si uvédomit, Ze Simonov uginil tento zavér
v srpnu 1944, pricemz v té dobé nebyl fakticky osvobozen Zadny jiny tabor, kde by mélo
tamni krematorium komoru, natoZ aby byl na této skute€nosti vykonstruovan fakt, Zze kazdé
krematorium musi takovou komoru vlastnit. Tento trend se mohl uchytit teprve po osvobozeni
Osvétimi v lednu roku 1945. Do té doby vSak Simonov povazoval Osvétim za tabor, ,,kde byli
véziové a valetni zajatci vrazdéni pozvolna: bitim, hladem a infikovanim nemoci,*> tedy
nikoli plynem, jak se ukézalo teprve po jeho osvobozeni,® pficemZ je vhodné zdiiraznit, Ze
oba tabory, Majdanek i Osvétim, osvobodila Ruda arméada. Je tedy pravdépodobnéjsi, Ze
Simonovoviv predpoklad se zakladal nikoli na ,néjakém popularnim predsudku®, ale na
néjakém aktualnim zjisténi, které provadél pfimo v osvobozeném KL Lublin.

Je v8ak patrné, Ze tato ,,domnéla plynova komora*“ musela byt po osvobozeni tabora
takfka celd zrekonstruovana, protoZe podle Simonova z ni zbyla jen Cast stény. Na zakladé

soucasné prohlidky muzea je tedy tézke urcit, nakolik se tato mistnost podoba originalu.

8.2.2 Gronerlv nazor a zprava Vlastimila Borka

K podpore existence plynové komory v novém krematoriu se vSak dosud nepodafilo
nalézt Zadny jiny hodnovérny dlikaz. Oproti tomu existuje pfinejmensim jedno svédectvi, a to
Gronerovo, ktery o novém (velkém) krematoriu vypovédél: ,,Jednou jsem vidél velké

krematorium zevnitf — a myslim, Ze se tam nachazelo 5 peci — ale u nich jsem nezpozoroval

! Povsimnéme si dirazu, se kterym Simonov hovofi v rdmci (bunkru — vyplyva z jeho hlaseni) pouze o jediné
plynové komofre (B1), kterou navic oznacuje pfivlastkem ,,hlavni!*

2 SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 10; 1945 s. 15; WWW kap. 1, odst. 18.

* PRESSAC, Truth, s. 57.

* Tamté, s. 55.

® SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 4; 1945 5. 7; WWW kap. 1., odst. 10.

® S odkazem na Simonov(iv citovany nazor o Osvétimi pomijim zminky o plynovani v Osvétimi, jeZ se z tabora
dostavaly jesté pred jeho vlastnim osvobozenim. DlleZité je tu Simonovovo stanovisko o Osvétimi, kterou
nepokladal za ,,plynovaci tdbor*.
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Zadnou plynovou komoru. Jsem toho minéni, Ze tam nahofe se u nového krematoria Za4dné
plynovaci zafizeni nenachazelo.**

Od moskevského dopisovatele CTK, Vlastimila Borka, ktery pfijel na Majdanek
kratce po jeho osvobozeni a jehoZ Clanek s nazvem ,,Bézici pas smrti v Majdanku* se stal
soucasti Ceského prekladu Simonovovy brozury ,Tabor smrti“, se objevuji zajimave
informace, které se pravdépodobné tykaji pravé vyhlazovaciho procesu v novém krematoriu,
coZ by predstavovalo dal$i ze zachytnych bodd a odpovédi, odkud se vlastné vzaly informace,
Ze se zde néjakd komora nachazela. Borek své zavéry ucinil na zékladé vypovédi byvalych
vézil, s nimiz se setkal. Zdali vSak je moZné povaZovat tyto vypovédi za hodnovérné, to se
zfejmé jiz nikdy nepodafi zjistit.

,.Koncentracni tabor v Majdanku u Lublina byl ohromny zavod na vrazdéni lidi.
Rozkladal se na plose asi 270 hektar(, v jejimz stfedu staly mezi tdborovymi baraky plynové
komory na hromadné traveni lidi. Z plynovych komor byly mrtvoly vyhazovany do mistnosti,
kde jim byly vytrhavany zlaté zuby? a rozfiznut Zaludek, aby se Némci presvédgili, zda snad
jejich obét nespolkla pred smrti néjaky drahokam, nebo kousek zlata. (O roziezavani zaludku
zplynovanych lidi je zde podle mého dosavadniho vyzkumu v oblasti holocaustu viibec prvni
zminka. M. Ch.) Z této operacni mistnosti byly mrtvoly povrazdénych dopravovany k fadé

kremagnich peci, ve kterych byly hromadné spalovany*.

1 PMM: svédectvi Georga Gronera - Barch, B 162/407 ARZ 297/60, Bd.13., s. 5, (Kserok. 1426), Kéln 4. 5.
1965.

2 Kranz ve své knize KRANZ, Extermination cituje z ¢lanku Anny Zmijewské-Wisniewské, ktera pouZila
Muhsfeldtovu vypovéd o tom, Ze ,,pfed spalenim mrtvol odstrafiovalo komando krematoria jejich zubni zlato
(...) a stfihalo zplynovanym Zenam vlasy, (KRANZ, Extermination, s. 62). Tato praxe (posmrtné stiihani vlast
po plynovacim procesu) byla vlastni také exterminacnimu procesu v Osvétimi-Bfezince: ,,Kdyz préace stfihani a
vytrhavani zlatych zubl skoncila, pfisli dva lidé, ktefi vzali téla a naloZili je na zdviz, aby byla poslana do
pFizemi budovy a ke kremaZnim pecim,” (VENEZIA, Shlomo, Inside the Gas Chabmers. Cambridge : Polity,
2009, s. 70). V pripadé tabor( okamZitého vyhlazeni byly Zenam vlasy sttihany jesté pfed zplynovanim: Betzec —
,.Zeny $ly jesté ngjakych 20 m do velkého baraku o rozmérech tficet metr(i na patnact. V tomto baraku holili
Zenam a dévéatlim vlasy. Vchazely, nevédouce, proc je sem zavedli,* (REDER, Betzec, s. 48); Sobibdr — ,,Nazi
lidé (...) vstoupili na cestu, kterou Némci zlomysIné nazvali Himmelfahrtstrasse (Cesta do nebe). Cesta, uSlapana
stovkami chodidel, byla ze dvou stran obehnand ostnatym dratem a vedla do baréku, ve kterém byly Zendm
stfihany vlasy. Potom Sly jiZz obéti pfimo do plynovych komor,” (BLATT, Tomasz, Z popiolow Sobiboru.
Wiodawa : Muzeum Pojezierza teczynsko-Wiodawskiego, s. 165); Treblinka — ,,Zeny se pohnuly nasim smérem
a sedly si na stolicky. (...) Divaly se na nas s hrlizou, na vézné, ktefi jsme jim zacali st¥ihat vlasy — ¢erné, svétle
hnédé nebo docela bilé. (...) Po vytvoreni ,,nového Ucesu‘“ SS man oteviel dvere a rozkazal zenam, aby Sly ven —
na Alej smrti, jednosmérnou promenadu do plynovych komor,* (WILLENBERG, Samuel, Revolt in Treblinka.
VarSava : Zydowski Instytut Historyczny, 1992, s. 65). V souvislosti se selekcemi na Rosengarten se vak
docitame o stfihani vlast jesté pred zplynovanim: ,,Velké kufry a rance Némci odebiraji pFed vstupem do lazné,
tak nafizuji vysvléct se a stfihaji. (...) osoby starsi, nemocné (...) — posilaji do druhé (l&zné — rozumej plynové
komory, M.Ch.) — (KRANZ, Extermination, s. 49, KRANZ, Zeszyty XXII, s. 31-32). Marszatek v3ak
v souvislosti s Majdankem uvadi, Ze ,,stfihani a koupel pied zplynovanim pisobily obzvlasté na nové prichozi
velmi zklidfiujicné,* (MARSZALEK, Majdanek 41-44, s. 56).

¥ SIMONOV, Tabor smrti, 1944 s. 25; 1945 s. 32-33; www, pF. |11, odst. 6. a 7.
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8.3 Povalecna historie plynové komory

JeSté  donedavna, v ,predkranzovském obdobi“ - byl interier mistnosti
v zrekonstruovaném krematoriu, jehoz drevéné stény byly znovu vztyCeny, aby se komplex
mistnosti pribliZil plvodni topografii a byl zastfeSen pod spolecnou stfechou jediné budovy -

opatfen ceduli s napisem, jenZ ji jednoznacné identifikoval jako plynovou komoru:

Plynova komora pFizplsobena k usmrcovani vézi(
cyklonem B. Nejcastéji zde umirali
politicti vézni z Lubelského zamku

a obsluha krematoria a plynovych komor.*

Po Kranzové nastupu byla cedule odstranéna a nahrazena sklenénym panelem s timto

obsahem:

Marnice, které se také vyuZivalo jako poprav¢iho mista zastfelenim. Od podzimu 1943
do konce fungovani tébora vni byly vykonavany ortely smrti vynesené nad
taborovymi vézni, nad vézni Lubelskeho zamku a nad civilnimi osobami odsouzenymi

k smrti némeckymi policejnimi soudy v odveté za ¢innost polského hnuti odporu.

O funkci mistnosti jako plynové komory tu nahle neni ani zminka.

Je patrné, Ze se ve stropu potencidlni komory nachazi prorazeny otvor, jenz je
prekfizen zeleznymi vyztuhami betonu, coZ napovida moznosti, Ze tento otvor byl ve stropu
udélan aZz dodatecné, a to zfejmé po vzoru komor ve spodni Casti tadbora, tedy ve
vyhlazovacim sektoru. Stény komory navic nejsou potfisnény zbytky po Gcincich cyklonu B
ani nejsou Vv jejim interiéru trubky, jimiz by byl veden kyslicnik uhelnaty, a to navzdory
Simonovové zmince o té&chto trubkéach (rourach).? Je pravdépodobné, Ze pravé tato komora
byla adaptovana teprve po jeho osvobozeni, aby budila dojem likvidacni komory v dobé
fungovani tabora - a to zfejmé v souladu s celkovou rekonstrukci mistnosti i krematoria jako
celku — zatimco je mozné, ze ve skuteCnosti slouzila jako misto hromadnych poprav

zastfelenim (jak uvadi text na modernim informacnim panelu), coz uvadi modernéjsi

! Tento text se nechal nepochybng inspirovat tvrzenim vy3etfovaci komise, kde stoji: ,,Ve snaze zahladiti stopy
zloGind, usmrcovali Némci obsluhujici personal plynovych komor a krematoria, ktery byl vybran z tdborovych
véziil,* (SIMONOQV, Tabor smrti, 1945 s. 57; WWW pt. 4, kap. VI., odst. 17).

2 Tamtéz, 1944 s. 10; 1945 s. 15; WWW kap. Il., odst. 17.
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krematorium do jisté koherence s funkci starého krematoria, ve kterém se také odehravaly

exekuce véznd.

8.4 Sonderkommando a Erich Muhsfeldt

Je to pravé nové krematorium, které nabizi alespon kusé informace o majdanském
Sonderkommandu, jeZ zde bylo zaméstnano. Jsou to vSak jedny z mala historickych informaci
o této vézenské skupiné, pomineme-li Sonderkommando z Krempjeckého lesa a
Sonderkommando ze starého krematoria, sloZzené ze Zid(l a Rusd.

A protoZe je to pravé Sonderkommando, které neodmyslitelné patfi k plynovacim
akcim, jak ukéazal pripad Osvétimi, zakladni informace o ném jsou vtéleny pravé do aktualni
kapitoly o novém krematoriu, kde komando pdsobilo, ackoliv neni viibec jasné, zdali to bylo
pravé toto Sonderkommando, jehoZ ¢lenové se néjak podileli na plynovacich akcich v tabore,
popf. pfimo v plynové komore nového krematoria, jestliZe se tu néjaka opravdu nachazela.

Vedoucim druZiny Zidovskych spalovaéi mrtvol (Sonderkommanda) v novém
krematoriu, a to nejen v dobé hromadné popravy 18 400 Zidd, jeZ byla provedena 3. listopadu
1943 v blizkosti nového krematoria za V. polem, a ktera vstoupila ve zndmost pod ozna¢enim
Krvava stfeda, byl Erich Muhsfeldt. Ten mél svou kancelafr pfimo v budové krematoria. Jeho
Uradovna prilehala k hale s péti kremaCnimi pecemi. Je pravdépodobné, ze to byl pravé
Muhsfeldt, ktery mél majdansk&d Sonderkommanda na starost. Zfejmé i to, které odpovidalo
za plynovaci proces v oblasti Rosengarten — bunkr.

Likvidaéni akce ,,Krvava stfeda“, tzv. Dozinky, ném. , Erntefest se ve svém disledku
tykala pravé i Muhsfeldtova Sonderkommanda. Ackoliv sam tento nechvalné prosluly
esesman tvrdil, Ze Zadal Schutzhaftlagerfiihrera Thumanna o vyjmuti ,,svych* Zidd z poprav’,
posléze musel konstatovat: ,,V té mase byli nakonec zastfeleni i vSichni Zidé z mého

komanda.**?

Bylo mu vsak pfislibeno, Ze dostane nové spalovade slozené ze Sovétd®, &imz dala
historie vzniknout novému majdanskému Sonderkommandu, kteryzto fakt alesporn zevrubné
osvétluje genezi Sonderkommanda vtomto tabofe, problematiku jinak velmi malo

probadanou.

! DZIADOSZ, Edward (ed.), Masowe Egzekucje Zydow 3 listopada 1943 roku. Lublin : PMM, Uniwersytet
Marii Curie-Sktodowskiej, 1988, s. 26.

® Tamtéz, s. 26.

* Tamtéz, s. 26.
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I kdyZ je majdanské Sonderkommando tésné spjato s budovou nového krematoria, s
nejveétsi pravdépodobnosti se tu nikdy Zadna plynova komora nenachézela a jedinymi mnou

nalezenymi odkazy, které hovofi o opaku, jsou vypovédi od Simonova a snad i Borka.
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Zaver

Interpretace plynovych komor na Majdanku doznala v pribéhu vice nez Sesti desetileti
mnoha promén, které se odrazily na samotném informacnim traktu v dneSnim muzeu. Je
mozné vyclenit nékolik zasadnich milnik( a periodizovat jednotlivé epochy historického
vyzkumu této problematiky. Na pocatku byly k dispozici zavéry ucinéné polsko-sovétskou
vysetfovaci komisi, které nejprve prisly s nejvyssim poctem potenciélnich plynovych komor
v tabore. Jesté tatdz komise vSak své prvotni zavéry korigovala a svij pdvodni pocet sniZila o
jednu komoru. Toto rané obdobi vyzkumu plynovych komor na Majdanku bylo doprovazeno
hlaSenimi valecného zpravodaje Simonova, stejné jako vnéjsich pozorovatell z pozdgji
spojeneckych zemi vychodniho bloku. SSSR si zajisté udrZzoval prim na poli badani dané
problematiky v pocCatcich vyzkumu a zavéry pochazejici z jeho provenience se staly
odrazovym mistkem po dal$i badani, kterych se zhostili zejména polsti historici, a mezi nimi
v prvni fadé pracovnici PMM. Prednimi odborniky se stali napf. Marszatek Ci Rajca.
Soucasné v3ak do této oblasti zacinali pronikat zapadni historici, ktefi zacali Cerpat z dosud
nevyuzité pramenné zakladny pochazejici z vyslechll z Sedesatych a sedmdesatych let.

Dalsim ddlezitym predélem pak byla proména francouzského popirace holocaustu
Pressaca v uzndvaného historika, jenz se jako prvni zaCal detailnéji zajimat o samotné
plynové komory na Majdanku, o kterych vypracoval €asto citovanou studii. Podnétem k ni
byly pseudovédecké zavéry skuteénych popiracll holocaustu star$i generace. Jejich mladsi
kolegové se naopak chopili Pressacovy obhajoby historickych fakt( a rozpoutali kampan ve
formé rozsahlych pseudostudii bourajicich Pressacovy zavéry. Jeho jméno je v nich
sklonovano ve vSech padech.

Presto Pressacova prace dodnes predstavuje prubifsky kamen k hlubSimu studiu
plynovych komor na Majdanku a zajisté dala podnét ke vzniku novych, rozsahlejsSich studii na
toto téma, z nichz vynikaji zejména Clanky a knihy soucasného feditele PMM Kranze.

Na zékladé konfrontace a analyzy pramen( tykajicich se plynovych komor na
Majdanku, které jsem pouzil pro tuto praci a podrobil je reflexi, je mozné fici, ze KL Lublin,
lidové zvany Majdanek, byl taborem, ve kterém se realizovalo masové vyhlazovani lidi
pomoci plynu. Je v$ak nutné zddraznit, Ze se tak délo v mnohem mensim méfitku, nez tomu
bylo v Osvétimi-Brezince, anebo v taborech okamzitého vyhlazeni. Plynovani zde bylo
organizovano pravdépodobné od poloviny roku 1942 do zafi 1943. Je nepochybne, Ze

v tabore neoperovalo sedm plynovych komor, ale ziejmé jen jedna, popf. dveé az tfi.
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Z(stavam vSak toho néazoru, Ze provizorni komora ,,IV* v bardku N°41 mohla, a
zfejmé slouZila, v urcitych obdobich, zejména v roce 1942, k vyhlazovéni lidi cyklonem B,
coZ potvrzuji nékteré vypovédi ocitych svédk.

Vysledkem mého badani, vedle shrnuti metod interpretace plynovych komor od roku
1944 do souCasnosti, je zjisténi, Ze na Majdanku byli lidé vyhlazovani s nejvétsi
pravdépodobnosti alespori v jedné plynové komore, ale nejspiSe ve dvou aZ tfech, ackoli to

nemuselo byt, a zfejmé ani nebylo, paralelng.

! Kranz ve XXII. svazku Majdanskych sesitl uvadi sviij zavér, e k zabijeni lidi byly vyuZivany dvé komory
v bunkru (KRANZ, Zeszyty XXIlI, s. 23).
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Prilohy

Barak N°41 s komorou (,,IV*)

Obr. 1*) Pohled na Zenské sprchy (barak N°42) vle- Obr. 2*) Vchod do Bad und Desinfektion I, neboli
vo a na muzskeé sprchy (barék N°41) vpravo. baraku N°41.

Obr. 3*) Cervené vyznacenou &asti byl po valce pro- Obr. 4*) Pohled na propojovaci pFistavek z druhé
pojen barék N°41 (vlevo) s bunkrem (vpravo). strany. Tentokréat je bunker vlevo a je omitnut.

Obr. 5*) Interiér spojovaciho koridoru s pohledem Obr. 6*) Odvétravaci otvor provizorni komory v muz-
na ,,esesmanskou kabinu“(vpravo) mezi komorami ském sprchovacim baraku.
v bunkru.
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Obr. 7*) P¥istavek s kamny pro ohfev vzduchu pro Obr. 8*) Celkovy prihled provizorni komorou do
zefektivnéni a stimulaci ¢ink( cyklonu B v ,,desinfek- ~ komnaty se sprchami nachazejici se za dvefnim ramem.
¢ni”” komore.

Obr. 9*) Provizoni komora priléhajici ke spr- Obr. 10*) Drevéné dvefe otevirajici se dovnitf pro-
cham. Stav z roku 2000. vizorni komory. V pozadi sprchy.

nastupem no- Obr. 12*) Témito otvory proudil do provizorni komory
vého majdanksého Feditele T. Kranze, byla za- predehraty vzduch k lepsi stimulaci plynu.

staral4 a matouci cedule z komory odstranéna

a nahrazena timto prlsvitnym info-panelem.
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Obr. 13*) Okno v provizorni komofe, které sem by- Obr. 14*) Odvétravaci otvor provizorni komory
lo dodano pravdépodobné roku 1943. v muzském sprchovacim barédku (pohled zevnitF).
Bunkr

Obr. 16*) O tfi roky pozdéji byl navstévnikovi muzea
pohled do komory B2 odepren. Stav k roku 2010.

Obr. 17s) Povalecny snimek Bunkru. Stfechu nad Obr. 18*) Obnova pristfeSku neni v planu. Podle R.
stavbou znicila ve druhé poloviné ctyFicatych let série Kuwalka postacuje, Ze jsou na misté vidét betonové
hurikant. Na konci let padesatych méla byt obnovena,  paty po piliFich, které ji podpiraly. Nevidi ddvod, aby

ale namisto toho dostal stfechu vlastni cihlovy kvadr byla stfecha obnovena. Snimek je ¢asteCnou animaci
(viz obrazky 15 a 16 nahote) , ktery byl spojen s bara-  znazorfiujici situaci, jak by asi sou¢asna obnova pdi-
kem N°41. vodniho vzhledu bunkru se zastFeSenim vypadala

(http://mww.majdanek.eu/images/media/majdanek_zarys/0051.jpg) v jedné ze svych pocate€nich stavebnich fazi dnes.
Osobné jsem velikym zastdncem obnovy valecné po-
doby bunkru. (Animace provedena autorem.)
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Obr. 19*) Fragmenty po betonovych piliFich (zde Obr. 20*) Pohled na linii pilifi z opacné strany.
i zidce) v souCasném muzeu. Efekt svétlosti je pfidan uméle pro prehlednost.

,,SESMANSKA KABINA*

Obr. 21*) Kabina s lahvemi se stlaéenym kysli¢nikem Obr. 22*) Zplsob zavedeni trubek do komor A a B1.

uhelnatym, ze které je otvor prorazen pouze do komo- Modry krouZek oznacuje Usti ¢epu na hadici vedouci

ry B1. z pravé bomby se stlaenym CO. Modry pdlkruh dole
pak oznacuje misto zapusténi trubky do stény komory B1
Cerveny krouZek oznacuje ventilovy ¢ep pro hadici z levé
bomby a vlozeny detail se tyka zapusténi trubky do k. A.
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KOMORA ,,B1* (I)

Obr. 28*) Otvor, jimZ mohly byt do komory vha-
zovany granule cyklonu B.

A

WA

el A
Obr. 29*) Nahled do komory B1 z roku 2005, kdy Obr. 30*) Nahled do komory B1 o pét let pozdgji po
v ni jesté byla tabule ze Sedesatych let. odstranéni tabule a s instalovanym sklem.

KOMORA ,,B2* (Il)

Obr. 31*)Druha polovina prepazené komory s vchodem Obr. 32*)Pohled skrz priizor otevienych dvefi komory
zvenci, komora B2. Expozice z roku 2007. B2. Unikatni expozice z roku 2007.
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KOMORA ,,A* (Ill)

Obr. 23*) Velkéa plynova komora A v bunkru adaptova- Obr. 24*) Tataz komora o tfi roky pozdgji. VSimnéte na
k pouZiti cyklonu B pro odvSivovani Satstva a pro si, Ze zadni dvefe jsou zcela doviené a zajisténé.

uZiti kysli¢niku uhlenatého, jenz byl veden trubkou Z komory byla odstranéna typicka tabule ze Sedesatych
vpravo nad podlahou. Modré skvrny jsou stopami po let.

ucincich cyklonu B, bfezen 2007.

Obr. 25*) Komora A v roce 2000 s dnes jiZ zastara- Obr. 26*) Komora A v roce 2010 s moderné insta-
lou tabuli a prostym dfevénym zabradlim ve vchodé. lovanou sklenénou tabuli ve vchodg.
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.Mezipoli I se starym (malym) krematoriem

Obr. 33*) Mezipoli I. Obr. 34*) Pohled na budovu starého krematoria.

.

A = W
Obr. 35*) Budova starého krematoria. Obr. 36*) Reparacni prace probihajici uvnitf.

Obr. 37*) Jedna ze dvou peci starého krematoria.

Obr. 39, 40*) Na Uzemi nékdejSiho vapencového dolu v Krempjeckém Ise, kde byli hromadné popravovani,
pohtbivani a pozdgji i paleni lidé, zejména vézni z nékolik kilometr( vzdaleného tbora na Majdanku.
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,.Nové krematorium*“ vedle V.pole

Obr. 41*) Nové krematorium. . 42*) Nové krematorium s Lublinem v pozadi.

14

Obr. 43**) Autor s organizatory lublinského filmo-  Obr. 44*) Otvor ve stropé marni¢ni a exekucni mistnosti

vého festivalu Rozstaje Europy v exekuéni mistnosti v novém krematoriu zde mohl byt vyrazen z propagandis-

nového krematoria, bfezen 2007. tickych pohnutek, aby bylo dosazeno dojmu, Ze i tato mist-
nost byla plynovou komorou.

-

1 e
Obr. 45*) Stara tabule v exeku¢ni mistnosti nového kre- ~ Obr. 46*) Mistnost vedle péti peci, kde mél $éf kre-
matoria z roku 2000. matoria Muhsfeldt svou kancelar a malou koupelnu.
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Ovaw R % Ra A - =
Obr. 47*) Pét peci v novém krematoriu. Obr. 48s) Vyhorelé krematorium s celkové spélenymi
Stav k roku 2005. drevénymi sténami, 1éto 1944.
(http://www.majdanek.eu/images/media/majdanek zarys/0055a.ipq)

Ostatni

l_-h_-_'_'_“"‘-—h._

i

e
e
=

Obr. 49*) Na svétle zvyraznéném misté se zhruba na- Obr. 50*) Cervené vyznagenymi okny (N°42) mohl G.
chazel Rosengarten. Groner sledovat déni kolem bunkru.

Nékres komor A, B (Bl aB2)aC
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Obr. 51*) Nékterou ze spar v podéIné, zvyraznéné sté-  Obr. 52%) Na nakresu z Pressacovy studie je patrny

né Zenského baraku N°42 sledoval Groner selekce na  dliraz na pfesun kotle z oblasti B do oblasti C a to na-

vyznaceném Rosengarten. prosto v souladu s jeho teorii.
- Ceské vysvétlivky byly importovany autorem BP.-
(Shapiro, Shelly, ed., Truth Prevails: Demolishing Holocaust Denial:
the end of ,,The Leuchter Report*“, New York 1990, str. 58.)

BAD . DESINFEXTION 1l B0 u. DESINFEXTION 1
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Obr. 53°) Snimek z Kranzovy knihy Extermination, ktery je datovan na Iéto 1942 (summer of 1942). (KRANZ,
Tomasz, Extermination of Jews at the Majdanek concentration camp. Lublin : Pastwowe Muzeum na Majdanku, 2007, sekce llustrations).

. _ B ool s e Y
: : X >

b -

L

: _ > n
Obr. 54%) Snimek z knihy Majdanek 41-44, ktery znézorfiuje celkovy pohled na pFistfeSek, zastFeSujici oblast s
bunkrem. Nalevo od strazni véZe se tdhne blok N°41: takovyto pohled je pro funkéni obdobi majdanského

vyhlazovaciho sektoru charakteristicky a dneSnimu navstévnikovi se jiz nenaskytne. (MENCL, Tadeusz (ed.) a kol.
autorli, Majdanek 1941-1944. 1. vyd. Lublin : Wydawnictwo Lubelskie, 1991, sekce Budowa obozu 1942-1943 R., str. 2.)

Legenda k priloze:
* snimky z autorova osobniho archivu — fotograf Michal Chocholaty (autor)
# snimky z autorova osobniho archivu — fotograf Jifi Strnad
§ http://www.majdanek.eu/images/media/majdanek_zarys/0051.jpg
http://www.majdanek.eu/images/media/majdanek_zarys/0055a.jpg
+ SHAPIRO, Shelly (ed.), Truth Prevails: Demolishing Holocaust Denial: the end of ,,The Leuchter Report*. 1. vyd. New York : The Beate
Klarsfeld Foundation, 1990, str. 58.
° KRANZ, Tomasz, Extermination of Jews at the Majdanek concentration camp. Lublin : Parstwowe Muzeum na Majdanku, 2007, sekce
llustrations.
° MENCL, Tadeusz (ed.) a kol. autorli, Majdanek 1941-1944. 1. vyd. Lublin : Wydawnictwo Lubelskie, 1991, obrazova sekce Budowa
obozu 1942-1943 R., str. 2.
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