Posudek oponenta:
Téma prace: Analyza utkani ve squashi
Diplomant:  Patrik Nadasky

Autor ve své diplomové praci fe$i aktulni téma, vzhledem k rozvoji uvedené sportovni hry

v nasi republice. Jedn4 se o analyzu deviti utk4ni na tfech vykonnostnich trovnich, ktera méla
pfinést nové idaje vyuZitelné v praxi. Struktura a koncepce prace odpovida jejimu zaméfeni,
nékteré vyhrady mam ke konkrétnim bodium uvedenym niZe.

V kapitole o charakteristice dovednosti ve squashi autor popisuje herni &innosti jednotlivce,
jako podani a tder ve hie, chybi zde vak zminka o riternu (vriceni podani). N&které pouZité
pojmy nebo specidlni ¢i slangové terminy nejsou v praci definovany & vysvétleny (napf.:
»nick® — str.14, ,rally”, ,tin“ — str.15, ,,pozice T“ — str.15 — je vysvétleno aZ na str.17).
Nékteré formulace nejsou piesné (,,slaby mig* — str.15, ,,hodn& naroéna sportovni hra“ —
str.9), a n€kdy autor pouZil spise termin slangovy (,,krat’as“, ,,dlouh4 lajna“, , kros*), ktery by
v diplomové praci bylo lep$i nahradit spisovnym ekvivalentem. Autor nékdy cituje v textu
prameny, které nejsou uvedeny v seznamu literatury (nap¥. Linhart, Vangk, Celikovsky, Bunc,
Walter — str.15 a 16). Na stran¢ 18 je znovu zbyte&n& uvedena &4st textu, ktera je jiZ na stran&
13.

Pozitivné€ hodnotim zafazeni kapitoly o technice o pohybu po kurtu (dvorci) a uvedeni zasad
pro tuto dovednost, ale chybi mi zde dileZita jeji soudast — anticipace a percepce. Soudasti
cile prace bylo také na zaklad® provedeného vyzkumu ,,vyvodit doporudeni ke zlep$eni

v raznych vykonnostnich kategoriich“ — to ov§em v praci chybi.

Pozitivné hodnotim grafické a tabulkové zpracovani vysledki, komentafe k vysledkiim mohly
misty doplnit uritd zddvodnéni, ktera miize znat jen autor, ktery utkani pozoroval. V diskusi
by se bylo dobré vyjadtit i k prib&hu vyzkumu, pfipadnym uskalim pfi posuzovani
jednotlivych hernich situaci a doplnit text vice vlastnimi postfehy.

Pfes uvedené nedostatky praci povaZuji za ptinosnou pro praxi a doporuéuji ji k obhajobg.

Dotazy k obhajob¢:
1. O jakou odbornou terminologii se opiraji terminy : kratas, dlouh4 lajna, kros

2. Prot jste zafadil do teoretické ¢asti ,,par tipd na zavér — jde vlastng o doporudeni pro
praxi, ktera se uvadi spiSe na zavér prace, pro¢ jsou tyto typy uvadény pouze k taktice?

3. Jaka doporuceni pro praxi miZete formulovat na zakladg vysledki vyzkumu?
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