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Svoje stanovisko vyziige kizkem.

Mgr. Ivana Kupleova, MBA
Bc. Zuzana Klicperova

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici daste&ng cil a zangr
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktudlnost tématu vysokd stedni nizka nevyhovujici
Aktuélnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretickééasti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni gehled dosavadnich X
poznatki
Vybér relevantnich nazérpro X
dany problém
Logicka vystavba prace (fadi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické éasti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpasob prezentovani vysleilk X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledk
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Vybeér pouZité literatury X
VyuZiti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zawéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Splréni cile prace X
Zpasob shrnuti X
Validita za¥ru X
Rinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujic
Kvalita a vhodnostifloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovuijici
problematice oSefovatelstvi
Rozviji z&kladni za#tieni oboru X
Rozviji specializéni zangteni X
oboru
8. Stylisticka Urovei textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chybyi preklepy nejsou naprosto dastjsi velmicasté
ojedirgle
X
10. Klasifikace prace vyborrg velmi dol¥e dolre neprosgla*
Celkové hodnoceni prace X

11.Celkové stanovisko oponenta k praci

doporuéuji k obhajol

nedoporiuiji k obhajol&*

Doporudeni k obhajob

X

KomentéaF a piipominky k textu:

* Uved'te konkrétni zdvodneni negativniho stanoviska

Vybér relevantnich nazérpro dany problém — nevyhovujici. Autorka fi&fada viastni kriticky komentake
zdrojim, které vybrala. Tento komeiitge postradan zejména tam, kde se citovani fawtdchyluji od
souwasnych doporteni dle ERC GL 2010.
S tim souvisi i nevyhovujici v sowtasné literatury. Pr&w oblasti, kde dochazidastym zm¢nam je pateba

se odvolavat na stanoviska odbornych spuleti, ktera jsou aktu&nprostednictvim internetu publikovany.

Nez monografie, které maji dlouhy cyklus vznikuratkou historii platnosti.

Dvé az ti otazky k obhajobé préace:

1. Strana 22 u bodu 4 jiz neni resustiifamaska satasti autolékarrky. "Prat jiz neni resuscitani

maska sotasti autolékariky? Jaké stanoviska k tomigginesly odborné spdaieosti?"

2. V dotazniku je otazkéislo 19: Hloubka stkovani hrudniku. Jako spravnou odpdwvadite 4 — 5 cm
nebo 1/3 hrudniku. kEete vys¥tlit, proc jste zvolila rozmezi 4 — 5 cm, kdyz dopéeni 2010

doporwuji 5 — 6 cm?

3. MuZzete shrnout jednowtou rinos vasi prace pro praxi?

Datum: 15. k¢tna 2012

Podpis oponenta; Bc. Zuzana Klicperova




