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Posudek na bakala fskou praci

[ ] 3kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
DX oponentsky posudek RNDr. EvZen Kls

Datum: 6.9.2012

Autor:
Markéta Janovcova

Nazev prace:
Uspésnost reintrodukci a suplementaci vazana na pobyt v zajeti u ptakd a primat(

[ | Prace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
X Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Shrnuti a zhodnoceni dostupnych informaci o reintrodukcich a posilovani populaci
volné Zijicich nékterych druhd ptédkd a priméta jedinci odchovanymi v lidské péci.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna klasickym zplsobem, CD pfilohu obsahujici pouze dvé tabulky
pokladam za zbyte&nou, obzvlasté Ize-li tyto tabulky bez problému umistit na zavér
prace. Ne vzdy ma ¢tenar k dispozici pocitac.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSerSi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Prehled literatury povazuji za dostate¢ny, mohl vSak byt doplnén i o néktere prace
domacich autoru, tykajicich se aktualnich repatriacnich ¢i reintroduk&nich aktivit na
nasem Uzemi i zahrani¢i (napf. vypousténi mladat orlosupt bradatych ¢i ibisu
skalnich v Alpach)

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvéatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Ziskana data jsou zpracovana do prehlednych vystupl a pfinaseji (zejména
v pfipadé primatd) pro odborniky Fadu novych poznatka.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace je psana vcelku pfehledné, drobné preklepy a nejednotny a nékdy nepresny
zpUsob uzivani védeckych nazvl jednotlivych taxont zasadnim zplsobem hodnotu
prace nesnizuji. U graft by rozhodné prospéla barevnost (neni- li ovSem paré, které
jsem obdrzel pouze ¢ernobilou kopii), postradam nékolik alespon ilustracnich
fotografii nebo kreseb druhu v praci zminénych.
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Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Lze konstatovat, Ze cilu prace bylo v zdsadé dosazeno. Predkladané prace je prvni
komplexnéjSi analyzou tykajici aktivit zoologickych zahrad a chovnych stanic

v oblasti managementu druht ex situ a in situ bude ji mozno dale vyuzit pfi
stanovovani priorit planovanych zachrannych, repatriaénich a reintrodukénich
programu.

Pfes drobné nedostatky je tfeba si uvédomit, Ze se jedna o praci bakalarskou, ktera
zakladni pozadavky splfiuje, zejména po strance reSersi a statistického vyhodnoceni
dat.

Otazky a p Fipominky oponenta:

— pfikladem muZze byt berneSka havajska (zejména je-li zminéna vrana havajska)
nebo bazant Edwardsuv, kondor kalifornsky, stejné jako aktualné probihajici
program névratu orlosupu bradatych nebo ibist skalnich do Alp, kde jsou k dispozici
presna data. Co se tyce terminologie, v praci ani v pfehledu termind neni ani zminka
0 repatriaci — tedy navratu druhu do puvodniho mista vyskytu, i kdyz je mi jasné, ze
termin reintrodukce, tedy ,znovuzavedeni* je vzity. V pasaZzi vénované genetickym
aspektiim by mélo byt vénovano vice pozornosti vlivu inbreedingu. Vzhledem k
tomu, Ze vétSina zbytkovych populaci ex situ a metapopulaci in situ je malopocetna,
hrozi nebezpedi inbredni deprese (jiz zminéna berneska havajskd). Populace
mnoha ohrozenych druht jsou zalozeny na nékolika malo jedincich. Jen velmi
okrajoveé je rozvedena otazka hybridizace pfibuznych taxonu, ktera hraje

z akademického hlediska pfi ur€ovani strategie repatriaci a reintrodukci velmi
dalezitou roli (hrozba genova eroze).

Otéazky:

1) Ktery z faktort ovliviujici Uspésnost €i netspésnost reintrodukce lze oznacit
za klicovy?

2) Lze povaZovat argument o nutnosti zachovani ohrozeného druhu v tzv.
taxonomicky cCisté formé a vyrazeni hybridnich jedincl z chovu za
opravnény?

3) Jak ovlivAuji reintrodukéni programy narodni a mezinarodni legislativa tykajici
se ochrany (zakon 114, CITES) a veterinarni pfedpisy?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zverejnénych
informaci)

X vyborné [ ]velmidobfe [ ]|dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
Evzen Kus
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Instrukce pro vyplnéni:

boddm (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucéasti posudku.
PFi posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na e-mail:
zuzana.starostova@natur.cuni.cz (pro Ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1
vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé) na adresu: Zuzana Starostovd, katedra
zoologie P fFUK, Vini éna 7, 128 44 Praha 2



