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Abstrakt

Prace pojednava o égobu, jakym byla krajina nazvaiZesky raj nacionalizovana.
Nejprve se kratce zabyva tim, Zivpdni Cesky raj — Paradies von Bohmen se nachéazel na
Litoméficku, na Uzemi obyvanémigvazi Némci. V naciondld vypjaté situaci v druhé
polovirg 19. stoleti bylo nutnéipsunout tentacCesky raj do ryzeteské oblasti. Prace
sleduje, jak se nova oblast hledala a co byly Hléaktory pro lokalizaci novéh@eského
raje do oblasti okolo Turnova. Hlavndzisg prace je vSak ve sledovani toho, jakym
zpasobem se napbvala koncepce nacionalni krajiny nazvaresky raj. Sleduje, jak se
zachazelo s krajinou, aby se v ni materializovafcionalni ideje. Pozadi prace tvo
takovy gistup ke krajig, ktery v ni vidi dva pohyby. Jeden pohyb v krajja takovy, kdy
¢lovek pasobi na krajinu, v ipacs Ceského raje krajinu nacionalizuje, a druhy pohyb je
opany, kdy krajina fisobi natlovéka. Prace je za#ena zejména na obdobi od 80. let 19.

stoleti do obdobi kratcagd prvni s¥tovou valkou.

Abstract

The thesis discusses how a landscape called theh@®aradise was nationalized. It
primarily shortly deals with the fact, that origitCzech Paradise was situated in the area
around Litongfice, which was inhabited mainly by Germans. In nlagionally explosive
situation in the second half of the™ Sentury, it became necessary to relocate thelCzec
Paradise to a purely Czech area. The thesis foltbevprocess of seeking and argues what
the main factors for the localization of the newe€lz Paradise into the area around Turnov
were. The main focus of the thesis lies in follogvihe process of performing concept of
the national landscape called Czech Paradise. fbassed, how the landscape was
manipulated so that national ideas were mater@dliZée background of the thesis is the
attitude to a landscape, which identifies two mogats in a landscape. In the first
movement humans are acting on a landscape, inageaf the Czech Paradise a human is
nationalizing the landscape and the other movermisneverse, when a landscape is acting
on a human. The thesis is mainly focused on thegd&om the 1880s to the era shortly
before the First World War.
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1 Uvod

Cesky raj je dnes turisticky velice atraktivni oll&&ské republiky. V porovnani
s jinymi turistickymi lokalitami je neustale na Wwalu Zelsicku navstvnosti. Hlavnim
argumentem marketingové strategiernych instituci je to, Z€esky raj je krajina, kde se
na pomérné malém Gzemi kumuluje velké mnozZstvi historickycamg@tek, krasnych
krajinnych utvai. a mnoho jinych, k ndwdt¢ vybizejicich fgvabnych nebo z&bavnich
mist. VZdy proto se také tato krajina nazyv@eskym rajem“! Za zminku stoji i to, Ze
Cesky raj byl v roce 1955 vyhladen jako prvni Crénkrajinna oblast na naSem tzemi.

Za nevinnou krasou kraje vSak stoji daleko prizgi skut€énost. Krasy krajiny se
dnes vyuzivé jako marketingového tahu piithgani turist.. Ténei na vSechny pamatky je
tieba zaplatit vstup, dokonce do Prachovskych skablag vstupné. Cokoliv v krajin
délate, neobejde se bez poplatkPobliz krajind zajimavych utvar ¢i historicky
hodnotnych partihodnosti vznikaji aredly zabavy, riftad Sastna zem pobliz
Radvanovic, coZ je placeny park plny proléga nebo lanové centrum ve stromech a
kolem mostu na zamku Hrubé skélaqua zorbing néece Jizée. KrajinaCeského réje je
Vv turistické sezé® jednim velkym zabavnim parkem. Domnivam se, Zenggné tuto
skutetnost vystihnout tezi, Ze krajirigeského raje je dnes komercializovana.

Tak, jako je dnes krajinfleského raje komercionalizovand, tak podobyla stejna
krajina zhruba od 70. let 19. stoleti ,nacionalian&‘. Domnivam se, Ze regionalni
vlastenci zachéazeli s krajinalieského raje s cilem najplvani svych nacionalnich idéal
tedy, Ze, za vzniker@eského raje stoji motiv materializace narodni idejgeCesky raj
pak vznikl jako produkteskych vlasteng ktefi do krajiny vnaseli nacionalni vyznamy.
Tvrdili, Ze zdejSi krajina je gist¢ém hrdinnych udalosti z&in ¢eského naroda, a proto ji
po pravu nalezi nazevCesky raj“. V. mém diplomnim projektu budu zejménadsivat
proces napilovani konceptu nacionalizované krajiny ze vznikajiky nazvané (esky
raj”.

Proces vznikuCeského raje jsem ro#ila na & obdobi. Prvni obdobi nazyvam
obdobim hledana ohraniuji ho dobou od 60. let do roku 1886. V tomto obidEbna

tzemiCech vniméano vicegeskych raj“.* Mezi €mito adepty se jiZz vyskytuje i séasny

1 Velké paateini pismeno v (eském raji“ uvadim pouze \ipad, Ze se jiz jedné o ukotvené a obecn
piijaté ozn&eni turnovské krajiny timto nazvem. Malé&ptini pismeno pouzivam k ozteni
konkurergnichéeskych raj a v nazvu knihy ,Zeského raje" Vaclava Durycha. Jak pgkdkazi, neni
zcela jasné, zda Durych zamysSlel pouiiského raje" jako geografického ozaai turnovské krajiny.
Pro prvni roky existencgeského raje téz&Sinou uvadim malé gatesni pismeno, neliov této doks
nepanoval obecny konsenzus k a@ard této geografické lokality pré&timto nazvem.



Cesky réj. Jako obdoldkalizacenazyvam dobu od roku 1886 do roku 1892. V roce5188
byly vydany cestopisnérty Vaclava Durycha nazvanéceském raji proto do tohoto roku
vétSina badatél umig'uje i ,symbolicky* vznik Ceského rajé.Ja bych byla opatisi,
proto za vznikCeského raje povazufiasové rozgti od roku 1886, kdy byly vydany jiz
zmirgné cestopisnérty s nazvenv ceském raji do roku 1892, kdy vznikl odbor Klubu
¢eskych turist v Turnow, ktery jiz se samdejmosti operuje s pojmentesky raj*, a kdy
se tento nazev jiz patmé beézneé vyskytuje i v mistnim tisku — kistech a Hlasech
Pojizerskych Treti obdobi nazyvarobdobim upetwovania ohraniuji ho lety 1912-1913.
V letech kratce fed vypuknutim 1. sitové valky totiz fetelrg identifikujeme krajinu
kolem Turnovska jako nacionalizova@{esky raj. Zarovie pod vlivem valky utichla nejen
¢innost Klubu ¢eskych turisi a ostatnich instituci a jednotliéckteri se zasluhovali o
vznik Ceského réaje, ale i zajem o krajinu ob&ckznikem samostatn€eskoslovenské
republiky se v podstamaplnila nejzazsi idea, ktera stala za vznikeeského raje, a proto
Cesky raj, ktery je tvien po vélce, ma jiz jiny charakter.

S kazdym mnou @enym obdobi se poji specifické badatelské otazkgpe¢ prvnimi
otazkami bude, ptobylo poteba raje, prd se hledal, co znamenala koncepce raje ve
vztahu k narodu a co&hraj znamenat pro vznikajici narod. K prvnimu obidee dale vaze
otazka, jaké byly konkuréni lokality a pré bylo za Cesky raj vybrano tGzemi kolem
Turnova. V jakém vztahu byl koncepieského réaje ke konkrétni krajir(dnesni oblast
Ceského raje)€im byla tato krajina specificka ve vztahu k ostatkiajinnym ,adepim®,
ze bylCesky raj nakonec umist pravé sem?

Zasadni badatelska otazka pro obdobi lokalizacmiejakych mistech dokumena
v jakém kontextu se ¥thto letech vyskytuje nadzewesky raj“¢i , Cesky raj“? Co bylo
tou udalosti, ktera rozhodla o tom, Ze se budeyimoblast nadale pouZivat nazéesky
raj?

Treti obdobi, obdobi up#&wvani, je pro i badatelsky nejvyznandj$i, nebd@ praw
v ném jde o naplovani konceptu narodni krajiny. Bude majimat to, jakym zjsobem a
pomoci jakych akt se vytyovaly hraniceCeského raje a do jaké miry nalezly tyto hranice

oporu Vv krajit samé a kdy Slo o hranice ustavenézodii jinych nez krajinnych.

2 CERMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaslyeasi. Jilemnice: Gentiana, 2007, s. 10. ISBN 80-86527-
19-0.

ZILYNSKYJ, Bohdan.Co je nam do jejich raje: 8tovaniCeského raje od Litodtic k Turnovu na konci

19. stoletiDéjiny a sodasnost 2005,¢. 5 [cit. 2012-04-16]. ISSN 0418-5129. Dostupnétak
http://dejiny.nIn.cz/archiv/2005/5/co-je-nam-doigbi-raje




Nicmére tou nejzasadiSi otazkou, ktera se line celynietim obdobim a jejiz
zodpowzeni je v podstattélem této prace, je to, jakym @gobem se krajina nacionalizuje.
Pokusim se zjistit, jaké krajinné dominanty bylytyéeny a z jakého idrodu se jednalo

praw o tyto prvky.

2 Teoreticka ¢ast

2.1 Teorie

Krajina se v sotasné dob ve spoléenskych ¥dach stala posmné frekventovanym
tématem.Cim vice se krajina tematizuje, tim vice teoreti¢cky@istupi k ni vznika. Ve
sveém badani chapu krajinu jakaity dvojsmerny pohyb.

Jeden z pohybje ten, kdy¢lovek na krajinu fisobi. V tomto pohybdlovek krajinu
pretv&i, osmysluje a interpretuje. \Wipad® mého vyzkumu pakclovek krajinu
nacionalizuje. Tento pohyb v krafife mozné nazvat konstruktivistickym. Krajina ma je
ty vyznamy, které jicloveék prisoudi. S jistou opatrnosti Ize tento pohyb vijiathk, Ze
.Krajina je pasivni“. Sama neni nositelkou Zadnéyanamu, ziskava jen ty vyznamy,
které ji spolénost i jednotlivci vtisknou. Takovy ifstup ke krajid znamend, Ze je
v podstat nerelevantni, jaka krajina je. Pro vzrileského raje tentoifstup gedevsim
znamena, Ze nebylo podstatné, Ze mistni krajina fssteticky kras§si“, nez ostatni
krajiny. Pokud tedy byla esteticka hodnota dangirgrapiSe nerelevantni, stal za vznikem
Ceského rajeiejmé jiny motiv. Fredmstem badani v tomto druhu pohybu pak neni krajina
jako primarg materialni prosedi, ale jako zj{isob porozuréni danému Uzemi.

Druhy pohyb v kraji funguje opa&né. V tomto druhu pohybu gsobi krajina na
¢loveéka. Krajina ovliviuje jeho vnimani a vybizi k &itému typu jednani. Takovou krajinu
je pak mozné fenomenologickyst. Ot s krajni opatrnosti tuto krajinutrbeme oznéit
jako ,aktivni“. Krajina, ktera je fenomenologickpktivngjsi“, se pak mize vzpouzet tomu
pohybu, kdy seilovék snazi krajinu fetvdit ¢i interpretovat. Takova krajina je sama
aktérem djinnych udalosti.

Muj badatelsky Hstup je ugitym experimentem. V zasachahlizim krajinu podle
prvniho gistupu, tedy chapu krajinlleského réaje jako konstrukt. Podle tohoto nahlijfeni
pak krajina Ceského raje produktem regionalnich vlastendkteti ji naphiovali

nacionalnimi vyznamy. #iedmétem mého vyzkumu je pak to, jakym t®wbem byla



naphovana koncepce nacionalni krajiny #igads Ceského raje. Budu zejména sledovat,
jak byla utitd mista v krajid vyuzivana, aby ,materializovala“, ,zhmmtvala“ ¢i
~prevypragla “hrdinny gibéh ¢eskych djin podle vykladu Hajkovy kroniky a Palackého
pojeticeskych djin.

Nicolas Ortega Cantero nahlizel ve své ptaamdscape and identity. the vision of
castile as a national landscap@876—1936) kastilskou krajinu jako narodni krajinu:
.Krajiny jsou ¢asto chpany jako vyznamové reprezentace histaticky narodnich
charakteristik jim pislusnych spoknosti. Z gkterych z nich se stal symbol samotnych
dgjin a spoléné entity. Obech jsou vnimany a hodnoceny jako nacionalni krajity,
krajiny, kterym je picitAna schopnost zkondenzovat, vyjhda symbolizovat ke
k odpovidajici narodni idendit Proto tedy nabizeji vSeobeécrmprijatou symbolickou
reprezentaci historicky vyznamnych udalosti a idgriech spoléenskych skupin, které
jsou s nimi ve vzajemném vztaht“,

Timto textem se ve své praci inspiruji a mym 2gm je ukazat, Ze tak jak se pro
Spartly stala kastilska krajina narodni krajinou, takCaesky raj ndl stat narodni krajinou
Cechim.

Na piklade Ceského raje hodlam ukazat, ze krajina hrélaitou roli pi etablovani
naroda. Podle Jamese a Nancy Duncanovych je tatiina socialg a politicky dilezity
vyznamovy systém. Krajiny mohou byteny podobw jako text a téz jako kulturni
krajiny.“® | v pripads Ceského raje je mozné na krajinu pohliZet jako ra €esky raj byl
»vykonstruovan“ tak, aby v podstahavstvnikovi vyprawl o udatnosti, hrdinstvi a odvaze
c¢eského ducha. Dale téz ,Krajiny mohou byt chapamkoj texty, které jsou

transformovanymi ideologiemi do konkrétni podobgdda se o zasadnitgwb, jakym se

3 CANTERO, Nicolas, Ortega. Landscape And Identity: The visiboastile as a national landscape (1876—
1936).Boletin de la A.G.R009,¢. 51 s. 379 [cit. 2012-04-16]. ISSN 0212-9426. Dpse také z:
http://age.ieg.csic.es/boletin/51/17-ORTEGA.pdf.

* Landscapes have often been uderstood as signifiepresentations of the historical and national
characteristic of their corresponding societiesn8of them have come to be converted into symbols o
history itself and the collective entity. They aerceived and evaluated collectively as nationadsaapes,
that is to say landscapes to which are attribdtedjuality of condensing, expressing and symbajitire
keys to the corresponding national identity. THaystoffer a symbolic representation, collectively
recognized, of the values of the history and tlemiity of the human groups that are related to them
Tamt., s. 379.

VSechny anglické textyiplozila autorka této prace.

® Landscape is signifying system of great social paolitical importance. Landscape can be readtasta
and as a cultural landscape.tfican, James DUNCAN Nancy.(Re)reading the landscagenviroment
and Planning D: Society and Spad®88,¢. 6, s. 117-126. ISSN 0263-7758.
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ideologie naturalizuji®V pripads Ceského rje tato teze znamena, Ze krajieského raje
je naturalizovany (materializovany) nacionalismus.

DalSim vyznamnym teoretikem krajiny je Denis CosgrgehoZ hlavni teze spiva
v tom, Ze: ,ldea krajiny fedstavuje zfisob vikni swta — zfgisob, kterym akteri Evropané
vyjadiuji sok® a druhym s¥t okolo sebe a své vztahy s nim a skrgé ayswtluji socialni
vztahy. Krajina je zfisob vidini, ktery ma svoji vlastni historii..”* Jde o takovy ifstup ke
krajing, ktery ji vnima jako zfisob vidni nejen nds samych, ale ié&, ktery nés
obklopuje. Jakym zjsobem vidime a ut¥éme krajinu, identifikujeme sami sebe a zatove
na zaklad této identifikace komunikujeme s ostatnimi spotestmi. | podle Milana
Svobody byl (esky raj* dileZitym sebeidentifikénim cinitelem ¢eské spolk&nosti 19.
stoleti® BohuZel tuto tezi ve své stati jiz dale neroz\Bjokus o rozvinuti této myslenky je
dalSim cilem této prace.

Déle se domnivam, z& g pojem ,fenomenologie krajiny* pojmem mladym ep
mé vyzkumné obdobi nerelevantnim, tak regionalnditblé, kteéi stali za vznikem
Ceského réje, s fenomenologii krajiny pracovali. Stémecké basna buditelské texty
v tomto obdobi jsou plné slovnich olirakteré zachazeji s krajinou tak, jakoby sama
povzbuzovalacesky narod k seberealizaci. Je vSak zcela nereslkéyt, zda jsou tato
mista dikazem krajinného gsobeni samého, nebo, zda-li viastegh&onstrukté krajiny
pouzivali €chto slovnich forem pro pouhé povzbuzeni narodoikdomeni. Davam si za
cil poukazat na ta mista, kde tito krajinni kont#i vyuzivali ve svém buditelském
zaneru fenomenologie krajiny. Dale pak ukazi to, jakéajikné Utvary se vazi ke

konkrétnim nacionalnim legendam a jak spolu titooiny komunikuji.

® Landscapes can be seen as texts which are tramstions of ideologies into a concrete form. Tkigi
important way in which ideologies become naturalfzdamt. , s. 117.

" The landscape idea represents a way of seeingiayan which some Europeans have represented to
themselves and to others the world about them lagid rielationships with it,and through which theavh
commented on social relations. Landscape is a Wagaing, that has its own history. CbsSGROVE
Denis,E. Social formation and symbolic landscapisconsin: The University of Wisconsin Press, 8,99
p. 1. [cit. 2012-04-16]. ISBN 0-299-15514-5. Dostagaké z: http://books.google.cz/books?id=NrD2-
nJ52aYC&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs_ge mamy r&cad=0#v=onepage&q&f=false.

8 SvoBODA, Milan. Ceskym rajem v 1ét1846.0d Je&da k Troskdm2000,&. 5+6, s. 133. ISSN 1214-
1798.
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2.2 Epistemologicko-metodologické ukotveni

Epistemologickym pozadim mé prace je konstruktivism Podle Bergera a
Luckmannd je realita ,vyjadena socialé a je teba ,analyzovat procesy, jak k tomu
dochazi“’® pricemz ,realita ma sij pavod v myslenkach a&innostech lidi a je prév
témito myslenkami &innostmi jako redlna udrzovand“Realita nenf tedy podle Bergera a
Luckmanna nezavisle existujici entita, ale naopadogial@ konstruovana.

Cesky raj nahlizim a analyzuji ve své praci jakoi&o¢ konstrukt, ktery byl
regionalnimi vlastenci vytien s cilem nacionalni agitacaeBnttem mého zkoumani je
sledovat to, jakym Zjsobem byl tento konstrukt vytkén, neboli, jakym zjsobem byl
naphovan koncept krajiny nazvan€esky raj-.

K tomuto problému fistoupim pomoci diskurzivni analyzy. Diskurz je ¢mj
pochazejici zejména z praci Michela Foucalta aGdéed 20. stoleti ziskal vicero obsah
Podle Philipse a Jorgensenbvée diskurz ,specificky zfisob mluveni a rozuimi
swtu“.*® Cesky zastupce diskurzivni analyzyiJHolom& mluvi o diskurzu jako .0
uzivani jazyka, eventualrdalSich znakovych systéngleny dané spotmosti, resp. jejich
jistou skupinou. Jde tedy odilou vyznamovou reprezentaciés®, ktera je vyjednavana
v socidlni interakci &izena svymi specifickymi pravidly* Hranice diskurzu jsou v mém
piipadt vymezeny tematickym zatfenim mého vyzkumu. Diskurzivni analyza se tak
zametuje na jazyk a jeho vztah ke &uw, picemz jde o identifikaciinitelt, které se
skryvaji za daty.

Konkrétre v mém diplomnim projektu vypada tentdigpup nasledovh Za prvé:
Zanxfila jsem se na to, jak se v konkrétnich dokumenteefména \Hlasech a Listech
Pojizerskycha v pfivodcich, hovéi o krajint Ceského réje, a jak je wdhto textech
postupi pietv&eno jeji chapant Slo zejména o analyzu toho, jak se o mistni kkajin

hovai. Za druhé: V dokumentech jsem hledala udalostktg, které vedly k napbvani

° BERGER Peter a LUCKMANN Thomas Sociélni konstrukce reality: Pojednani o sociolagieni. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999.NSI®-85959-46-1.

Tamt. s. 9.

" Tamt. s 25.

12\ ASAT, Petr. Kriticka diskursivni analyza: Socialni kontiivismus v praxiAntropoWEBZIN2008 &.
2-3 [cit. 2012-04-16]. ISSN 1801-8807. Dostupnbtip://antropologie.zcu.cz/kriticka-diskursivni-
analyza-socialni-konst.

13 Tamt.

“Tamt.

5 Hlasy Pojizerskésasopis nepoliticky,dnovany okregm Turnovskému, Mnichovo-Hradi&ému,
Zeleznobrodskému, Semilskému, Lomnickémskodubském@urnov: Gustav Lamboy, 1886—1948sty
Pojizerskécasopis nepoliticky,dnovany okregm Turnovskému, Mnichovo-Hradi&ému,
Zeleznobrodskému, Semilskému, LomnickéimskodubskémiaTurnov: Vaclav Kudrng 1886-1948.

12



konceptu Ceského raje. Dale jsem analyzovala, jak sesahtd udalostech a aktech
hovailo. Za feti: Analyzovala jsem legendy s nacionalni tématikedZici se ke
krajinnému konstruktuiCeského raje. Zatvrté: Analyzovala jsem prvni a druhé vydani
cestopisné knihy Véaclava Durycha ceskéeho rajekteré jsou jedémi z prvnich zasadnich
dokument véZicich se ke vzniku krajinného konstruktesky raj*® za paté: Okrajoy
jsem analyzovala regionalni nacionalni kasézici se k tématu krajiny.

Druhou metodou, kterou jsem v mém diplomnim prajegbuZzila a diky niz je
urcitym experimentem, je fenomenologicka analyza kgajiFenomenologickou analyzou
mista, které nas obklopuje, se zabyval jiz Chrishmrbert-SchultZ” Krajina, resp. misto,
neni abstraktni pojem, ale jde o ,totalitu“. Migeoproto kvalitativnim celostnim jevem,
ktery neniizeme redukovat na zadnou z jeho vlastnosti. Ve @listvosti je takto
pochopené misto nepopsatelné v randdieckého jazyka a jeho analytickych péjnvéda
totiz nutre abstrahuje od danostiiippzeného s§ta, aby mohla formulovat objektivni
vyroky. Fenomenologie je metoda, kterd umgé pojmow uchopit flirozeny s¥t s jeho
vlastnimi vyznamy.

V souwsasné dob se fenomenologii krajiny zabyva Christopher TiltéyKlicovou
otazkou u Tilleyho je ,zfisob zakouSeni a rozwm swtu u jeding, populaci a kultur®.
Zasadnim pojmem uépje misto (place), jako prélovéka znamy bod v krajih Tato
smyslu, a na udalostech, které se zde odehralyatigkma aktech,tajiz fyzickych ci
mentalnich, na jejichz zakladje misto ,osmysleno” a s nimiz bude jedincetn
spol&enstvim nadale spojovano. V tomto procesu nehrééonpasivni roli, ale vybizi ke
konkrétnim akim, ma v sob inherentni potencial, kterflovékem miZe a nemusi byt
vyuzit. Tilley zdiraziuje, Zze pro pochopeni mist jeeba fyzické zakouSeni konkrétni
prirody, tedy ,z&astréné pozorovani®®

Experiment mého diplomniho projektu $p@ vtom, Ze sowine s diskurzivni
analyzou text, v jehoZ epistemologickém zakkadpaiva pedstava visi reality jako
socialniho konstruktu, budu v dokumentech sledovit, zda-li se krajina samagjak

projevuje. Pokud bych krajinu nahlizela pouze jakoialni produkt (konstrukt), pak bych

'8 DuURYCH, VAclav.Z Ceského raje: cestopisné kresby Vaclava DuryshBiradci Kralové: V. Durych,
1886. 320 s. aRYCH, Vaclav.Z ¢eského raje: cestopisné kresby Véaclava Duryéhayd. V Kolire: V.
Durych, 1892. 171 s.

1" NOoRBERGSCHULZ, Christian.Genius loci. Krajina, misto, architektur@. vyd. Praha: Dok@n, 2010.
219 s. ISBN 978-80-7363-303-5.

B TILLEY, ChristopherA phenomenology of landscape: places, paths andiments 1st pub Oxford:
Berg, 1994. 221s. ISBN 1-85973-076-0.

¥ Tamt. s. 10.
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nevytvaila prostor, ve kterém by se krajina sama mohlgepity pokud se ovsem sama
néjak projevuje. Jist by bylo mnohem snazSi odmitnout fenomenologiiikyap praci
pojmoutcisté konstruktivisticky s tim, Ze by pakd&a jednotici formu. Ja vSakipoustim
moznost, Ze krajina sama produkujgaky vyznam, a pokousSim se tento moment uchopit.
Je mi Zejmé, Ze se timto momentem poustim natkod ,tenky led”. Je moznéfipustit,

Ze krajina samagsobi, a tak se jejigsobnost stavéinitelem toku djin? Jestli se tedy
néco takového &e, 1ze to vibec postihnout a podlozit? \tipad: historického vyzkumu je
tento gistup snad je8todvazrjSi. Je ¢zké postihnou fenomenologii stasné krajiny, a
jese obtizrejSi je mij zamer o zachyceni {sobnosti historické, dnes jiz neexistujici
krajiny. K sowasné kraji mohu alespi pristupovat ,,gimo*, tedy mohu mit s ni fyzicky
kontakt, ale k historické krajnvede cesta pouze skrze historické dokumenty, tedy
zprostedkovar a jis€ zkresled. Navic ke krajid, ani sodasné ani historické, nikdy
negistupuji nezauja, ale vzdy se souboremditych socialni, mravnich, politickych a
jinych hodnot a s jistym fpswdéenim o sété kolem sebe. Takovyifstup ke krajig

v sol# jist¢ nese mnoho Uskali, nicm&domnivam se Ze, pokud tato Uskali budu mit stéle
na mysli, je mozne, Ze by se mohla sami@sopnost krajiny ukazat nezkreslena
badatelskymi fedsudky. Moment experimentu lezi spiSe na okrgghzaného projektu.

Hlavni €7i5ts projektu speiva ve sledovani procesu krajinného konstruleského raje.

2.3 Dosavadni badatelska tradice@ském réji

Ve starSich publikacich, které sénuji Ceskému raji, ¥tSinou nenajdeme kapitolu,
ktera by se &novala historii vzniku jeho nazvu. Pokud sé&kae o pdatcich vzniku a
nazvuCesky raj pise, je to&sinou v souvislosti se sedmihorskymi l&zm. Podle této
tradice vymysleli a rozBivali nazevCesky raj lazasti hosté, kid se sem jezdili rekreovat.
Mezi nimi byl i Jan Neruda a Karolina &la. Tento nazor v s@asné dob jiz uchovava
malé procento badafel nicmér tato teorie vznikuCeského raje f@trvava v pracich
napiklad Jany Scheybalové.

V 70. letech 20. stoleti prébla akademicka diskuze Geském raji, ktera vdak
neginesla k tématu sledovanému v této praci Zadné poxaatky. Nové badani zahdjil az

Bohdan Zilynskyj a své poznatky uegnil v ¢asopiseD¢jiny a soudasnostv ¢lanku o

20 ScHEYBALOVA, Janaa K ARPAS, Roman Cesky raj na starych diapozitivechiberec: RK, 2007. 154 s.
ISBN 978-80-903033-8-6.
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genezi ndzvuCeského rajé! Uvedl prekvapivou tezi, zeCeskym rajem byl fvodns
Paradies von Béhmen na Litétitku a Ze sotasnyCesky raj vznikl jako reakce na tento
némecky ,Cesky rj“. Bohdan Zilynskyj pracuje se $ir3i kongiepistorického vyvoje
geskych zemi, coz mu umije vickt Cesky raj jako dsledek narodnostniho snazeni.
Podle rj totiz nemohli cesSti vlastenci snést, aby geograficky nazev s @akaznym
vyznamem pdil Némcim a vztahoval se na Uzemi obyvartévazi Némci. Na zéklad
toho se pakesti vlastenci snazili ofesunCeského raje do ryzé&eského regionu. Tento
nazor je v sotasnych publikacich roz&ivan. Stejné stanovisko zastava i K&tetmak ve
svych knihact?

V Ceském réji jsou v s@asné dob vydavany dva vlastisdné sborniky obsahujici
historické ¢lanky a studie. Jsou jimZ Ceského raje a Podkrkoné&ia Od Je&tda
k Troskanf* ktery ma tradici od roku 1922, kdy byl jeltastym pispsvovatelem J. V.
Simak. Tyto sborniky jsodasto zdrojem kvalitnich informaci vztahujicich seegionu.
Nalezneme v nich iddecké pispivky o Ceském rdji, nicméh nevyskytuje se v nich
studie, ktera by bylagnovana genezieského raje.

Ve své praci navazuji na Bohdana Zilynského, ktéeizal, Ze projek€eského raje
meél ve své podstédt nacionalni cil. Svoji studii zakénje v moment, kdy je mozné
konstatovat definitivni j@sunCeského raje na Turnovsko. Za tento okamzik povazuje
Bohdan Zilynskyj rok 1909, kdy tento nazekijima i Josef Pekave svéKnize o Kosti
Zilynskéhoclanek sice hovie o vzniku Ceského raje, nicmémezabyva se tim, jak byla
tato krajina naslednvytvarena. Neexistenci studie zabyvajici se tapanim konceptu
krajiny nazvané jak@esky raj m&ast&ns doplnit tato diplomni prace.

Vétsina publikaci, které segmuji krajine Ceského réje, se zabyva jehtirpdnimi
pamatkami a historickymi zajimavostmi, zejména fradamky, ndsty atd., coz je
samozejm¢ dano jejich propagaim charakterem. Jakychkoliv jinychigtupi ke krajire

Ceského raje je poskrovnu.fiJWaldhauser nafklad pistupuje kCeskému raji jako

2L ZILyNskyJ, Bohdan.Co je nam do jejich raje: StovaniCeského réje od Litosic k Turnovu na konci
19. stoletiDéjiny a souasnost 2005,¢.5 [cit. 2012-04-16]. ISSN 0418-5129. Dostupné také
z:http://dejiny.nin.cz/archiv/2005/5/co-je-nam-doigdiraje

22 CERMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaSlychsi: (prispevek k djinam venkovskych sidel)ilemnice:
Gentiana, 2007, 239 s. ISBN 80-86527-19-0.

27 Ceského raje a PodkrkonoSemily: Statni okresni archiv Semily, 1988—. ISBN 1- 975X.

2 0d Je&tda k Troskam: vlastédny sborniléeského severurnov: Witelské jednoty v Turnova

v Ces. Duls, 1922-1938.

Od Jedtda k Troskam: Vlastidny sbornikCeského raje a Podjefti: Ceskodubsko,
Mnichovohradigsko,Sobotecko, Turnovsko a Zeleznobrodskmov: Nadace Fondeského raje, 1994—.
ISSN 1214-1798.
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k archeologické lokakit® Vystupy jeho vyzkurii jsou pozoruhodné, tykaji se vak jiného
obdobi, nez na jaké je zacilena ma prace.

V ¢eském akademickém préstli celko¢ existuje malé mnozstvi praci, které by
tematizovaly roli krajiny v socialnich procesecknntedy divu, Ze zatim nevznikla zadna,
kterd by se pokusila tematizov@esky raj z hlediska antropologie krajiny. Ma praee

pokusem o vypléni této mezery.

3 Proces vzniku krajiny nazvanéCesky réaj

3.1 Obdobi Hledani

Pro hlubi pochopeni problematiky vzniKieského raje jer¢ba vrétit se aZz do
obdobi romantismu. Jednim z jeho trye totiz obrat ke krajih Ta se stala zdrojem
kontemplace a poznani a&eskych zemich byla dokoncé&nvnavana k pozemskému raji.
Romanticky zajem o krajinu se kr@értoho, Ze se krajina stala oblibenym tématemitali
spisovatel, projevil téZ cestovanim. Nejprvecady cestovat a krajinu na¥ovat elity,
pozdiji zacinaji turistiku provozovat Siroké vrstvy obyvatéluristika od svého samého
pocatku mela svym zamsfenim a formou fispét k narodnimu uddomeni. Turisté ndli
poznavat krasyeské zerd, ¢imz v nich nglo silit vlastenectvi a narodni hrdost. Pak neni
piekvapujici, kdyZ v této situaci &li ¢esti vlastenci ot nesouhlasit s tim, Ze se okoli
Litomeéticka, které bylo obyvano téf vyhrad Némci, nazyvaloCeskym rajem —
Paradies von Bdéhmen. Objevilo s&kalik navrhi, kam umistit novy ryzeesky ,Cesky

Z

raj“.

3.1.1Romantismus v krajiné. Romantismus a nacionalismus.

A¢ se fivod Ceského raje klade zhruba do 80. let 19. stolefictatm porozurdi
problematice daného tématu, jelda vratit se negméndo 30. let 19. stoleti, do obdobi

romantismu. Nktefi autdi totiz uvadiji, ze prd¢ romantismus byl ficinou zajmu o

% WALDHAUSER, Jiif a DaviD, Vaclav.Cesky raj @ima archeologie300 tajemnych mist a jejichiipehy.
Liberec: Knihy 555, 2006. 215 s.ISBN 80-86660-15-X.
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krajinu®® Vytvarnici a literati propagovali ve svych dile¢hjuplnd mista, ifceniny,
opusSEné hradyc¢i neobvyklé pirodni scenérie, tedy mista, ktera vdlaich vyvolaji
inspiraci a v lidskych dusich citové pohnuti, cgiolkcilem romantickych ugici, zejména
basnik. KarelCerméak dokonce tvrdi, Ze romantismus se svym zajméauplnou krajinu
piinesl zrod turistiky. Nicméh v zagti pripojuje, Ze takova forma turistiky byla pouze
piilezitostna a neorganizovana, a proto feb& zachazet stouto tezi otmms. Jisté
informace nam mohoufipést tzv. parini knihy, které bylo zvykem untisvat na
pamatnych mistech. Udene giklad zCeského raje — pattni kniha se nachazela i na
maloskalském Vranava k roku 1854 v ni fizeme nalézt zapis héraz Tylovy divadelni
skupiny?’

Romantismus je dkterymi autory povaZzovan za zdroj nacionalismu. iiNdad podle
Ernesta Gellnera je nacionalismus jev, ktery s& phzvinul v 19. stoleti a jehoz zdroj
muzeme hledat vereéch momentech. Kro#rsiceni vzalanosti, kdy za&al klicovou roli hrat
jazyk, a nastupu pmyslové revoluce, éhem které se lidé ocitli v existém nejisto€, a
pokud byl vykdistovatel jiné narodnosti, popouzelo to dteané Kk projerm
nacionalismu, jefeba hledat p&atky nacionalismu i v kulturni prainé prvni poloviny 19.
stoleti, kdy bylo osvicenstvi nahrazeno romantistffem

Podle analyzy nacionalismu, kterou provedl Mirosknoch?® mizeme v narodnim
hnuti identifikovat i faze. Faze A byla podleipobdobim @eneckého zajmu, kdy se jazyk
etnické skupiny, jeji minulost, kultura, zZivotnitgmb, ale skdy také osobitosti teritoria,
které obyvala, stavalyfpdnttem osviceneckéhoc¢sieckého studia. Tento zajem byl
motivovan osviceneckou touhou po poznani, ale {akénad ¥tSinou) osviceneckym
patriotismem, laskou k vlasti a etnické skupiktera ji obyvala. Faze B byla obdobim
narodni agitace, kdy se skupina vlasteifobvykle ziad vzdlanai) snazila peswdcit
piislusniky své nevladnouci etnické skupiny, Ze jptislusniky naroda, jenZ ma svou
hodnotu a pravo na stejné atributy jako narodyejistujici. Uvnit této faze B také
muzeme rozliSit d¥ podfaze. Prvou, kdy sice vlastenci agitovali, a&probudili nijak

vyrazny zajem mezemmi, k nimz se obraceli, a druhou, kdy jiz je mozaznamenat silici

% CERMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaSlychsi: (prispevek k djinam venkovskych sidel)ilemnice:
Gentiana, 2007, 239 s. ISBN 80-86527-19-0.

" Tamt. s. 4.

% GELLNER, Ernest AndréNarody a nacionalismu®. vyd. Praha: Hbal, 1993. 158 s. ISBN 80-901381-1-
X.

29 HrocH, Miroslav. V narodnim zajmu: poZadavky a cile evropskych méobdhnuti devatenactého stoleti
ve srovnavaci perspektivPraha: NLN, 1999. 199 s. ISBN 80-7106-298-7.

HROCH, Miroslav. Evropska narodni hnuti v 19. stoleti. Sgeleské pedpoklady vzniku novodobych
nérodi. Praha: Svoboda, 1986. 397 s.
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ohlasy a rostouci @et grivrzend narodniho hnuti. Proto iheme také pro tuto druhou
podfazi uzivat terminu formujici se narod. FazeaR pzn&uje masové hnuti, které se
zatalo prosazovat poté, co nérodni agitace doséhlavédlo Uspchu, Ze signaly
z vlasteneckého centra nachazely odezvu ve vSepbnexh a byly schopny mobilizovat
desetitisice lidi. Bhem této faze, pokud se to nestalo jiive, dosahlo narodni hnuti také
aplné socialni skladby, takZze zde jiz jednaa@amizeme hovtit nikoli o etické skupig,
ale o zformovaném narodfi.Fazi A Hroch nazyva obdobimieneckého zajmu, fazi B
obdobim vlastenecké agitace a fazi C obdobim masonérodniho hnuti.

Pro formovani malého naroda je pak riégditejSi faze B, v jejimz pibéhu
vlastenecka agitace ziskavala vliv na rostou¢epgislusniki potla&tené narodnosti, kie
zatali povazovat narodniffslusnost za vic nez pouhotirpdni danost nebo politickou
sounélezitost poddanych tého? panovrifka.

A¢ Miroslav Hroch explicitd nehovdi o vztahu naroda a romantismu, domnivam se,
Ze je mozné proces konstruovani nacionalni krajiagkého raje zadit do jeho faze B.
Nicmére predmitem mého diplomniho projektu neni nacionalismus aiagn proto se
omezuji pouze na jeho sty vyklad.

Romanticka tradice radikarzmenila pohled na krajinu a na jeji estetiku. Objevage
motiv kontemplace v krajif) ktery je vystizg vyjadien obrazenPoutnik nad m&em mlhy
od Caspara Davida Friedricha (obr. 1). Na tomtapéije figura pozorovatelentippdni
podivané, coz vyjadje motiv obraceni do obrazu - Ruckenfigur, aleoxét se ocita
v uréitém privilegovaném postaveni. Postava je wnistna stdovou vertikalni osu,
zatimco krajina méa charakter horizontdly. Divék ¢aufe vzhiru k mysSlenkovym
transcendentalnim obramn, zatimco krajina s#iuje dofi kzemi ¢ do Siky
sekularizované horizontalni 03y. Romantismus tedy fimes| krajinu jako zdroj
kontemplace a poznani. To znamena onen romantiulat &e krajir.

Maarten Doorman chape romantismus jakoditow mentalni konvenct

Romantismus je podleépkazdodenni zkuSenost, kteréinesla novy zpsob prozivani

39HRrocH, Miroslav. V narodnim zajmu: pozadavky a cile evropskych ménbohnuti devatenactého stoleti
ve srovnavaci perspektivPraha: NLN, 1999. s 14-16. ISBN 80-7106-298-7.

31 HrRoCH, Miroslav. Evropska narodni hnuti v 19. stoleti. Sgefeské pedpoklady vzniku novodobych
nérodi. Praha: Svoboda, 1986. s. 63—65.

32 Obzory a ruiny Il. In: eblog [online]. [cit. 201@4-16] . Dostupné attp://vizualni-
studia.eblog.cz/obzory-a-ruiny-ii

3 DoorMAN, Marten.Romantickyad. Praha: Prostor, 2008. 310 s. ISBN 978-80-72602.91
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krajiny, tj. bezcilné potulovani od dsta a kultury nebo ,objeveni sebe sama“ v krase

Romanticka tradice ¥eském prosgedi ginesla pohled na zemi jako na pozemsky raj.
Celé Cechy byly od 40. let 19. stoletitipodohiovany k pozemskému rajiCesti
spisovatelé, zejména basnici, na toto téma rozvimpliny kult. Ripomeime zejména
Tylovo dvojversi z roku 1845 ,v sadu skvi se jak&tk zemsky rdj to na pohled”, nebo
Machovo: ,§ira vlast, taseskd zems — nejmilejsi Tob raj.“* Koncept Cech jako

pozemskeého raje jissouvisel s probouzejicim se narodnim sétemim.

3.1.2Turistika a narodni uvédoméni

S ,0objevem” krajiny a vzestupem vlastenectvi Uzoevssi v té dob rozmahajici se
turistika. Jeji zarreni obsahem i formou &o prispét k rozvoji narodniho wsdomeni.
Nejdiive doSlo 16. 2. 1862 k zaloZeni Sokola, coZ bylaiptlovychovna organizace.
V prvnich stanovach Sokola je ukotveno organizowaaniskuténovani systematickych a
spole&nych vylet.

V druhé polovig 19. stoleti byl tedy zajem o krajinu rozvinut dadpby
cestovatelského poznéni. Sokol se vSak spiSe&ipaal na cvéeni, a i kdyZ jako prvni
organizace p@dal systematické vylety dofippdy, peci jen nemohl plé uspokojit
poptavku po organizované turistice. Byly zakladaimné spolky, naifiklad okraSlovaci, a
to téntt v kazdém maste. Naplni jejich¢innosti sice byla téz udrzba parla mist vhodnych
k prochazkam, nicménjejich prednetem zajmu nadaledstavala mista a jejich blizké
okoli. V Cechach se touha po organizované turistice a pohdasiatrovi turistiky
podobné té v Bmecku naplnila v zaloZeni Kluhteskych turisi v Praze 11¢ervna 1888.
Zajimavym faktem je to, Ze poéink zaloZeni klubu vySel z narodni jednoty Sevesieé,
zalozené v roce 1885 na obrafaskych mensin na sevetiech. U kolébky Klubweskych
turista tedy stéla snaha poskytnout organizaaskych turistickych vyprav do narodnastn
smiSenych oblasti moralni i hospeskou podporuwseskému obyvatelstvif. V této dols
v Némecku jiz existovaly turistické spolky a zakladémistickych kluti v Cechach nilo

téZ za cil dosahnout a sna@qtit jejich Urove.

¥ Tamt. s. 14. )

% ZILYNsKYJ, BohdanCo je nam do jejich raje: StovaniCeského raje od Litostic k Turnovu na konci
19. stoletiDéjiny a sodasnost 2005,¢. 5 [cit. 2012-04-16]. ISSN 0418-5129. Dostupnéétak
http://dejiny.nIn.cz/archiv/2005/5/co-je-nam-doigbi-raje

3 KRAL, Mojmir. a kol.Ceskoslovenska turistik&raha: Olympia, 1988, s. 11-13.
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NadSenymi cestovateli se stavaji basnici a spist®jajako nap K. H. Macha,
ktery Ceskym rajem také cestoval. Do této doby je klade#éfek narodnich pouti a
velkych narodnich manifestaci, které se mohly noaut po politickém uvokni v 60.

letech. Cilem putovani byla mista narodniho ucfivédfkladem za vechny jip.3’

3.1.3Pluralita ¢eskych rajia

O Ceském raji ubec poprvé houd Bohuslav Balbin veti knize historickych
miscellanei. Krajinu Litor&icka nazyva rajem pro jeji urodnost, ale také pzbledné
okoli doksanského klastera leZiciho v oblasti d@hie. Stejnou oblast nazvali o stoleti
pozcji ¢esti Nmci jako ,Paradies von Bohmen“. Tutémeckou variantu #&li v 19. stol.
praw némeckeé publikace, naiklad Sommeiv popis Kralovstviceského. V jeho prvnim
svazku z roku 1833 bylo Lito#ricko s poukazem na svoji malebnost a Urodnost reamyv
Ceskym rajem. Jak tvrdi Zilynskyj, pro oztai Litomsticka Ceskym rajem zsla byt
hrad Stekov. To, Ze se Btkov stal symbolem a dominantou litéiického Ceského réaje,
tvrdi i Jana Scheybalova ve své kniZsky raj na starych diapozitivedh

Ve stejnou dobu se naz€lesky raj pouZival i pro zapadsdst seského sedohdi,
symbolizovaného MileSovkdl a 1azémi Teplicemi, tam jej dosadil i Riefw slovnik
nauiny v heslu Doubravské hof4.

Postupg stoupal rozpor mezi zefpisnym nazvem a etnicko-narodnostnim obsahem
nazvu.Ceské intelektuakhéinné obecenstvo v3ak z tohoto faktwaa vyvozovat zasry
az v 80. letech 19. stoleti. Do této doby panoyatvizornireSeni, kdy auto privodai po
¢eskych zemich hovidi o tom, Ze celaceska zera je raj, a tedy v kazdé jejfiasti je
koustek raje. Jako ifklad je mozné oz brozuru S. KodymaNa vyletech ve které
uvadi, Ze nejlépe je poznavat kragskych raj cestovanim. Podleénje ceskym rajem

Srézka, kusceského raje téz najdeme v udoli Upy nebo v &t Gdoli. K. V. Rais

3" MosER Frantidek Pési turistika Praha: Olympia, 1981, s. 12.

% Z7I1LYNSKYJ, BohdanCo je nam do jejich raje: StovaniCeského raje od Litotiic k Turnovu na konci
19. stoletiDéjiny a souasnost 2005¢. 5 [cit. 2012-04-16]. ISSN 0418-5129. Dostupnéétak
http://dejiny.nln.cz/archiv/2005/5/co-je-nam-doigbiraje

39 ScHEYBALOVA, Janaa K ARPAS, Roman.Cesky raj na starych diapozitivechiberec: RK, 2007. s. 2.
ISBN 978-80-903033-8-6.

40 ZILYNsKYJ, BohdanCo je nam do jejich raje: StovaniCeského raje od Litostic k Turnovu na konci
19. stoletiDéjiny a sodasnost 2005,¢. 5 [cit. 2012-04-16]. ISSN 0418-5129. Dostupnéétak
http://dejiny.nin.cz/archiv/2005/5/co-je-nam-doi¢biraje

“ Tamt.
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uvadi zatesky raj okoli Choaha cirkevni historik Fr. Ekert ozéigje za raj Lobkovice na
Labi. Vypada to, Ze se nikdo nepokusil spojit aam ,gesky raj* s jihemCech. Bohdan
Zilynskyj jako piginu spatuje spjatost regionud&@skou reforméni tradici®?

Ac pro tuto dobu rozeznavame rozmachkskych ra“, dominantnim rajem neustale
zustavalo Litongficko se svym Paradies von Béhmen. V osmdesatyeleHge jiz #ejma
kritika stavajici situace. Jaromir Hruby, publiaisiovanofilského a rusofilského profilu,
v jedné ze svych reportazi pise: ,Co je nam dalejéje!Ci snad tanul pravtento kousek
ceské vlasti Tylovi na mysli, kdyz psal ,zemsky r&j' napohled? Ne, rozhogme, lezf
cely za severni mezi narodno&tiské”. Kritiku lokaceteského raje v region £meckym
obyvatelstvem téz uvedla Tereza Novakova v povidaezicenire kostomlatskés roce
1883%

A¢ jsou 80. léta dobou, kdy sechaé intenzivi prosazovat umishi Ceského raje do
sowasného mista,fpci jen getrvavacaste€na paralelnosteskych raj. A¢ vzhledem K,
dle mého soudu, intenzivni propagaci ze stranyorgdnich vlasteng museli snad vSichni
zkuSeniesti turisté ¥dét o tom, Ze krajino’eského raje se nazyvéa okoli turnovské&cp
jen se znamy tiskarh. Bohm z Nového Nkta nad Metuji nerozpakoval vytisknout v roce
1897 sodasreé pohlednici s nazverRozdrav z’eského rajes vyobrazenim Trosek, Hrubé
Skéaly a lazami Sedmihorkami s pohlednici se stejnym nazvem,nifaje vyobrazen
Zebrék s krajinou na Berounskt.

| kdyZ uz v roce 1906 psali cCeském raji* angliti Zurnalisté a obrazky @eského
raje se objevovaly natznych evropskych vystavach, Praha zaujimala k nokaci
Ceského raje rezervovany postoj. Timto tématem de st zabyvat v kapitole s nazvem
Prijeti Ceského raje okolnim &em Prazsky pohled na danou problematiku by byt jist
zajimavy, nicmeééjej v mem badani, stejnako pohled amecky, nechavam stranou.

Karel Cermak uvadi dobu kratcefqd 1. s¢tovou valkou jako dobu, kdy bylo
definitivné piijato ozn&eni ,Cesky raj* pro tuto oblast celou irokéaskou véejnosti*®
Zajimavym faktem vSakustava, Ze #émecky Paradies von Bohmertefrval na Guzemi
Litométicka az do odsunu v roce 1945. Na Paradies von Bdlsnje& pamatovala prvni

generace odsunutychéMcii, nicmérs s jejich odsunem miZf.

2 Tamt.

3 Tamt.

4 CERMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaslyehsi: (piispevek k djinam venkovskych sidelilemnice:
Gentiana, 2007, s. 12. ISBN 80-86527-19-0.

> Tamt.
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3.2 Obdobi lokalizace

Jednim z adeptnovéhoCeského raje bylo Turnovsko. Prvni vyskyt tohotowuéz
v souvislosti s mistni krajinou se objevil jiz weo 1843. Nicméh tou nejzasadijSi
udalosti, ktera ifispsla k presunutiCeského raje do turnovské krajiny, bylo aZz vydani
privodce Véaclava Durycha ¢eského rajer roce 1886. DalSi teorii, jakym &gobem doslo
k ukotveniCeského raje do této krajiny je to, Ze se‘@spn zaslouZili l42esti hosté z l1azni
Sedmihorek, mezi nimiz byli i slavnéeské vlastenecké osobnosti, jako fildpd Jan
Neruda. O propagacieského raje se velkoudnou zaslouzil Vaclav Kudrra ktery tento
nazev pouzival ve svych novind¢Hasecha Listech PojizerskychV roce 1892 vznikl
v Turnow odbor Klubu ¢eskych turisi, ktery od svého zaloZeni tento nazev také
propagoval. Rozhodujicim faktem pro unsigtCeského raje do této oblasti bylo zejména
to, Ze se jednalo o ryzéeské Gzemi obyvané témvyhradr Cechy a Ze toto Uzemi
hrangilo s Uzemim obyvanym &ci, ¢imZz tato koncepce ziskala na sile. Ugrist
Ceského raje do této krajiny je tedy vysledkem \dcedéalosti a akt které probihaly
zhruba mezi lety 1886-1892. Fbeini tendence chapatesky raj v biblickém kontextu
nevedla k usgchu.

3.2.1 Prvni vyskyt ndzvu ,Cesky raj* v souvislosti
s turnovskou krajinou

Nazev gesky réj* se poprvé objevil v basni regionalnih@stéeneckého basnika
Vaclava Jaromira Pickde dtwa mav roce 1843. Autor se vSatadil mezi umirgne,
nekonfliktni vlastence, nesouhlasici ani s liber&ighledem ke svym opatrnym politickym
postofim vSak v této basnirgjme¢ nesledoval naciondlni postoje, ateskym rajem* pouze
vyjadil kladny postoj ke svému rodnému kraji. Nicrgése jeho base dostala do
oblibenéhdSpoleenského zvnikuceskéhoktery byl poprvé vydan v roce 1851 a v 50. a
60. letech 19. stoleti jestekolikrat. Jaky vliv néla tato base na skutény presunCeského
raje z Litongficka na Turnovsko iustava pouze v rovin domrének a spekulaci.

Kazdopads Picek v basnCesky raj vymezuje Jeftem?’

4" CERMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaslyehsi: (piispevek k djinam venkovskych sidelilemnice:
Gentiana, 2007, s. 8. ISBN 80-86527-19-0.
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Druhy vyskyt ¢ceského raje” je ve sbornikdinek na hrob Fortunata Durycha uvity
od Turnovskych studujicichbasniU Jizery studenta Vacslava Sedka. Tato publikace
vySla vroce 1861 kiflezitosti odhaleni Durychova pomniku na turnovskBthitove.
Véaclav Fortunat Durych byl pkopnikem slavistiky a blizkyiftel Josefa Dobrovského.
Vacslav Sedléek se ve své basntimo hlasi k Pickovu odkazu a lokalizujesky réaj do
krajiny mezi Je&dem a Troskami. V basni tézmdziuje, Ze naSindeskym rajem je tato
krajina, protoZze se zde narodil FrantiSek LadisRieger — ,statny #dce naroda“, a
zminuje tu i slavnou bitvu z Rukopis- pobiti Sasik pod Hrubou Skalou. Tato bdsge,
na rozdil od Pickovy, jednozti@ nacional® zangiena: (Cesky raj to kraj, kdeseska
mati, esky otec ditko svésiivlast a Boha znati, zpivat pésmilostné“*®

Vzhledem k poz&Sim udalostem je zajimavé to, Zéspevatelem do tohoto sborniku
byl i Jindiich Erazim Vitasek. Jak po#d ukazi, pra¥ on stal za vznikem legendy o
Kalichu, mista v Besedickych skalach, kde s#i okryvat ¢esti bratti. Toto misto se stalo

symbolenceské slavy.

3.2.2 Cesky réj jako biblicky raj

KdyZ se z#alo o turnovském okoli pséat a hditgako o Ceském réji, z petku se té7
vyskytly i snahy odkazat tento raj k biblickémuir$j této, spide starsi tradiCeského raje
je obsaZzenoipswdceni, Ze cely pozemsky raj je odrazem raje biblickéte krajinnym
dominantdam a velkolepym stavbageského raje, jako jsou nidklad hrady, se davno
vazaly legendy vysdtlujici jejich vznik zasahem Boha. Tyto krajinné ndoanty a
vyznamné stavby vznikly kiibéhem samotného stieni s¥ta, nebo jako @kledek boje
dobra se zlem, nebdiginé zndmé biblické udalosti — niapkdyZ po potop swta opadly
vody. Biblicka rovinaCeského raje je viak brzy zapomenuta a propagujé gen vyklad
,Ceského raje" jako nacionaiitisté, firodnim bohatstvim ob#ané krajiny.

Vaclav Durych v Gvodu prvniho vydal ceského réjeuvadi baj zdejSiho lidu:
,Dabel je jak znamo narararchytré stveeni a vi nejlépe¢im by mohl i samého Boha
svesti — vypravuji si horalé. Proto vyved! Krista vrch Kozakov a ukazal mu odtud cely

ten rozkoSny kraj se slovy: ,Toto vSechnodaam, jestli-Ze padna na zem — budes$ se mi

“®Tamt. s. 9.
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klangti!” *° V druhém vydani z roku 1892 byla poziceského raje jako nacionalni krajiny
natolik silng, Ze tuto legendu wgamluw neuvadi.

Ludvik Cernovicky ve své knizéohadky a baje Zeského raj® uvadi rgkolik
legend, které chapoGesky raj jako odlesk raje biblického. Podle nich Bylamem
trpaslik, ktery pezil na Upati Kozakova potopu, poté mu byla dana &wili vCeském
raji, jakoby to byl r4j biblicky. Také z&h byli vyhnani. Podle jiné legendy dokonce
Noemova archa zakotvila nad r§gim Ceskym rajem a holubice Noemoviipesla
vétévku ze Sipkoveho ke z Rovenska. Autor umigje vznik €chto legend do 17. stoleti,
nicmére¢ toto datovani je, mignie¢eno, pochybné. Vzhledem k tomu, Ze autor §ogh
¢asto odkazuje k vyprénim svych pedki a snazi se téz zachytit zdejSi legendy, je mozné,
Ze jsou peci jen odleskem ffbeht, které si lidé o své krajnvyprawli. Je mozné, Ze
v souvislosti s tim, jak byla jejich krajina postdpoznaovana zaCesky raj, mistni lidé
chapali nejprve tento nazev biblicky.

JeSt vroce 1897 se ve fejetordl ceského rdjeo maloskalském udoli pise: ,Jako
piirozenou ndhodou ma tento r4j i svého Adama a &vwauz gitomného ¥ku. Podobéa se
tedy pivodnimu raji jak svym obdivuhodnym utvarem zemniak také rozmanitosti
predneta prirodnich... V nejblizSim sousedstvi tohoto raje nalée Peklo na Jizerou, kam
se dostavaji z raje vyvrzeni lid&.

Nicmérg, a se oldas vyskytlo pipodobréni Ceského raje k raji biblickému, je tato
vrstva gibéht malo patrna a neuchytila sél@ ani u lidovych vrstev. Od gatku vzniku
Ceského raje v podstatdominuje pedstava rajské krajiny jako nacionalni krajiny se

slavnouceskou minulosti.

3.2.3Lazné Sedmihorky

Mezi autory piSicimi cCeském raji nepanuje shoda v tom, jakymisgibem
doslo k prvotni propagaci nazvtesky raj. Jednim z naZofe, Ze se o jeho propagaci
zasadili hosté z lazni Sedmihorek, mezi nimiz hyktavnéceské osobnosti. Zastancem

takového nazoru je n&jlad Jana Scheybalova.

9 DURYCH, VAclav.Z Ceského raje: cestopisné kresby Vaclava Duryshhradci Kralové: V. Durych,
1886. s. 2.

0 CERNOVICKY, L. Pohadky a baje ¢eského rajeVysoké myto: [s. n.], 1937. 64 s.

°1 7 teského rajelisty Pojizerské1897.¢. 3, s. 1.

2 SCHEYBALOVA, Janaa K ARPAS, Roman.Cesky raj na starych diapozitivechiberec: RK, 2007. s. 2.
ISBN 978-80-903033-8-6.

24



Lazre Sedmihorky se dhem své existence staly spiaskym stediskemceské
vlastenecké inteligence. Jezdili se sem rekreowifinredaktdi, koncertni migt a znami
spisovatelé, mezi nimi n&jilad Jan Neruda a EliSka Krasnohorsk& nebo vedisfovatel
Josef Kdensky. Jana Scheybalova se domniva, Ze se v t@lecspsti hovdilo o
.devalvaci“ ¢eskych ra}, o nimeckeé rozpinavosti a o tom, Ze by si krajina kolémmi
Sedmihorek svoji krasou a svym historickym vyznamktary spéiva nagiklad v cjisti
slavné bitvy z rukopisu Kralovédvorského, ve kt@éneS Hé&man pobil Sasiky pod
Hrubou Skalou, zaslouZila nazeCesky raj*. Podle ni stal za propagdtéského raje
majitel 1azni Antonin Slechta, kterému se tato my&h zalibila a chit ji vyuzit v ramci
propagace svych lazni.d\izdjem o to, aby do lazni jezdila evropska intatige i Slechta, a
nazev krajiny s takovym silnym nabojem by mohl peimovySit nav&vnost této cilove
skupiny. Antonin Slechta pry vroce 1885 piglv Josefa Zdenko Pryla, aby napsal
privodce Ceskym rajem. Vydani pvodce peruSila v roce 1886 nahla smrt Antonina
Slechty, a tak J. Z. Pryl vydal nakonec svéhorpdceCeskym rajem az v roce 1887.

Baron Aehrenthal cbt pry lazré zrusit a v této situaci se nazedesky raj* stal
argumentani zbrani proti zruSeni 1azr.V roce 1886 vydal Vaclav Durych cestopisnou
knihu Z ¢ceského raje, ktera pry byla napsana v reakci nanbau snahu. Vaclav Durych,
a¢ v této doks Zil a pisobil jako redaktor v Hradci Kralové, pégsto hem svych navév
rodiny v Turno¥, navs&voval i prazskou vlasteneckou smetanku v laznictintieorky.
Prava@podobré byl i on vroce 1885 osloven Antoninem Slechtou(@alem sepsani
privodce po (eském raji. Sedmihorskym laznimgnoval ve svém pivodci celych
patnact stran, coz podle Jany Scheybalové dav heSautorovym zasnem byla krons
pieneseni ndzvu na Turnovsko, i snaha o zachranu: I1&20zlétla se¢eskym s¥tem
neblaha pohadka, jiz nikdo ne¢hani uwfit, Ze majetnik panstvi, baron z Aehrenihal
hodla sedmihorské laZrzrusit a z lazieskych budov &initi Spychary a snad i staje. &’
takova fisobila na patele sedmihorského lamkého zatisi dojmem zdrcujicim >>Po
vydani Durchovy knihy pry baron snahu o zruSeninilavzdal. Lazesti hosté pak

propagovali nejen laznale i celyCesky raj.

> Tamt. s. 2-3.

¥ Aloys Leopold hrab Lexa von Aehrenthal (nar. 27. 9. 1854 na Hrubde&Skeentel 17. 2. 1912 ve
Vidni) —¢esky Slechtic a rakousky diplomat a politik.

*Tamt. s. 3.
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3.2.4 Z ¢eskéhoCeského raje

Lazeiti hosté sice hovihi o krase zdejSi krajiny a mozna ji fippvnavali Kk raji,
av3ak po navratu do Prahkepmé nentli potiebu prosazovat myslenkigmistni Ceského
raje na Turnovsko, nebgim chybsl lokalni patriotismus, jak tvrdi Kar€lermak®®

VétSina autol tvrdi, Ze hlavni zasluhu na prosazeni tohoto gdmdgeho nazvu si
ptipsal Vaclav Durych svoji cestopisnou knihBueského rajez roku 1886 Tato kniha
je vSeobech povazovana za jakysi ,rodny lis€eského raje, nelicse zde poprvé pouzilo
nazvu Cesky ra* svelkym peatenim pismenemCerméak vsak uvadi, Ze existuje
pochybnost, zda #hDurych na mysli kodifikaci tohoto nazvu pgajenom pro tuto oblast.
Zdéa se, Ze chit zrovnopravnit postaveni krajiny Turnovska s jinynjez byly obyvany
Némci. Domrénka plyne z vykladu #kolika Gvodnich ¥t ke knize: ,A jsou-li Sumava,
KrkonoSe a wubec celaceska zema skut&énym rajem... toz jest turnovska krajina
nejkraswjSim jeho oddilem... Turnovské okoli zasluhuje takpravém slova smyslu
nazvu Cesky raj>® Domnivam se, Ze tentermakiv nazor je plausibilni, nelionazev
knihy je cely psan velkymi pismeny a neni tudizemmtelné, do jaké miry se jednalo o
,éesky” nebo Cesky” raj. V roce 1886 se naviclistecha Hlasech Pojizerskychojrg
objevovala reklama na tuto knihu, a to vzdy s malgaiateinim pismenem (obr. 2).
Nicmére Durychiv piinos je nesporny a pokud své cestopisné kregbgdm nezamyslel
nazvat {eskym rajem“ proto, aby turnovska krajina dostat&ého nézvu, iesto to tak
bylo mnohymi chapano. Ve druhém vydani svych cestyphdrt jiz suveréns turnovske
okoli Ceskym rajem nazyva.

V uvodu piSe, Ze krajina, kterou nam chéedstavit, je ,pomnikem staryateskych
¢adl" a ,pohadkovy s¥t, v némz Utulno a milo jest, vémz rad¢lovek zapomind strasti
vSedniho Zivota a Zije pouze sob svym sim“.>® Dale autor uvadi: ,Turnovské okoli
zasluhuje také v pravém slova smyslu nazdesky raj*, roviz jako plnym pravem
piislusi naSemu, cizackymi zmijemi ohroZzenému, &teeu Pojizé nazev (eské
straz“®° Uvod knihy je porirnd obsahly a je postaveny zejména na askaacionalniho

charakteru krajiny a na vystrazéed germanismem: ,Vanou déch nebetynych naSich

% CERMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaSlychsi: (prispevek k djinam venkovskych sidel)ilemnice:
Gentiana, 2007, s. 5. ISBN 80-86527-19-0.

" DURYCH, VAclav.Z ceského raje: cestopisné kresby Vaclava DuryshBiradci Kralové: V. Durych,
1886. 320 s.

% Tamt. s. 2.

*Tamt. s. 1.

OTamt. s. 2.
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hor a do &ch strmychieskych skal od severitvy ledové, a velké 8sti, Ze ty skaly a hory
brani, aby nam v Pojitieten mladycesky dorost nezakéh— nezahynul. Svisti, hla¥¢n

v posledni do# divAd meluzina kolenteskych chalup, ale v chalupacéch Ziji srdce
vérna, muzoveé mozolnych rukou, Zeny ustaranychitkéeréz, jako ti Chodoveé na Jiznim
pomezi nasSeho staroslavného svatovaclavského ktaipwnedavaji uhasnouti straznym
ohiiam. A necht i svisti divoky vitr kolem, neaha’ od severu Sklebi se obloha sinavymi
blesky, nechi bije hrom a ta tvrda skaldela — ty¢eské skaly sefpce nepoddaji a ¥¢h
¢eskych chaloupkach je utulno, vidge v nich za zimnich ¥eri piredou s kizele baji
spolu upominky na starou slavaského naroda. Ten kraj se nam neodrodi nikdykitajn
je nejkrasejsi perlou v nasi svatélence.?*

Kniha je velice obsahla &en&e provazi krajinou, jejimz igdem je Turnov. Prvni
kapitola obsahuje popis lokalit, které jsou obsgaenazvech kapitol: Kalvarie — Valdstyn
['] — Skalni Mésto — Hruba Skala — Sedmihorské &znTrosky. Druha kapitola obsahuije:
Rovensko — Kozakov — RotStyn — Hrustice — U Kaliehdrch Sokol — Suché Skali a udoli
maloskalské. Verétim oddile popisuje: Frydstejn — Zbiroha [!] — Hjua Maly Rohozec —
Sichrov ['] a dokonce: Je&t. Ve ¢tvrtém oddile krord Kosti a Sobotky popisuje téz
Mnichovohradigsko, to vSak jen velice #Zbr¢. Ve své knize vSak autor vynechal
Prachovské skaly, vté déhiz pomerné bézné navsStvované. V tomto fipact hrala
dileZitou roli skuténost, Ze z Turnova naci nebylo dobré spojeni. Zeleznice byla
postavena az v roce 1903.

Cermék uvadi, Ze Je#t byl pivodns zahrnut doCeského raje zivodu snadné
dopravni obsluznosti. V této dohralo Zelezrini spojeni jist veledileZitou roli, nicmés
ja se domnivam, Ze Jedtbyl zahrnut i z toho i/odu, Ze je krajin& velmi vds¢ny.
Myslim, Ze charakter samotné krajinyfal o to, aby ,rajska"“ oblast byla ze dvou kénc
vymezena zajimavymi krajinnymi Utvary a fita tak jednotny uzaweny celek. Na jihu by
raj korcil Troskami a na severu Jedem. Je&d byl vSak pevazr némecky, a to
komplikovalo situaci. V prvnim dile si s tim Durygoradil tak, Ze se snazil vyburcovat
narod, aby Jed8tl ziskal zpatky: ,Neskladejme aspaoyni ruce v klin a neldujme, ale
S poctivym a neunavnym snaZzenimdhiee ztracenych pozic Zpvydobyti a pevnou hraz
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utvoriti na severu nasi zefrproti privalu cizoty.™ Na tomto mist uvadi base Bohdana

Kaminského: ,Tam hrdéelo Je&tda se bohatyrsky pozveda a mocnou je nam str&i. Ja

51 Tamt. s. 2.
52 Tamt. s. 249.

27



on, tak iCech nehne se, a vaéligelo povznese a hédrany srazi®® Nicmérg se hem

nasledujicich let nepotibp Jestd ziskat zpt do ¢eskych rukou, adase jednalo 0 nesparn
zajimavou krajinnou dominantu, J&$t zasadnim Zisobem nezapadal do konceptu
nacionali rajské krajiny, takze byl €eského raje vyloten. Durych nebyl jediny, kdo se
zpasatku snazil Jedtl do Ceského raje zahrnout, nicmén druhém vydani své knihy
z roku 1892 se oém zmiiuje uZ jen letmo, a navic hdilyec neuvadi do ndzvu kapitoly,
jako tomu bylo u prvniho vydani. Mnichovohratiiko bylo Durychem popséno jen letmo,
a to dle mého néazoru z tohéwibdu, Ze se jednalo o jihozapadni €ipského raje, ktery
nebyl narodnostnimi rozpory tolik poznamenan. Pro&bylo poteba jednoznmé a
ob&irre vymezit jihozapadni hraniaCeského raje. O deset let pejidse v jednatelské
zpraw Klubu ¢eskych turisi dotteme, Ze byl zamitnut navrh na opravu cestyibrlz a
doporieni, ,aby se ragi z davodi narodnostnich opravovaly néjde cesty v Pojizié a
aby se o cesty na Muzském postaral odbor mnichedidisky, ktery by mil za timto
Gcelem byti zizen“®

Druhé vydani DurychovaZ Ceského rajejiz nese znamky z#my v postoji
k Ceskému raji. Prvni vydani ma ,burcujici“ charakéechce dérazré ukazat na ryzost
geSstvi v této krajin Druhé vydani jiz operuje s tim, Ze nazéssky raj je spoknosti do
jisté miry akceptovan. Rozdil je widhned v Gvodu. V porovnani s ivodem k prvnimu
vydani je avodni kapitola k druhému vydani @mazredukovana a obsahuje v podsiah
vypowved’ o faktuCeského raje a jeho funkci: ,Zemsky raj to na pohleak tvrdi narodni
hymna naSe o svatovaclavském Kralovgaském. To-li pravdou, pak zajisté naSe state
Turnovsko jest rajemeskym, jehoZ ochranné hraze a naspy samazi se porusiti kol do
kola jiz vitzici a hyici cizina, jejimZz jedinym cilem je tentdesky raj obréatiti
v pochmurnou a nevlidnou pau®ud’ Bohu chvala, Ze ta naSe chrabra straz na Turnovsku
jest si plrs védoma svych svatych povinnostf*

V druhém vydani chybi Machovska legenda, kterdite na ValdSteghje zachycen
Karel Hynek Macha. Této problematice se pod&ohrinuji v kapitole Macha na

Valdstejre.

8 Tamt. s. 249.

64 Zapis sepsany o valné $aihodboru Klubweskych turisi v Turnow konané 17. 12. 1896. Kniha zéapis
ze sclizi Klubu ceskych turisi v Turnow I. nesign. Statni okresni archiv Semily.

% DURYCH, VAclav.Z Ceského raje: cestopisné kresby Vaclava Duryéhayd. V Kolirg: V. Durych,
1892, s. 1.
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3.2.5 Vaclav Kudrna¢ a Hlasy a Listy Pojizerske

Véclav Kudrné se svoji pracfadi mezi konstruktérgeského raje. V listopadu 1886
prevzal po Gustavu Lamboyovi redaktinactidenikuHlasy Pojizersk8® Od zaéatku své
¢innosti prokazal, Ze je schopnym vlasteneckym pigtbu, coZ posehly i centralni statni
Gfady a snazili se Kudridévi jeho publicistické snazeni komplikovat. Powotitu totiz
vydavat jen jedny noviny jednou zdrnact dni. Kudrné& ch&l ¢tendskou obec drzet
v aktualni informovanosti, a tak tuto restrikci 8bk skuténé rafinovanym zpsobem:
pozadal o vydavani dalsilsrnactideniku, tentokrat pod nazvéristy Pojizerské’ Od 11.
prosince 1886 bylo mozné koupit si Kudkngy noviny kazdy tyden, ovSem séigavymi
nazvy.

Kudrn&ovy noviny neély od paatku vysokou uUrovg coZz bylo dano i skupinou
kvalitnich dopisovatél, ktefi pochazeli vesks zregionalni vlastenecké venkovské
kultury. Byli jimi pfedevSim titelé, ridici witelé a faréi. Tito téZz stali u pvodu
narodnostniho snaZeni na Turnovsku. Blasi a Listiz Pojizerskychnagiklad pispival
nejen svymi vlasteneckymi basni Bohuslav BouSkafridici witel z Troskovic u
Rovenska, ktery pozgl Uzce spolupracoval s Klubereskych turisi z Rovenskai
Bohdan Kaminsky, ktery téZ publikoval v Lumiru.

Vaclav Kudrn& byl nejen vyborny publicista, ktery objektiwninformoval o
swtovém i regionalnim &him, ale i schopny propagatafeského raje a téZz jeho
konstruktér. V 80. a 90. letech 19. stoleti upaklaisky piimysl, jak o tom Kudrn&
informuje a pipojuje kopii petice, ktera byla podana c. k. W¥agejiz podstatou byla
ochrana skigkého piimyslu v severniciCechact® Ve stejném list uverejnil &lanek,
v némz nabadéa k rozvoji turistiky. VSimnul si ekonomécknoznosti, kterou rozvijejici se
turistika pro region s upadajicim gonyslem nabizela, a intenzignzaal turistiku
propagovat. Vaclav Kudridabyl velky vlastenec a turistika a vlastenectvi glgto doks
ruku v ruce, aemz jsem pojednala v kapitoleuristika a nadrodni ugdorreni. Velice ¢asto
ve svych novinach Zdazioval dileZitost turistiky a nabadal mistni obyvatele kw&eni
komfortnich podminek pro turisty, fipemz neunawh a opakovaé zdirazioval

vlastenecky charakter turistiky. Intenzévapolupracoval s odborem Kluldeskych turisi

% Hlasy Pojizerskésasopis nepoliticky, &novany....Turnov: Gustav Lamboy, 1886—1948.
®7 Listy Pojizerskétasopis nepoliticky, #novany... Turnov: Vaclav Kudrita1886—1948.
% petice nageho PojidieListy Pojizerské1889.¢. 4, s. 1.
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v Turnow, ale nikdy se nestal jehdlenem. Zejm¢ nechél byt svazovan pravidly a
podminkami klubu.

Véaclav Kudrn& od paéatku své publikéni ¢innosti bojoval s finatnimi obtizemi.
Mohl se z nich vymanit tim, Ze by své noviny dalstiazby rékteré z politickych stran, coz
vSak radikals odmital. Chtl si ponechat svobodu a objektivitu, coz, jak saadneteba
dodavat, mwinilo mnoho potizi. Otas musel vydavani novin dotovat, coZz mu ovSem
nebranilo v jejich ne@ruseném vydavani. Naopak Ize konstatovat, Ze sdamcoval
naphovani své nacionadkrajinaské vize. Vroce 1887 na sst zavitani
¢echoamerickych sokbldo Turnova, fi prilezitosti vSesokolského sletu, na své naklady
vydal a zdarma rozdaval slavnostni broZuru oslaisjkoly a zdejsi krd Od roku 1890
vydaval adres@ mssta Turnova, které jsou dodnes cennym zdrojem rimdiof’® V roce
1892 vydal ve spolupraci s Klubeteskych turisi velky litograficky kolorovany plakat
turnovského okoli (obr. 12). Klubtigpel pouzecastkou 100 Korun a zbylych 800 Korun
musel Kudrn& uhradit sam. Tento plakéat byl posilan k §&ni naizné evropska nadrazi.
V roce 1893 zpracoval a vydaligwmodce Turnovem a okolim. Velice rychle pochopiusil
informace, a tak vroce 1905idil a provozoval, off na své naklady, Turistickou
poptavarnu, zahy na to, &pna své naklady, vydal Simakova turistickéRaivodce
Ceskym rajerft a téZ Vyletni list’? ve kterém turisty informoval o aktualnimsrd
v Ceském réaji. Od roku 1907 pak vydaval pravidelnystigky véstnik Cesky raj” Byl téz
velkym propagatorem stavby Riegrovy mohyly na Karék a dokonce se stal jednatelem
druzstva, jeZ bylo k tomutasélu zaloZzend?

Kudrn& byl skuténé vyznamnym konstruktérem nacionalni krajiny zvéiesky raj,
ackoliv postehl premistni Ceského raje z Litosticka aZ s drobnym zpo&dim. Krajinu
Turnovska od z&tkia vydavani svych novin propagoval jako nacionalmijiku a jakmile
pochopil, Ze se zde naze€esky raj* pro tuto krajinu z4na usazovat, zal ho intenzivi

ve svych novindch propagovat.

%9 Americkym sokalm k vyletu do Turnova a na TrosKyisty Pojizerské1887¢. 11, s. 1.

"9 KUDRNAC, Vaclav, ed Adresé a popis politického okresu Turnovského: okresystan Turnov —Cesky
Dub, ceské mensiny: Hodkovice, Jablonec n. N:, Libetlesky Rumburk, Tanwaly Turnow: V.
Kudrn&, 1890.

" SMAK , Josef, Vitzslav, edPrivodceceskym rajem: Stopadesat vyllet TurnovaTurnov: Kudrné,
1906, 111 s.

"2 KUDRNAC, Véaclav. Vyletni listCeského raje. V Turnow: V. Kudrn&, [1907]. 48 s.

3 Cesky r4j Turnov: V. Kudrnd, 1907-1914.

™ JENSOVSKY, Vaclav. Ve $légjich Vaclava Kudrn&e. Od Je&da k Troskam. Turnov: Panit’ Ceského
raje a Podjesti. 2003 ¢. 3+4. s. 69-75.
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3.2.6Vyskyt , ¢eského raje” v Pojizerskych listech 1886-1892 (v
obdobi lokalizace). Situace a kontexty.

Ve stejném roce, kdy VAclav Durych v podstatvadi termin Cesky raj*, zaaly
vychazet v Turno¥ Hlasy a Listy PojizerskéStalo se tak po liberalizaci legislativy tisku
vroce 1862. Vtéto da@bto byly na Turnovsku n&jergjSi a nejoblibegsi noviny,
Kudrn& v nich reflektoval aktualni @hi v regionu. Lze fedpokladat, Ze vyskyt a
frekvence nazvu Cesky raj* vlistech a Hlasech Pojizerskyclskuteng odrazi to, jak
postupr dochazelo k fijimani tohoto nového geografického nazvu.

V prvnim roce existencllasi a Listiz Pojizerskychv roce 1886, Durych vydava své
cestopisné kresb¥ ceského rajea v novinach se termi@esky raj nevyskytuje v jiném
kontextu, nez jako reklama a recenze na tuto kriiha.se tedy fiklonit i k tomu nazoru,
Ze Durych mozZnda u svého prvniho vyd@nieského rajeskut&né nezamyslel prvoplaneév
propagovat tento nazev pro Turnovsko, ale jako grexi sice vysos#nnacionalni
krajiny, ale peci jen ,kusu zeského raje* (tj. celyckech). V recenzi na knihu, v jejimz
nazvu je ve slav ,ceskeho” malé pteeni pismeno, se navic vyslovenvadi, Ze ,nas
pan spisovatel seznamuj€aokrasnou romantickou krajinou turnovskou“ a reb¥ se
jednalo o popis ¢eského raje”. Nicménv recenzi je téZ uvedeno, Ze velky zajem o knihu
je zaznamenan nejenCGechach, ale i v Polsku a i jinych zemich, a Ze genp vysoka
poptavka jedt pied samotnym vydanirfi.Kniha se tedy iejms velice rychle dostala do
obshu, coz usnadniloijjeti Ceského réje.

V druhém réniku novin, tedy v roce 1887, se nazéasky raj téZ nevyskytuje. 23. 6.
zavitali Amertti sokolové u filezitosti vSesokolského sletu do Turnova a podnriget na
Hrubou Skalu a Sedmihorky. Jednalo se sin#e velkou udalost, o niz se h¢jpsalo.
Nekteré zdroje uvadi, Ze se préay tito sokolové zaslouZili o propagaci naz&esky raj.
Nicmére v Listech a Hlasech Pojizerskyclse v souvislosti s touto navgbu oznaeni
,Cesky raj* nevyskytuje, a tofestoze se hofnpsalo i o kraji. Bohdan Kaminsky a
FrantiSek J&bek ktéto filezitosti napsali oslavné basma americké sokoly, zdejSi
krajinu a ryzesesky zdejsi lid: ,O bdite vitani i v na3e prosté kraje, kde jako ruda kesv
¢esky granat zraje, kde v néruinem vas, kde vrouci lasku svou, své duSeéio/stAm

nesem, kde srdce starych skal by zalthge plesem, 7€ech tuCechem zasf® Pokud by

> 7 teského rajeHlasy Pojizerské1886.¢. 14., s. [2]
® KAMINSKY , Bohdan. Americkym sokém k vyletu do Turnova a na TrosKyisty Pojizerské1887 .
11.,s. 1.
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byl tento termin alesgiopovrchré znam, jis¢ by byl v £chto oslavnych basnich uveden.
Nicmére je zde fetelna propagace nacionalizace krajinyfiggrobreéni k raji se jiz samo
nabizi. V tomto roce bylo zorganizovano mnoho systekych velkych vylat, o nichz se
v novinach hoja psalo, ale stale bez ozweai krajinyCeskym rajend’

V roce 1888 Kudrn&intenzivre propagoval turnovskou krajinu s odkazem na jeji
néarodni charakter, nicmémstéle se vyhybal pojmenovani této krajibgskym rajem a dal
piednost pojmenovanicarokrasna krajina turnovska“. O okoli turnovskémvgmdiuje:
... CO vZzpominek vzbuzuje na doby staré, slavnéikKodji divnych Jizera tu vypravuije,
co tu krasy, bohatstvi a lesku! Tam proslaveny Ba#emaniv zahagl Sagiv loupezivé
hordy...“”® Tedy nejprve Kudrn#laka na BeneSe Hmana a teprve na dalich mistech
upozonuje na pirodni zajimavosti. Neni bez zajimavosti, Ze Vadadrn& v tomto roce
dokonce vyjednal vypravovani zvlastnich ,zabavnigtgki z Prahy a snizeni jizdného.
V této souvislosti téZ uvadearokrasnou krajinu turnovskou®, nikoliv je&tesky raj’

V nasledujicim roce Kudrdavybizi k zaloZeni Klubuceskych turisi, aby se
,Systematicky p&ovalo o turismus ve zdejsi krajih® Stale viak neuvadiesky raj, a to
dokonce ani kdyZ propaguje Malou Skalu jako pozegmak

V patém re@niku novin se dvakrat vyskytuje ozwmmi ,Cesky raj’, i kdyz zatim
v porekud prekvapivych kontextech. V rubricejzné" je uvedena reportdz s nazvém
ceského raj&, ktera zaina slovy: ,V severnim cipdeského raje schaziva sekalik
Evicek u starsi matrony* Ve skuténosticlanek pojednava o gaim podniku v Turnos,
ktery nesl nazev ,R&j". NicménduleZité je to, Ze zde autor stale mdtdéskym rajem celé
Cechy a podnik R&j lokalizuje do jeho severniho cigdyby se jednalo @esky raj ve
vyznamu turnovskeé krajiny, pak by byl tento podlukalizovan do sedu raje. Zagrem
autoraglanku zejme bylo ukazat to, co vieiie byt sosastiCeského raje.

Druhy a posledni vyskyt tohoto nazvu ve stejnémeroajdeme znovu v rubrice
,rizné“ aclanek opt nese nazeZ ceského raj&® V ¢lanku jsou obyvatelé turnovské
krajiny vybizeni, aby zZadili vice letnich byt pro turisty. Autor popisuje turnovskou

krajinu, kterou vSak stale ozhge ,severnim cipemieského raje“. Kdyz informujétende

"V tomto roce v3ak vy3el pvodceCeskym rajem od Josefa Pryle ¥, Josef Zdetk. Privodceceskym
rajem: (Turnov, ValdStejn, Hruba Skala, Trosky atkésedmihorské s okolimy Turnow: J. Z. Pryl,
[1887]. 48 s.
8 KUDRNAC, Vaclav. Zabavni viaky dsarokrasné krajiny turnovskéllasy Pojizerské1888,. 9, s. 1.
79
Tamt.
8 KUDRNAC, Véaclav. V zajmu naSehodsta.Hlasy Pojizerské1888,¢. 24, s. 1.
81 KUDRNAC, Véaclav. Zeeského rajeHlasy Pojizerské1890&. 6, s. 4.
8 Tamt.
8 KUDRNAC, Véaclav. Zeeského rajelisty Pojizerské1890,¢. 15, s. 4.
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0 vypravovani zvlastnich zabavnich wlak Pardubic do zdejSi krajiny, havostale o
carokrasné krajiiturnovské.

V roce 1891 se konala v Praze jubilejni zemskéawgstighem niZ bylo v turistickém
pavilonu vystaveno plastické vyobrazeni Trosek, ¢eé &Silo pozornosti zejména
navstvniki Ceského raje“. Informoval o torslanek z 15. 11. 189%. Dal&i zminka o
Ceském réji se vtomto roce jiz neobjevila. V nasjeim roce 1892 vydal Durych
podruhé cestopisnou knitfiCeského rajeve které je jiz ®jmé, Zze oznaje tuto krajinu
Ceskym rajem. Ve stejném roce byl v TuraaloZen odbor Klubdeskych turisi, ktery
ma v 1. jednatelské zprawveden cil p&vat o turnovskou krajinu, ktera je zdé&mo
nazvana (esky raj®® V Kudrn&ovych novindch byl otigh dalsiclanek s nazvent
ceského raje ktery za&ina slovy: ,Okoli turnovské honosilo se ode davra \@ech
konginach krésné vlasti nazvendiesky raj“® Vv clanku, ktery ma karny charakter, je
Cesky raj opt postaven do kontrastu s mrawkterych jeho obyvatel.

Za zaerecny rok obdobi lokalizace povaZzuji, z vySe uvedengidtodi, rok 1891.
Regionalni tradice povaZuje za zakladajici €@ského raje rok 1886. Jak jsem ukéazala, je
treba stimto datem zachazet opatan spiSe ho vid jako za&atek obdobi, vémz
k lokalizaci Ceského raje do turnovského okoli dochézelo.éZ&vhoto procesu spaii
v roce, v #mz je Cesky raj ozn&en jako nézev regionu ve vice zdrojich. Ve stejnéoe
Kudrn& pln¢ pochopil vyuZitelnost nazvuCesky raj*a z#al ho ve svych listech

intenzivre propagovat.

3.2.7Klub ¢éeskych turistia v Turnové

Jiz vroce 1889 Vaclav Kudra&ybizi k tomu, aby se po vzoru prazského Klubu
¢eskych turisi zalozil i odbor tohoto klubu v Turnév Odbor Klubuc¢eskych turisi
v Turnow byl zaloZen na j& 1892 zejména na patrokraslovaciho spolku a vyznamnou

mérou se picinil o vznik krajiny nazvan€esky raj. Bhem prvniho vyletu 15. a 16. &na

8 Dar zemskému muzelisty Pojizerské1891 ¢. 22., s. 5.

8 ResL, KAREL. Ret k zaloZeni klubu , Turnov — novéietliskoseské turistiky.“ Kniha zapisze sclizi
Klubu ¢eskych turisi v Turnow I. nesign. Statni okrasni archiv Semily. Vzdetné této navsty, nebylo
zde nikoho jez ¢gjakym zpisobem staral se o pohodfilylych sem host a tak také i v této krajin ,cesky
raj* zvané, jako kdekoliv jinde pOechach, zajmy turistick&gtaly nepovsimnuty..."

8 KUDRNAC, Véaclav. Zeeského rajeHlasy Pojizerské1892¢. 11, s. 6.
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byla pronesena ipdnaSka o cileciteské turistiky, v niz Slo zejména o to, ukazat
,narodopisnou stranku turistickéhoipnyslu a na narodni povinnoggského turisty®’

Do jednoho ze svych ngjisich gedval€énych pa&ina se klub pustil zahy po svém
zalozeni — jednalo se o stavbu rozhledny na Kogaiia nela vymezit hraniciCeského
raje, ktera vedla sodbné s narodnosti severni hranici, a tudiz od saméhatkwo ntla za
cil ohrang&it nacionalizovanou krajinu.

Prvni trasa, kterou klub vymezil, vedla ke Hrubé&lgk nebé pod Hrubou Skéalou
Sasiky. Trasa vedlargs ValdStejn, kde sednnachazet domity portrét K. H. Machy, a
pies laz® Sedmihorky, jejichz majiteléipivali svoji cinnosti k procesu nacionalizace
krajiny. Tento vyletni s koril na Troskach. DalSi trasy, které &hitlub vymezit, vedly
na Maloskalsko. Zde #&wa stat strdzni rozhledna Kopanina, a htawe zde nachazel
Kalich, podle legendy utiste ¢eskych brai. VSechny tyto vyletni trasy &y jednozn&né
nacionalni charakter. Tato jednotliva mista bylakladnimi kameny vznikajiciho
nacionalnihaCeského réje, proto jim vymezuji samostatné kapitoly

A¢ se mohlo zdat, Zze cilem klubu byléedevSim odhalenitfpodnich kras okoli
Turnovska, Slo mu spiSe o vytemi a vymezeni nacionalni krajiny, jak se ostafi v této
praci snazim ukazat. Dokonce kdyZ gbdm jednatelské stheieSila otazka letnich bt
hovailo se o severni jazykové&are. Ta vedla fes ,Swtlou, Javornik, Prose Rozta®,
FriedStejn ['], Borek, Malou Skalu, Rovensko, Ktoyd/izke [!], Hrubou Skalu, MaSov a
Podhéje® a do jisté miry kopirovala hrani€eského raje. Nakonec vak @eského raje
nebyl zahrnut Jedd se S¥tlou, nebd i pies p@&ateini snahu nebylo mozné z této lokality
utvorit nacionalni krajinu. Proto se pagdvyznam Je&tdska obraci a je chapan jako
region ohrozujici narodni myslenku.

Hrad FrydsStejn, ktery leZzel na jazykové severniniwia byl v roce 1891 zakoupen
okraSlovacim spolkem &sta Turnova, a to z tohaidodu, Ze ho knize Kamil Rohan &ht
prodat a hrozilo riziko, Zze hrad zisk&mmeckd strana. Spolek se na koupi shodl
jednomyslg. Turnovsky Klubéeskych turisi projevil o hrad zajem, nicménvzhledem
k nedostaténym finartnim prostedkim ho nekoupil, ale vyjednal koupi hradu Klubem
¢eskych turisi v Praze. Na valné hromad®3. unora 1894 Karel Resliguseda Klubu

87 KuRz, Vilém. ,Rozvoji turistiky v zajmuseskych krajin iibec, zdejiho #sta a okoli zvlast v: REsL,
KAREL. Res k zaloZeni klubu ,Turnov — novéistliskoceské turistiky. Kniha zapisze sclizi Klubu
¢eskych turigi v Turnow I. Nesign. Statni okresni archiv Semily.

8 Zapis ze druhé séhke vyboru konané 20. 1. 1893. Kniha z&pe sclizi Klubu&eskych turisi

v Turno\ |. Nesign. Statni okresni archiv Semily.
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¢eskych turisi v Turnow, v bod& o koupi hradu pronesl: ,Z ohlédnarodnich, aby
zachovan byl hrad v rukoweskych, nyni vSak, kdyZz se nabizi kupec jména tak
vlasteneckého, jako jest spolgleskych turisi v Praze, tu myslim, hlédk nyn$Sim
skrovnym prosedkim spolku, Ze bude dob, kdyz se zboZzi to spolek nas, aniz by
podstoupil citelnych ztrat, postougf’“Turnovsky odbor Klubweskych turisi se posléze
stal alespd spravcem hradu.

Napini klubu byla téZ rozsahla propagaceského raje. Ve spolupraci s Janem
Simonem, znamym turnovskym fotografem, vydaval pdhice Ceského raje, které se
posilaly na iizné ¢eské i zahragni vystavy. Velky poin klubu bylo také vydani
velkolepého kolorovaného plakatu ve spolupraci sld&em Kudrndem v roce 1894.
Tento plakat byl rozesilan po evropskych nadrazich.

Klub byl pochopiteli velkym propagatorem nazwlesky raj. Tento nazev uvadi jiz
pii své prvni schzi. Nicmeérg jeS€ cely rok po zaloZeni se v zapisech z klubovychizich

nazvuCesky raj nepouziva. Objevuje se aZ ¥ léku 1893.

3.3 Obdobi upexovani

Ve chvili, kdy gresunCeského raje do okoli Turnovska skidma regionalni Grovni
Uspichem, bylo pdeba tento novyCesky raj ohramit. Pavodrg mél byt Cesky raj ze
severu ohragien Je&tdem a z jihu Troskami, aby vzniklo krajémicelené Uzemi, neto
jak Jesd, tak Trosky jsou vyraznymi krajinnymi dominantarhiicmére brzy po tomto
prvotnim pojeti byl Je8tl vzhledem ke svému néarodnastkonfliktnimu charakteru
z Ceského réaje vylaten. Severni hranic€eského raje kopirovala narodnostni hranici,
kterd vedla Malou Skélou. Symbolickym vyfédim této hranice se stala rozhledna na
Kopanirg, kterd byla postavena zahy po lokalizéeského raje. Jizni hrani€eského raje
nebylo teba ost vymezovat, nehbz jihu nehrozila germanizace, a tudiz tatast
Ceského raje nebyla z hlediska konceptu nacion&iajink dileZita. Ta mista, pomoci
nichZ se nagloval koncept nacionalni krajinyCesky raj*, byla zejména: Skalnigsto pod
Hrubou Skalou, v¥&mz se odehrala slavna bitva z Rukopisu Kralovéedwrs, kaple na
hradu ValdStejn, v niz & byt udajny jediny portrét Karla Hynka Machy, aabk mesto
Kalich, v ismz se ndli skryvatcesti brati po Bilé Hde. V krajire Ceského raje se #htéz

89 valna hromada Klubtieskych turisi v Turnow. 23. 2. 1894. Kniha zagize sclizi Klubugeskych
turisth v Turnow |. Nesign. Statni okresni archiv Semily.
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odrazit odkaz FrantiSka Ladislava Riegra, semilekétdaka aceského vlastence. Byla

zbudovana Riegrova stezka &ftalo se se stavbou Riegrovy mohyly na Kozakov

3.3.1Kopanina

Odbor Klubuc¢eskych turisi v Turnow byl zaloZen na j& 1892. Jiz ghem prvniho
vyletu byl jeho delegatem pronesen prosfovrozvoji turistiky v zajmueskych krajin
viibec, zdejsiho eésta a okoli zvla#t™ vjehoZ ramci byla zitazrtna néarodotvorna
strankaceskeho turistického pmyslu a narodni povinnogeského turisty. Jako kdekoliv
jinde véeskych zemich se &hi zde, na Turnovsku, Klulieskych turisi velkou n€rou
starat o prosazeni narodni myslenky do konkrétdbpp. Mistnim obyvatém mgl klub
svoji ¢innosti gipominat, Ze Ziji v narodni kragra Ze na tento fakt maji byt p&né hrdi.

O turisty, kteéi zavitaji do zdejSi krajiny, aby se pokocligitotou a krasodeske vlasti, se
maji s nej¥tsi p&i starat, nebdcilem turismu nebyl jenifsun tolik potebného kapitalu
do krajiny, ale zejména spdélee Usili o prosazeni narodni ideje cestou poukadovéa
k nacionalni krajit, ktera je svoji podstatou majetkem v3€chi.

Ukolem Klubu¢eskych turisi v Turnow mela byt starost nejen o stezky a e,
ale zejména o to, aby stezky zavedly turisty naariskraji nacionalnim vyznamem, nebo
alespa aby stezky samy byly symbolickymi vlasteneckymiug@mi, jako tomu bylo
napiklad v gripadt Riegrovy stezky, ktera vedla ze Semil do Zelezrgtualu.

Jiz kEhem prvnich jednatelskych sati bylo prazské klubové dstdi pozadano o
zruSeni klubovych iispivka alesp@ pro prvni rok. Navrh byl Klubentdeskych turisi
v Praze zamitnut. Nicménjiz v ramci druhé jednatelské sade bylo navrzeno, aby byl
zakoupen pozemek nad Malou Skélou v tnzstaném ,Na Kopaninach* a aby zde vznikla
rozhledna. Od samého J@ku se jednalo o tom, aby byla rozhledna vybudavan
z trvanlivych materidl, jako jsou kamen a Zelezo, tudiz bylo jasné, d@ebst bude velice
nakladnou zalezitostf. KdyZ uvazime, e klub 7&dal o zruseni, nebo alespsnizeni
piispsvka, tak stavba mohutné a nakladné rozhledny hnedodathu existence klubu

musela byt velice odvaznym podnikem.

% ResL, Karel.Ret k zaloZeni klubu , Turnov — novérsetliskoceské turistiky. Kniha zapisze schizi
Klubu ¢eskych turisi v Turnow I. Nesign. Statni okresni archiv Semily.

91 Zapis o VIII. schizi vyboru, konané 19. 11. 1893 Kniha zdipie schizi Klubugeskych turisi

v Turno\ I. Nesign. Statni okresni archiv Semily.
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S koupi pozemku se &ghalo, nebt o ngj jiz mé¢la zajem gmecka strana. Je az
s podivem, jak rychle a elegastjeho koug prokehla. Pro Klubc¢eskych turisi byla
stavba rozhledny Na Kopanindch zasadnim krokenoth¢dk se piSe v jednatelské zptav
za rok 1892 fednesené 6. 12. 1892 ,jazykova mez seiegka je prolomena jiz na dvou

T

proud germanizace k narreti prorvou Friedg§jnskou zachvativsi severgast Kopaniny,
kterd je jiz Bmecka“? Ve zprae je téZ obsazeno, ,’e nejlepsi by bylo postavit na
jazykové mezi hradbu® nicméré Ze jeji funkci bude spbvat rozhledna, ,jeZ mluvou
kamennou do Siré vilasti bystila, Ze tak&esti turisté stoji zde na strazi a nedopusti, aby
jen dalsi pd’ kraje naseho nam odejmuti byti moh?4.«

Pochopiteld se hned od p@tku vyskytly zavazné problémy s financovanim syavb
nicméré na zadném mistneni zaznamenano, Ze by klub se stavboudninkrat zavahal.
V dokg, kdy klub n®l nejwtSi problémy s financovanim, padl navrh, aby stavbu
spolufinancovaly &mecké turistické spolky. Tento navrh byl striktamitnut, ,nebt se

na \&c pohliZi ze stanoviska naraduristického“?® Ve zpraw se vyslovi pise, Ze ,timto

podnikem chceme probudit a upevnit narodwiomi tangjsiho lidu“®

Zakladni kamen rozhledny Na Kopaninach byl polodginpoloZzen 29+ijna 1893, a
kdyz uvazime, Ze klub byl zaloZen v roce 1892, dakskutén¢ jednalo o velice rychly
pocin, coZz jen ukazuje na krajni zavaznost celé akceaklacdim byla gilozena lahev,
kterd obsahovala text vy&lujici divod stavby: ,Ku stav® rozhledny této fikroceno
Z davodua turistickych i narodnich, neBdkopaniny nedaleko polorozbeného FrydsStejna
jsou misto nejkrasisiho rozhledu v celém okoli turnovském a jest zatmejkrasgjsim
rozhranim Zzivlu 8meckého aceského. Rozhledna proto slouzi i ku posileni ducha
tamsj$iho lidu ceského” Text v lahvi téZ obsahoval: ,Vytrvale a zmuZilegsdhnem
sveho cile. V mysli vlast, v paZi silu, v srdcigost. Necli piada ta #istane ¥¢né ceskou.
Pevrt stij jak skala v mé — vétru boui vzdoruje, ku ozdob viasti nasi — krdsné matky

Cechie. Ku zdaru spolku — ku chvéle vlasti — ku davAaroda. Budiz ochrannym

92 Jednatelska zpravaguinesena ve valné hrondaél 12. 1892. Kniha zépisze schizi Klubugeskych
turisth v Turnow |. Nesign. Statni okresni archiv Semily.
% Tamt. ,KdoZ by nepozoroval, Ze zdeha stasti hradbu, o niz drsny severni vitr by se rozrézel
zeslaboval.”
% Tamt.
9 Z&pis o VIII. schizi vyboru konané 19. 11. 1892. Kniha zdipe sclizi Klubugeskych turisi
v Turno\ I. Nesign. Statni okresni archiv Semily.
zj Pokladani zakladniho kamene ku staxtzhledny na Kopaninach.
Tamt.

37



kamenem, naroda naSeho. Jako Sokol povzdy je —Z bugti basStou a hlasateletieskée
narodnosti. Ku slavvlasti — ku zdaru stavby®
O jak zavaznou narodnostni situaci se na Malé Jkdlealo, ilustruje dopis, zaslany
o Velikonasni pondli 1893 Klubuceskych turisi v Turnow.® Pisatel-turista zde uvadi
n¢kolik stiznosti na &hi na Maloskalsku. Za prvé se pta, jak je moznéaie kde jsou
orient&ni turistické tabulky, ,nejsou dole, neb vedle, alad ¢eskymi, aby vSichni
vyletnici vickli, Ze jsou na fpdé némecké, kterd ddapva jen z milosti pod prvnim
némeckym napisem také tabulky cizéci.* Pisatel si téz s¥uje, Ze ¥tSina ¢eskych
cervenobilych tabulek je poSkozena. DalSi stizreestiykaly toho, Ze i na Malé Skale
Zebraji nejtive nimecky a pak aZesky a Zze mistni obchodnice se ttyrikrat snazila
prodat k¥tiny a pokazdé ¢ né hovaila némecky. Pisatel wazré Zada napravu a chce,
aby se klub postaral o to, aby bylo vSem vylainikasné, Ze se pohybuji teskeé fde.
Rozhledna Kopanina (obr. 3) byla slavn@stiewena jiz 3. 6. 1894. Slavnosti se

zWastnily stovky lidi a z Prahy byl dokonce vypravardastni vliak. Vrcholem slavnosti
pak byl Bendv Choral narodaceskéhd™

Pane, zakryj Stitem svym drahou ¥las

by zloba vrah ji neschvatila,

Zizeh udkl i stalou miru slast,

by doba zlaté ji se vrétila,

a plént jeji ve blahu a zdaru

povzneslo ji ku slavOtakatfi.

Pomiluj, Pane, vla’s pomiluj Pane vlast!

Ucin, by se lvem prapor nas zas se vznes,

jenz drahnygas byl ve prach poSlapan,

neclt, a se celou, celou vlastit§ples,

Zze mrzké porob jiz vyhost dan,

S ni Ze posledni pouto k zemi kleslo

,volnost a zdar” zé doby naSi heslo!

Pomiluj, Pane, vlas pomiluj Pane viad

98

Tamt.
997 dopisu zaslaného anonymem odboru Klaeskych turisi v Turnow 3. dubna 1893. nesign.
Z materiah Klubu ¢eskych turisi v Turnow. Statni okresni archiv Semily.

19 BENDL, Karel. Chorél narodseskéhoListy Pojizerské1898,¢. 13, s. 4.
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Jako projev dik za rozhlednu slozil aénoval odboru Klubuceskych turisi
v Turnow Karel Zadnik vliasteneckou béisda Kopani, v jejiz zaereiné sloce se odrazi
to, &im se rozhledna #a stat™

Ty zlatym klicem budiz Stihla &zi,

jenz k lasce té hdi¢eskou otevirg;
bud’ krasy majakem, jenz jasmzira,

kde na duchu tmy zéydosud lezi.

A kdyby pres hranice Istivym hadem
vrah lakotny se pliZil ¢eské luhy,

toZ kamennou¢st’ zvedni v zapas tuhy

a lidu svému pevnym budiz hradem.

V jednatelské zpravz 12. 12. 1895 bylo téZz uvedeno, Ze byl schval@rm aby
byly do wZe kopaninské rozhledny umisy citaty ceskych vlasteneckych basai?
Navrh byl jednomyslé prijat. Kopaninska rozhledna dla skuténé vSemi moznymi
prostedky demonstrovat §y naciondlni charakter. Av této dok bylo v oblib: stawt
rozhledny, zdaleka ne v kazdé bychom nasli citaskych vlasteneckych spisovditel

Rozhledna na Kopaninse stala severni hrani€leského raje. Tato hranice byla
ustavena zi/oda jak ideového, tak také nalezla oporu v samotn@rkralist€ bylo pro
ustavujiciCesky raj nesmirhdilezité vést jeho severni hranici spolu s hranizikave-
narodnostni. Domnivam se totiz, Ze byloipbt ustaviCesky raj tak, abyésns sousedil
s Uzemim obyvanymipvazi Némci. Zanmeérem bylo v juxtapozici jagnukazat, kde kati
Jraj“. Raj mél podle této pedstavy kotit v misg, které obyva prvni Bmec.Cesti turisté si
tuto skuteénost néli uvédomit grimym kontaktem s krajinou. Rozhledem z Kopaninslim
obsahnout rajskost krajiny, ktera je narodnésftista“. Pouhym pohledem k severu pak

méli vidét krajinu, ,kterd se z mima $edého zveda od Jekt“ 1%

101 7ADNik , Karel. Na Kopanib. Listy Pojizerské1894.¢. 11, s. 1.Tato basepsvuje nacionalni charakter
Ceskeého raje a je tak vymluvnyméskectvim o tom, jakym Zisobem bylCesky raj nahlizen a
konstruovan.

192 Jednatelska zpravagunesena ve valné sat konané 12. 12. 1895. Kniha z&pize sclizi Klubu
¢eskych turist v Turnow I. Nesign. Statni okresni archiv Semily.
103 7ADNiK, Karel. Na Kopanid. Listy Pojizerské1894.¢&. 11, s. 1.
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Je jasné, Zeipustavovani severni hrani€eského raje hral nacionalni aspekt hlavni
roli. Pokud svoji roli v této zalezitosti sehraldenomenologie krajiny, tedy pokud sama
krajina tim, jakéa je, vybidla k tomu, aby byl saviebod Ceského raje ustaven peéna
Kopaninach, tak to neni pramenprokazatelné. Prokazatelné je jen to, Ze se kakisir
krajiny, tedy Klub¢eskych turisi v Turnow, v piipad kopaninské rozhledny, odkazovali
jak k nacionalnimu poselstvi rozhledny, tak k torhe,z jejiho vrchniho patra bude moci
shlédnout okolni krasnou krajinu.

Rozhledna na Kopaninse tgi ptimo nad maloskalské udoli, které je ol cn
povazovano za jedno z nejkrégich vceskych zemich. | rané junodce po této krajin
povazuji udoli Malé Skaly zaipabné. Nicmé# nedomnivam se, Ze by potencialni ztrata
krdsné maloskalské krajiny ve présp rémecké strany byla fffinou sg@Snosti celé
kopaninské akce. Pr@echy byla jist ztrata kazdého metrteské fidy bolestiva, ale
v tomto @ipack hralo roli i to, Ze pokud by se Mala Skala neubaagermanizaci a hranici
Ceského raje spolu s rozhlednou by bylo nutné pastuadkousek dal sémem k jihu na
dalSi krajing vhodny vrchol na druhé stranidoli, pak by se mohla rozdrolit cela
nacional® krajinna myslenka. Onen vrch nese jméno SokolmErg hovdi o tom, Ze toto
jméno je prastaré a bylo inspirovano samotnym \datie kopce, ktery vypada jako letici
sokol. A¢ v tomto ipack byl vrch Zejm¢ pojmenovan fivodre bez nacionalni konotace,
regionalni vlastenci hofnvyuzivali jeho nazvu ve svych &mych textech n&esky raj.
Poremceni maloskalského udoli, a tim padem ztraiiypSokola, by znamenala tragicky
ader. Navic jen asi kilometr od vrcholu Sokola kalei bludis¢ — bajny Kalich, udajné
atociste ceskych brai. Domnivam se, Ze tato vyjitiea nacionalni lokalita se za Zadnych
okolnosti nesréla dostat do imého ohroZzenigmeckym Ziviem.

Pro krajni dileZitost existence severni hraniceského raje hovoi ta skuténost, ze
tato lokalita byla druh& nejpropagovisi v Ceském raji-* Témst kazdy rok vHlasecha
Listech Pojizerskychiteme, jak se mistni vlastenci u neustale zasazoualj aby byly do
téchto mist posilovany vlakové spoje. Kdyz se naamdkkeré spoje zrusily, zvedlo to vzdy
vinu protestu a odporu.

Némecké napisy ndeském uUzemi byly v této délobecr rozilujici, nicméré po
stavk¥ rozhledny na Kopaninéach, a tim padem po &ty symbolické hranic€eského
raje, byla situace na Malé Skale pong¢ vyhrocend. Napis na vlakovém nadrazi
.Kleinskal“ byl velice rychle nahrazen ,Malou Skatba jakékoliv projevy smectvi na

104 po Hruboskalsku.
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Maloskalsku byly hoja diskutovany \WHlasecha Listech PojizerskychV téchto novinach
se jakykoliv projev ¢eského nacionalismu na Malé Skale podporovalHlasech
Pojizerskyctee 22. 8. 1909 neoporlnétende informovat o tom, Ze ,na Suchych Skalach
u Malé Skaly vlaji dvaservenobilé prapory, kterésmoval Ceskému raji pan J. Rigk,
obchodni cestujici z Roudnict®

Prvni rok byla Kopanina hofnnavstvovana Turnovany a spolky z blizkého okoli.
Nicmére jiz od roku 1896 nav&tnost klesala, a toipdevsim ze straneskych turisi, a
na Kopaninu zé&ali v hojné mfe paadat vylety Nmci z okoli. Jako reakce na tuto situaci
se v dubnu roku 1898 objevilllasech Pojizerskyctianek apelujici ngeske turisty, aby
vice nav&tvovali rozhlednu: ,Chceme dnes ukazati na jedno émm nasinci
navstvovanych mist, a tim v nastavajicim obdobi vyletmianré upozorniti: Jest to naSe
Maloskalsko s Frydstejnem a rozhlednou kopaninskKeuzvlag toto posledni jmenované
neni bez zajimavosti, uznal i Klweskych turisi dav — diky pé& Odboru turnovského —
vystawti na samém rozhrani narodnostnim na vrchu Koganizhlednu.t®® Déle se
hovai o nizké navévnosti Cechi: ,A predce nejen zajem o krasyinodni, historickou
dulezitost zdejSiho okoli, ale i zajem narodni hraje dilezitou Ulohu. Vzdy nejen u
rozhledny kopaninské, ale i ve h&aBrydsSgjné a pantheonu maloskalském pétsi ¢ast
léta zazniva hovorémecky, tak Ze bglovék pomery neznajici domnival se byti zde jiz
daleko za hranicemi nasi narodno$t“Uké&zalo se, Ze rozhledna na Kopanja jen
casténe funkeni ve snazedinit na Maloskalsku jasnou narodnostni hranicit®s®e nejen
v tomto ¢lanku, ale v mnoha dalSich neustale apelujecegké turisty, aby toto misto
navstvovali ¢astji: ,Hled'me i turisty giméti k tomu, by nav&vovali tento kraj naseho
raje a peswdcili se, Ze dosud [je] v naSich rukach a ne v mazinci; zarovés bychom
dotvrdit mohli, Ze zde: ,jeStslovanskéares Zije a bude Zit nasky™. *°® Nicmére autor
tohoto ¢lanku, Zejm¢ Kudrn& sam, navrhuje jeStjedno originalnifeSeni: ,Ku konci
projevujeme zadost k ém kruhim, ktefi maji vili a silu, by postarali se, by ,Frydstejn“
obdrzel opt své mivodni jméno. Timto jménem zvan byl pouze hrad, iesjmenovala se
,Zasada“, a teprve po#jl ptijala jméno hradu za své®

Podle tohotoclanku je patrné, Ze skut@ neSlo primaré o to, navstivit krdsnou

s

krajinu a pokochat se pohledem z rozhledny, alediezitéjSi bylo ukazat narodnosti

195 Dar Ceskému rajiHlasy Pojizerské1909.¢. 16, s. 6.
1% Nage vyletyHlasy Pojizerské1898.. 7, s. 4.

17 Tamt.

198 Tamt.

199 Tamt.
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hranici v krajirg. Jinak nelze vysilit skutetnost, Zze wlanku, ktery vybizi k vyletu do

krajiny, byl uvéejnén apel pejmenovat osadu zZ2meckého nazvu ngesky.

3.3.2Jeskd

Jedtd do sodasnéhdCeského raje nepdt nicmért na samém pidtku konstruovani
Ceského raje s nim bylo pigano jako s meznikeieského raje. V basiide ¢wa méaod
Vaclava Jaromira Picka z roku 1843 ktera je mkterymi autory povaZovana za prvni
uréeni Ceského raje do okoli turnovského, uvadi Piceksdedttery vymezuje jeho raj:
,Vane wtiik od Jedtra...“.** | v basniU JizeryVacslava Sedtka je Cesky raj vymezen
Jestdem: ,Tam, kde Jedit s Kozakovym dvarns se pateli...“**? Tyto basi vSak obec#
nejsou povazovany za ,zakladajici listiigského raje”.

Tou je cestopisna kniha Vaclava Durychéeskeého rajeV kapitole ,Zcéeského raje”
uvadim, Ze v prvnim vydani této knihy zaujimal d&Styznamné postaveni, kdezto ve
druhém vydani z roku 1892 je ém uZ jen zminka.

Nicmérg J. V. Simak ve svérRrivodci Ceskym rajene roku 1903 Je&d do vitu
stale uvadt® Domnivam se, Ze takcimil proto, e se nikdy nepokousel vnimat a
spolukonstruovatCesky réj jako narodni krajinu. Naopak se usitbwsnaZil viechny
nacionalni myty a mystifikace, které se hojizivaly @i propagaciCeského raje, pdft a
vymytit. Zpravidla mard. Tedy v gipadt JeStdu nendl potrebu zCeského raje
z nacionalnich divoda vylougit tuto krajinr dominantni horu. KroghSimékova pivodce
se po roce 1900 Jedtdo regionuCeského raje nikde neuvadi.

V jednatelské zpravKlubu ¢eskych turisi v Turnow za rok 1906 se hovioo tom,
Ze v tydenikuTydenbyla odboru tinéna vytka, Ze nezabranil stavbémeckého hotelu a
némecké rozhledny na vrcholu Jedn** Odbor na to zareagoval&enim, ,%e tam, kde
némecti turisticti spolkové jiz dlouhoudtadu let pipravovali stavbu hotelu a rozhledny, kde
jedna polovice hory Je&tu pati némecky smyslejicim &licim po hrakti Clam Gallasovi
a druhd polovice kniZeti Rohanovi, kterydskym zajmfim chova se chladn Ze tam

10 CerMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaslyehsi: (prispevek k djinam venkovskych sidel)
Jilemnice: Gentiana, 2007, s. 7. ISBN 80-86527-19-0

Hjestr je starsi verze nazvu Jedt

12 CermMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaslyehsi: (prispevek k djinam venkovskych sidel)
Jilemnice: Gentiana, 2007, s. 9. ISBN 80-86527-19-0

13 §MmAK , Josef, Vikzslav, edPrivodceCeskym rajem: Stopadesat vyilet TurnovaTurnov: Kudrné,
1906, s. 82.

114 0dbor klubuseskych turisi v Turnow. Listy Pojizerské1907.¢. 4, s. 4.
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nemohl odbor Klubweskych turisi v Turnow niceho neniti. Mimo to je Je&id davneé
némeckeé vyletni misto, tudiZz za stavajicich goimovladnouti ho neni tak snadnoéci a

v Turnow pomery ty neseny jsou stejntézce jako viude jinde €echach.*'® Z toho
vyplyva, Ze & o JeXtd ceska strana usilovala, pagidpieci jen snahu vzdala a naopak
Jestd v medialnim obrazu pouzivala jako symbémecké zlovle. Domnivam se, Ze
proto, Ze Jesd byl natolik vyraznou krajinnou dominantou &bu ze Sirokého okoli a
samozejm¢ z celého Turnovska, pr@éshemohl byt ponechan bez povSimnuti. di&e
prosté musel stat bdi severni hranicCeského raje, coz by znamenalo, Ze by sesdest
s Podjedtdim musel stat nacion@ristou ¢eskou krajinou, nebo se musel stat symbolem
toho, proti¢emu seCesky raj stadl, nebo alespo mistem, ze kterého jeeska zer

ohroZena. Tento obrat je patrny v basni signovar.B8°
Nad Jestdem mra@no

Nad Jestdem mr&no, Nad Je&tlem mr&no-

vichr vys ho Zene..... »na plani“ se plouzi;

hoj! to sugim latno, po nas suim latno.....

chasce rozvzteklené,
na temet boui.....
Bij, co silu stai!

Z JeSkda se koii...!
Zpétky, pléns drai!
Bij! VSak ono jednou
také nad dojde

lice tvoje zblednou
Zzpupnost tvoje pojde
v malomocném vzteku
V panovéné z\ili

ve zlEsilém jeku

mocnou Bozi uli.

1S Tamt.

116

v typografické Upra¥ dle originalu.
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niz a niz krouZi,
pohliZzeji dal
a sve ostré drapy,
bez litosti, bolu
v prsa lidu stéapi...
Jenom zatkli jednou —
botise prudka zmaha
hory vys se zvednou
zastavuji vraha
vrhaji ho v dali
hlavy vzgirné srazi.....
hoj, vzdyjste se smali

nasi pevné strazil!

[Bouska, Bohuslav]. Nad Je&tiem mré&no. Hlasy Pojizerské1908,¢. 13, s. 1. Basgje uvedena



Nad Jestdem mr&no,

a’ si jak chce vstava.....
Ze je supm latno?
Hromem ze ndm mava?
Ze otvira citany...?
Pozit by nas chilo.

Ale my ty plany

hrdé zpurnéelo

svoji vlastni silou,

Nad Je8tlem mr&no - - -
ale jiz se ztraci,
neni supn latno
V Cizinu se vraci,
tahnou odkud vysili,
s potldgenym Hkbetem...
O, jen kdybyiisli!
S povrchu je smetem!

O, ty nase hory!

vzdorem smetem z cesty..... biose a mrai,

Hle, tu barvu bilou, ale jejich vzdory
jak si cestu Klesti na cizaky &ta
O, ty nase skaly

négtelim celi

mratnem, které mizi,
sc¢ervanky se poji
u té barvy ryzi oddku tu staly,

cizaci se boji. &k tu budou cely!

Jedtd se tedy po p@teini snaze nestal severnim hearim bodemCeského raje.
Tim se jednoznae¢ stala kopaninska rozhledna a o d@8tse nadale neuvazovalo jako o
sowastiCeského raje. Nicmérto, Ze se tibec jednalo o jeho ¥azeni doCeského raje, &
byl prevazri némecky, s¢déi o tom, Ze krajinné dominanty nejsodi rakladani
konstruovanych krajin zcela lhostejné. Jednodtegeno: kdyby to bylo z nacionalnich
aspektt mozné, Jestl jako nepehlédnutelna krajinnd dominanta (obr. 4) by zcela
nepochybty do Ceského raje p#t. Domnivdm se téZ, e nereflektované, automatické
vidéni turnovské krajiny, jako jednolitého celkuirpzeré ohranéeného Jestlem a
korciciho Troskami, se projevilo v nazvu a koncipov&duwasného vlastiednéeho
sborniku ,Od Jesta k Troskam*.
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3.3.3Spiritismus

Spiritismus je duchovni nauka, ktera je zaloZenapiwlpokladu existence duse
nezavislé naéte, které po jeho smrti opusti, a jez je schoprasgmdnictvim tzv. médii
(prostedniki) komunikovat se Zijicimi. Tato nauka se u nas tikhyzejména

v Podkrkonosi a rozvinula se v 80. a 90. letectsideti’

17 Je ginejmensim pozoruhodné,
Ze tam, kde ka¥i hranice spiritismu, tam Zinaji hraniceCeského raje. Najklad Semily
se staly vychodni hraniofeského raje a kousek za nimi lezi obce, ve kterygh
spiritismus znén¢ rozsteny, jako nafiklad Stara a Nova Paka, LibStat, Horni Sytova.
Spiritismus se dostal do PodkrkonoSi énidcka, tudiz byl mistnimi, povazovan za
zhoubnou nékazu, kter4 sem byla &mécka zavigena''® K tématu existuje zajimavy
dlanek zHlasi Pojizerskychz 25. 6. 1893!° Dopisovatel zde uvadi, Ze je obchodnikem,
ktery se Bhem svych obchodnich cest setkal se spiritismeany kdste kritizuje: ,Jest to
piebolestny Ukaz a trpka znamka du¢hau pevratného, kdykoliv se v nardaasSem jevi
duch nesvornosti, vzpoura proti autéritirkevni a jakasi cirkvi néfzniva znéna zakoA,
Ze z ciziny pilétnou jako krkavci blud@ hlodajice na blahu naroda nasSeho, podvracujice
pokoj jeho. Nauka o spiritismu [...] zadkena jest z Bmec do krajinteskych ponejvice do
mist vCechach severovychodnictt® Clanek je nazvanz okoli maloskalského, Ze
sousedstvfeského rajeV roce 1893 se jeStak casto ndzevesky raj nevyskytuje, aby se
dalo konstatovat, Ze podtitul je v tomtéipact jen ndhodny. Je tedy prajmbdobné, Ze
hranice spiritismu spoluvyt¥ily hranice Ceského raje — bylo totiz nemyslitelné, aby
v krajiné nazvané Cesky ra* nelo své misto duchavstvi zavigené z Nmecka.
Spiritismus na Turnovsku rozhofimebyl v oblilg, naopak se listech a Hlasech
Pojizerskychvyskytuji zpravy o potirani spiritistickych hnatiritika této nauky.

17 DusEk, Libor. Tajemni spiritistéCasopis Krkono$e-Jizerské ho8010. [cit. 2012-04-16]. ISSN 1214-
9381.Také dostupné z:
http://krkonose.krnap.cz/index.php?option=com_cat&task=view&id=11043&Itemid=34
118

Tamt.
119 7e sousedstwieského rajeHlasy Pojizerské1893¢. 12, s. 6.
120 Tamt.
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3.3.4 Macha na Valdstejrg

Do obdobi lokalizace téZ zapada legenda o portféna Hynka Méachy v kapli na
Valdstejreé (obr. 5). Karel Hynek Macha byl povaZzovan za vietkéeského basnika a
vlastence. Na sklonku 19. stoleti jiz doSel velkéhalivu a Ucty. Bohuzeldhem svého
kratkého Zivot®#' nestihl vstoupit do takové ¥&né znamosti, aby byl piaen jeho
oficialni portrét.

Aby se v 80. letech 19. stoleti mohlo prosadit oRalrnovska jakaCesky raj, bylo
potteba ukazat na to, Ze je tohoto nazvu a charakkgrigtejména po strance nacionalni,
vhodna. LokalizacCeského raje do okoli Turnovska mohla pomoci i skuist, Ze Méacha
rad touto krajinou cestoval. Regionalni vlastengi ba tento fakt dozajista hrdi, nicm&n
byli si védomi, Ze neni natolik ddezity, aby se o & pii prosazovani Turnovska mohli
opirat. Domnivam se proto, Ze Vaclav Durych Sikowyuzil spekulaci o tom, Ze na
Valdstejré je portrét Karla Hynka Méachy, a tuto legendu vépkile uvégjnil v prvnim
vydani svych cestopisnyeiit Z ceského rajes roce 1886. ,NejutSi pozornost budi kaple
sv. Jana Ritele. Jest to jen prostinkafavymi dvemi uzantena kaple a v ni nad ot&m
naléza se obraz sv. Jan#it€le. Obraz ten je pro nas z tégmy velezajimavym, Ze jest
hlava s¥tce wrnou podobouweského basnika Karla Hynka Machy, ktery imatbhhoto
obrazu (fresky) stal modelem. Aby pak nikdo nepbdwal o pravd vySe uvedené,
uvadim na doklad toho stakterou k jubileu nesmrtelnéhaiyre ,Maje" napsalcesky
spisovatel J. V. R ,Shasli jsme se vSichni za pamatkami po slavném, takulubo
zneuznaném gvci, ano nmeli jsme nejlepSi uli sebrané spisy jeho vydati @dnym
Zivotopisem a komenitédm opaitti, ale onen ,vlastenec”, ktery byl nas rkdysi zajcil
bratru neboZtika dvacet zlatych, néthtdm jich ani zlatem vyvaZenych vydati — to na
pokyn jiného ,vyténika“, jenz by byl nasi mladou basnickou chasuawjr na IZici vody
utopil." Byvaly majetnik vSech, po Machovi pistalych pisemnych poklad klempi
Mencl v Karlirg, sdm kdysi bliZsi iitel brati Machi, napo¥dél nam, Ze Karel Hynek
nedal se sice nikdy portraitovati, ale ze &gddnou modelem uwici, jemuz s¥ieno
vyobrazeni sv. Janaititele pro zamek ValdStyn u Turnova, jehoz majiteleyl bar.[on]
Aehrenthal. ZiskavSe — bylo to koncem unora 18p8wveleni k tomu na baronu, vypravili
jsme tam dovedného akademika, aby dofyobraz, kdekoliv se naléz&mé kopiroval.

Nenadali jsme se totiz, Ze to je freska nadvoreifené kaple. Akademik vzdor tuhym

12116.11. 1810 — 6. 11. 1836.
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mrazim Uloze své tastre dostal: pinesl celé iti kopie v barvach vodovych na vybranou
zpet a byl nami za svou horlivost vic chvalou nez \pgan honoréem odngnén. Tyto fi
kopie gredlozili jsme jinému blizkémuifieli Machovu, Karlu Sabinovi, jenz shledav, ze
kopie hlavy, & portkud podobna vzoru, vykazuje brungsi ple’, delSi a rozechragjsi
kadee a jiny st brady a vous za to vSakelo a oko znamerditvérny a dostizeny, vybral
jednu z kopii Machovi nejpodobjsi, na&ez akademik pod jeho navodem kreslil a
promenoval Machovu hlavu tak dlouho, az Sabina uspokejgdiknul, Ze podoba se jiz
originalu. Jednalo se nyni j€Sb dotvrzeni toho jinymi ,negdpojatymi“ s¢dky, coz
poddilo se nam zpisobem stejé radostnym, jak f@kvapujicim. Z Machovychigtel byli
dva divadelni herci Kaska a Lapil, kiteentli ani tuSeni, Ze se o véigeni basnikovych
tahi zasazujeme. linesl jsem jednoho vera s Barakem a Nerudou vyziskanou kresbu
do pivnice ,,U nesta Moskvy*, kdyz jsme ji nenadale KaskovegloZzili. Tento zadivav se
Vvazre na obraz, aniz bychom mu nejmensiho nagéy jevil patrné gekvapeni, az i slzy
vstoupily mu do ¢i; a jeS¥ nebyl slova pronesl, anto pgado pokoje vstouply Lapil
dosteha jen ma¥y co KaSka vrukou drzi, zvolal prudkym, vzdyfimpnym svym
zpasobem: ,JeziS Marja! To je Karel..nemaje r&&rjako KaSka ani zdani o tom, co
pripravujeme. Nuz, @i jsme vyhrano! Oba herci j@Sn¢kterou nepatrnou zénu co do
stiihu vladi a smisobu plag& navrhli, a my pak jiz byli sto, s nejlepSimédemim
podobiznu Karla Hynka Machy k jarnimu svému almamiaco hlavni ozdobu obecenstvu
seskému i patelim swZejsi poesii pro pethu gedloziti. ““*?

Sta’ je vysta¥na faktografickym zfisobem a je plna skuteych osob (Kaska, Lapil)
a konkrétnich mist (pivnice ,U &ta Moskvy"), coz rlo dokazovat pravdivost celé
udélosti. Je téZ plna emotivnich momeaskovy slzy), které sy strhnoutéten&ovo
srdce. Nicméd cely gibéh se jevi krajd vykonstruovany a Zjsob, kterym se dobralo
Méachovy podoby, si& pochybny. Legenda vSak na dobovéttende touziciho po
vlasteneckych objevechigjmé pasobila silnym a feswdcivym dojmem.

Pochybnosti o pravosti Machova portrétu se objekitce po uviejréni domrélé
podoby v Almanachudj. Jiz dobové prameny hokioco tom, Ze za podvrhem stal Karel
Sabinat®® Ten po cely Zivot hajil pravost Machovy podobyelaZkou v jeho tvrzeni mu
nebylo ani to, Ze v obraze Janatittle Machu nepoznal ani jeho bratr #agelé. Ve

stejném roce, kdy vychazi Durychovy cestopigrg s Friovou stati, uviejnil Karel Vit

122 DyrvycH, VAclav. Z ceského raje: cestopisné kresby VAclava DuryshBiradci Kralové: V. Durych,
1886. s. 6-8.
123 NovoTNnY, Miloslav. Portrét Karla Hynka MachyPraha: DruZstevni prace, 1936, s. 28.
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Hof v Hlasu narodapodrobnou stao tom, jakym zfisobem podvrhl Sabina Maih
portrét’®* V dobs, kdy Durych uveéejioval Fricovu std ve své knize, s nejdi
pravdpodobnosti muselédét o silnych pochybnostech o pravosti portrétu. To v8ak
vV uveejreni stat nebranilo.

V druhém vydani c¢eského rajez roku 1892 se Durych k této lege€éndyjadiuje jiz
pouze kratce: ,NejtSi pozornost budi kaple sv. Jang#itele. Zde nad oli@m naléza se
obraz sv. Janaiiitele. O obrazu tom az do nedavna va#nzeno, Ze jest hlava &cova
vérnou podobouceského basnika Karla Hynka Machy, ktery imatéto fresky stal
modelem.*®

Domnivam se, Ze v roce 1892 uZIntesky r4j na Turnovsku, alespma lokalni
arovni, natolik silnou pozici, Ze jiz nebylo nutpédporovat lokalizaci iflis pochybnymi
legendamiCesky raj se poginé dolre uchytil a bylo uz vicemérjasné, Zze na Turnovsku
pusobi cel&ada lokalnich budité| ktefi jsou schopni svoji aktivriinnosti naplnit koncept
nacionalni krajiny zvanéCesky raj“.

V unoru 1910 vychazi kistech Pojizerskycklanek o padlku Machova portrétu
malifem Quastem?®® V této souvislosti je zmémo, Ze patrani po portrétu Karla Hynka
Machy je ,zajimavé i z toho hlediska, Ze na Valp&ige obraz Jana ititele, ktery je téz
pokladan za podobu basnik&”.V ¢lanku vak jiz neni patrna nejmensi snaha o prosaze

pravosti Machova portrétu.

3.3.5Hrub& Skala a Rukopis Kralovédvorsky

V dobé nérodniho obrozeni s&esti spisovatelé snaZili, aby svymi dilyigpeli
k probuzeni narodniho ducha. VyuZzivali vSech mobirgrostedki, které mohly napomoci
k naplreni jejich cili, a opirali své literarni prace o vSe, co mohispgt k rozmachu
narodni hrdosti a pochopeni narodni kontinuityndeesak obrozerien chyk&lo. Sousedni
narody ngly staré legendy o udatnosti a chrabrosti svyébdki, ¢esky narod vSak
podobné legendy postradal, a to v éldiera se fimo obracela k narodnim mytologiim. A
tak se na pomysiném vrchateského narodniho obrozeni ,nahle” objevily rukopiggre

obsahovaly basnvypravujici o udatnych a velkolepy¢mech ceského naroda. Zahy po

124 Tamt. s. 20.

125 DURrYCH, VAclav. Z ceského raje: cestopisné kresby Vaclava Duryéhayd. V Kolirg: V. Durych,
1892. s. 18.

126 Mystifikace s Machovou podobiznolisty Pojizerské1910,¢. 4, s. 3.

127 Tamt.
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uveejréni rukopisi se objevily pochybnosti o jejich pravosti a véist smyslu probiha
spor o rukopisy dodnes.

Faktem astava, Ze rukopisy zaujaly futiki misto v procesu narodniho obrozeni, a i
kdyz, na sklonku 19. stoleti byly pochybnosti nadvpsti rukopig vSeobecé znamy,
nebranil tento fakt narodnim budiied vyuZivat rukopig ve sledovani svych narogn
obrozeneckych ail

Pro moji praci je dlezita base BeneS He#manov obsaZzena Rukopise
Kralovédvorském?® Historicky kontext bashje nasledujici: V roce 1203, kdyrePnysl
Otakar |. pobyval v&meckérisi, aby tam pomahal Otovi IV. Bavorskému protigeh
odpirci Filipu Staufovi, vpadli Nmci Sasici pes Zhdelecké hory da@eskych zemi, které
postupr plenili. Jejich vpad zadrzel az BeneSiidan, ktery je v lese pod Hrubou Skalou
»na hlavu porazil“. Tento Bene$ Hean byl synem Henana Markvartice z Ralska.

Basa je skuténé velkoleg vystavena a popisuje zdrcujici porazku Sagdor. 6).
BeneS Hgman shromazdil lid k bitvv lese ve skalach pod Hrubou Skalbwmnivam se,
7e lokace této bitvy na Hruboskalsko byla jedniargument, pra: umistitCesky raj do
lokality okolo Turnovska, ale také tim, co velkodrou vyzivovalo koncepCeského raje.
Rukopisna baseBene$§ H&man svou podstatou zasahuje jak do obdobi hletdi, do
obdobi lokalizace a upéavani. A jsem nenalezla zadny pramen, ktery biyno spojoval
bitvu s rozhodnutim umisti€esky raj do této lokality, fieci jen se domnivam, Ze tato
skutetnost hrala fi rozhodovani o umishi Ceského raje vyznamnou roli.

V rané fazi obdobi up&evani se hoj& piSe o této slavné bitvy Jeji popis nechybi
témef v Zddném prvodci vydaném v tomto obdobi. Nutno vSak dodat,viece 1896
vydal Josef Pekapomsrné obsahlou sty ve které vyvraci pravost legentfy. Jeho
hlavnim argumentem je vyskyt mistniho jména ,Hr@éla“. Peka uvadi dostatané
mnozstvi dkazl, Zze se jméno ,Hruba“ ve spojeni se ,Skalou” dwetileté valky
nevyskytovalo. Az do pa@itku 17. stoleti se Hrubé Skéle peosikalo ,Skala“, nebo
~Skaly* ¢i ,Smitické Skaly“ (podle majitél). Kdyz se pak zsl pouzivat pivlastek,

nejastjsi zrsl ,Velka® , nikoliv ,Hruba“ Skala’*°

128 Starodavné bashrukopisi Zelenohorského a KralovédvorskéRoaha: Narodni Republika, 1934. 71 s.
129 pekAR, Josef. Hruba Skala v Rukopise Krélovédvorskeisty Filologické 1896.
130

Tamt.
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3.3.5.10braz ,Pobiti Sasik pod Hrubou Skalou“

K ptilezitosti Narodopisné vystavyeskoslovanské konané vroce 1895, objednal
KCT zhotoveni velkého obrazu zobrazujiciho pobitiilSagpod Hrubou Skélou. Platno
zobrazuje vyjev ze slavné rukopisné BenesS Himan (text. piloha 1). Skicu navrhl
Mikolas AleS, ale malba byla &ena malfum Jansovi a Maskovi. Obraz ohromuje jiz
svym rozmérem 10 x 8,5 m¢imz seradi k nejetSim sw¥tovym platrim vibec. AleS tento
nantt uz jednou zpracoval, a to v roce 1884, kdy vedstse zasazenim udalosti dasi
Premysla Otakara |. oblékl bojovniky doiediowkych rytitskych brrni. Vzhledem
k manifestéanimu zandieni vystavy, pro kterou bylo nové platnocemo, zobrazil Ales
tentokrat bojovniky jako mytologické Slovany. Zadthistorickou nesrohodnost sklidil
od prof. J. Kouby kritiku, nicmé&nodvolal se na pravo utleckeé licence.

Platno bylo instalovano jako diorama. Scénografodaio divadla naaranZovaigu
platno skut&né piskovcové kameny a klady podobaé,tkteré jsou nadm zobrazeny.
Postavy v prvnim planu obrazu jsou v Zivotni veditkaa na kozeSinovycbastech jejich
odévu je nalepena skutea kize. Rozmirny obraz bitvy ve skalnaté krafirbyl ze tmy
nasviceny, aby vynikla plasticita skémgch balvai a kmeri umistnych ged obrazem.
Véaclav Jansa, ktery komponoval krajinu, navstivilubbskalsko, kde ho provazel Jan
Prousek. Ten byl dokonce vybran jako poradce obr@dem bylo zachytit Hruboskalsko
v nejwtsi mie realismu®* Poselstvi obrazu je jasné: Diorama Pobiti Saptd Hrubou
Skéalou nglo divaka vtdhnout do &k a svoji velkoleposti a do krajnosti zpracovanym
realismem ho jfeswdéit o tom, Ze vidi, co se skut® udalo. Divdk nerdl ani
v nejmensim pochybovat o pravosti této velkolepéyb*>

Jan Simon ve svérRrivodci Ceskym rajendokonce pravdivost této bitvy doklada
tvrzenim, Ze pamatku na udatnost této bitvy nesmgosady Hnanice, kudy Sasici ¢zp

hnani byli“ 13

131 Coean, Miroslav. Osudy obrazu Pobiti Sasigod Hrubou Skalod Ceského raje a Podkrkonodi996,
¢. 9, s.216-225. ISBN 80-901284-6-7.

132 JANOUSOVA, Jaroslava. Pobiti Sasilpod Hrubou Skalowen® swta. 2003.¢. 3 [cit. 2012-04-18].
ISSN 1213-8193. Téz dostupné z: http://www.zemesegetarchiv/rocnik-2003/cesky-raj-4-2003/352-
3/pobiti-sasiku-pod-hrubou-skalou.

133 §moN, Jan.Maly privodceCeskym rajem a jeho okolitd Turnow: V. Kudrn&, 1900, s. 18.
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3.3.5.2Vylety na Hrubou Skalu

V roce 1886 zéaly vychazetHlasy a Listy Pojizerske tudiz je mozné sledovat
frekvenci a cile vylet raiznych spolk. Tyto noviny informovalytende o &tSiné vyleta
poradanych iiznymi spolky do okoli Turnova. N&gjsgjSim cilem byla jednoziaé Hruba
Skéalu. Trasa vedlaies ValdStejn a Sedmihorky a jednalo se, podle nséoolu, o jakysi
vlastenecky pochod. Na Valdste&jbyli turisté Zejmé zpraveni o unikatnosti Machova
portrétu ve zdejSi kapli. Trasa pokozala ges Sedmihorky, které vybudovaksky
vlastenec a schopny podnikatel Slechta. Zde tréwvigaé volno mnoho vyznamnych
¢eskych vlastenc Pou’ byla zakogena na Hrubé Skale, odkud se otevira krasny vyhled
do skalnatého udoli, ve kterém se odehrala slaima. b

Vyleti na Hrubou Skélu bylo skute¢ hodreé, vroce 1886 sem zavitali &dmé
Nového BydZova a konal se sem hromadny studentglet.\* Kdykoliv do Turnova
zavitali ¢lenové Sokola, #li téméi povinnou vychazku na Hrubou Skalu. Stejomu
bylo i 14. 6. 1886, kdy sem zatihjprazsky Sokol* V roce 1887 byl dokonce v&esokolsky
slet zakoten 23. 6. vyletem na Hruboskalsko. Jednalo se ovskou slavu, kdy se na
Hrubou Skalu fjeli podivat i ¢echoametiti sokolové. K té fileZitosti jim Bohdan
Kaminsky sloZil oslavnou bésgektera kowila slokou: ,Kde Trosky velebné dnes chmurné
Zjasnicelo, kde naSe jasani dnes echem rozehauty skaly, davnou straz; ¢ dite Zehnani
po dlouhé svoji pouti, kde Bene$ i@niv nam nedal zahynouti, ten prvni sokol n&€!“.
V témzecisle ke stejnéiflezitosti byla uvéejnéna basg obsahuijici: ,Kozakov vazny, jenz
se kdysi dival, jak bohatyrsky BeneSrab@nov od Skal odraZzel mocnyidci piival, dnes

zhlizi vlidrg doli na Turnov.*®’

3.3.5.3Problémy s turistickym zng&enim a pohybem po hruboskalském
lese

Hrub4 Skéala byla oblibenym cilem vyletiznych spolk a turisti, & pohyb
v hruboskalskych lesich nebyl vzdytijpmny. Spravce hruboskalského statku totiz
nechaval pravidethstrhavat zn&eni a do jistych partii lesadh turisté vstup zakazany.

Klub ¢eskych turisi v Turnow musel neustale Zadat hruboskalsky statek o powvdéken

134 5poleny vylet. Hlasy Pojizerské1886.¢. 6, s. [3].

135 50kol prazsky v Turnay Hlasy Pojizerské1886.¢. 7, s. [4].

136 Americkym sokolm k vyletu do Turnova a na TrosKyisty Pojizerské1887.¢. 11, s. 1.
¥ Tamt. s. 2.
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znaeni,cehoz se mu sice dostavalo, ale vé&apyvaly cedule oft strzeny. Cely problém
se zn&enim na Hruboskalsku je zachycen &me vSech relevantnich pramenech, a to
kazdy rok. Oficialni politika hruboskalského statkice byla proturisticka a nekonfliktni,
nicméreé zameéstnanci tejme¢ méli opacné @ikazy. Teoreticky by bylo mnohem jednodussi,
kdyby se za cil vylét zvolilo takové misto, ve kterém by nebyl probléenze@&enim. To
by bylo mozné, pokud by prvotnim cilem byly jemirpdni krasy Turnovska. AvSak
Hefmana. To byla priorita, a proto sem byla rgoéana ¥tSina vyznamégsich vyleti, i
kdyZ problémy s pohybem po hruboskalském lese aeaist

V jednatelské zpravKlubu geskych turisi v Turnow za rok 190%2 je uvedeno, ze
VSesokolsky slet byl ap ukonien 2. 7. vyletem na Hrubou SkalureBchazela mu
intenzivni reklamni kampa kdy byly po fiznych mistech v Praze roznéisy reklamni
pohlednice s vyobrazenim Liebscherovych Troselqueich do (eského raje”, s plankem
Zeleznéniho spojeni. Vysledkem kamparbyl nafist patu turisti, zejména ocleny
amerického, jihoslovanského, slovinského, ruskéhmoiského Sokola. Ve stejné
jednatelské zpravse uvadi: ,také na Hruboskalsku, a to s laskavgwolenim sl. lesni
spravy — letos — hyjen ostycha¥ — po kdenech, kamenech a zarazenych kolicich
provedeno tolik pdebné zde zrini, které vSem zackolik dni, kym asi? oft bylo po
VétSiné zniceno, a tak musime &p zase s povolenim a snad {e&istychavji zacit
znova“* Rok pred tim, 27. k¥tna 1906, byl \Hlasech Pojizerskychveejnen clanek o
tom, Ze reditel hruboskalského panstvi povolil tulist pohyb po tive zakazanych
cestach*® v dalsimgisle byl uvéejnen ¢lanek o vandalismudmeckych mladi, kteif 17.
6.1*! podnikli vylet na Hruboskalsko, vylezli zde na Bir&kalu a umistili zde gmeckou
vlajku. Fi cest doli znicili vSechny stupy a Zéfky vedouci na vrcholek skaly. Pisatel
¢lanku byl nesmiré poboden tim, Ze vandalové paili ¢eské skaly praest a slavu
naroda #meckého a Ze i celou udalost sledoval personaémeu a nic nepodnikl pro to,
aby tomu zabranil. Dale dodava: ,Co by se stalgjbkdnekdo zéeskych vyletnik neb
Z letnich host z Podhaje nebo Sedmihorekinil pouze krok ze silnice do lesa? Ihned
vyiitil by se proti gmu lesni tizenec, 8kde v housti ukryty, a malo vybranymi slovy hnal

by jej zpst na silnici, nebo by jej i udal4?

138 Odbor Klubugeskych turisi v Turnow. Hlasy Pojizerské1908¢. 1, s. 2.
139 Tamt.

140 prg pany turisty a vyletnikydlasy Pojizerské1906,¢. 10, s. 5.

141 provokace Mmci v ceském rajiHlasy Pojizerské1906. 12., s. 4.

42 Tamt.
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3.3.6 Kalich

Jednou z népstji propagovanych lokalit v upeujicim seCeském raji bylo skalni
bludis& Kalich (obr. 7). Podle legendy se zde ukryva§ti brati ze Sirokého okoli, ki@
byli po bitw na Bilé h#e pronasledovani. Vaclav Durych ve své kridzéeského rajeuto
legendu v obSirném podani uvadi. Kalich nazyva meisicky ,skalnim chramem
pronasledovanych pelohorskych protestaft. ObSirre zde popisuje & udolicek, ve
kterych se tito brait schazeli. V pozgSich phvodcich jiz Kalich tak podrokinpopisovan
neni**3

Durych v 1.vydani uvadi: ,Protestanté nehodlavSastf lany z&déné po svych
otcich, své utulné chaty, v nichz se zrodili a ehii vychovavani byli, nehodlavie opustiti
tu drahouceskou fidu, by i krev nevinnych oéti se z ni vypaujicich tizila na prsou, a
vSe, cocesky dychalo, sradzela k zemi, a &hli v dobach &ch, kdy vladli Hurtove,
Marradasové a podobna dradhawt, modliti se k Bohu dle svého &obu, byli nuceni
utikati se do skalnich skrysi a dodekde modlitbou, kdzanim &mpim naboznych pisnich
silili se ku dal&im bajm. Les ani v &ch lesnich pustindch nebyli jistymi.'* Nasleds
obSirre popisuje, jakymi vSemi Zgoby byli protestanti pronasledovani, a vyzdvihuje
jejich nevinnost a prostotu. ,VSade hemZili se nojie sluzbach reforndaich komissi,
proto museli taci uprchlici ve dne skryvati se widukych lesich a skalnich slujich a pouze
pod pla®m tmavé noci prchali od négstného svého domova. Prchali jako Zebraci,
zanechavse v rozhodné chvili statky i svérjirvSecko cizim krvelmym vikim napospas:
Bible neb jina kniha byla jim jedinou pamatkou alifgym jménim z opudiné vlasti.
Tklivym je skut&né jeden takovy stesk s vlasti svou datich se exulaiit ,Nevzali jsme
s sebou nic — po v8em veta; jen Bibli kralickotyytant swta.“**> Nicméré turnovsti
protestanté se krutému pronasledovani a tyraninwighneba se chyte schovavali ve
skalnim bludisti u Besedic: ,Aby pak tomuto krutémpronasledovani, jez na& e vSech
stran Sklebilo své déa tlamy, protestanté z okoli turnovského se vyhnma# vyhledali
bezpénou skrys, kterd jim skytala dosti zaruky a kdezlinbez vyruSeni a bez vagai

o] 146

obavy obcovati bohoslu# Durych zde podrolinpopisuje spletitost skalniho bludist

jeho komplikovanost a moznost snadného zaldoeudPopisuje i samotnou modlitebnu: .V

143 DURrYCH, VAclav.Z Ceského raje: cestopisné kresby VAclava Duryshiiradci Kralové: V. Durych,
1886. s. 150-155.

1 Tamt. s. 150-151.

> Tamt. s. 151.

“*Tamt. s. 151-152.
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skalni s¢n¢ po pravé ruce naléza se Uzka r&aita a v ni mohutny skalni balvan, kdez
vytesan kalich a letoget 1635. Na levé stramozS€piny naléz4 se tabulka s timto verSem:
,Vitdm tebe v citu rozeckmi, misto a tu sluji tvoji, jezied wky v krutém utrpeni skryla
bratry pod oboji. Jiniich Erazim Vitasek. Moravan 4’

Cilem Durychova vykladu Kalicha je jednozna snaha posilit narodni identitu skrze
kontakt s nacionatiposvatnym mistem v kragn ,Stojime-li na mist posvatném, kde
praotcové v dobach nafSichceskym jazykem modlili se k Bohu, stojime na @istde
silili se ku bofim za svobodu! Posvatny jakysi pocit ovane nasSe du&pominaniielétne
v ty doby, kdy v tomto udoléetre hemzilo se selského lidu, abyndm naboZznych pisni,
modlitbou, gijimanim pod oboji, jakoZ i tchvatnym slovem kakai€inili za dog’ svému
naboZenskémuips\wdéeni a svym povinnostent?®

Nicmére jiz v roce 1903 zpochytuje J. V. Simak legendu o Kalichu ve svém
Privodci Ceskym rajemV kapitole Na Kalich a Sokoktrugné uvadi: ,Jméno i vyznam
Gzlabi, Ze bylo ut&istém evangelil v ¢as protireformace, i letopet i napis je novodobou
mystifikaci jin&e zaslouZzeného frantiSkana J. E. Vitdska; vZileSse literaturou a tradici
mezi lidem“!*°

V roce 1913 napsal Simak obsahlow’sia brozurkyVzpominky z Kalichave které
vykldd4 pfibéh husitstvi, reformace a protireformace na Turnavekve vsich kolem
Kalicha. Uvadi zde, Ze se sice ,v kraji ukryvali¢kn ale nebydleli ve skalach, nybrz po
odlehlych vsich a samotach... ,A jest také moznahyleli tu skryti kazatelé, Ze daly se
v dobach protivenstvi i tajné bohosluzby v challpéeb i ve skalach, ale ovSem nikoliv
seskobratrské, nybrz evangelické® Za pivodce legendy ozwtaje opt J. E. Vitaska a
vznik legendy lokalizuje okolo roku 1850, kdy zdétagek pobyval. Na této praci je
zajimavé, Ze ji vydal aeskym turishm weénoval FrantiSek Kinsky, pozi velky
propagator Kalichd>*

Ve stejném roce je v turistickédasopiseCesky rajotisttna Simakova staPowst a
JPovest 1°% ve které ogk kritizuje smyslené legendy, které byly vyiteny za delem

zvySeni atraktivity kraje. Tyto pesti nazyva mystifikacemi bez jakéhokoliv historibké

4 Tamt. s. 153.

1“8 Tamt. s. 154.

149 §MmAK , Josef Vitzslav, edPrivodceceskym rajem: Stopadesat vylet TurnovaTurnov: Kudrné,
1906, s. 57.

150 KINskY, FrantisekVzpominky z Kalicha: #sp. K &j. Kalicha a jeho okoliBesedice u Malé Skaly: F.
Kinsky, 1913, s. 16.

lTamt. s. 21.

152 §MmAK , Josef Vitzslav. Powst a Powst. Cesky raj 1913. 4, s. 176.
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zakladu. Uvadi, Ze se wdhto ipadech jedna o reklamu kraje, a domniva se,iiZanp
téchto smyslenych legend spea v napodobovaniémecké romantikyf?

Po celou dobu, kdy se Siméak snaZi vyvrétit legemd€alichu, soubzné vychazeji
turistické pfivodce, ve kterych je v plném rozsahu tato legendakma. Vydavanidchto
privodal podporoval odbor Klubuieskych turisi v Turnow, s kterym Simak Gzce
spolupracoval. Z mnohych matefige patrné, jak moc si klub vazil J. V. Simaka,méss
k jeho kritice legendy o Kalichu byl hluchy, i kdy¥l jeho vaZzenynélenem>* Dokonce
po rem klub pojmenoval krasnou a dlouh@e&dvanou stezku vedouci z Turnova na
nejvyssi vrch Ceského raje KozakoV®> Legenda o Kalichu vsak neta byt
zpochyliovana.

Nicméns Simék se své snahy vyvratit legendu o Kalichu déava. V z& 1923 vysel
ve sbornikuOd Jedtda k Troskart® piispsvek Powst a nepravdave kterém oft uvadi
vSechny historické poznatky dokazujici nepravogemely. O par let pozg, v roce 1928,
napsal FrantiSek KinskY brozurkuDéjiny Besedic u Kalicha®® ve které uvadi: ,Také

skalnf bludi& Kalich u Besedic s vedlejsimi slujemi ,hrubym alyna kostelem*>®

staly

se ut@istem pronasledovanych nekatalikSem schazeli se do tichych noci potomci fusit
aby v in¢ skal vykonali své bohosluzby a silili se k dalSintgpeni... Akoliv vyryty
letopaiet 1634 a kalich s pismeny K. P. (Kalich Paoyl u Kalicha ku spééni jiz v 1étech
1840 a nazev sam jest znam odneftarpiece ozyvaji se dnes hlasy, Ze historie Kalicha
nezaklada se na prayde jest pouhym vymyslem a falsifikatem Vitaskowit? Frantisek
Kinsky dokonce uvadi, Ze se tu v roce 1636 skrykatiatelé Martin Krocinovsky* a

Véaclav Sadovsky ze Sloupna. Sadovsky tu giyaggku ztratil penize i své stolni nadobi:
stiibrné IZice s erby rytymi %2

3 Tamt. s. 176.

154 Jednatelské zpravy, korespondence.

1% Siméakova stezka byla ot@na 26. 8. 1928.

1% §MmAK , Josef Vitzslav. Po¥st a nepravdaDd Jedtda k Troskam1923.¢. 1, s. 28.

157 Ten samy, ktery v roce 1913 vydal broZurku Vzpdain Kalicha, ve které dava Siméakovi prostor, aby
vyjadiil nesouhlas s legendou o Kalichu. Pgdhtenzivre propaguje legendu o Kalichu, a to proto,
domnivam se, Ze v roce 1925 postavil v Besedicightickou chatu U Kalicha, coz byl velice nakladny
podnik, kterym se patkud zadluzil. Pdeboval tedy, aby misto na¥gbvalo co nejvice turidt kteri by
mu svoji navatvou pomohli dluhy zaplatit. Bylo tedy zapebi udrzovat turistickou atraktivitu mista,
¢emuz pomahala i legendaeskych bratrech. Tato legenda je dodnes posiloaéravidelg se v &chto
mistech wervenci konaji bohosluzby.

138 KINskY, FrantiSek Déjiny Besedic u KalichaZelezny Brod: Nakl. Sboru dobr. hésiv Besedicich.
1928.

19 Je zajimavé, Ze se tyto nazvy skal nikifeelnevyskytuiji.

180 KinskY, FrantiSek Déjiny Besedic u KalichaZelezny Brod: Nakl. Shoru dobr. h&siv Besedicich.
1928, s. 10.

181 Tamt. s. 9. Byl to luteransky kn, a? pozdjsi legenda z & ucinila ceského bratra.

12 Tamt. s. 9.
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Mozna rekvapi, Ze jestdnes je legenda o Kalichuimmna ve vSech soéasnych
pravodcich poCeském raji. Nic na tom nezmil ani obsahly archeologicky vyzkum, ktery
v nedavné daob vedl Petr Jen'®® Ten uvadi, Ze nejstarsi napisy, které byly objgven
v Besedickych skalach, jsou letapyp 1747, 1767 a 1815. Tyto nejstarSi identifikované
letopaty spojuje s opakovanym vymezenim hranice, snadidbsparcel. DalSi vyryté
letopaty z&inaji az rokem 1876 a jejich mnozstvi vrcholi v 8090. letech 19. stoleti.
K napigsim Jer dodava: ,Podstatnym vysledkem dokumentace QajiszjiS€ni, Ze se
nepodailo identifikovat Zzadny epigraficky objekt, kterylbyl casow starSi a zaroveby
se vztahoval k tradovanému pobyiskych braf [...] v souvislosti s Ukryty nekatolickych
knézi, je poteba vzit rovdZz v Uvahu, Ze se jednalo v té dob sodast malého procenta
gramotnych obyvatel a zdalo by se spiSe neobvyidéby po sob v mekkém piskovci
nezanechali §akou stopu.*** K tidajnym objekim ,1635“ a ,K. P.“ Jent uvadi, Ze po
jejich existenci neni stopa. V prviieting 20. stoleti skalni rytiny tééi chylgji, coz Jen
interpretuje jako vysledek n#stu piety mista, o coz se v této dataslouzil zejména jiz
zminrény propagator legendy FrantiSek Kinsky. Nejviceisigje z tedy z 80. a 90. let. 19.
stoleti, tedy po objevu mista Vitaskem a jeho initam propagaci v Durych@cestopisné
knizeZ ceského raje®°

Na legend o Kalichu je Zetelrg vidét, jak se tvdéi nacionalizovana krajina. DoSlo
zde ke spojeni idei, ktera byla obsaZzena v pédudcionalismu a probuzeni narodni
pantti, s materialitou, v tomtoifpact prirozenym skalnim rstem, za vzniku legendy o
Kalichu. Skalni krajina pobliz Besedic tak dodnessen silny nacionalni a buditelsky
vyznam. Rikladem zfisobu, jakym se zachazi s takovou krajinou, je sk, Ze po 2.
swtové valce byl v lese, velice blizko dosh modlitebny geskych brai“, postaven
pomnik odboje. Tento typ pomniku s&3inou stawl ve vesnicich, ke kterym se vztahoval,
nikoliv v lese. Skuténost, Ze tomu v tomto ijpadt nebylo, doklada, o jak sin

nacionalizované misto se jedna (obr. 8).

183 Jenc, Petr. Fenomén skalnich rytiiasopis KrkonoSe-Jizerské hoB010.¢. 1. [cit. 2012-04-18]. ISSN
1214-9381. Dostupné téz z:
Pg}p://krkonose.krnap.cz/index.php?option=com_cm&msk=view&id=10775&ltemid=34.

Tamt.
185 Jert na zéaklad epigrafického vyzkumu doloZil, Ze gesti brati na tzemiCeského raje skutes
ukryvali, a to v Drabskych gtnickach. Zejn¢ tento fakt regionalni vlastenci n&léli, proto ho
nepropagovali. Zarowejsou Drabské ssnicky jiz hluboko véeskému Gzemi, takze to pré mebyla
zajimava lokalita, jako byl Kalich vifhraniini oblasti.
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3.3.7Riegrova stezka

Zelezny Brod a Semily dodnes t¥dhranici Ceského réaje. A prévmezi gmito
dvéma mesty byla zbudovana a 10. 10. 1909 slavnostiewena turisticka stezka. Stezka,
ktera vede sodskou Jizery, byla vybudovana spotgm Usilim OkraSlovaciho spolku
v Semilech, Klubweskych turisi v Semilech a Zelezném Bré&dO slavnostnim otéenim
stezky obsire psaly Listy Pojizerskédne 17. 10. 190%° V ¢lanku se obséhle pise o
naraném terénu stezky a zardve Uchvatné podivané na Riegéostezce, kterou se
»=odvaznym turisim* otewely ,nepistupné partie“. Clize po Riegro¥ stezce je v podstat
piirovnana Zzivotni cestFr. L. Riegra. Turista, ktery jde Riegrovou cestptekonava
narainy prirodni terén tak, jako Riegetgkonaval narény terén politicky. Snazeni je pak
korunovano odrnou — v pipack stezky krasnymi vyhledy dieské krajiny.

Riegrova stezka vyznaminvymezila hranice Ceského raje, nelso kopirovala
narodnostni hranici megiechy a Nmci. Zasadni bylo, Ze se o zbudovani a i@eistezky
zaslouzily¢eské spolky i z tohotdvodu, Ze chily dohnat a pekonat turistiku v Mmecku,
ktera v této dobdosahovala vysSi UrovnObsahla zprava o slavnostnim deni stezky je
zakortena vsS#kajicim provolanim: ,€Sime se nyni, Zze po dok&mi dila toho, bude
vefejnost nase idedlni snahy odibauristickych nadéle podporovati, neb@ nam tu na
rozhrani narodnostnim, kdy sousedé nasi turistikdijve pochopili, mnoho dohét, aby
kousek tento — v pravém smyslesky raj“ — stal se cilem obdivusatnych vyprav.*®’

V listopadovychListech Pojizerskyctbyl otis&n fejetonPo stezce Riegrév..”®

ktery byl jest uveejnén na rékolika dalich mistech, n#flad v knizePovidky acrty,*®
kterou vydal Vaclav Kudrra

Fejeton vypravi o mladikovi, ktery Sel po Riegfostezce, potkal na ni mistniho
horala a dal se s nim deti. Fejeton ma vysokou vypovidajici hodnotu o smyskrky. Je
na rem vidét, jakym zpisobem konstrukté Ceského raje vyuzivali fenomenologie krajiny
pro sledovani svych nacion&tbuditelskych cii. Neba’ fejeton z&ina ogvovanim této
krajiny: ,Za podzimniho dne ubiral jsem se stezkyegrovou [...] kdy neruSen mohu na
takovém vylet kochati se krasamitfsodnimi rekteré rozkosné krajiny [...]isel jsem do

té carokrasné krajiny, kde obdivoval jsem se véeml/° Mladik v zagti potkava stidka a

1% 5lavnostni otaeni Riegrovy stezkyListy Pojizerské1909&. 23, s. 2.
17 Tamt. s. 2.

18 pg stezce RiegrévListy Pojizerskél909,¢. 25, s. 1.

189 KUDRNAC, VAclav. Povidky acrty. Turnov: V. Kudrnd, [1902]. s. 40—45.
0 Tamt. s. 40.

57



opét se dava do hovoru: ,'To se to panowkpe Slape no, no!* — ‘Ba ano,¢gna jest to
steztka', odpovdél jsem. ‘To wrim‘odpovida sték, ‘jakpak by nebyla gknd, dyk je taky
po panu dochtoroj Ligrovi'.'To si myslim‘odpovidastaikovi. ‘A paneku dolie udlali
pani ze Semil a z Brodu, Ze tuhletu cestu pojmen@eatou Ligrovou, dyk si to ten pan
také zaslouzil. Dej mu PanaB nebe a &nou slavu za vse, co pro nd&sechy
vykonal'.[...] Otazal jsem se, zdali dra Riegra zhal ‘Jak pak by ne, pana Ligra abych
neznal! Ja jsem byl maly chlapec, kdyZ pan Ligdjez Prahy, jako pan jurista danmOh,
to byl chlapik!" ‘Tak také vite, co préesky narod &inil, Ze starousku?‘ [...]'Boze jak
bych newdsl, co pan dochtor Ligr pro n&Sechy winil. Cetl jsem¢asto o gm, jak &€m
Némcam povidal do duSe." Na tomto misstaik svymi slovy vyklada rozpor mezi
mladaiechy a stargechy a pirovnava Riegra k statkdK. na Semilsku. Statkanél hodns
déti, které se mu nevyvedly a zlobily ho. Daval jiady, myslel to s nimi ddb, ale oni ho
neposlechly. Kdyz zefal, citi plakaly a litovaly Ze se kému dol¥e nechovaly. ‘Tak jsem
si na to ®kolikrate vzpomal, Ze ten dochtor Ligr jakoby &hstejny osud se statkdm K.
Staral se ufmnr¢ o ¢esky narod @&esky lid a tak, kdyz jsem to ¥ah novinachtital, vidl
jsem, jak mu mnozi ublizovali a Zivot zégvali.* Na to se stidk rozplakal. Rozlotili se a
mladik pokrg&oval po Riegrov stezce dale. G hovai o tom, jaka je krajina kolem
stezky, a vraci k Riegrovi. ,Tahlo mi hlavou, caevdro narod vykonal, jak se &bval a
co za to vytrpl. [...] Béhem clize vzpomina na konkrétginy, které Riegr vykonal:
»Vzpomrgl jsem si na léta 1887 a 1888, kdy Rietjcipazel do redakce ,Pokroku, pagd
.Hlasu naroda‘[...]“Vzpomsl jsem si na dobu, kdy byly zahajeny neblahé karfee,
kterym byl u hrabte Taaffa Riegeriftomen [...] Vzpomal jsem si na fedlohy o otazce
narodnostniho rozloZeni [...] Pamatuji si na stasby sjezd v Koli&t 1890 [...] Fejeton
kor¢i slovy: ,F¥iroda se spojila se vzpominkami, aby zhustila vé maladu tesknosti [...]
Sel jsem dale stezkou Riegrovou a mou hlavousurrouci Fani, aby narodesky ubiral
se také stezkou Riegrovou, stezkou opravdové, leotasky k vlasti a nezlongnpolitické
poctivosti...”* Smyslem setkani mladika se starouskem a jejictornolylo prostym a
jednoduchym zfisobem vylozit odkaz FrantiSka Ladislava Riegra &dky opravdu kazdy
sebeprostsélovek porozungl smyslu Riegrovy stezky. @p se zde ukazuje krajina jako
stred ideje a materiality. V tomtoripact se nacionalismus spojil se stezkou za vznikem

Riegrovy stezky.

11 KUDRNAC, VAclav. Povidky acrty. Turnov: V. Kudrnd, [1902]. s. 40—45.
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Hned néasledujiciho roku 1910 se stala Riegrov&atkajré navsévovanou a noviny
a ¢asopisy o ni psaly jako o ,médnim hitu sezony“. dylynalozeno velké Usili v jeji
propagaci — naiklad v turistickémiasopiseCesky raj i vHlasechaListech Pojizerskych

3.3.8 Riegrova mohyla

Se jménem FrantiSka Ladislava Riegra je spojene ddskorajskych projelt mezi
nimi vSak svoji velkoleposti vynika Riegrova mohyla Kozako¥. Kozékov je totiz
nejvyssi horou na Turnovsku, coz & ®ini pfirozenou krajinnou dominantu, a zarave
pobliZz probihala narodnostni hranice.

Prvnim napadem, se kterynii§el akademicky maliJan Prousek, bylo postavit na
Kozakow rozhlednu po vzoru rozhledny na KopahirRozhledna rla byt spojena
s pseudoromanskou kapkrezwsai Cyrila a Metodje, vyzdobenou mozaikou z mistnich
drahych kamein aby pgipominala krajinnou zvlastnost, aélm byt ze vSech stran
viditelna!’? Tento projekt si neziskal kii své finaréni nar@nosti mnoho fznivai, proto
se s rozhodnutim postavit na Kozakewzhlednu otalelo.

3. hrezna 1903 zerel FrantiSek Ladislav Rieger, coz donutilo zainderané
subjekty pehodnotit chystanou stavbu na Kozékowaple Cyrila a Metoge se
v porovnani se stavbou uctivajici pamatku Frantiskdislava Riegra stala nezajimavou.
Nicmére myslenka rozhledny iptrvala. Jan Prousek brzy navrhl druhy projektjztot
mohylu slovanského typu, ,jejiz nasep by byl as+Z® metd vysoky, nél by ochoz,

k némuz by vedly dvoji spirélovité cesty, dené k vystupu a sestupu. Vrch mohyly by
byl vénéen okrouhlou zdi kyklopicky provedenou a vroubenidmsovim z tvrdého
kamene, jehoz vlys mohl by néstiadny napis, &novani neb hesla Riegrova. Po st&an
by byl vchod s pihlednym nfizovym tak, aby bylo viéti do sklenutého vnihiho
prostoru, jeskiky to vylozené kozakovskymi polodrahokamy a skupimalznak prace,
sily a ducha®’® Praw symbolika prace v souvislosti s Riegrem byla nii@uot dileZita.

V jiné variant Prousek navrhuje umistit na vrch koruny kamennatovaclavskou orlici,

172[cit. 2012-04-17] Dostupné http://www.kct.semily.cz/turisticke-zajimavosti/kazov-riegrova-chata/

13 Hoapa, Zdertk. Riegfiv pomnik na Kozakoy F. L. Rieger a‘eska spolénost 2. poloviny 19. stoleti:
sbornik referat z wdecké konference konané ve dnech 25.a 26. dubrBav286milechStatni okresni
archiv Semily, 2003. Zeského raje a Podkrkonosi; supplementum 8, s.IS8N 80-86254-08-9.
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symbolceského statniho prava. VSechny tyto navrhy a kresigejnil Prousek veZlaté
Prazé’ (obr. 9).

Nekolik dni po Riegro¥ smrti, 31. bezna, vyslo Warodnich listech a pozdii i
v dalSich ¢eskych novinach, provolank ceskému lidus vyobrazenim Kozakova od
FrantiSka Kavana (obr. 10). Neni bez zajimavosti,na tomto obraze je pohled na
Kozakov situovan od Besedickych skal, v nichz déz#é@Kalich — domgla skryS¢eskych
brati. Provolani vyzyva ke stagbmohyly: ,Zadumany Kozakov jiz svym tvarem
upomina na obrovskou mohylu a vyzyvnmo k zalozeni takovehoéiného pamatniku
zesnulému #dci“.*"® Pavodrs se n#l o stavbu mohyly postarat Kluteskych turisi, ale
vzhledem k velkému nastu @gispivki, které na stavburipyly po vydani provolani, bylo
vedeni celé akcerpdano z rukou Klubdeskych turisi specialg ziizenému druzstvu.iP
zakladani druzstva se dbalo na to, abjlammssta Zelezny Brod, Turnov a Semilyip
rozhodovani zalezitosti ohleglirstavby stejny podil. &xem ustavujici sdalze druzstva
pronesl Josef Radsky, starost&sta Turnova, na adresu mohyly: ,Byl to staroslavny
Turnov, kde myslenka tato pevnzpjata zapustila své keny a odkud vola narotesky
k sowinnosti, aby nad kolébkou Riegrovou, na vrchu Kazék ziizena byla mohyla,
obraz mohutnosti ducha jehonstojny pomnik véénosti narodaceského, potvrzujici
nesmrtelnost pamatky velikéhddce lidu.2”” Na jare 1903 jiz byl na Kozakov dopraven
otesany dvoumetrovy balvan - zaklad budouci molaylya vrcholu byla vztyena Zed
s cervenobilym praporem.

Nasledujici rok idea Riegrovy mohyly dosahla obkgvsopularity. Nafiklad
Antonin Kalfus, pedseda turnovského Klubieskych turisi, si gél, aby na Kozakay
vznikl velky park s muzeem: ,Na svahu Kozakova&lynby zahy vSemi sgry byti
upraveny uhledné cesty, vroubené alejemi lip, smrkodint a jaabin, rektera mista
bude nutno zalesniti a celé okoli mohyly vhédmpraviti a zalesniti. Opodal u lesa bylo by
dolre Ziditi chatu, ®jakou ¢eskou, horskou chaloupku, nebo domek vésapu pedni
jizby Riegrova rodného mlyna, kdeZz mohly by vhédmmistny byti nizné pamatky
upominajici ve viem na osobu nejsk$tho krajana z Pojize“*’

V jednatelské zprav KCT za rok 1903 se s ohledem na manifgstacharakter

mohyly pozZaduje, ,aby se Riegrova mohyla stalanditeskeho naroda, bude nutno, aby

74 Tamt. s 287.
175 Kniha z&pig ze schizi Klubueskych turisi v Turnow II. nesign. Statni okresni archiv Semily.
7% Tamt. s. 288.
Y7 Tamt. s. 288.
18 Tamt. s. 291.
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sesky narod, zejméngesky sever, #y na rém (astenstvi“’® Padl také néavrh postavit

mohylu, na niZ by byla jako ozdoba unifet kopie koruny svatovaclavské, neteského
lva ,tak, aby zde na pomezéského byl to jaksi znak a meznik nasich narodpfék“.*%°

V této jednatelské zpréyv niz byly shrnuty zalezitosti ohledlistavby mohyly, seffimo
uvadi, Ze Gkolem mohyly ma byt ,vykonavani kulttvmivyznamu“®! Ten samy rok byl

na krajinské vystayv Horicich predloZzen model Riegrovy mohyly.

V roce 1904 byl osloven i Josef Vaclav Myslbek, alayrhl Riegiiv pamétnik. PiSe:
.Na meékky obrys Kozakova tvrdou linii hradby. Naiteo plateau hrubé, uprdstd
mauzoleum hrubé s podobiznou Riegrovou a testamedtezdi otesanym. [...] Roziry
Sitky a vySky udaji v porru na dal Trosky. Model poprsi neb celé postavygRiey dam
do mauzolea zdarma®

Nasledujici rok byl osloven spolek architiekd inZenyéi v Praze, aby ievzal
organizaci a odborny dohled nad st jez n€la byt na Riedgiv pomnik vypsana:
.Ponévadz Riegrova mohyla se stala podnikem vSeabewrodnim, citime pravo a
povinnost dovolati se v otdzkdch vztahujicich sgejiaprovedeni oktavé spoldinnosti
odbornik u nas nejvice vynikajicicH® V Gvodu dopisu prazskym architékt se té?
piSe: ,Oproti sousednim dhcim, ktei razné pomezni vrcholy hrdymi rozhlednami
opatfili, bude Riegrova mohyla ietelnym hlasatelem aékovitym meznikem naSich
narodnich prav*®*

Soutz vyhral navrh architekta Réa, nicmég se zapdetim stavby se otalelo.
Vzrastaly pochyby o tom, zda-li se vybrané finance rjemynalozit Eelngji. Dtivodem
bylo mozna i to, Ze na Kozakov dosud byla Spatngtugmost. Nevedly tam padné
turistické stezky a nebyly zde arfizeny turistické stanice. Laxni postoj ke stawohyly
pietrvaval do léta 1906, kdy o pozemek na Kozékonojevili zajem gmecti kapitalisté,
kteff zde po objevu Bvého pramene zamysleli postavit 1&ziV Listech Pojizerskycfi®
je o tomto jejich podniku uwejrén ¢lanek, v #mz se pise: ,Jest vice litovati, Ze by se zase
kus ryzeCeského raje ocitl se v rukogmeckych a Ze by Zivelélmecky na tUkogeského

odtud dal a dale seij jsme gredem peswdéeni. Tak by se stalo, Ze cely t€esky raj —

19 valna sclize odboru Klubweskych turisi. Hlasy Pojizerské1904¢. 1, s. 3.

180 Tamt.

181 Tamt.

182 Hoapa, Zderek. Riegfiv pomnik na Kozakoy F. L. Rieger a’eska spolénost 2. poloviny 19. stoleti:
sbornik referét z \wdecké konference konané ve dnech 25.a 26. dubr&gav288milechStatni okresni
archiv Semily, 2003. Zeského raje a Podkrkonosi; supplementum 8, s.IS&N 80-86254-08-9.
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beznoho jiz z velkéasti v rukou Nmci se nalézajici — stal by sémeckym ostrovem?*#°
V ¢lanku je téZz nabidnutdeSeni, aby seiiilo ceské konsorcium atredeSlo podnik
némecky.

Ve stejnémcisle Listiz Pojizerskychbyla uvéejnéna vyzva ke stavb Riegrovy
mohyly na Kozako#. Byl schvalen navrh, Ze ,vlastenecké spolky poBlazakova lezici
maiji letos, a podle moznosti kazdém®, pa‘adati ve prosgch mohyly akademie, divadla a
narodni slavnosti tak, abychom doma si zachovalipg odjinud nam ®lo piplynouti
[...] Zejména ochotnické spolky z Turnova, Zelezn&modu a Semil budou sezvany, aby
dohodly se na pgadani kazdornich her konkuremich, které by kazdy tento spolek
sehral za sebou ve vSech jmenovanyaistath podkozakovskyckimz vzbuzeno bude
uSlechtilé zavoehi a vzajemnéa podpora takto sdruzenych jednot, mikeZit se odmni i
zlevni vzorné nastudovani Kua druzstvu, v jehoz prosgh budou divadla hrana, vyplyne
z deviti r@&nich gredstaveni zimy prijem. Spisovatelé z Pojiiea PodkrkonoSska hodlaji
z podrétu druZzstva vydati ve progph Kozakovské mohyly almanacd kolébky
Riegrovy'®” Tato rozsahla agitace vypukla za pouhy tyden odfejméni zangru
némeckych podnikatélkoupit pozemek na Kozakév

Nakonec se ¢meckym podnikat&éim pozemek pro stavbu lazni zakoupit negibola
a tak usili postavit na Kozak&Riegrovi mohylu opt utichlo. V nésledujicich letech byla
stavba Riegrovy mohylyasto projednavana a bylaggvné vyslovovana fani k zapoeti
jeji stavby, nicméastale neusgsre.

Snahu druzstvaipruSila 1. sstova valka. Po ni se turistika vzpamatovavala jen
pomalu a trvalo &kolik let, nez se o sta¥bmohyly z&alo ogEt jednat. Nakonec v roce
1923 padl navrh, aby misto mohyly byla postavenBamwékow Riegrova chata. Po vzniku
Ceskoslovenska buditelské snahy ztratily vyznamala iyla dana i@dnost praktické
stavle — turistické chat, jejiz zakladni kamen byl poloZzen 29. 8. 1926 uxistické chat,
ktera alespi byla po Riegrovi pojmenovana,éta byt i jeho paritni swtnicka. Maijitel
chaty v8ak v mistnostitpodns vyhrazené Riegravpamatce #dil lyzarnu’®® Riegrova
mohyla tedy nebyla nikdy postavena, ale &&tvrt stoleti zamistnavala propagatory a

konstruktéryCeského raje.

18 Tamt.
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3.3.9Trosky

Trosky zaujimaji v krajinném konstruktGeského raje patkud zvlastni postaveni.
V piredchozich kapitolach jsem jmenovala mista, pomaxtiznbyl etablovan konstrukt
,Cesky raj*, protoze byla vyznamna z nacionalnihadislea ¢i jim byl tento vyznam
pri¢itan. Zarové se jednalo o mista, kterd byla nejvice propagavépalu s nimi byly
téZ propagovany a hajmavstvovany Trosky. Nicméhk nim se, na rozdil od ostatnich
mist, nevaze zadna vyzna#jsi ,nacionalni“ legenda, arece byly hoj# propagovany a
navstvovany. Pokud se objevileéjaky obrazovy propagai material, ktery se vazal na
Cesky réaj, zpravidla tam byly zobrazeny i Troskyémai v kazdé basni apujici krajinu
se motiv Trosek objevuje. Pokusim se tedy n&gngkou roli hraly Trosky v procesu

etablovanCeského raje.

3.3.9.1 Legendy vazici se k Troskam

Jaroslav Podobsky ve své knize o Troskach uvadilelyendy, které fgvzal od
Karoliny Swtlé.*®° Prvni z nich pravi, Ze ,na vychod vykukuji Pandgesni lidé jinikaji
Trosky. Ne¥di nejspiSe, Ze se tyto &gkaly proto tak jmenuji, pémadz na nich bydlely
dvé panny, tak krasn&istotné a nabozné, Zeé¢tm vSecky muze v osklivosti. Aby jejich
osidiim usly, utekly se na tuto payykde Zivot swuj, postice se a modlice se, bohakojn
dokonaly.“*°

Druha po¥st, kterou uvadi Karolina $tl4, pravi: ,,O sto let pozii bydlela na jedné
té skale zase tchyna na druhé jeji nesta, jejizto muz vytahl v boj do turecké zem
Tchyre byla zla, bezbozna, nen&vid cha’ synovu pro jeji krasu a ctnost, lala ji cely den
z oken zamku svého. Dlouho snasela mladdkaytirikori ji cinéna s trglivosti, ale kdyz
rok po roce minul a muz se z boje nevracel, uviddav zoufalosti svéipd a@&ima
tchyninyma z arkie hradu svého do straslivé hlubiry™

DalSi zachovana peést vyswtluje nazev obou skal, Panny a Baby. V patnactém
stoleti bydlely na hraddwe piibuzné. Na Babbydlela vdova po Ottovi z Bergova Markéta
a na Pan® jeji vnweka Barbora. Markéta byla horlivou kattdou, zato Barbora byla
kaliSnice. OB piibuzné byly pro své rozdilné vyznani ve sporu. dasna sebe z¥i

189 popoBskY, JaroslavTrosky: popis a éiny hradu V Rovensku pod Troskami: nakladem odboitiTK
v Rovensku pod Troskami, 1939. 14 s.
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¥l Tamt. s. 5.
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kiicely tak, Ze to bylo v Sirokém okoli slySet. Dodjepry za noci slySetrik, lani a pl&
obou Zen. Tato pdst byla nejfrekventovaiii. Uvadi ji jak Podobsky’? tak Vaclav
Durycht®®i Adolf Wenig®*

DalSi verze, kterou uvadi uz Durych ve svych ceastoh ¢rtach Z ceského raje
vypravi, ze hrad dobyval Zizka. Ten ale dobyl jéastni hrad a mensi jehlanec. Vy3si
jehlanec vsak atatkn odolal, proto dostal jméno Pantia.

AvSak nefastjSi powst, kterd se vaze k Troskam, je psivo tajné chodba o
pokladu ukrytém na hr&d Jeden z majitél hradu, Ota z Bergova, vyloupil v roce 1415
opatovicky klaster a poklad pry ukryl na Trosk&%hLegendu rozviji Vaclav Durych a
v roce 1921 je o ni rozpoutana diskuzearodnich listect®’

Je velice zajimavé, Z& dyly Trosky v doB konstruovaniCeského raje intenzivn
propagovany, nebyla k nim vytiena zadna nacionalni legenda. Dokonce ani cesta
vedouci k Troskdm nebyla pojmenovana podikterého narodniho buditele a vlastence.
Tuto skuténost lze vyloZit tvrzenim, Ze Huse jiz k Troskdm vazal natolik silny a
nevyvratitelny konstrukt, Ze nebylo mozné raaplikovat dalSi nacionalni konstrukt, nebo
7e maji natolik silnou vlastni jgobnost‘®® Ze to v podstat neumoznilo, aby byly
»pouzity” pti sledovani nacionalniho cile, neljakoby ,samy jednaji a jednaly*.

Ac¢ je velice obtizné posuzovat silu konstiukt povesti, které se vazaly k Troskam
pied vice nez sto letyi@ci jen se domnivam, ze Zadné z konsfruig¢byly natolik silné,
aby nemohly byt nahrazeny jinyndj pietvareny do nacionalni podoby. Teoreticky by
powst o dvou svarlivych Zenach mohla byt jednoduSenédoa symbolickym véizstvim
kalidnice. To se v3ak v zadné z variant gsdivnestalo. Ani potst o Zizkow dobyvani
hradu také nemé&tis intenzivni charakter. To, Ze Zizka dobyl poijeenu &7, ukazuje na
polovicatost powsti. Jakoby se Trosky samy vzpouzely prvoplanovéuaunopeni.

Rozhodr Zadna z passti nema nijak senzai charakter v porovnani s tim, o jak nevSedni

192 popoBsky, JaroslavTrosky: popis a éiny hradu V Rovensku pod Troskami: nakladem odboitiTK
v Rovensku pod Troskami, 1939. s. 4.

193 DurYCH, Vaclav.Z ceského réje: cestopisné kresby Véaclava Duryshilradci Kralové: V. Durych,
1886, s. 85.

194 \WeNiG, Adolf. V Ceském raji: Piroda a lid, pamatky uemi, powsti a djinné pibehy. Praha: Nova
oswta, 1947, s. 202.

195 DurYCH, Vaclav.Z Ceského réje: cestopisné kresby Véaclava DuryshBiradci Kralové: V. Durych,
1886, s. 86.

1% 70 je historicky podloZeno. [2012-04-18]. Dostugméittp://www.knihovna-pardubice.cz/vyroci/1415-
11-01/.

197 Kniha z&pig ze schizi Klubugeskych turisi v Turnow II. nesign. Statni okresni archiv Semily.
198 0 svébytné fisobnosti objekt se vyjadil Alfred Gell: GELL, Alfred. Art and Agency: an
anthropological StudyOxford: Clarendon Press, 1998, 271 s. ISBN 0-28634-9.
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Krajinny Utvar se jedna. Snad jen psio tajné chodba pokladu ukazuje na to, Ze Trosky

na sebe ragi vazi powsti, které jsou ofgdeny tajemnem.

3.3.9.2 Zobrazovani Trosek

Lze konstatovat, Ze v porovnani s jinymi mistyCaském raji, byly Trosky
zobrazovany jednoziie¢ negasgji. Obrazky Trosek je mozné nalézt ve vSech moznych
typech dokumerit v privodcich, v novinach, na pohlednicich a plakatectestopisnych
knih&ch a viiznych brozurkéch Geském raji.

V Durychow prvnim vydaniZ c¢eského rajge na zalozce zobrazena grafika, ktera
vznikla k gilezitosti vyletu americkych sokibldo Turnova. Je na ni postava muZze
nesouciho narodni vlajku se Stitem, rganh je vyobrazertesky dvouocasy lev. Pozadi
tohoto vyjevu tvei prdw Trosky. Pod grafikou je napsano: ,A to je ta kidageng, zene
teska — domov f&“ (obr. 11)*°

Co se tye propagénich material o Ceském réji, Ize konstatovat, Ze r#3ing¢ z nich
jsou vyobrazeny Trosky. Prvni propéga plakat Vaclava Kudriig@ a Klubu ¢eskych
turista z roku 1892 zobrazuje zajimava mista Turnovskigemz nejviditeldjSi a nejétSi
plochu zaujimaji pray Trosky (obr. 12). R prileZitosti nav&vy americkych sokdi
v Turnow vroce 1887 byl ve slavnostnigisle Swtozoru otiSén obraz Bubakovych
Trosek. Litografie Trosek byla téZz naredni strance Kudravych Listi a Hlasi
Pojizerskych a to mezi lety 1887-1889 (obr. 13). V roce 19@3vsLondyr® konala
umeélecko-pfimyslova vystava aiptéto pilezitosti prazské komitéeského rakouského
oddsleni opatil na tuto vystavu dioramaticky obraz Tros8k.A kdyZ se vroce 1907
konala v Berlig sportovni vystava, byly zde rozdavany reklamnikyiss vyobrazenim
Liebscherovych Trosek (obr. 14), zvoucich @eského raje. Na této pohlednici byl téz
uveden Humboldiv vyrok proneseny na adresu Trosek: ,Trosky — Umicler Welt“?

Nemeélo by valného smyslu pokusit se o sestaveni sezrnesbuazeni Trosek pro
obdobi lokalizace a upgwvani. Byl by velmi dlouhy, a proto jsem vybralanje

nejdilezit&jSi piiklady. Trosky byly pochopitethzobrazovany i fed a po obdobi, v kterém

------

199 DuRYCH, VAclav. Z ceského raje: cestopisné kresby VAclava DuryshBiradci Kralové: V Durych,
1886, zalozka.

200K rajina turnovska na vystaw Londyre. Listy Pojizerské1906.¢&. 6, s. 4.

201 Navstva v nasenCeském rajiHlasy Pojizerské1907 ¢. 10, s. 4.
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konstruovaninCeského raje je Manég obraz na orloji z roku 1866 (obr. 15). Jednéa se o
kalend#@ni desku, na které Manes jako pozadi pouzil siluEtasek. Podle nazoru
Miroslava Cogana timto aktemiigpsl k tomu, Ze seCesky raj stal typem néarodni
krajiny.?®> Osobi si myslim, Ze toto misto je nézornyniikbadem vzéajemného vlivu
fenomenologie krajiny a konstruovani krajiny¢ZKofici, co v tomto pipact bylo p‘icinou

a co nasledkem. DalSintikladem, jak se Trosky dostavaji do pozadi olprgz drevoryt
Zdenka Juny z roku 1924 oti&ty ve sbornikuOd Je&da k Troskamu prilezitosti stého
vyro&i narozeni Beticha Smetany’®®V popiedi tasi dvs divky a v pozadi jsou zobrazeny
Trosky (obr. 16).

Je velice zajimavé, z& & Troskam nebyla vytiena Zadna nacionalni legenda a ani
nebyly Zadnym nacion&n vyznamnym mistem, byly prévv obdobi lokalizace a
upewiovaniCeského raje velicgasto zobrazovany jako krajinna dominanta a reptanén
jinak postupy nacionalizované krajiny. Dostavaly se i na pozdmazki, ke kterym by se
jednozné&né Iépe hodil gjaky nacionald naplrény krajinny motiv. Nagiklad u devorytu
zobrazeného na prvni strance DurychaX@eského rajeby se daleko lépe hodilo
hruboskalské skalni #sto, d&jist¢ bitvy BeneSe Henana se Sasiky. Domnivam se, Ze
skute&nostc¢asteho zobrazovani Trosek, aniz bylymacionalni charakter, fie spdivat
v tom, Ze Trosky maji natolik silnou vlastnigobnost, Ze se jakoby samy dostavaly i na
mista, kde to nebylo, z hlediska nacionalnich sktdré byly hlavnim cilem konstruovani

Ceského raje, pteba. Jakoby se vzpouzely programovému zachazeajisdu.

3.3.9.3 Obraz Trosek v regionalni literaite

K prilezitosti vyletu americkych sokibldo Turnova vroce 1887 slozil Bohdan
Kaminsky oslavnou basé®* v niz pouzil obrat ,kde Trosky velebné dnes chréuzjasni
¢elo..." Ke stejné flezitosti v jiné basni byl zase pouZzit basnickyaib ,| Trosky tvrdé,
pomnik davné doby, dnes poezie roucho wabiobi.?*® Frantisek J@ébek zase ve své
basniTroskamversuje: ,Jak, Trosky, radipduch se chyli k vam, vlasti pysSné ozdBIA

mysl tuzi se a sili na skalnich sester petdf® K. Betka v basni k oslavam Nového roku

202CoGAN, Miroslav. Cesky raj malovanyOd Jedtda k Troskdm2000,&. 5+6, s. 176. ISSN 1214-1798.
230d Jedtda k Troskam. 1924, 5+6, s. 163.

204 K AMINSKY , Bohdan. Americkym Sokém k vyletu do Turnova a na TrosHyisty Pojizerské1887 ¢.
11.,s. 1.

205 Ke dni 23.¢ervna 1887Listy Pojizerské1887,¢. 11., s. 1.

208 JERABEK, FrantiSek. TroskanListy Pojizerské1887.¢. 11., s. 2.
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pouzil v obrat: ,A pevnym se jak Trosky tvrdé starf@™V roce 1892 slozil Pavel
Nebesky base Mistru Dvodkovi v niz uvadi: ,Ze lebky naSe jak ty staré Troskg,
nerozdrti ani Zhavym bleskeri®® A na zae¢r prikladi pouZiti obrazu Trosek
v regiondlnich béasnich uvadim Uryvek bfidda Kopani¢ od Karla Zadnika: ,Tam
zticenina Trosek v dali zveda dva prsty kamennéngfisahu.*%

Podobnych fkladi basnickych obraz o Troskadch bychom v dobové literégu
nalezli mnoho. Domnivam se, Ze tento nazorny zlomé&nickych obrét na ukazku
post&i, neba@ charakter basnickych obtato Troskach je v ostatnich basnich velice
podobny. Je mozné odlisSit dva jejich zakladni ty@a prvé, Trosky maji schopnost
povzbuzovat a podporovat. Tim, Ze jsou vygme, a tudiZ jsou ,0zdobou vlasti“, ale také
tim, Ze jsou pevné a tvrdé a tim, Ze jsou priakové, tak ,tuzi mysl“Clovek, ktery se
k nim upina, z nickkerpa silu a podporu. Druhy obraz o Troskach vypivié stoji jakoby
.na piisahu®, nebo se téz vyskytuje vyraz, Zze jsowsgkem”. \EtSinou se vSak takové a
jim podobné obraty nevyskytuji v konkrétni situdiosky gisahaji obeaha jsou swdky
vSech udalosti. Nenalezla jsem Zadny basnicky pkiety by blize vypovidal ndjklad o
tom, Ze Trosky fisahaji ¥rnostCechim v boji proti NSmcim, nebo Ze nedopusti, aby se
pies & Némci dostali hloubji do Cech, atp. Zda se, jakoby se Trosky vzpouzely byt
nastrojem nacionalnich zajmi v buditelsky zarsfenych bésnich. Na zakkadejich
rozboru se domnivam, Ze Trosky hraji veliééeditou krajinotvornou roli, silé pasobi, ale

unikaji snaze jasnformulovat to, co konkrétndélayji.

3.3.10  P¥ijeti Ceského raje okolnim sétem

Cesky raj je krajinnym konstruktem, na jehoZ formmivése podileli zejména
regionalni vlastenci. Ti vytudi nacionalni krajinu, ktera #ta slouzit jako nastroj v boji
proti germanizaci. Z regionalniho hlediska to hgtej projekt velice usgsny, v mistnim
tisku seCesky raj zahy uchytil a propagoval ho i Klgeskych turisi. A¢ by piijeti
Ceského raje okolnim gtem samo mohlo byt tématem celého dal3iho projgkaci jen
se kratce pokusim tento aspekeského raje pouze stné shrnout, nebd symbolické

prijeti okolnim s¥tem povazuji za symbolické ukéeni naphovani konceptuCeského

207 BE¢KA, K. K novému roku 1888Listy Pojizerské1887.¢. 23, s. 1.
2% NEBESKY, Pavel. Mistru Dviékovi. Listy Pojizerskét. 5, s. 1.
209 ZADNIK , Karel. Na Kopani#. Listy Pojizerské1894¢. 11, s. 1.
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raje. V okamziku, kdy okolni $v prijal existenciCeského raje, ifjal tim i jeho nacionalni
Krajinu.

V prvni dekad 20. stoleti jiz regionalni tisk zceldizers hovai o Ceském réji, coz
ale neznamena, Ze by b¢lesky raj akceptovan zbytkeiech. Klub ¢eskych turisi
v Praze, ktery zejména se staral o propagaskych krajin a rozvoj turismu, zaujimal
k Ceskému raji vlazny postoj. V regionalnich dokumehtese nikde nedteme, Ze by
praZzské usedi rgjakym zpisobem podporovalo myslenkieského raje. Karalermak se
domnivé?™® Ze tomu tak bylo proto, Ze istli nepovaZovalo tuto otazku zaleFitou.
Domnivam se, Ze pravyadod je jiny, protoZze mi finejmensim fipada podezlé, ze by
zrovna prazské Ustdi nechtlo, s ohledem na to, vjak Uzkém vztahu byla tikdsta
nacionalni snahy, podporovat naw§tost a propagaci nacionalizované krajiny. Nicénén
nedokazi zjistit, co mohlo byt pravynmivbdem. Ze zapis schizi Klubu ¢eskych turisi
v Turnow je patrna nespokojenost s kriticky nizkou néwsbst z Prahy a nedobrou
komunikaci s prazskou dstnou. Naproti tomu se v zapisech zeigctovdi o vysoké
navstvnosti cizing. Nizka navatvnost prazskych turigtbyla gicinou ruseni vhodnych
vlakovych spaj} do Turnova, coz se pochopitelturnovskému Klubuweskych turisi
nelibilo a snazil se proti tomu bojovat. S timtolgémem se klub ostatrpotykal po celé
obdobi upetiovani. Vysoka nav&tnost ciziné, piicemz meziradky ¢teme, Ze se jednalo
piedevdim o Nmce, ve srovnani s nawshosti Cechi, byla ficinou rozpot. Nekteri
zaujimali takové stanovisko, #éesky raj je pedevdim pro povzbuzeni duckaskych
turisti, nekteri zase vidli ve vySSi nav&vnosti cizind potrebny grival kapitalu do kraje.

Propagaci Ceského raje iflis nepomohli ani prazsti vydavatelé. Jeden
z nejproduktivijSich autoii pravodai po Cechéach, pracovnik Narodniho muzea Josef
Kafka, jeS# v roce 1910 ozriaje Ceskym rajem nejen Turnovsko, al€éské siedohdi a
Ceskosaské Svycarsko. Jiny znamy prazsky vydavB@lel Korber, sice zna termin
Cesky raj, ale v givodci toto ozn&eni nepouziva. Jedv roce 1906 rafi sloZité pise:
,Turnov, Valdstyn, Hruba Skala, Trosky™

S touto situaci se Véaclav Kudihglypaadal tak, ze zml propagovatesky raj jedt
vice. V roce 1907 zalozil ve svydHlasecha Listech Pojizerskyclsamostatnou rubriku

.ruristika“, ktera svym rozsahem zaujimala vy#m@ misto v novinach a ve které

219 CERMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaslyehsi. Jilemnice: Gentiana, 2007, s. 12. ISBN 80-86527-
19-0.
2l Tamt.
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intenzivre Cesky raj propagoval. Od nasledujiciho roku 1908akzaydavat turisticky
sasopisCesky raj***ktery byl ugen zejménaiijizdsjicim turistim.

Nicmére turnovsky Klub ¢eskych turisi se nedal prazskym vlaznym postojem
odradit a ve spolupraci s Vaclavem Kudiek se postaral o propagaCeského raje
v okolnim s¥té. V prvnitfact je ttfeba jmenovatdast na mnoha evropskych vystavach, kde
Cesky raj pedevdim zastupovaly pohlednice a mapy. Jmenujmeikiegh (tast na
umglecko-pfimyslové vystay rakouské v Londy v roce 19032 kde bylo vystaveno
rotasni albumétyiiceti pohlednic L eského raje, Berlinskou sportovni vystavu v roog719
2143 v roce 1910 mezinarodni loveckou vystavu ve Vith

Nejvy3si vydaje poskytoval klub kazdy rok na reklagieského raje. V druhé
poloving prvni dekady ziskaly popularitu &elné obrazy (tj. kolorované diapozitivy)
z Ceského réje, které bylyiznym korporacim fgéovany spolu siednaskou. Za rok 1908
se uvadi, Ze tyto stelné obrazy spolu g@dnaskou byly promitany na ,Sedesati sedmi
mistech Kralovstviteského a Markrabstvi moravského nejinétokrat“?*® Putovaly i na
zahranéni vystavy. Klubéeskych turisi také nechal vytisknout kolorovany plakégesky
raj, ktery rozeslal poiznych evropskych nadraziéH.

O propagaciCeského raje v zahrafiise téZz postarali zurnalisté, Ktsem zavitali.
Slo nagiiklad o nav&tvu dvaceti noviné z Anglie, ktéi Cesky raj navstivili v roce 1906 a
posléze o &m psali v anglickém tisku,igemz tytoclanky byly v gekladu uvéejnovany i
v HlasechaListech Pojizerskych

Koncem prvni dekady dvacéatého stoleti jiz nelzeiraapexistenciCeského raje.
V roce 1909 bez vahani havalosef Pekav predmluv ke Knize o Kostio Ceském raji:
,V bohatém rodinném archivterninském v Jindchow Hradci otevelo mi cestu na Kost
17. stoleti, na tu Kost, ktera je nejzachovalejshegmonumentak)Si hradni pevnosti
Ceského raje a malebnosti polohy své mé& male smmych v kralovstvi.?*®

Dne 18. 6. 1910 se piseNarodnich listech,Snad kazdy vi, kde leXiesky raj...?*°
To Ize povazovat za symbolické zakeni obdobi upawovani, nebo tento vyrok, pouzity

v neitergjSich novinach tohoto obdobi Gechach, s¥déi o upevini Ceského raje

212 Cesky raj Turnov: V. Kudrnd, 1907-1914.
213 Krajina turnovska na vystaw Londyre. Listy Pojizerské1906.¢. 6, s. 4.
24 Navstva v nasenteském rajiHlasy Pojizerské1907 ¢. 10, s. 4.
215 valnd hromada odboru Kluhieskych turisi v Turnow. Listy Pojizerské1911¢. 2, s. 2.
216
Tamt.
2!"valna hromada zdejsiho odboru Kluteskych turisi. Listy Pojizerské1909,8. 2, s. 6.
218 pekaR, JosefKniha o Kosti kusceské historieVyd. 4., vCS 1. Praha€eskoslovensky spisovatel,
1970, s. 13.
29 Kniha zapié ze schizi Klubueskych turisi v Turnow I1. nesign. Statni okresni archiv Semily
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v okolnim swts. Prijeti Ceského raje W§Sim swtem, zejména tedy Prahou, bylo nadale uz
jen posilovano. Nafklad ve zpraw o ¢innosti O.KC.T v roce 1913 se dteme, Ze byl
zaveden novy Zsob reklamy ve tramvajich, kde bylo na okna ¢Zamo jedenact
diapozitivnich kolorovanych obraz Ceského raje?*

Lze tedy konstatovat, Ze okolnimgem bylCesky raj gijat zhruba kolem roku 1910
a do prvni sstové valky bylo jeho fijeti nadale posilovano. @#em valky pochopitekh
turismus a s nim spojené fenomény umlkly. Rozhledrtyristické stezky do roku 1918
chéatraly a z&aly se vzpamatovavat az v prvnich letech po valdeediskaCeského raje
pak nastava nova faze jeho propagéeského raje a upgevani, kterou by bylo vhodné
ukorit rokem 1952, kdy byla vyhlasena Cheaa krajinn& oblastesky raj. Nicméa toto
obdobi m4 jist zcela jiny charakter nezgdesla faze. Propagace a konstruovani krajiny jiz
nejsou tolik zar'eny na nacionalni cile, neb@8. fijna 1918 bylo vyhlaSeno samostatné
Ceskoslovensko, coz bylo nejzazsim cilem nacionilsf@h, wetns konstruktuCeského
réje. V této faziCeského raje se propagace skntedaleko vice zafffovala na krasu a
puvab krajiny, nez na jeji nacionalni charakter. dgktnou se k ému v3ak vraci, a torpd
druhou s¥tovou véalkou, kdy byCesky narod oft silné ohrozen. Od druhé &wové valky
do dnednich dnje propagac€eského raje znovu zatena na firodni krasu krajiny. Za
zminku stoji i skuténost, zeCesky raj byl vijnu 2005 z#gazen do prestizniho seznamu
evropské sé geopark. Je pozoruhodné, ?€esky rdj vzniklgisté jako sociokulturni
konstrukt, opirajici se sice ve své argumentacbagyaci o fenomenologii krajiny, a nyni
s nim je zachazeno jako snpdnim celkem. OvSem patrné je zejména to, Z¢ade gice
komercionalizuje a jvodni narodni idea se zcela vytraci. distide zajimavé sledovat,
jaké dalsi funkce zaujme krajitgeského raje podle ¢nicich se socialnich poZadaivk

4 Zavér

Cesky raj jsem v této praci nahlizela jako nacionémstrukt regionalnich vlasteinc
Mou snahou bylo ukazat, Zéesky raj nevznikl z tohotdvodu, aby se vymezila krajina
krasréjSi a zajimawjSi nez jiné, ale jak jsem diskutovala v kapitol&B.1 — 3.3.9.3.Ze
Slo predevSim o progedek, ktery ml za cil narodnostni povzbuzeni a boj proti

germanizaci.

220 7prava oinnosti O. K.C. T. v roce 1913. Kniha zagiize sclizi Klubu&eskych turisi v Turnow I1.
Nesign. Statni okresni archiv Semily.
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LokalizaceCeského raje byla vysledkem dlouhodobé sniskych vlastens ktei
se vymezovali ¢ tehdejsi lokalizaciCeského raje — Paradies von Béhmen na
Litomeéficku, coz bylo Uzemi obyvanéqvazr Némci. Nebylo mozné, aby rdj a navic
Cesky raj — rajCechi, patil Némcim. Adepfi na novyCesky ra“ bylo gkolik, nakonec
v3ak zvitzila krajina okolo Turnova, a to zejména proto,$ikeo Gzemi obyvan€echy,
které hraniilo s tzemim obyvanym &mnci. Pomoci krajiny se tak nadzérnkazovalo, Ze
tam, kde kodi ,r4j“, tam zaina Gzemi, kde Ziji Bmci. Cesky raj se ré stat hradbou, o
kterou se ndla zastavit vina germanizace. Zaesun Ceského raje na Turnovsko se
zaslouzil pedevSim Vaclav Durych diky své cestopisné knzéeského raje DalSi
propagaciCeského raje napoméhal Klgleskych turisi v Turnow a Véaclav Kudrné ve
svych novinacthHlasyalisty Pojizerské

Mym hlavnim cilem bylo ukazat, jakym iagobem se formovalesky raj coby
nacionalni konstrukt. Jednim z prvnich a nejza&§adrin akfi, kterymi z&ala realizace
konceptu nacionalni krajiny, byla stavba rozhledvay Kopanig. Ta n€la slouzit jako
symbol vymezenCeského raje a zaroirgako straz ped Nsmci ze severni oblasti. Slo o
nakladny projekt, ktery byl dokéen ve velice kratkémiase, coz stdcilo o zavaznosti a
naléhavosti stavby.

Daldimi akty, které utu@ly Cesky raj, bylo ptadani systematickych vyfetna
Hrubou skalu. Tyto vylety byly vnimany jako naroqriug, neba’ vedly pgres ValdStejn,
kde byl obdivovan udajny jediny portrét vlastendek&asnika Karla Hynka Machy, a byly
zakortovany na Hrubé Skale, nebgod ni bylo djist¢ slavné bitvy z Rukopisu
Kralovédvorského z roku 1203, ve které Benedntdam pobil Sasiky tahnouci z tesd
Zhorelce. O jak slavnou legendu se jednalo, dokazujazob velikosti 10 x 8,5m od
MikolaSe AlSe, ktery byl vystaven na Narodopisnétay ceskoslovanské v roce 1895.
Cilem bylo posileni narodniho ducha a vlastengatwvnoci krajiny, ktera byla gdkem
udatnosticeského naroda. Legenda o portrétu Karla Hynka Machggenda o bitvpod
Hrubou Skalou se s n&jigi pravépodobnosti nezakladaji na pravd

Epistemologicko-metodologickym pozadim mé prace bibnstruktivismus.
K Ceskému réji jsem ifstupovala jako ke konstruktu, ktery byl vyiem regionalnimi
vlastenci za &elem narodni agitace. Analyzovala jsem ty procddgré vytvdily a
upevnily konstrukCeského raje. Slo zejména o nize uvedené procesy.

Paraleld se vznikem a propagadéeského raje se posilovala &il& legenda o

Kalichu. Slo o misto v Besedickych skalach, kterélombyt swdkem slavnéceské
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minulosti. MEli se zde ukryvatesti braiti po bitwe na Bilé Ha@e. Jak jsem ukazala, legenda
byla vymyslem Jinticha Erazima Vitaska, ktery nasledmito legendu samidi

Riegrova stezka, vybudovana v roce 190%janté? vymezovatCesky raj, nebp
kopirovala hranici meziechy a Nmci. Turista, ktery po ni ki&l, msl pohybem v krajig
symbolicky napodobovat Riegrovu Zivotni cestu -ojehySlenky,ciny a lasku k vlasti a
ceskéemu lidu.

Na Kozako¥, nejvy3sim vrcholuCeského réje, #a stat Riegrova mohyla. Jeji
stavba byla povaZzovana zalekité téma, ale projekt nebyl z mnoha@&mych divodi
realizovan. Nicmé#h vytrvalost a naléhavost, s jakou byla stavba mphdiskutovana,
swdcily vzhledem k jeji pozici na nejvy3sim misteského raje, o jejitdezitosti. To, Ze
se po prvni sétoveé valce zmanil projekt stavby mohyly ve stavbu turistické chatovaz uiji
za dikaz zneény pojeti krajinyCeského raje.

M¢la jsem za cil nahlédnout dva pohyby v kr&jia to jakélovek pasobi na krajinu a
jak krajina misobi natlovéka. Vice jsem popsala ten prvni, ve kterdaveék v krajiné néco
¢ini — pretvai ji, tematizuje, komercializuje a v mén¥ipact zejména nacionalizuje.
Prevaznacast mého projektu se z@fovala na tento konstruktivisticky aspekt v krajin
Ceského raje. Polozila jsem si v3ak i otazku, de jakry nalezl koncepteského raje
oporu V krajig, a k odpo¥di na ni se vaze onen druhy pohyb v kr&jiktery jsem popsala
jako ,pohyb, ve kterém krajinatipobi naclovéka®. V letech kolem vznikuCeského raje
totiz identifikujeme snahu, aby bylesky réj ze severu ohra&en Jedtdem. Idea byla
pavodns takova, ze by esky raj byl jednotnym krajinnym celkem, vymezenkrajinnymi
dominanty Troskami a Jéglem. | fes p@ateini snahu to vSak vifpact JeStdu nebylo
mozné. Jedt s Libercem a Jabloncem byl z nacionélniho hledisdice konfliktni, proto
nezapadal do konceptieského raje. Tato konfliktni situace na désku v3ak bylaiejméa
odedavna, a tak snaha o zahrnutisdestjako meznikiCeského raje, e sediit o jisté
pusobnosti a svébytné aktiwitleS¢du samého. Trosky, podobnako Jedtd, jsou téz
krajinnou dominantou vithou ze Sirokého okoli, a jsou vyloZewhodnym adeptem
k vymezeni utité oblasti. Nicmeé# v jejich piipac byla situace patkud odliSna. Zde se
nejednalo o Zadnou narodnastonfliktni krajinu, a tak se Trosky staly jiznimeanikem
Ceského raje. AvSak zajimavé na Troskach je to, zeémk nebyla vztaZena ani
vykonstruovana zadna nacionalni legenda podadmakteré vznikly pro Hrubou Skalu a
Kalich. Nacionalni konstrukt samigimé nemusel byt vztaZzen ke kazdému kousku
Ceského raje, ale je zajimavé, Ze tomu se tak wesgtglipads takové dominanty, jakou

byly Trosky. Naopak Trosky jako by se této snazgowzely. Domnivam se, Ze vipad
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Trosek a Je8tlu se ukazuje ten pohyb v krajjnkdy krajina @isobi naclovéka. A tak,
spiSe na okraji mého diplomniho projektu, ukaz@iton, Ze v krajia kromé pasobeni
¢lovéka dochazi i k pohybu, kdy krajina@igpbi natlovéka a kdy se vzpouzi jeho zémim
(obr. 17).

73



Pouzita literatura a prameny

BERGER Peter a UCKMANN Thomas.Socialni konstrukce reality: Pojednani o
sociologii ¥deéni. Brno: Centrum pro studium demokracie a kulturf@4.214 s.
ISBN 80-85959-46-1.

CoGAN, Miroslav. Osudy obrazu Pobiti Sagigod Hrubou Skalou. IrZ Ceského
raje a PodkrkonosSil996,¢. 9. ISBN 80-901284-6-7.

CoGAN, Miroslav. Cesky raj malovany. In0d Jedtda k Troskam2000,¢. 5+6. ISSN
1214-1798.

CERMAK, Karel. Cesky raj: Pohledy do zaslyelasi. Jilemnice: Gentiana, 2007. 239
s. ISBN 80-86527-19-0.

CERNoVICKY, Ludvik. Pohadky a baje ¢eského rajeVysoké myto: [s. n.] , 1937. 64
S.

DooRrMAN, Marten.Romanticky-ad. Praha: Prostor, 2008. 310 s. ISBN 978-80-7260-
191-2.

DuncaN, James DuUNcaN, Nancy.(Re)reading the landscape. Enviroment and
Planning D: Society and Spac88,¢. 6. ISSN 0263-7758.

DURYCH, Vaclav.Z ¢eského raje: cestopisné kresby Vaclava DurythBradci
Kralové: V. Durych, 1886. 320 s.

DURYCH, Vaclav.Z ceského raje: cestopisné kresby Vaclava Duryéhayd.

V Koling: V. Durych, 1892. 171 s.

GELL, Alfred. Art and Agency: an anthropological Tudo@xford: Clarendon Press,
1998, 271 s. ISBN 0-19-828014-9.

GELLNER, Ernest AndréNarody a nacionalismug. vyd. Praha: Hbal, 1993. 158 s.
ISBN 80-901381-1-X.

HouipA, Zderek. Riegiiv pomnik na Kozakay In: F. L. Rieger aceska spolénost 2.
poloviny 19. stoleti: Sbornik refefiét \wdecké konference konané ve dnech 25. a
26. dubna 2003 v SemilecBtatni okresni archiv Semily, 2003C&ského raje a
Podkrkonosi ; supplementum 8, s. 287. ISBN 8068628-9.

HRoCH, Miroslav. Evropska narodni hnuti v 19. stoleti. Speleské pedpoklady
vzniku novodobych nar@dPraha: Svoboda, 1986. 397 s.

74



HRoOCH, Miroslav.V narodnim zajmu: pozadavky a cile evropskych méaobdhnuti
devatenactého stoleti ve srovnavaci perspekfivaha: NLN, 1999. 199 s. ISBN
80-7106-298-7.

JENSOVsKY, Vaclav. Ve Slégich Vaclava Kudrné&e. In: Od Jestda
k TroskamTurnov: Panit’ Ceského raje a Podjési. 2003 . 3+4. ISSN 1214-
1798.

KINsKY, FrantiSekVzpominky z Kalicha:/#sp. K d&#j. Kalicha a jeho okoliBesedice
u Malé Skaly: F. Kinsky, 1913. 21 s.

KRAL, Mojmir. a kol. Ceskoslovenska turistik&@raha: Olympia, 1988. 148 s.

KUDRNAC, Vaclav, ed Adres& a popis politického okresu Turnovského: okresy a
mesta: Turnov -Cesky Dubgeské mensiny: Hodkovice, Jablonec n. N:, Liberec,

Cesky Rumburk, Tanwaly Turnow: V. Kudrn&:, 1890.

KUDRNAC, Vaclav.Povidky acrty. Turnov: V. Kudrnd, [1902]. 133 s.

KUDRNAC, Vaclav.Vyletni listCeského rajeV Turnows: V. Kudrn&, [1907]. 48 s.

MOSER FrantiSekPési turistika Praha: Olympia, 1981. 124 s.

NORBERGSCHULZ, Christian.Genius loci. Krajina, misto, architekturd. vyd. Praha:
Dokaan, 2010. 219 s. ISBN 978-80-7363-303-5.

NovoTNY, Miloslav. Portrét Karla Hynka MachyPraha: DruZzstevni prace, 1936. 55
S.

PEKAR, Josef. Hrub&a Skéala v Rukopise KralovédvorskémListy Filologické 1896.

PEKAR, JosefKniha o Kosti Kusceskeé historieVyd. 4., Praha:

Ceskoslovensky spisovatel, 1970. 341 s.

PoDoOBsKY, JaroslavTrosky: popis a giny hradu V Rovensku pod Troskami:
néakladem odboru €T v Rovensku pod Troskami, 1939. 14 s.

SCHEYBALOVA, JanaaKARPAS, Roman.Cesky raj na starych diapozitivech
Liberec: RK, 2007. 154 s. ISBN 978-80-903033-8-6.

Starodavné bastrukopis: Zelenohorského a KralovédvorskéRoaha: Narodni
Republika, 1934. 71 s.

SvoBODA, Milan. Ceskym rajem v 1€t1846. In:Od Jedtda k Troskam2000,&. 5+6.
ISSN 1214-1798

SIMAK , Josef, Vitzslav, edPrivodceceskym rajem: Stopadesat vyilet Turnova.
Turnov: Kudrnd, 1906, 111 s.

SIMAK , Josef, Vitzslav. Pogst a Powst. In: Cesky raj 1913.¢. 4.

SIMAK , Josef, Vitzslav. Pogst a Nepravda. Ir0d Je&tda k Troskam1923,¢. 1.

75



SiMon, Jan.Maly privodceCeskym rajem a jeho okolind Turnow: V. Kudrné&,
1900. 93 s.

TiLLEY, Christopher A phenomenology of landscape: places, paths andiments
1st pub Oxford: Berg, 1994. 221s. ISBN 1-85978-07

WALDHAUSER, Jifi a DavID, Vaclav.Cesky raj @ima archeologie300 tajemnych
mist a jejich pibehy. Liberec: Knihy 555, 2006. 215 s. ISBN 80-866&H>L

WENIG, Adolf. V Ceském raji: Firoda a lid, pamatky uémi, powsti a djinné
piibéhy. Praha: Nova osta, 1947, 202 s.

Archivni zdroje

Knihy zapisi ze sclizi OKCT v Turnow I-11l. 1892 — 1914. nesign. Statni okresni

archiv Semily.

Periodika

Cesky raj Turnov: V. Kudrng, 1907-1914

Hlasy PojizerskéCasopis nepoliticky,dnovany okregm Turnovskému, Mnichovo-
-Hradig'skému, Zeleznobrodskému, Semilskému, Lomnick&skpdubskému.
Turnov: Gustav Lamboy, 1886- 1948.

Listy PojizerskéCasopis nepoliticky,dnovany okregm Turnovskému, Mnichovo-
Hradi¥'skému, Zeleznobrodskému, Semilskému, Lomnick&skpdubskému
Turnov: Véclav Kudrng 1886-1948.

Od Je&da k Troskam: Vlastédny sbornikieského severdurnov: Witelské
jednoty v Turnov a vCes. Duls, 1922-1938.

Od Je&tda k Troskam: Vlastédny sbornikCeského raje a Podjekti: Ceskodubsko,
Mnichovohradigsko, Sobotecko, Turnovsko a Zeleznobradskmov: Nadace
FondCeského raje, 1994-. ISSN 1214-1798.

Z Ceského raje a Podkrkono8emily: Statni okresni archiv Semily, 1988-. ISSN
1211- 975X.

76



Internetové zdoje

CANTERO, Nicolas, Ortega. Landscape and identity: The visib@castile as a
national landscape (1876-193Bbletin de la A.G.E2009,¢.51 s. 379 [cit.
2012-04-16]. ISSN 0212-9426. Dostupné také z:
http://age.ieg.csic.es/boletin/51/17-ORTEGA.pdf

CosGROVE Denis,E. Social formation and symbolic landscap®isconsin: The
University of Wisconsin Press, 1998, p. 1. [2012-04-16]. ISBN 0-299-15514-
5. Dostupné také http://books.google.cz/books?id=NrD2-

DUSEK, Libor. Tajemni spiritistéCasopis Krkono3e. Jizerské hoB010. [cit. 2012-
04-16]. ISSN 1214-9381. Dostupné také z:
http://krkonose.krnap.cz/index.php?option=com_coi@task=view&id=11043&

[temid=34

JANOUSOVA, Jaroslava. Pobiti Sasikod Hrubou SkélowZen¥ swta. 2003,¢ 3 [cit.
2012-04-18]. ISSN 1213-8193. Dostupné take z:
http://www.zemesveta.cz/archiv/rocnik-2003/cesky4&003/352-3/pobiti-

sasiku-pod-hrubou-skalou

JENC, Petr. Fenomén skalnich rytiGasopis Krkono3e. Jizerské ho®010.¢. 1. [cit.
2012-04-18]. ISSN 1214-9381. Dostupné také z:
http://krkonose.krnap.cz/index.php?option=com_cot@task=view&id=10775&Ite
mid=34
VASAT, Petr. Kritick& diskursivni analyza: Socialni kon&tivismus v praxi.
AntropoWEBZIN 2008, ¢. 2-3 [cit. 2012-04-16]. ISSN 1801-8807. Dostupné

také z:http://antropologie.zcu.cz/kriticka-diskursivni-dyma-socialni-konst

ZILYNSKYJ, Bohdan Co je nam do jejich raje: 8tovaniCeského raje od Litotitic
k Turnovu na konci 19. stolefdéjiny a sowasnost 2005,¢.5 [cit. 2012-04-16].
ISSN 0418-5129. Dostupné také http://dejiny.nin.cz/archiv/2005/5/co-je-nam-do-
jejich-raje
http://kix.fsv.cvut.cz/rkz/

http://www.kct.semily.cz/turisticke-zajimavosti/kaizov-riegrova-chata/

http://www.euroskop.cz/8613/12203/clanek/ucelovgzak-nebo-hodnotove-spolecenstvi

http://www.navejprezi.cz/historie.php

http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Jeschken_1900.

http://svatosovi.bloguje.cz/797657-cesky-raj.php

1



http://www.muzeum-turnov.cz/content pages/view/52

http://drpalik.mypage.cz/menu/fotografie/obrazkiiafy-vyklenky-a/letopocty-a-

napisy
http://lwww.vets.estranky.cz/clanky/vpm-okres-jaldomad-nisou/besedice.html

http://www.orloj.eu/cs/orloj _manes_kalendar.htm

Prilohy

OBR. 1, POUTNIK NAD MOREM MLHY * OD FRIEDRICHA DAVIDA CASPARA.......cocvvvivniennnns 79
OBR. 2 INZERCE NA KNIHUVACLAVA DURYCHA V HLASECH POJIZERSKYCH.......cvueevneenn. 79
OBR. 3ROZHLEDNA KOPANINA ... ct ittt et ee e et et et e s e et s sessntssnseaa et srnsssnesteraannss 80
OBR. 4 JESTED KOLEM ROKU 1900 .. ...ctuiiiiiiiiiciieie et s e et e et eeneeaneebneenennss 80
OBR. 5 OBRAZ JANA KRTITELE V KAPLI NA VALDSTEJNE, UDAIJNY PORTRETKARLA HYNKA

7N P 81
OBR. 6 PoBITi SASIKU PODHRUBOU SKALOU OD MIKOLASE ALSE.....cucivviiiiiiieeiiieeaeenn, 81
(=] = A Y I X = T PP 82
OBR. 8 POMNIK ODBOJE POBLIZKALICHU ..uiviiitiiiiiicieiieei et e et eeaeest s ea e e e e e 82
OBR. 9 PROVOLANI ,K CESKEMU LIDU" ... itiiitiiitiiiieiieeteeeeeseeteesaee s s mmmmm s enesansebesnnannnes 83
OBR. 10 RIEGROVA MOHYLA NA KOZAKOVE PODLEPROUSKOVY BREDSTAVY ..uvcvvrivnrinnnns 83
OBR. 11 ZALOZKA DURYCHOVY KNIHY ,Z CESKEHO RAJE .. ..eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee v eeee s 84
OBR. 12 REKLAMNI PLAKAT VACLAVA KUDRNACE A KLUBU CESKYCH TURISTU V

LT3[ 1 2 PR 84
OBR. 13 PREDNi STRANA LISTU POJIZERSKYCH ZR. 1888 .....ccvniiiiieiiiiieeee e 85
OBR. 14 LIEBSCHEROVO ZOBRAZENITROSEK. ... .ctuittiitiitteteeetiesneeseetiesneesnsesnsesneesneenss 85
OBR. 15MANESOVO ZOBRAZENITROSEK NA KALENDARNI DESCEORLOJE........cucvvnennnnnn. 86
OBR. 16 DREVORYT KE STEMU VYROCI NAROZENI B. SMETANY ...iviiiiiiiiiiiiiiieeneeeeaeeas 86
OBR. 17 ZOBRAZENT CESKEHO RAJE ...ttt et teeeeeeeeeeeeseee e e e see e et eaeeeeeseeeseeeeeeeeseneenaes 87
TEXT. PRILOHA 1 BENESHERMANOV ....ciuiiiiiiieitiei et eee e et e e tee et esnnsesnsssneeaeensesneeanaens 88

78



Obr. 1 ,Poutnik nad moiem mlhy“ od Friedricha Davida Caspara

Zdroj: http://www.euroskop.cz/8613/12203/clanek/ucelovgzek-nebo-hodnotove-

spolecenstvjcit. 2012-05-02]
Obr. 2 Inzerce na knihu Véaclava Durycha v Hlaseclpojizerskych

str. opatiil L. Nejedly. in

dici prvniho sesitu, {
kalvarie, Vald- Jf
pocitek po- ¢
eSit ten oz- &
tnymi illu- %

D sesitd o 32 {f
zasild se &

Zdroj: Hlasy Pojizerskél886,¢.14, s. 6.
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Obr. 3 Rozhledna Kopanina

Zdroj: http://www.pohlednice.sbiram.cz/8889,cz_adipnecko-rozhledna-na-kopanine-
cca-1925.html [cit. 2012-05-02]

Obr. 4 Je$d kolem roku 1900

Zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Jeschken_190@[cit. 2012-05-02]
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Obr. 5 Obraz Jana Kititele v kapli na ValdStejné, adajny portrét
Karla Hynka Machy

Zdroj: http://svatosovi.bloguje.cz/797657-cesky-raj. ptip 2012-05-02]

Obr. 6 Pobiti Sasili pod Hrubou Skalou od MikolaSe AlSe

Zdroj: http://www.muzeum-turnov.cz/content_pages/viewj&G2 2012-05-02]
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Obr. 7 Kalich

Zdroj: http://drpalik.mypage.cz/menu/fotografie/obrazkiiefy-vyklenky-
a/letopocty-a-napisfcit. 2012-05-02]

Obr. 8 Pomnik odboje pobliz Kalichu

Zdroj: http://www.vets.estranky.cz/clanky/vpm-okres-jatdomad-
nisou/besedice.htnfitit 2012-05-02]
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Obr. 9 Provolani ,K ¢eskému lidu*

~ OBRAZ FR. KAVANA. :

Zdroj: Knihy zapis ze sclizi OKCT v Turnow. Il, nesign. Okresni archiv Semily.

Obr. 10 Riegrova mohyla na Kozéako¥ podle Prouskovy fFedstavy

ZDROJ HoJDA, Zderek. Riegifiv pomnik na Kozakay F. L. Rieger aceska
spole’nost 2. poloviny 19. stoleti: sbornik referat\wdecké konference konané ve dnech
25. a 26. dubna 2003 v Semile&tatni okresni archiv Semily, 2003¢&ského rgje a
podkrkonosi ; supplementum 8, s. 287. ISBN 80-86254.
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Obr. 11 Zéalozka Durychovy knihy ,Z Ceského raje"

Zdroj: DURYCH, Vaclav. ZCeského réje: cestopisné kresby Véaclava Durycha. V
Hradci Kralové: V Durych, 1886, zalozka.

Obr. 12 Reklamni plakat Vaclava Kudrnaée a Klubu ¢eskych turisti
v Turnové

Zdroj: ENSOVsKY, Vaclav. Ve sSlégich Vaclava Kudrn&. Od Je&da
k Troskam..Turnov: Panit Ceského raje a podjesti. 2003¢. 3+4. s. 73.
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Obr. 13 Predni strana Listi Pojizerskych z r. 1888

Zdroj: Listy Pojizerskel1888¢. 22, s. 1.

Obr. 14 Liebscherovo zobrazeni Trosek

A 0.K.C.T. TURNOU
TURISTEDKLUB TURNAU
1 ladet zum Besuche des »BBhmischen Paradieses

Zdroj: Knihy zapis OKCT v Turnow. I, nesign. Okresni archiv Semily.
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Obr. 15 Manesovo zobrazeni Trosek na kalendai desce Orloje

Zdroj: http://www.orloj.eu/cs/orloj_manes_kalendar.Htit. 2012-05-02]

Obr. 16 Drevoryt ke stému vyrdi narozeni B. Smetany

Zdroj: Od Je&tda k Troskam1924 ¢. 5+6, s. 163.
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Obr. 17 ZobrazeniCeského réje ze kterého jsou patrmé oba pohyby v kejin
V popredi je hruboskalské skalniésto, djiSté slavné bitvy z rukopis coZ je zobrazeni
onoho pohybu v krajig) kdy ¢lovék pasobi na krajinu. Zobrazeni dominuji Trosky, coz je

zachyceni pohybu, kdy krajin@agobi natloveka.

Knihy zapisi ze sclizi O. K.C. T. v Turno¥. Il, nesign. Okresni archiv Semily.
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Text. priloha 1 BeneS HEmanov
BenesS Hé&manov

A, ty slunce, aj slunio,
ty-li jsi Zalostivo?

¢emu ty svietis na ny?
na biedné ludi?

Kdé jest kréz, kdk lud n&s brany?
K Ot¢ daleko zajel.

Kto ny vrahom vytrze,

sira vlastice?

Dluhym tahem Nmci tahd,

A su Némci Sasici,

Ot Zha¢lskych devnich hor
v nase krajiny.

Dajte, nebozatka, dajte
Stiiebro, zlato, zbozice;

paky vam vyZehaju

Dvory, chyZice.

A vSecko nam vyzehachu,
stiiebro, zlato pobrachu,
hoviedce otehnachu,

Déle k Troskam jdu.
Netuzte, kmetie, netuzte,
juz ndm trauika vstava
Tako dluho stapana
cuzim kopytem

Vite vénce z polskych kitov
svému vyprostiteliu.
Osenie & zeleng,

Proneni ¢ vSe.

Ruc¢ & promenise.

Aj, ta BeneS Himandv
tajno lud v hromadu zve
protiv Sasikom.
Splwechu ¢ kmetsti ludé
V lese pod hrubu skald.

VSak za oruzie jiacep
Protivo vrahom.

Benes, Benes viedu jede
za nim ves lud drazlivy.
Pomstu, pomstu vola,
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vSem Sasom plenicim!
Aj, ta hrévy uchvétichu
krutosti ol strarg,
vzbtrichu € v Gtrobach
rozezlenych muz,

rozohnichu zraky jeju
protiv solg straSivo.
Vztanu kyji nad kyje,
kopie nad kopie.
SraziS¢ tu ol strarg

jakz by les v les se valil;

jak blesk hroma po nebi,
tako blesk meev.

Vzezvuie skiek hr6znonosny,
poplasi ves z& leskly,

v& nebeska letadla

az po feti vrch.
Rozléha se po uvalech
ot skalnatych hor

tu raz kyjev, tu meev,

jak kot vetchych tev.
Tako stasta abstrarg
protiv sol bez hnutia
na zasazenu patu

na pevnu lytka.

Obrati € Benes vzhuru,
kynu m&em na pravo,
tamo € sila hrun;

kynu na levo,

i v levo bxiSe sila;

ot zad na skalnaty lom,

i z loma vSe kamanie

na Nemce vrha.

Jde pétka z chluma v rovniu;
i by Néemcem ugti,

i by Némcem prnati

i pobiti jim.

Zdroj: Starodavné basmukopigi Zelenohorského a Kralovédvorského. Praha:
Narodni Republika, 1934. s. 23-25.
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