Posudek vedouci prace

Posudek vedouci magisterské diplomové prace Lenkyidové ,Cesky
raj v perspektivé antropologie krajiny: Proces konstruovani nacionahi
krajiny na p ¥ikladu Ceského raje*

Tématem prace Lenkyadové je studium procés které vedly k ustavenCeského raje.
Autorka sleduje, jakym Zpsobem se zachazelo s krajinou, aby se v ni marenaly

naciondalni ideje, jinymi slovy sleduje proces naeiizace krajiny, kterou nazyvameéesky
raj“. Proces, ktery vedl k fixovani nacionalnictejidve sledovaném obdobéltina ti ¢asti:

obdobi hledani, obdobi lokalizace a obdobi dpgani.

Jako epistemologickou bazi své prace si s ohledeavalené téma vybrala konstruktivismus
a jako metodu zvolila diskursivni analyzu. Tentdsepnologicko-metodicky ffistup pak
kombinovala s fistupy fenomenologie krajiny, jakikladné popisuje na s. 12-14.

Prace je dena na teoretickodast, kde jsou diskutovany pouZzité metody, epistegiel a
piedstaven stav badanCeském réaji.

Rozsahlejsi, druhodast prace pakipdstavuje viastni vyzkum autorky. Autorka vyuZid |
sekundarni literaturu a internetové zdroje, tatchavni prameny a boh&tlobova periodika.

Prace téZ obsahuje zfiyseznam pouzité literatury a ostatnich praimebrazovou filohu a
ostatni formalni nalezitosti diplomové prace.

Autorka se odvazh pustila do metodologického experimentu a vysledjenpodle mého
soudu velmi zdalé propojeni obou metod: diskursivni analyzy adieenologie krajiny.
Kazda z &chto metod specificky rozkryva ,pohyby* v krafintj. pasobeniclovéka na krajinu
a krajiny natlovéka a finasi velice zajimaveé vysledky.

Prace s archivnimi prameny a dobovym tiskem i ogf@buZzitou literaturou a zdroji je velice
pectliva. VSechny informace uvédé v praci jsou dohledatelné podle uvedenych adkaz

Nastireni a dleni vyvoje konceptuC/¢eského raje — obdobi hledani, obdobi lokalizace a
obdobi upeiovani — se mi jevi jako vynikajici a jstoy si zasluhovalo samostatnou
publikaci. Autorka analyzuje jednotlivé udalostiv@povédi o Ceském réji a spojuje je do
jednoho proudu, ktery vede k ustaveni vyznamu kyajieského raje ve sledovaném obdobi.
Préaci sk¢le dophuje obrazova filoha.
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Prace je doie strukturovana, jetiva, obsahuje vSechny naleZitosti diplomoveé prace
piedstavuje jak metodologicky tak po strance obsalbby&vné a zajimavéeni.

Autorka v praci prokazuje schopnost samostatné tblit&é prace, dobrou orientaci
v literature i nadani pro tento typ studia.

Vytkou k praci by bylo pouze pouZzivani systému @orek podtarou pro odkazy na zdroje i
pro vyswtlivky. Nicmérg rozumim tomu, Ze autorka tento krolkélada proto, Ze nechifa text
zagzovat zavorkami s vystienim. Odkazy jsou vSak, jak piSi vySe, tobitelné a slouzi
svému delu.

Praci doporuauji k obhajolg. Celkow praci povazuji za vynikajici a navrhuji z@&né
hodnocenivyborné.
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