Oponentsky posudek na magisterskou praci Bc. Jany Kopackové ,,Srovnani villae rusticae
na uzemi Provincia Pannonia a Provincia Dalmatia s pfihlédnutim k architektonické
typologii, chronologii a regionalnimu umisténi v 1.-4.stol. a jejich dalSi vyvoj v raném
stredovéku”, FF UK Praha 2012, 113 stran textu, obr.116.

V tvodu diplomandka kriticky hodnoti souéasnou situaci v badani o fimskych villach,
kterd vychazi ze soucasnych hranic jednotlivych stati a nezohlednuje odlisSné vymezeni
fimskych provincii. Takovy pfistup znesnadnuje ¢i znemozniuje vytvoreni komplexniho
pohledu na podobu a vyvoj fimskych vill. Jako vzor pro své zpracovani problematiky si
autorka zvolila jisté pravem publikaci E.B.Thomas, ktera dlouhou dobu patfila k nejlepsim
svého druhu.

Prvni kapitola je zamérena na prehled a stru¢nou charakteristiku kmen, které
pozdé&jsi provincie Pannonii a Dalmacii obyvaly, ke str. 14: Keltové netdahli ve 4.-3. stoleti pfr.
Kr. jenom do severni Italie, ale i na Balkan .

Dalsi dvé kapitoly sleduiji historicky vyvoj oblasti od zakladani feckych kolonii na
ilyrském pobreZi, pfes valky s Rimany a vznik pfislu$nych provincii, az po jejich zni€eni vpady
barbar(. Str. 16: misto anglického terminu ,,dark age” Ize pouzit ¢esky, tamtéz pixis misto
pyxis. V textu se objevuje na rliznych mistech nejednotné pouzivani latinskych jmen — nékdy
jsou nahrazovana ¢eskymi prepisy, jindy zlstavaji v origindlni podobé — zde konkrétné na
str.24: Kaligula — Claudius — iulsko-klaudiovska dynastie; str.29: vypliva.

V 5.kapitole je podan prehled vyzkum, které se na fimskeé villy zamérovaly od konce
19.stoleti do soucasnosti. Autorka poukazuje na to, jak bylo archeologické badani
ovliviovano i politicky a ideologicky, zejména s ohledem na ,vlastenecké” az nacionalistické
tendence v urcitych obdobich a seznamuje s nejvyznamnéjsimi archeology, ktefi se fimskymi
villami zabyvali, v€etné pfipomenuti jejich stéZejnich praci.

Vyse uvedené kapitoly zifetelné dokumentuiji, jak komplexné se diplomandka svému
tématu vénovala. Sestou kapitolu tvofi katalog vill, nejprve z provincie Dalmaécie ( 26 &isel),
poté z Pannonie (23 Cisel). V kazdé z téchto ¢asti jsou lokality sefazeny abecedné, vidy po
udajich topografického charakteru je uvedeno datovdni a jména archeologd, ktefi zde
provadéli vyzkumy, pak nasleduji popisy, Udaje o pouzitém stavebnim materiadlu a eventualni
dekoraci, v zavéru je pak seznam literatury. Jednotlivé villy jsou vétSinou dokumentovany na
obrazové pfiloze, v nékterych pripadech jsou ale vyobrazeni tak drobna, ze témér neni
mozné sledovat Cisla uvadéna v popisu. Také zde se, jako u vétsiny ¢esky psanych praci,
setkavame s problémem pti pouzivani feckych ¢i latinskych termin(. Obraty typu ,,Stfecha
byla pokryta tegulae a imbrices.” plasobi v textu ponékud rusivé (totéz plati i pro ¢asto
pouzivané testery — napft. str. 93: ..“uzitych tesserae” .. atd.). Vhodnéjsi by dle mého nazoru
bylo pouzivat bud’ ¢esky ekvivalent nebo vétu vytvofit tak, aby se tato slova dostala do
nominativu. U villy €.8 - Mali MoSunj (str.39) se vloudila chyba - ..“mala budova“ ma jako



jeden rozmér uvedeno 117 m. Na str. 59 ( ¢.8) autorka popisuje atrium s impluviem, pfi
¢emz uvadi, Zze bylo..“zastfeSené smérem dol(“, tedy zfejmé atrium compluviatum? (podle
Vitruvia), domnivam se, Ze takové atrium nemusi byt nutné tetrastylové.

KratSi sedma kapitola postihuje rozmisténi vil ve vztahu k existujicim méstim,
vojenskym taborim a dalSim prvkim, které mohly jejich vznik ovlivnit (na priklad silnice,
vodni toky).

V osmé kapitole jsou studované villy sefazeny a zhodnoceny z hlediska uplatnénych
architektonickych prvkl ( podobnym zplsobem postupovala ve své praci jiz zminéna
E.Thomas ). U kazdé uvedené varianty je uveden seznam vill, na nichz se s témito prvky
setkdvame. V nékolika pripadech jsou v popisech vill zminovany fragmenty sloup ( hlavice,
baze ) — na priklad €.7 str.38, ¢.14 str.43 a jedenkrat hlavice pilastru - nebylo mozné v téchto
pripadech uvést o jaké typy se jedna? Podrobnéjsi rozbor by podle mého nazoru zasluhovaly
i pomérné pocetné lazeriské komplexy s ohledem na pudorysy jednotlivych mistnosti, které
jsou z plankl dobfre Citelné — autorka se omezila pouze na rozdéleni na lazné zaclenéné do
obytné budovy a volné stojici budovy (str.80 ). Saly s apsidami ( str.78 ), které se objevuji
v nékterych luxusnich villach, mohly slouZit reprezentativnim ucelim, v nékterych pfipadech
v samotné Itdlii byvaji vyuZivany také jako jidelny.

Struéna kapitola devata sleduje vyvoj vill z chronologického hlediska, kapitola 10. se
soustfeduje na popis aktivit souvisejicich se zemédélskou vyrobou — lisovani vina, oleje,
skladovani obili, chov dobytka a rybolov. Jestlize je na str.82 citovan Cato, neni
pravdépodobné, Ze by ho diplomandka cetla v originale — uvedeni autora prekladu (a i misto
a rok vydani ) chybi také u ostatnich antickych autora.

Pomérné rozsahla 11. kapitola je vénovana dekoraci vill — podlahovym mozaikam,
freskam a nékolika prikladiim Stukové dekorace. V Uvodu autorka podrobné popisuje
zejména vyvoj mozaik nalezenych ve villach, jak co do pouzité barevnosti tesser, tak
s ohledem na naméty a zmény stylu, charakteristika fresek je vyrazné stru¢néjsi. Potom
zarazuje jednotlivé nalezené priklady od vSech uvedenych druht dekorace.

K praci jsou pfipojeny dvé tabulky, které shrnuji zakladni informace k obéma
provinciim. U €.8 na str. 59 je uvddéna pro l.stavebni fazi pfitomnost atria s impluviem, které
nejsou do pfipojené tabulky zaneseny. V souladu s cilem prace by bylo dle mého nazoru
vhodnéjsi skloubit data z obou provincii do tabulky jediné — pripadné pripojit jesté takovou
tabulku treti, protoze tak by zfetelnéji vynikly shody i rozdily mezi jejich villami.

Zavérem mohu fici, Ze pfedloZenad prace prozrazuje nesmirnou pili diplomandky a
rozsahlé znalosti, které si béhem pripravy osvojila. Po formalni strance zaslouzi diplomandka
rovnéz pochvalu, prace je dobfe formulovana a ma velmi malo preklep(. Je jen Skoda, zZe
ackoliv autorka v kratickém zavéru konstatuje, Ze villy z obou lokalit porovnala a zjistila, které
prvky byly stejné, a které se naopak lisily, nikde takovy jasné a prehledné formulovany zavér
nenalézame. V kapitole o architektonickych typech ¢i variantach prozkoumanych vill se sice



se zminkami tohoto typu setkavame, ale jadro zde tvofi opét seznamy lokalit, na nichz se
jednotlivé varianty objevuji, takze jejich frekventovanost, pfipadné procentualni zastoupeni
a datovani by si musel Ctenar zjistit sam zpétnym nahlizenim do katalogu, pripadné do
tabulek.

| pfes uvedené pripominky mohu konstatovat, Ze prace spliiuje poZzadavky na
magisterské diplomové prace kladené a povazuiji ji za vhodny podklad pro obhajobu za
Ucelem ziskani titulu magistr.

Praci hodnotim jako velmi dobrou.

V Praze dne 18.9.2012 Doc.PhDr. lva Ondfejova, CSc.





