Oponentsky posudek na magisterskou praci Bc. Roberta Frecera ,, Rimske lampy
z pohrebisk Gerulaty”, FF UK Praha 2012, 133 s., 106 obr.

Autor si vytkl za cil sestavit katalog fimskych lamp, nalezenych na pohtebistich
v Gerulaté a nasledné pak vyuZzit tohoto katalogu k dalsi praci.

Uvodni ¢ast je vénovana obecnym informacim o lokalité, jeji historii a vyzkum@m,
které zde probihaly a probihaji od posledni ¢tvrtiny 19. Stoleti az do souc¢asnosti. Soucasti
tohoto prehledu je rovnéz specidlni oddil vénovany nekropolim Gerulaty.

Dalsi kapitola se jiz zabyva samotnymi lampami. Je uvedena kratkym prfehledem
nejdllezitéjsSich praci o lampdach a zdivodnénim, proc si autor zvolil pro svoji préci klasifikaci
S.Loeschckeho, ktera byla plivodné vytvorena pro lampy z fimského tabora ve Vindonisse.

V Gerulaté jsou zastoupeny dva typy fimskych lamp — lampy s , hranatym“ volutovym
horakem a lampy firemni. Autorem jsou nejprve uvedeny charakteristické znaky téchto typa
a poté jiz jsou k jednotlivym jejich variantdm pfirazeny konkrétni exemplare. Katalog, ktery
zahrnuje 106 lamp (véetné fragment(), obsahuje standardni Udaje o jednotlivych kusech.
Neni mi zcela jasné, proc je u nékterych exemplard uveden pouze odkaz na publikaci
(pfevdziné M. Pichlerova nebo L. Kraskovska), zatimco jindy jsou pfipojeny paralely z dalsi
literatury. V popisech jsou uvedeny zajimavé informace, tykajici se technickych otazek, opét
ale bez rozliseni mezi témi, které byly ( mozna?) prevzaty z literatury, a které jsou naopak
vysledkem vlastniho autorova pozorovani (v nékolika pripadech je ovsem ziejmé, Ze autor
pouZiva pouze prevzaty popis, protoze pfislusny kus nebyl k dispozici -napf. ¢. 14, 103 ).
Uznani a obdiv zaslouZi peclivé a velmi podrobné zpracovani nékterych fragmentl — zejména
to plati pro €. 16. O kritickém pfistupu ke starSim publikacim svéd¢i diplomandovy korekce
starSich interpretaci (na priklad u ¢. 78 — dekorace, u €. 92 — typ).

Ctvrta kapitola podava prehled namétd, které se objevuji na medailonech
studovanych lamp. Naméty jsou prehledné roz¢lenény do nékolika skupin (bohové, dalsi
bajné bytosti, lidské postavy, masky, zvifata, rostliny a dalsi pfedméty, geometrické motivy),
k jednotlivym motiviim pfipojuje pan Bc. Frecer stru¢ny vyklad a nalezené paralely. Patd
kapitola obdobnym zplsobem pojednava firemni kolky. U €. 20 (str. 89) je pouZito ponékud
zvlastni formulace: ...lampa...“je dostatocne osamela na to, aby to bol import“. U obou vyse
uvedenych kapitol je nutno vyzdvihnout pouziti velmi kvalitnich barevnych fotografii ke vSem
exemplarlim (coz ostatné plati i pro dalsi ¢asti prace, v€etné obrazové prilohy na konci).

Z hlediska ptinosu préce je nejzajimavéjsi Sestd kapitola, v niz autor vyuziva
studovaného souboru ke zjisténi a zformulovani dalSich dualezitych udaji. Ty se tykaji v prvni
radé samotnych lamp, jejich chronologie a pravdépodobnych vyrobnich center, potom
diplomand hodnoti vyskyt lamp v jednotlivych hrobech s ohledem na uzity pohtebni ritus,
vék a pohlavi pohtfbeného a na ostatni hrobovy inventdr. VSechny ¢asti této kapitoly jsou
doplnény tabulkami a barevnymi grafy.



V zavéru je dle mého ndzoru tfeba ocenit nejen autorovy znalosti literatury k tématu,
ale i jeho logické argumentace a obecné zrale pusobici dojem, kterym prace pUlsobi.

PredloZenad prace splfiuje podminky na magisterské prace kladené a Ize ji doporucit jako
podklad pro obhajobu za uéelem ziskani titulu magistr.

Doporucuji ohodnotit praci zndmkou vyborné.

V Praze dne 14. 9. 2012 Doc. PhDr. Iva Ondfejova, CSc.



