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Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1

Strucné slovni hodnoceni: y
Téma je aktualni, v podminkach CR dostatetné nezpracované a zcela odpovida zaméreni studia obcanského
sektoru.

Vyuziti relevantni teoretické literatury véetné cizojazycné [1

Strucné slovni hodnoceni:

Autorka dobre zmapovala dostupnou literaturu v ¢eském jazyce. Zahranicni literatura na zvolené téma je velmi
Sirokd, autorka se podle mne dobie zorientovala a vybrala si zahrani¢ni zdroje, se kterymi pracovala. Vychazi
z konceptu udrZitelného rozvoje a teorie tfigeneracni mezisektorové spoluprace.

Formulace cil (problém, dilCi cile) s vyuzZitim teorie [1

Strucné slovni hodnoceni:

Autorka si zvolila teorii tfigeneracni mezisektorové spoluprace, kterou aplikuje na spolupraci ekologickych NNO a
firemniho sektoru. Hlavnim zvolenym cilem byla deskripce aktualniho stavu spoluprace ekologickych NNO a
firem, véetné analyzy forem, motivaci, prinostl a bariér této spoluprace. Formulace cile byla ambiciozni. Zvolena
mira obecnosti do jisté miry odpovidala tomu, Ze dané téma neni aktudlné popsané a nebylo na co navazovat.
Autorka si vzala za cil popsat aktualni stav a pocitala s tim, Ze zvoleny pfistup ji nedovoli jit do vétsi hloubky
porozuméni popisovanych jevd.

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) [2

Strucné slovni hodnoceni:

Hlavni vyzkumna otazka ,Jak a proc (ne)spolupracuji ¢eské environmentalni organizace s firemnim sektorem?" i
doplnujici otazky odpovidaji zvolenému cili prace (viz vySe). Ukazalo se vsak, Ze cile ( prozkoumat vztahy mezi
charakteristikami ENNO, (ne)existenci spoluprace a vybranymi atributy spoluprace, ¢i identifikovat motivace,
prinosy, vyzvy, problémy (ne)spoluprace s firemnim sektorem) byly postaveny i z hlediska zvoleného
metodického postupu a rozsahu prace prilis ambiciozné. UZSi vymezeni otazek a zvoleni jiného metodického
pristupu (napf. fizenych rozhovori ve vybranych NNO) by bylo pro tuto praci vhodnéjsi, coZ uznala v zavéru
prace i autorka sama.

Splnéni vytceného cile | 2

Stru¢né slovni hodnoceni:

V teoretické Casti svij cil autorka spinila, zvolena teorie tfigeneraéni mezisektorové spoluprace je inspirativni

v tom, jak na moznosti partnerstvi NNO a firem nahlizet. Co se tyce vyzkumné ¢asti, navratnost dotaznikd 20%
neumoznila zformulovat zobecnitelné zavéry. Autorka si podle mne s timto faktem dobfe poradila. Prace dava
zakladni obrazek o pocatcich spoluprace Ceskych ekoNNO s firmami (vyznamné prevazuijici spoluprace prvni
generace) a otevird otazky pro dalsi vyzkum.

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouZiti [2

Strucné slovni hodnoceni: Autorka zvolila metodu dotaznikového Setieni, kterou nakonec sama vyhodnotila jako
ne tu nejvhodnéjsi. Nicméné dotaznik byl dobie pfipraven (struktura a kombinace uzavienych a otevienych
otazek) a rozeslan na 461 adres dostupnych z vefejnych zdrojl. Navratnost 20% ( od pomérné (zkého spektra
NNO, kde logicky fada postojd NNO nebyla uplatnéna) neumoznila formulovat presvédcivé zavéry. Autorka si

s timto faktem podle mne dobie poradila.
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Je-li prace prakticky orientovana, zda pfinasi navrhy feseni (doporuceni) [1

Strucné slovni hodnoceni:
Autorka navrhuje otazky dalSiho mozného vyzkumu, které by prinesly nové poznatky o spolupraci a nespolupraci
ekoNNO s firemnim sektorem.

Kvalita vlastnich zavéra [1

Stru¢né slovni hodnoceni:
Interpretaci ziskanych dat a navrhované otazky pro dalsi vyzkum hodnotim kladné.

Prace s literaturou, citace prameni, informacnich zdrojt [1

Strucné slovni hodnoceni:
K této Casti nemam pfipominek, prace podle mne splfiuje poZzadavky na praci s literaturou a na citaci pramen(.

Formulaéni a gramaticka Groveii | 3

Strucné slovni hodnoceni:

Doporucuiji sjednotit preklad citované teorie na ,, teorii tfigeneracni mezisektorové spoluprace" . V praci se
objevuje vice verzi prekladu ,véetné nesrozumitelné ,teorie tfi generaci spoluprace", str. 128. Prace by si Zadala
peclivéjsi jazykovou korekturu, aby se vyhnula gramatickym chybam (napf.str. 76) a prekleptim.

Graficka uprava [1

Strucné slovni hodnoceni:

Celkova znamka pred obhajobou: 2

pozn.: Lze udelovat znamky od 1 do 4. V pripadnée, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba
praci nedoporucit k obhajobé.

Témata a pfipominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:

1. Jaké spatfujete ex-post nejvétsi slabiny zvoleného metodického pfistupu a jaky byste
zvolila postup p¥i dalsi vyzkumné praci a proc?

2. Ktery zavér di zjisténi vasi prace byl pro vas nejvice prekvapivy a proc?

3. Kromé moinych ptinosti spoluprace NNO s firmami pro samotné NNO, které jsou
v praci dostatecné popsany, mtiZe pro né tato spoluprace predstavovat i néjaka rizika?
Jaka podle vas jsou a jak je lze pfipadné minimalizovat?

vvvvvv

4. Co je podle vas nejdtleZitéjsi pro rozvoj spoluprace druhé a treti generace v ¢eskych
podminkach?

Citi-li vedouci prace ¢i oponent potiebu vyjadFit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby podrobnéji, necht’
tak prosim ucini zde (pFip. na pfiloZzeném archu).

V Praze dne
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