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Anotace

FORTOVA, Markéta. Specifika edukaiho procesu u &i ve 3Skolskych z&enich
pro vykon ustavni vychowvyniverzita Karlova v Praze. Filozoficka fakulta, tédra

pedagogiky, 2012, 123 stran. Diplomova prace.

Tématem diplomové prace je problematika specifikukethiho procesu u afi

ve Skolskych zdzenich pro vykon Ustavni vychovy.

PredloZzena préace si klade za cil zjistit rozdily estakho procesu nagliné zakladni Skole
a na zakladni Skolefipdétském domow. Autorka v ramci edukamiho procesu pozoruje

a srovnava oba typy zakladnich Skol.

Teoretickatast diplomové prace charakterizuje edunigroces a specifika véiavani dti

s poruchami chovani.

K naplreni cile diplomové prace byl vyuzit kvalitativni Wwam, kdy autorka pouzila
metody pozorovani a rozhovoru. Ziskané poznatkyysledky pfizkumného Sééni

mohou byt vyuzity ke zlepSeni eddk#ho procesu v praxi.
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Abstract

FORTOVA, Markéta. The specifics of the educational process for chitdin school
facilities for institutional care.Charles University in Prague. Philosophical fakulty
pedagogical department, 2012. 123 number of p&ygpkma thesis.

The topic of the thesis is problems of specifics eflucational process

by children in school facilities for institutioneare.

The thesis set a goal discover by observation réifiee between the educational process
at ordinary basic school and the educational petdasic school by children's home.

Within an educational process the author has beeparing both of types of schools.

The theoretical part of thesis defines the edunatiprocess and specifics of education

of children with behaving disorders.

The qualitative research has used to achievemergoa. There have methods
of observation and interview used in research. Kadges and results of research

can be exploited to improvement of quality of tlde@tional process in practice.

Keywords

Education, educational facilities, institutionateasocial and legal protection of children,

behavior disorders, emotional disorders.
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Seznam pouzitych zkratek

RVP — rdmcov vzdlavaci program

SVP — skolni vzélavaci plan

DD — détsky domov

DDS — ditsky domov se Skolou

DDU — dstsky diagnosticky Gstav

DUM — diagnosticky Usta v pro mladez
OSPOD - odéeni socialg pravni ochrany dite
SPO - z&akon o socidmpravni ochra# déti
VTOS - vykon trestu odiii svobody

NS — nervova soustava



Uvod

Predkladana diplomova prace se zabyva problematikacifk eduk&niho procesu
u cti ve Skolskych zazenich pro vykon ustavni vychovy. Tato problematjg velmi
rozsahla, proto se diplomova prace Z&uje predevsSim na jednu zeéZejnich oblasti,
kterou je piibéh vychovré-vzdélavaciho procesu ve Skolskémrizani pro vykon Ustavni
vychovy.

Vybér tématu vyplynul ze zajmu o problematiku Ustavgthovy a z moznosti
uplatnit vlastni zkuSenosti z dvanactileté praxeia@ni pracovnice odileni socialg
pravni ochrany é&i. Dale se autorce nabizeldilpzitost vyuzit a zpracovat material
ze souvislé praxe, ktera byla z&®sna na pozorovani vychavzdélavaciho procesu
na kEzné zakladni Skole. Cilem prace Zgsténi rozdili eduk&niho procesu naciné
zakladni Skole a na zakladni Skoteggtském domow.

Pro zjis&ni rozdili v edukaci byla vybrana Zéakladni Skola U Nemocnideumburku,
na které probihala souvisla praxe, a déle Zaklatoia @i Détském domovy Hamr
na Jezge, kterou autorka pravideinnavstvuje vramci vykonu profese socialni
pracovnice odéeni socialg pravni ochrany &i. Déti, které byly umisiny a vyfistaji
v tomto Ustavnim Zé&zeni, pochazeji &Sinou z nepodfiného rodinného prasdi,
z dysfunknich rodin, v nichZ byl ohroZen jejich Zivétptiznivy vyvoj. Takova negativni
zkuSenost zd&stvi mize vést k zandgeni na dosflé osoby, k potizim v mezilidskych
vztazich nebo k vic& méns rozvinutym porucham chovani.

Teoretickacast diplomové prace charakterizuje edurfaproces. Jedna z kapitol
je vénovana souvisejici problematice, dalSi Ustavni eyéhdéti s poruchami chovani,
tzn. cBti se specifickymi vzélavacimi potebami. V zagru teoretickécasti jsou uvedeny
negastjsi rizika pi edukaci dti s poruchami chovani v Ustavnictrizanich.

Empiricka cast je zcela za#iena na pozorovani roztlibribéhu edukaniho procesu
na kkzné zakladni Skole a na z&kladni Skote détském domo¥. Kvalitativni vyzkum
probihal metodou pozorovani, ktera byla deépl o rozhovory s pedagogickymi
pracovniky. Ziskané vysledky vyzkumnéhoi€et by pak v praxi mohly poslouzit pro
zlepSeni kvality edukaiho procesu.

Zawer prace tvei prehled pouzité literatury aitohy.
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TEORETICKA CAST

1 Edukaéni proces

V eduka&nim procesu se rozviji osobnost jedince. Edukaceejednoznény termin,

ktery v sol¥ zahrnuje jak vychovu v uzSim slova smyslu, takddlavani.
1.1 Vychova

Vychova se v mnoha teoriich &albnicich vymezujetzré. Negastji je definovana
jako zamérna a cileédoma cinnost s pedavanim a formovanim ditych védomosti,
schopnosti, hodnot a posipjkteré jsou zasadni pro vymezeni vztahu késsdmému,

k druhym lidem a okoli.

Muzeme ji vSak dle Koti definovat i jako specifickigldkou aktivitu, jejiz podstata
spa@iva v navozovani &izeni zanmirnych znén a proces v osobnosti jedince. Tim Ize
vychovu pojimat jako specificky druh socializaceerl¢ je vymezen &domym aiizenym
ovliviiovanim lidské osobnosti. Tim je vychova odliSenav8dch ostatnich nahodnych
vliva nacloveka. (Kata, 1994, s. 7)

Hartl a Hartlovarikaji, Zze vychova je zatmé, vice¢i méné systematické rozvijeni
citovych a rozumovych schopnostiovéka, zmsohi chovéni, v souladu s cili dané
skupiny, kultury apod. (Hartl, Hartlova, 2000, 80%

Podle Pelikana je vychova citlomym a zarrnym vytvd&enim a ovliwmovanim
podminek umoiujicich optimalni rozvoj kazdého jedince v soulaglindividualnimi
dispozicemi stimulujicich jeho vlastni snahu stét autentickou, vnihé integrovanou
a socializovanou osobnosti. (Pelikan, 1995, s. 36)

Vychova je v pedagogickém pojeti hlavni sloZzkou cpsu "socializace". Proces
socializace probih&ésinou v rodig. Rodina poskytuje zakladni vzorce chovariisqbi
na vytv&eni gedstavy ditte o sob samém, tj. sebepojeti, sebehodnoceni. PeSatoda uva
Ze socializace je postupné&slaovani jedince do spalaosti prostednictvim mechanistn
socialniho deni, které se uskutguje pozorovanim a modelovanim chovani, pdstoj
a emocionalnich reakci druhych lidi. Je to sloZisoces interiorizace, osvojovani
a vyuzivani socialni zkuSenosti v psychickénosti jedince a dale vjeho jednani.
(PeSatova, 2007, s. 69)

Socializaci se jedinec v {¢hu Zivota jak vlivem vychovy, tak vlivem spontanni
napodoby jinych jedinc prizpusobuje pislusné spoknosti. Je tu ovSem podstatny rozdil
mezi "vychovou" a "socializaci". Pedagogové Whyi vychovu jako utvéeni nebo

11



formovani osobnosti a rozliSuji vychovu rozumovéarrgujici intelektéloveka), mravni
(utv&ejici systétm hodnot a norem jedince&desnou, undleckou aj. Zarmdrnost, & uz

uvédomovana (nap pii vychow ve Skole), nebo nedggdomovana (nap v kazdodennim
vychovném fisobeni rodit na dti) je podstatnym znakem vychovy.

Pricha uvadi, Ze kémto teoretickym zalezitostem existuje spousta Wikla definic
vychovy v nepehledném mnozZstvi literatury, kddgen&e odkazujeme k publikacim
doporienym ke studiu v kapitolach o obecné pedagogilmzdiii vychovy a pedagogické
antropologii. (Piicha, 2009, s. 56)

Edukace je permanentni proces probihajici od nafopglince az do jeho smrti.
Vychova ¢lovéka se uskutdiuje v izném prosedi za pouziti rozmanitych vychovnych
prostedki (individualni nebo hromadna vyuka,cégul/aci prostedky, prace hry, sportovni
¢innosti, ungni atd.). Ritom ovSem musime gdat s utitymi faktory, které nejvyraz}ji
ovliviiuji vychovu jedince. Zakladem jsou dispozice, td&lyicné gedpoklady. V pibéhu
Zivota pak na rozvoj jedinceipobi prostedi a vychova. Pragdi nefisobi jednostrans
ale jedinec a prostdi na sebetsobi vzajem& Nejprve prosedi formuje jedince, ktery
své prostedi postupé poznava a ®gni, a pak zase formuje préstdi. Na druhé str&n
je vychova, coz je zatmé pisobeni na rozvoj osobnosti. Podle toho jakésifchova na
jedince misobi, tak jej také formuje. eZzité je, aby fisobeni vychovy a prastdi bylo
vyvazené. Jedna se o vychovu:

> Skolni - vywovani, mimovydovaci kolni aktivity a vliv Skolniho prasdi.

» Vychovu mimosSkolni - ve spatenskych organizacich, v kulturnich institucich
a hromadnymi stlovacimi prostedky.

» Vychovu rodinnou - viEejnym mirnim rodiny, zajmovou orientaci rodiny
a rodinnymi aktivitami.

» Sebevychovu - sebewvddvani, automotivaci, autodiagnostiku a podil na
raznych aktivitach. (Housova, 2008, s. 7)

Edukace je mnohostratinorientovana, zahrnuje plny rozvoj osobnosti a ijbdzv
piedevsim vSechny slozky osobnosti v co #Sivharmonii. Mnohostragnorientovana
edukace by ®&a jednice:

- pripravit na socialni role (a@ana, pracovnika, partnera, uzZivatele volnémsu, rodie,
fidi¢e, ochrance zivotniho prastli, tvirce a uzivatele hodnot aj.),

- rozvijet fyzické i duSevni, psychické kvality jade, kterymi jsou zejménasdomosti,

dovednosti, navyky, schopnosti, postoje igby, zajmy,
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- rozvijet jej v jednotlivych oblastech kulturyéa, filozofie, technika, ugmi, ekonomika,
pravo, politika, sport, moralka, zdravi aj.). VZbude rkterd slozka fevazovat, bude
dominantrjSi a dalSi budou domljici. (Housova, 2008, s. 8)

V této podkapitole byly uvedeny pouze ty z mnohdinie které povazujeme

za vystizné s ohledem na téma diplomové prace.
1.1.1 Cile vychovy

Kazdé jednani jedince, ale i celé sgalesti, je vzdy determinovano jistymi motivy,
které se stavaji cili jednanit’ @z wdomymi a zarrnymi, nebo ne¥domymi. Pelikan
iika, Ze je-li gjaka cinnost systematicka, dlouhodoba a Zém, mizeme pedpokladat,
Ze smifuje krejakému vyjadenému (pipadre implicitné predpokladanému) cili.
| vychovné cile jsou historickou kategorii. (Pehkd995, s. 38)

Cile vychovy je mozno vyjat na riznych Urovnich. Budeme-li pokladat otazky
po smyslu vychovy za otazky spiSe filozofické (trellgure pedagogiky existuje disciplina
Filozofie vychovy) je mozZno vymezit cile vychovyraba takto:

» PeSatova uvadi, Ze vychova ma pomélvéku v nalezeni vlastni identity,

v rozvinuti schopnosti intence a transcedencendiisfovy ma pomocélovéku stéat
se vnitn¢ integrovanou a socializovanou osobnosti, kt€édbme hledd smysl své
existence, je schopnargkonavat danosti a siovat k trvalejSim hodnotam.
Hodnota je v tomtoifjpact obecny pojem — ozkani pro vSechnaieho si vazime,
CcO ma pro nas smysl, pro co jsme ochotimgset obti. (PeSatova, 2007, s. 70)

» Je jasné, Ze vySe popsany cil vychovnéhsopeni je spiSe celozivotnim
programem a five se naplovat za pedpokladu, Ze se stane cilem autonomnim.
Autonomni cile si v pitbéhu vychovného procesuduje sam jedinec.

» Pelikan poukazuje na skdteost, Ze vedlesthto individualnich (autonomnich) il
existuji cile, jejichz progednictvim dand spolaost definuje své fpdstavy
o vysledcich a za#nech vychovy. Oznaljeme je jako cile heteronomni
(spoleenskeé, socialni). Realizaceschto spolénosti vyjadenych pedstav
je spojovana &sinou s tzv. intencionalnimipobenim naifklad ve vzdlavacich
institucich. Uskut&iuje se zpravidla prosdnictvim vzdlavani. Jednim
z problént praktického vychovnéhoigobeni nmize byt rozpor (diskrepance) mezi
obecr danymi a pro uitou skupinu jeding zavaznymi vychovnymi pozZzadavky
a vyraznou individualitou toho, ktery ma byt vyckeén.Casto se jedné o takové
rysy osobnosti, které jsokzko formovatelné. | wthto gipadech by @ byt
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vychovatel tim, ktery nabizi pomoc a wytv@podminky ke zvladnutitenych,
pro di€ nékdy zn&né naranych, situaci. (Pelikan, 1995, s. 38)

Vychovné cile jsou povazovany za vychozi pedagagidiategorii. Lidské cile jsou dle
Blizkovského (1997, s. 118) idealnim projektem gg&h naSeho snazeni. Nejsou jen
faktorem podmignym, ale i ¢initelem podmiujicim. Jsou jednim ze zdtojzmen
spole&nosti,cloveka i s\wta.

Zakladni @leni vychovnych ci:

» individualni — socialni,
obecné - specifické,
materialni (informativni) — formalni (formativni),
abstraktni — konkrétni,

adapténich — anticipanich,

YV V. V V V

teoretické — praktické,
» autonomni — heteronomni. (Blizkovsky, 1997, s. 118)

Z vychovnych cik vyplyvaji jak odpovidajici vychovné prostdky, tak pislusne
vychovné principy, formy a metody. NejvySSim cilempchovy je plny rozvoj lidské
osobnosti.

Pedagogickou funkci dgilvychovy ve vychové vzdlavacim procesu vidi Blizkovsky
(1997, s. 121) jako mnohostranné auje jejich zakladni role.

1. Orient&ni a anticipani funkce ciii

2. Motivaini a stimul&ni funkce cili

3. Realiz&ni funkce cili vychovy

4. Regulani funkce cili vychovy.

NejobecwjSim cilem vychovy, a tim i celého vychavrvzdlavaciho procesu,
je dosazeni optimalniho stupnrozvoje osobnosti a jeji schopnosti spokéjen

a ku prospchu sebe a okoli se realizovat v kazdodennim &ivot

1.1.1.1Ukoly a cile ve vycho¥ a vzd&lavani v Gstavnich z#&izenich

Prizkumné Seékni této diplomové prace se uskumiéo v détském domow
se Skolou, proto se domnivame, Ze je nezbytné pogrgpopsat zakladni ukoly a cile
ve vychow a vzdlavani Ustavniho z&eni, zejména pakétského domova se Skolou.

Cilem dtského domova je vyt co nejgirozergjSi podminky pro vSestranny rozvoj
déti od raného éstvi az do dosfosti. Poslanim vychovatilje vytvait détem obdobné

Zivotni podminky jako maji @i zijici v béZznych rodinach. Majcek tika, Ze role
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pedagogickych pracovnik ktei se podileji na edukaciétl, jez nemohou vyistat
ve vilastni rodiy, je velice dlezitym a nelehkym udkolem. Cilem jejich prace jgista
détem Zivot v prosedi, které se nejvice rodipodoba. (Magjcek, 1999, s. 42) Vychova
nesouvisi jen siftomnosti. S¥ené dti pripravujeme na budoucnost a vychovavame je
k zodpowdnosti dosplych. (Cloud, 1998, s 9)
Z&kladni ukoly dtského domova se Skolou jsou:
v' vychovné
v’ vzdélavaci
v' socialni
v’ zdravotni.
Edukani cile rozvoje éti jsou nasledujici:
» psychicky rozvoj
socialni rozvoj
biologicky rozvoj
moralni rozvoj
piiprava do Skoly
rozvoj pracovnich dovednosti a nauyk
sebeobsluha
p&e o odv a obuv, oblékani a obouvani
osobni hygiena
vareni a zdrava vyzZiva
prvni pomoc, oSébvani nemocného, zdravotnick&izani
rodinna a sexualni vychova
zdravy zisob Zivota — prevence patogennich wliv
télesna a pohybové&nnost
spolg&enské chovani
esteticka, kulturni a zdjmova vychova
dopravni vychova, doprava, dopravni predky
posta, telekomunikace, internet (elektronicka koikace)
ob¢anstvi, prava a povinnosti, statni sprava, stykadyj demokracie
medialni vychova

multikulturni vychova

YV V.V V V V V V VYV V V V V V V V V V V V VY

environmentalni vychova.
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Mezi vychovré vzdilavacicinnosti v dtském domow se Skolou pat zejména:
* odpainkovécinnosti

e pfiprava na vytovani

* rekre&ni ¢innosti

* sebeobsluzné&nnosti

e pracovni¢innosti

e zamovéginnosti.

S ohledem na cil diplomové prace budeme blize Bkecat pouze vychowh
vzklavacicinnosti, které gimo souvisi s nasSim tématem.

Priprava na vyuovani

Pfiprava na vytiovani je jednou z vyznamnyannosti a povinnostidi. Je nezbytné
ji pojimat jako souast celozivotniho deni. Jeji naplni je psani domacich kol
procvicovani a opakovaniciva.

V rodinné skupi détskeho domova (problematikowtdkého domova se budeme vice
zabyvat v kapitole 2.2) je dlesku riznorodé slozenidati. Pavkova uvadi, Zze proto musi
vychovatel volit rozdilné formy prace. Od z&mani pedsSkolnich éti az po spolupraci
mezi spoluzaky a pomoc starSichidnladSim. Individualni pomoc pebuji vSechny &ti,
ale zejména nejmladSétil a céti se slabym prosjghem. Specifikem éskych domou je,
Ze zde byvajicasto umisiné dti, které maji hlubSi nedostatky veidomostech jiz
z predeSlého prostdi. Proto je feba s nimi domlovat a procwiovat Wivo z nizSich
ro¢niki. (Pavkova, 2008, s. 109)

Priprava na vytiovani ma byt zZ@zena po odminkové nebo rekremi c¢innosti,
neiastji zatina mezi 15. a 16. hodinou. M4 probihat ve vhodaéddidném prosedi tak,
aby dti nebyly ruSeny a rozptylovany. Domaci ukoly mohmsat vSechnyddi spolené,
ale @i ucéeni je vhodyjsi individualni forma gipravy. Jak jiz bylo vySe zméno, mladsi
déti vyzaduji vice individualni pomoci. Naproti tomje Zadouci, aby starSiéti
a pedevSim adolescenti fiptupovali k gipraw samostat¥ji, osvojily si formu
individualni gipravy. K ziskavani informaci mohoutdvyuzZivat internet, literaturu nebo
hromadné s#lovaci prostedky. Ke zjis¢ni Urovreé piipravy a ¥domosti nesmi chyi
kontrola nebo fezkouSeni. Netha by byt zaloZzena jen na hledani nedostatk
ale i vyzdvizeni dosazenych znalosti, dovednosgspchu.

DuleZit4 je i spoluprace étkského domova se Skolou. Ne§gji probiha navitvami
ve Skole, kde titel spol&né s vychovatelem promysli a dohodnou optimélni pmstu

k zabezpé&eni domaci fipravy a aktualni vygné informaci. Mezi nej&zrgjsi formy pati
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komunikace pes deniek na domaci Ukoly nebo v dané peéathvsevy vychovatele
ve Skole.

Kdyz chceme u &i podnitit kladny vztah kifpraw na vywovani a ke Skoledbec,
je nutné, aby chapaly smysluplnogeni pro svou budoucnost a nebratippavu do Skoly
jen jako nezazivnou povinnost.

Pracovni ¢innosti

Vedeni d@ti ke kladnému vztahu k praci, navigids poruchami chovani nebétd které
k praci nikdy nebyly vedeny, neni snadny Ukol. Wva kladného vztahu k pracovnim
¢innostem je podmimo zamérnym vychovnym psobenim od nejutlejSiho ¢ku.
(Hrdlickova, 1987, s. 175) Ukolem pracovni@hnosti je utvéeni zakladnich dovednosti
a navyk praktické povahy, charakterovych a volnich vlastho

Do obsahu pracovniclEinnosti pati i sebeobsluzn&innosti a cinnosti spojené
s plrenim povinnosti u¢i détskému domovu a rodinné skupjrve které dit Zije. Pracovni
¢innosti by ngly byt voleny tak, aby &i motivovaly a vedly k samostatnosti, fixmosti
a iniciatiw. Dulezité je, aby je pakdi mohly a ungly uplatnit v budoucim Zivet

Do okruhu pracovnich¢innosti tedy nalezi vSechny pelbné pracovnic¢innosti
souvisejici s rodinnou skupinou, jako je¢@éo interiér a exteriér stského domova
a podileni se na zafidvani chodu rodinné skupiny.

Prinosilova tika, Ze pracovni¢innosti maji nezastupitelné misto v diagnostice
a zji¥ovani profesni orientacetd, volbé povolani nebo studijniho oboru. Jiz od SZniéu
je dilezité zji¥ovat profesni zajmydi. (Ffinosilova, 2006, s. 82)

Z hlediska uvedenych obecnychtciby se nél pedagogicky pracovnik v rodinné
skupire zantrovat redevsim na tyto ukoly:

» vedeni k osvojovani sebeobsluznych ndvglejich samostatnému vykonavani
piiprava na vytovani
ucit déti udrzovat psaddek v osobnichécech a prostorach fiaeni
denni uklid
p&e o zahradu
p&e o rostliny
myti a utirani nadobi, obsluha tky
ucit déti premyslet nad pracovnindinnostmi a jednotlivymi postupy
ucit déti bezpenosti a hygie# pii praci

drobné udrzhi&ke,remesiné a technické prace

YV V.V V V V V V V V

zachézeni s elektrickymi spebici a dalSimi pistroji
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» obstaravani nakupu
» zaji¥ovani stravovani za pomocktd obdobr jako v rodirg, zejména snidan
svainy, celodenni stravovani o vikendech apod. (VKd#$438/2006 Sb., §2)

Pedagog ma vytwat takové podminky, aby dipozadované ukolyipimalo za své, ma
piipravovat vychovné situace tak, aby jeédihimalo zejména jako atraktivni moznost
projevit své kvality, zazit agph, pochlubit se, zazit dobrodruZstvi, poznani, endem
vyprawt, byt na sebe hrdé. (Helus, 2004, s. 207)

Naproti tomu zaziti neugphu a s nim spojeného negativniho vnimatiiua dtmi
nebo pedagogy, snizuji #it jeho sebesdomi a hodnoti se jako ne@spé. Vysledky
a Usgch z dolle vykonané prace nebo s@i zadaného samostatného Ukolu se proto
pozitivné projevuji na posilovani sebehodnocenictdit Di€ potrebuje ze svého okoli
ziskavat pozitivni obraz sebe sama.¢Ditusi byt vniiné motivovano, aby viélo smysl|
svého jednani, smysl v zadavanych ukolech &o npottebu vyvolat pozitivni zrny
ve svém okoli. (Vojtova, 2005, s. 24)

1.1.2 Slozky vychovy

Orientace v zé&kladnich oblastech kulturyda, technika, usmi, politika, pravo,
filozofie, ndboZenstvi, prace, sport) je zakladmifedpokladem rozvoje osobnosti, proto
ma vychova tak ésny vztah ke kultte. Pedagogika na tuto skémest reaguje tzv.
vychovnymi slozkami (komponentami, s@stmi, druhy vychovy). Jak seéni kultura
spoleénosti, tak se #ni i soubor vychovnych slozek — roiafe se, modifikuje a obohacuje
0 nové aspekty.wa (1999, s. 53)ika, Ze je to systém ot®ny - nové podminky
a poteby jedince i spolmosti se promitaji do jeho pr@éma perspektiv.

V nasi pedagogice se vychova pracoileni na tyto okruhy: vychova &wnazorova,
vychova jazykova, &decka a ekologickda, vychova technicka ekonomickgracovni,
vychova mravni pravni a politicka, vychova estdickkulturni), vychova desna
(zdravotni a pohybovajdava, 1999, s. 54)

Uvedené ¢leréni vychazi z tradni verze: vychova s¥onazorova (nabozenska,
filozoficka), vychova rozumova (jazykova,édecka, ekologicka), vychova pracovni
(technicka, ekonomickda, pracovni), vychova mrawnfaini pravni politicka), vychova
esteticka (urdecka kulturni), &gesna (zdravotni, pohybova, sportovni). Housovadiyva
Ze jednotlivé slozky vychovy existuji izolovagen ve wdeckém zobewvani. V praxi
se neustdle prolinaji, ddplii a integruji. Pravem #tZeme hoveit o vychow
jako o jediném komplexnim procesu, ktery by ov3e#h iespektovatizné aspekty dané

jednotlivymi slozkami. Slozky vychovy &wji kazdé vychov&vzdélavaci ¢innosti jeji
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obecné cile, na rozdil od specifickychiaflanych povahou jednotlivych olio®V kazdém
vyucujicim gredmétu i v kazdé mimovyeovaci vychovi-vzdlavacic¢innosti by nély byt
jejich zangry pedagogem respektovany, sledovany artoainy. V tom spéiva nar@nost
sowasného pojeti mnohostranné vych&waadlavaci ¢innosti, ktera je vzdy jednotou
specifické cinnosti vzdlavaci a vSeobecné komplexni vychovy kazdého jedinc
(Housova, 2008, s. 9)

1.1.3 Vychova a pros¥edi

V pedagogice je prastdi fazeno mezi vychovnéinitele. Mluvi se o pedagogicky
adaptovaném prastdi, které je spolu s ostatniginiteli tvircem pedagogického procesu,
jehoz vysledkem je jak ifmé, tak nefimé pisobeni na vychovavaného. Piesi
spontans ovlivaujici utv&eni osobnosti vychovavanéhaibe pisobit v zasa& pozitivrne
(ve smyslu spolensky Zadoucich norem, vzérchovani) nebo negatign(v rozporu
se spoléenskymi normami a vzorci chovani). V druhémippd se napiklad takto
pusobici progedi (nap. recidivista, alkoholik v rodih apod.) dostava do rozporu
s vychovnou snahou Skoly. Podle Krause a dkolé se vysledny stav, celkovy charakter
dané osobnosti, je pakeba vidt v pIné sloZitosti tohoto procesu socializace.

Vlivy prostredi mohou:

a) jednani ¢loveka wcné podpdit, nebo byt pekazkou (nap velky prostor,
hlu¢ny prostor apod.),

b) jednani pimo formovat (Uzcedelovy prostor, naip vyu¢ovaci kabina),

c) mit signalni funkci (anticipaé vyvolavat utité jednéni). (Kraus, Palkova,
2001, s. 105)

To, Ze¢lovek nemize Zit mimo prosedi, je dané. Podle Krause a R&tivé vSak
nemiZe Zit ani bez socialnich kontédktmimo socialni progedi, jak to dokazuji znamé
piipady ,extrémni izolace" (i déti“ a jin popsané fipady). Jak dochazi Kmto
kontaktim, jak probihaji? Lze to vyjdd pojmem adaptace Ten byva definovan jako
vyrovnani se s podminkami, s novymi situacemi pgyairodni i spoléenske. Lloveéka
vSak dominuje vyrovnavani se se situacemi socialaitoto vpravovani se do sociélnich
vztahi je rekdy ozn&ovano jakoadjustace (Kraus, Polékova, 2001, s. 105)

Kazdy ¢lovek se s progedim a s podminkami, ve kterych wgta a Zije, vyrovnava
po svém. Mira us@nosti je tedy zraé zavisla na individualé kazdého jedince. Kraus
a Polé&kova hovdi o maladaptaci (maladjustaci) jako o neschopnosti vyrovnat
se s danymi podminkami, novou situaci. (Kraus, #kola, 2001, s. 105)
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Blizkovsky (1997, s. 129) poukazuje na skaotest, Ze struktura Zivotniho préedi
¢lovéka vyplyva z mnohostrannych lidskych interakci ©lokm swtem. Respektovani
vSech stranek této rozvijejici se interakce jeadin harmonického rozvijeni deveka,
spole&nosti a obklopujici firody.

V ramci mezilidskych interakci Blizkovsky (1997,1R0) vylenuje vztahy:

Lidé - SirSi socialni prostdi (s¥tova populace, spatenstvi kontinerit, stafi, narodi,
socialni, ekonomicka, kulturni a vddvaci struktura obyvatelstva).

Lidé - uzsi socialni prosdi, s nimz je&loveék v bezprogedni interakci.

Osobnostni faktory - interakcelgvek — ¢lovek” a vztahyclovéka k sold samému.
Individualni inter- a intrapersonalni vztahy.

Dale mizeme Zivotni progedi clit podle rozsahu:

» Mikroprostedi jsou to malé socialni skupiny (rodina, vrsteyrtfida, zajmova
skupina) a vztahy mezi nimi. Je¢&tjnim prosiedim pro praci konkrétniho
vychovatele. Je nejvice vychavnovlivnitelné, protoze je bezprdastini
a nejpodstnéjsi.

* Mezzoprogtedi je lokalni prosedi, jedna se offslusnost k uifité aglomeraci,
misto bydlis¢, zvyky a tradice v lokakt Konkrétnim vychovatelem je snaze
ovlivnitelné.

» Makroprostedi je podnebi, poloha a rozloha statu, demogrfiggdminky.
Socialni makroklima je typ a forma statu, narodiislpSnost, vztah statu
k menSinam, naboZenska tolerance, stupemokracie. Makroprogdi nejvice
ovliviiuje vyvojclovéka bez ohledu na to, zda si to jedineédomuje nebo ne,
je vychovatelem nejmérovlivnitelné.

e Globalni prostedi lidstva.

Kraus uvadi, Ze strukturu Zivotniho pi@sti je mozné iiblizit jako urité sféry vztah
nasledovs:

1) Sféra vztah ,lidé — priroda“, zahrnujici interakci s nezivotifmdou (abiosféra)
I Zivou pirodou (biosféra). Stalei@s vSechny snahy i zasahy do této sféry
je toto septi vétSi nez si vkdy pripoustime.

2) Sféra vztah lidé — vysledky lidské aktivity (kultury)” ma fonativni €Zist
v uspokojovani i kultivaci lidskych materialnicldachovnich pdeb.

3) Sféra vztah ,lidé — lidé" v SirSim i uzSim socialnim praestli. (Kraus, 1999,
s.21)
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Prostedi ve vycho¥ a vzdlavani ma vyznamnou ulohu. Existuje mnoho studaré
tuto skuténost dokazuji. Prosdim se v naSi pedagogice zabyval i MilaadRa (1999,
s. 25) a analyzovakpzakladnich kritérii prosedi:

— podle velikosti a rozsahu préstli (sem pdit makroprostedi, mezzoprostdi
a mikroprostedi - ctleni na zéklad velikosti socialnich skupin),

— podle typu aktivit ¢lovéka (prostedi pracovni, mimopracovni, widvaci,
sportovni atd.),

— podle organizovanosti prdstdi (skupiny spolensky organizované
a institucionalizované, skupiny neorganizovanézataeené),

— podle Uzemi, teritoria (pouziva se v kombinaci syni kritériem, nap
neformalni skupiny v lokaktobce),

— podle utitého charakteristického znaku uplatého na skupiny obyvatel (nap
rodice ctti |. stupré zakladni Skoly, & rodicu, prijem, profese atd.).

Knotova (1999, s. 2) vymezuje zakladni typy prest rodinné progedi, Skolni
prostedi, lokalni prosgedi, skupinové proidi, pracovni prostdi, voln@asové prosedi.
Ke vztahu socialni pedagogiky a ptesti dale uvadi, Ze se socialni pedagogika zabyva
piedevsim socialnim, spd@kenskym prosedim, zkouma vychovné vlivyiznych typ
prostedi, reaguje naifpmenu jednotlivych ¢initeld objektivniho progedi v cinitele
prostedi subjektivniho. Bere v Uvahu aspekijrgdni a ekologické, kulturni, historicke,
ekonomické i socialni. (Knotova, 1999, s. 2) Pedagé vychovnymi aktivitami mohou
upravovat vliv prosedi, ovliviovat jeho fisobeni srem k jednotlivci a socialnim
skupinam. Tato pedagogickinnost vSak sama podléha vlim prostedi. Lze konstatovat,
Ze plati vzajemny vztah vychovy a presti.

Z vySe zmignych nézoi je zZejmé, Ze vychova je tw¢im cinitelem rozvoje jedince.
Jedinec se bezfipodniho prosedi nenize rozvijet. Vzdy je dlezité, aby vychova
smerovala k u¢domelému chovani sirem k zachovani kvality Zivotniho prostli, coz je
podminkou pro existenci lidstva i naSi planety. iddlity vychovy a prosedi se odviji
predevsSim kvalita Zivota kazdého jedince. Ne vzdyy§ak Zivot determinovan pouze
kladnymi vlivy vychovy a prosedi. MiZe dojit k situaci, Zefppozené vychovné pragdi
je nahrazeno udte vytvarenym prostedim nahradni vychovné §&

Zawerem podkapitoly jeieba uvést, Ze vzhledem k rozséhlosti daného témeahaime

ty, z mnoha definic, které povazujeme za vystiZznéledem na Ustavni vychovittd
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1.2 Vzdélavani

Kalhous (2009, s. 121) uvadi, Ze je #tadani zakladni lidskou pigbou. Poskytuje
Sirokou Skalu ¥domosti, dovednosti, postop hodnot, které souzi pro cely dalsi Zivot,
umoziuji wit se i mimo formalni instituce, zaklada nebo zygSschopnost zapojit se do
ekonomickych, politickych, socialnich a kulturniektivit a gizpisobovat se zgmam.
(Kalhous, 2009, s. 122)

Vzdélavani je proces s#iujici primarré k rozvoji jedincovych ¥domosti, dovednosti,
navyki a schopnosti. Je to proces, ktery vedeidnu Vzdélavacimi vysledky jsou
zejména vz#&anost, vzdlani, kvalifikace atd. (Housova, 2008, s. 6)

Schopnosti jedince se wdvat je vzdlavatelnost. Jedna se o potencial jedince
dosahnout takové urowrnvédomosti, dovednosti a navykktera je v dané spaleosti
povazovana za vZthni. Vzdilavatelnost jedince je ovlivima dle Housové&inito faktory:

v' biologickymi faktory (genetickou z&ti, poSkozenim organismu, nemoci aj.),

v psychologickymi  faktory (Grove kognitivnich schopnosti, motivace,
autoregulace aj.),

v' pedagogickymi faktory (kvalita eduk@iho pisobeni),

v' socialnimi  a sociokulturnimi  faktory (kvalita soitho prostedi,
socioekonomické zazemi, dostupnost &adacich pilezitosti aj.). (Housova,
2008, s. 8)

Vzdélavani definuji Hartl a Hartlovd jako ¢enim zprostedkované pejimani
dosavadnich zkuSenosti lidstva, chovani a hodnotogystém. Vzdlani je produktem
procesu vz&lavani. Je to souhrnédomosti, dovednosti a posiopsvojenych jedincem
v pribéhu Zivota. (Hartl, Hartlova, 2000, s. 681)

Odborna literatura rozliSuje dvzakladni roviny vzéavani: formalni a neformalni.
Formalni vzdlavani se realizuje ve védvacich institucich (Skolach), jejichz funkceggil
obsah, prosedky a zfisoby hodnoceni jsou definovany a legislativiaymezeny;
reflektuje politické, ekonomickeé, socialni a kuhurpoteby spolénosti a vzdlavaci
tradici a probiha ve stanovenétase a formach (zahrnuje na sebe navazujicilazaci
stupré a typy pro wité skupiny populace). (Rcha, 2009, s. 56)

Neformalni vzdlavani je organizované, systematické &ladani, realizované mimo
formalni vzdlavaci systém; poskytuje v&dni pro dosplé i déti ve vybranych typech,
formach a obsahovych oblastech. Je organizovarmmymi institucemi - podniky,
nadacemi, kulturnimi Z&enimi, kluby, Skolami aj. (Rcha, Walterova, Mare§, 1998,

S. 73)
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DalSi dilezité informace o povaze vddvani podava Bertrandova klasifikace teorii
vzklavani. Bertrand roziil teorie vzdlavani do sedmi kategorii. RozliSuje teorie
spiritualisticke, personalistické, kogniti&psychologicke, technologické, sociokognitivni,
socialni a akademické podle toho, kolem kteréha gél souged’uji. Bertrandova teorie
je vytvorena podleityt poh reflexe vychovy: pélu ticiho se subjektu, pélu spoteosti,
polu obsahu (Eiva) a polu interakce mezi@dchozimiittemi. (Bertrand, 1998, s. 16)

V této podkapitole byly uvedeny pouze ty z mnohénite a teorii, které povazujeme

za vystizné s ohledem na téma diplomové prace.
1.3 Edukac¢ni procesy

Podle Pichy jsou edukéni procesy vSechny takowénnosti lidi, @i nichz dochazi
k uceni na strah jedince, jemuZz je ostlen rgjakym jinym jedincem fimo nebo
zprostedkovar (textem, technickym Z&enim aj.) wtity druh informace. (Richa, 2009,
S. 65) V lidské&sinnosti jsou edukani procesy jednou z ngjsgjSich aktivit vabec. Jiz od
narozeni az do pozdniho st&e kazdy z nasc¢u nebo gkomu wenim gFedava své
zkuSenosti. V odborné literael mnoho autdr poukazuje na skutaost, Ze wdy jako
pedagogika, psychologie a sociologie ohjgs jevy, které jsou podminkou pro rozvoj
spole&nosti, ktera by bez edudaich proces nemohla existovat a rozvijet se.

Pro lepSi piblizeni dané problematiky uvadimg#lady edukanich proces:

e osvojovani matského jazyka, kdy se dituci jazykovym a komunik&nim
dovednostem od svych nejblizSich (matky, otédgyznych, vrstevnik),

» Skolni vyuka, v niz se Zacicuod witele, jde o deni vyrazg intencionalni
(z&merné, zvrejSkutizeneé),

» dalSi edukeni procesy se uskutguji v médiich (televizi, novinach, internetu
aj.), kdy tvarci texth a obras pasobi a ovliviuji divaky ¢ten&e).

Prichaiika, Zze v edukmim procesu je vzdy obsaZzendeni, pokud obsazeno neni,
nelze mluvit o edukaim procesu. Eeni je vSak jev natolik roz&ny, vyskytuje se té#
ve vSech situacich, v nichz sevek v pribéhu Zivota ocitd. Z négtnych edukénich
procesi musime proto rozeznavat druh§eni podlepodilu intencionality, tj. védomého
zaméru, jenz muaze byt realizovan az v podobrizeného «eni. (Pricha, 2009, s. 77)

KdyZz budeme i nadéle vychazet z Moderni pedagogiégle Ptéchy (2009, s. 78)
muzeme edukéni procesy rozlisit podle miry intencionality vani nasledovh

» eduk&ni procesy, p kterych dochazi kbezdnému (nahodnému,

spontannimu) &¢eni — jde o newdonelé osvojovani si poznatka zkuSenosti,
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» eduk&ni procesy, P kterych se vyrazh uplatiuje intencionalni (zasmné)
uceni — jde o ¥domeé weni, o wdomou autoregulaciceni,
» eduka&ni procesy, které obsahufizené deni — jde o takové deni, které
je zvrejSku rgjakym zpisobem regulovano, organizovano.iéha, 2009, s. 78)
Edukanim proce8m se budeme&novat podrobéi v nasledujici podkapitole, kterou
jsou etapy vychovného procesu.

1.3.1 Etapy vychovného procesu

Vychovny proces rizeme vidt ze dvou aspelt Jedna se dizeni vyvoje jedince
smérem k optimalnimu rozvoji jeho schopnosti a druspekt pak mize vést k analyze
priabéhu vychovného procesu.

Z ontogenetického hlediska ttreme vychovu podle Blizkovského (1997, s. 133)
roz&lit na rekolik obdobi, které jsou velmiutezité pro uéité oblasti vychovy. Jedna
se o ti zakladni etapy:

a) heteronomni obdobi— jedna se o obdobi do Sesti le€wit Di€ prijima veSkera
pravidla, normy chovani. & se pedevSim progednictvim hry, napodobovani
a frizpasobovani vajsi autorit.

b) autonomni obdobi - jedna se o obdobi vstupu &t do Skoly. D# si vice
uvédomuje své chovani, zaujima vlastni stanoviskaakentaktu s SirSim okruhem lidi.
Ve vychovném procesu je nutné vicévadiovat své pozadavky.

c) obdobi sociélni konformity — je vrcholem vychovného procesu. Gaujame jim
obdobi, kdy je d# relativne samostatné. Mo by dojit k plnému pochopeni feb
a pozadavk a ke sladni s vlastnimi naroky. (Blizkovsky, 1997, s. 134)

Z hlediska metodického rozliSujeme fazetapy vychovného procesu, které nalezneme
v mnoha odbornych publikacichané vymezeny.

Podle Svobodové a Smahelové (2007, s. 28jeme dlit etapy vychovného procesu
na nasledujici:

1. etapa pd@atecni (vstupni) diagnézy— podminkou je, Ze vychovatel musi znat stav
vychovdvaného a okolnosti vychovy. V této etape zjifuje dosavadni Urovie
vychovavanych, jejich dovednosti, schopnosti a gajpoteby. Vychovatel se zajima
o psychicky a fyzicky stav a zdravi, tzn. o ¥nit podminky vychovy. Vychovatel

s s

Tato etapa je nezbytna pro vymezeni cile, obsgitostedki vychovného procesu.
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2. etapa pedagogické analyzy obsahu vychowtato etapa jetdezita, na obsahu totiz
zavisi jeho vychovné vyuziti. Vychovatel promysibspupy, vybira metody, odhaduje
problémy. Tato etapa usnage formulaci cili vychovy.

3. etapa pedagogického projektovant je zakladem stanoveni co nejkonkigiho
cile co nejpesrgjSim zpisobem. Projektovani je zaloZzeno na znalosti akiindlistavu
vychovavaného. Jedna se o jasndedptavu tohogeho chce pedagog dosahnout. Voli
se vhodné poitky, metody a formy, prostdky. Vyt\i se obsah a cile vychovy.

4. etapa regulace teni zaka— tato etapa stoji v centru procesu vychovy ahkax@ni.
Jednd se o intenzivni spolupracitaele a Zzaka. Zahrnuje GUvahy o tom, co budatdzak,
jak to bude dat, za jakym gelem, jakym zfisobem, za jakych prdsdki, za jakého
dasu. Zak musiddét, co se po &#m chce, kéemu ma dosi a jakycas a poriicky k této
¢innosti méa k dispozici.

5. etapa vysledné (z&re¢né, vystupni) pedagogické diagn6zy ukazuje, do jaké
miry bylo dosaZzeno stanovenychiciUmoziuje nefit efektivitu vychovného procesu.
Uciteli a zakim slouzi jako z@tna vazba. Je také nutnd pro moznost formovaniviako
osobnosti. (Svobodova, Smahelova, 2007, s. 24)

Z hlediska metod uvadi Vo#gk (2000, s. 58) nasledujici etapy vychovného mace

1. paiateni pedagogicka diagndza,

2. pedagogické projektovani a motivace,

3. regulace - fazeffpravy na aktivni osvojovaniciva

- seznamovani se givem
- upewiovani jiz nadeného (ziskaného}iva,

4. vysledna, vystupni diagnoza.

Podle realizace ozt MojziSek (1987, s. 34) etapy vychovného procedsiedova:

1. motivace

2. fixace (ulozeni)

3. expozice (vyjétkni)

4. verifikace (o¥reni).

Vycet rekolika klasifikaci etap vychovného procesu byl usedro ujednoceni dané

problematiky vychovného (eduka@ho) procesu.
1.3.2 Didakticka analyza wiva

Podle modelu americkéhaidce Lee S. Shulman&itel pri uvaZzovani o &ivu bere
v Uvahufadu fiznych informaci: znalost oboru, tzv. pedagogickoalast oboru, znalost

kurikularnich dokumerita vzdlavacich cili, obecné didaktické a pedagogické poznatky,
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znalost Zaka, znalost kontextu a situace, v nizéaya@ni probiha, i znalostigdpig
a pravidel, jimiz se Skolstvidi. Toto uvaZzovani odivu mizeme nazvat didaktickou
analyzou. (Kalhous, 2009, s. 141)

Didaktickd analyza je povaZzovana za celkové zavrpEmovacicinnosti witele. Jde
o jeho hlubSi myslenkovotinnost, kterd umatuje z pedagogického hlediska proniknout
do webni latky.

Podrouzek (1998, s. 41) charakterizuje didaktickoalyzu jako mySlenkovo&éinnost
ucitele nebo také metodu, kterd mu urmgz pochopit obsah, rozsah a struktutehni
latky a najit vychovnou a vZtvaci hodnotu &ebni latky. Déle stanovit konkrétni
vyukové cile v souladu s obecnymi cili vychovy adlani v ugitém webnim pedmetu,

v uréitém rainiku a na utitém stupni Skoly. (Podrouzek, 1998, s. 41)

Pti didaktické analyze provadime, jak uvadi Kalhous:

« rozbor obsahu Wiva, tj. rozbor pojni, vztahi, obsahovych vazeb \wu
a utujeme materialni a formalni hodnotgiva,

« rozbor ¢innosti zaki, které budou proggdkem vedoucim k pochopeni a osvojeni
uciva a k rozvoji osobnosti zaka,

« rozbor vertikalnich a horizontalnich mezipfedmétovych vztahi v wivu, jez
pomahaji integrovat tznorodé poznatky aginnosti a usnatlji vytvoreni
piirozeného systémuédomosti, dovednosti, nawyka postoj zaki. (Kalhous,
2009, s. 142)

Obdobnym zpisobem charakterizuje didaktickou analyative i S*ava (1997, s. 24),
ktery klade zejménaidaz na definici tebnich cili. Tyto cile vymezuje jako soupis vSech
¢innosti, které by ®l zak na konci svéhoceni ovladat — co musicdét, za jakych
podminek a do jaké miry.

Postup pi provadni didaktické analyzydiva |ze rozlenit podle $avy do i etap:

1. etapa je zaloZena na rozboru obsahdiva, na zkoumani vzthvaci hodnoty
Vv urcitém tématu (tematickém celku), na&eni materialnich a formalnich itématu, na
rozboru pojni, vztahi a obsahovych vazeb ¥iuu, tj. pochopeni jeho struktury. Probiha:

+ pojmova analyza — teni, které pojmy jsou v daném celku vychozi, dateeni
jejich logické struktury a hierarchie v daném celku

« vztahova analyza — &eni vztali, principi, souvislosti a vazeb mezi pojmy;

« prakticka analyza — geni uziténosti daného diva pro dalsi vzélani zaki a pro

jejich praktickowinnost (pro Zivot).
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Vyucujici vtéto etap vychazi za standaid zékladniho vzélani, z ramcovych
a Skolnich vzéavacich prograiin

2. etapaje zaloZzena na rozbor€innosti, kterymi si zZaci dany obsaliva budou
osvojovat, a satasreé analyzujeme takéinnosti, které zZaci budou provéd aby ziskali
pottebné dovednosti a pogd i navyky. Probihd tedy rozbor senzorickych,
senzomotorickych, pagimich a myslenkovych operaci, které feba udlat tak, aby se
osvojované poznatky, ukony a operacesuitly ve vyuwovani ve ¥domosti, dovednosti,
postoje a navyky. Vysledkem této opgraanalyzy jsou &ebni Glohy Zak.

3. etapazjistuje vertikalni (mezi jednotlivymi rniky a stupni Skoly) a horizontalni
(mezi jednotlivymi pedmnty v jednom réniku) mezigedmstové vztahy. Zaci velmiggko
hledaji vztahy mezi poznatky v jednotlivycitelbbnich pedmétech a neusdomuji si
vzajemneé souvislosti. To se negativwdrazi pedevsim v praktickém vyuzivanédomosti
a dovednosti Zaky v Zivéat Ucitel proto musi toto negativum eliminovat tim, Zze gam
hleda jednotlivé vazby a souvislosti a didaktickgde Zaky k tomu, aby objevovali
a uwdomovali si jednotlivé vztahy a souvislosti meZizmymi pohledy na uitou
skute&nost. Relative snadijSi pozici v této souvislosti maji vyujici primarnich Skol,
ktefi vétSinou vywuji ve své ttidé vSechny tebni gednety predepsanédebnim planem.
(Stava, 1997, s. 25)

Pasch shrnul postugiglidaktické analyze d@&thto kroki:

« vybér tematického celku a konkrétniho tématu podl€ntioo planu, vetrg

zvoleného pé&tu hodin,

« stanoveni konkrétnich vychovnych a w&Vacich cih— které wdomosti,
dovednosti, myslenkové a poznavaginosti si ma zak osvojit, jak ovlivnit jeho
postoje, pop navyky, které normy a hodnoty ma zak ziskat, yslet otazky
overovani &iva,

« diagnostikovani poZadawkna jednotlivé Zaky konkrétnititly, zamySleni nad
zkuSenostmi, které by Z4ci s probiranytivem mohli mit, a konfrontace nového
obsahu tiva s jiZ osvojenym &ivem,

« posouzeni strukturydiva a moznosti jejiho didaktického zpracovani vadeoyani,

« promysleni varianty aktivnfinnosti Zaki ve vywovani a aktivniho ipstupu Z2ak
k uceni,

+ na zaklad promyslené strukturydiva acinnosti zaki provést vybr konkrétnich
vyucovacich forem, vytovacich metod a vywovacich prosedki. (Pasch, 1988,
S. 184-188)
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Skola musi ziskat zajem Z&ka tim, Ze sama {roude smysluplna, Ze bude mit prg n
osobni vyznam: bude stimulovat jeho aktivitu afiwest, poskytne mu misto pro
experimentovani, vytud prostor pro seberealizaci a da miilgZitost, aby mal Gspsch.

Skola tak pejiméa dalsi role a motivuje Zaka, aby se po celgtzicit chtl.
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2 Edukace ve Skolskych z&izenich pro vykon Ustavni

vychovy

Ve Skolskych z&izenich pro vykon ustavni vychovy probiha edukag® d kterych
je ¢asto diagnostikovana porucha emoci nebo poruchaaafo(Vojtova, in Pipekova,
2006, s. 370)

Cilem ustavnich zZ&eni je vytvdit co nejgirozergjSi podminky pro vSestranny rozvoj
déti. Poslanim dtela a vychovatal je vytvait détem obdobné Zivotni podminky jako
maji déti Zijici v béznych rodinach. Majcek (1999, s. 42) uvadi, Ze role pedagogickych
pracovniki, ktefi se podileji na edukaciéd, jeZ nemohou vyistat ve vilastni rodif
je velice dilezitym a nelehkym 0kolem. Cilem jejich prace jgisti détem Zivot
v prostedi, které se nejvice rodirpodoba. Cloud (1998, s. 9) dale uvadi, Ze vychova
nesouvisi jen s fftomnosti. S¥rené dti pripravujeme na budoucnost a vychovavame

je tak, aby z nich vyrostli zodp&ani dospli.
2.1 Pravni ramec edukace dti v Ustavnich za&izenich

Ve Skolskych z#izenich pro vykon ustavni vychovy nebo ochrannéayg provadi
stat nahradni rodinnou §éinstitucionalni formou. Tyto #&eni zajiuji vychovu
i vzdélavani ditte. Toto se uskudguje bul’ interni, nebo externi formou. Nad tento raAmec
nabizi d¢tem jeS¢ socialni zazemi a pe Je to v pipadech:
— kdy rodie nejsou schopni Ziznych divodi zabezpeéit takové podminky, které
zajisti uspsny vyvoj jejich ditte v rodir;
— kdy porucha chovani dosahuje takového stuprntenzity, Zze ohrozuje U&mny
vyvoj ditéte;
— kdy v disledku poruchy chovani jedinec porusuje zakonnénga jehociny by
byly v ptipact jeho trestné odp@dnosti brany jako trestnyin;
— kdy v disledku poruchy chovéni ditporuSuje zakonné normy a je jiz trestn
odpowdné - astavni (ochranna) vychova je miéirena jako nahradni trest;
— kdy v disledku poruchy chovani ditmezi 12 — 15 rokem poruSuje takovym
zpisobem zakonné normy, Ze by v takovérip@k dosglému byl ulozen

vyjimec¢ny trest.
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2.1.1 Ustavni vychova

Ustavni vychova se hauje nad nezletilymi mrawnnaruSenymi nebo i jen mravn
ohroZenymi, u nichZ je zanedbav&adné rodiovska pée, nebo ktd Ziji v patologickém
rodinném prosedi, kde je jejich zdravy vyvoj narusénohroZen. (Svancar, Burianova,
1988, s. 11)

Vychova ustavni nenfasow ohranéena jako nap vykon trestu odéti svobody. Trva
tak dlouho, dokud ietrvavaji divody, pro které byla rf&zena, nejdéle vSak do dosazeni
plnoletosti dikte, neni-li soudem ve vyjikaych @ipadech az o rok prodlouzena.
K prodlouzeni Ustavni vychovy do devatenécti lezggotebi souhlasu jedince, kterého
se tyka, a musi to byt v zajmu dokeni vzalavani a pipravy na budouci povolani.

Dle Svancara a Burianové (1988, s. 11) se Ustajeiiova n&zuje pouze v fipadech,
kdy poruchy chovani nezletilych nedosahly intenzitystného¢inu. Ustavni vychova
je tedy opatenim, které nema trestni charakter. J&m Bilné zdirazrén prvek prevence.

Dnesni praxe bohuzel ukazuje, Ze se valasto Ustavni vychova hauje u jedind,
ktefi za sebou jiz maji trestnou minulost, majetkovoestnoucinnost nebo i nasilnou
trestnowinnost.

Ustavni vychovu nigzuje podle Zakona o rodinnebo podle Zakona o soudnictvi

ve wcech mladeze souditem do 18 let. Bvody mohou byt vychovné nebo socialni.
2.1.2 Ochranna vychova

Ochranna vychova se ifieuje dospivajicim od 12 do 18 let podle Zakonawdsictvi
ve wcech mladeze. Wvody jsou:

— U &ti od 12 do 15 let ji soud Hauje vtom gipact, kdy spachaly takovyin,
za ktery Ize dle trestniho z&kona uloZit trestraginy;

— mladistvym mezi 15 a 18 lety soud ochrannou vychosizuje za trestnyin,
pokud Ize pedpokladat, Zze bude mitétéi &inek nez uloZeni trestu oéhn
svobody.

Ochranna vychova probih& ve specialnich Skolskychavnych z#&zenich. Trva az do
dosaZeni zletilosti. Pokud nesplnilaipvicel, miZze byt podob# jako Ustavni vychova

prodlouZzena az do 19 let.
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2.2 Skolska zatizeni pro vykon Ustavni vychovy

Zakonc¢. 109/2002 Sh. o vykonu ustavni vychovy nebo oamgarychovy ve Skolskych
zarizenich a o preventiénvychovné p& ve Skolskych zézenich a o ziné dalSich
zakormi uvadi tato z#izeni: diagnosticky Ustav,etsky domov, dtsky domov se Skolou
a vychovny ustav. Skolskymi ¥aenimi pro preventivh vychovnou pé&e jsou pak
strediska vychovné @é (dale jen ,SVP").

Zatizeni pro vykon UV jsou &sinou statni. Zézeni mohou byt rozdena nap. podle
véku, stupg vychovné obtiznosti, mentalni Uravmebo také podle pohlavi.c&elem
zarizeni je zajigovat jedinci, zpravidla ve&u od 3 do 18 let, na zakladozhodnuti
soudu o Ustavni vychéwnebo ochranné vychéwebo o pediEzném opaeni nahradni

vychovnou pé v zajmu jeho zdravého vyvojgadné vychovy a vadavani.
2.2.1 Diagnosticky ustav

Diagnostické ustavy seld podle wku déti na dva typy:

1. dtské diagnostické Gstavy (dale jen ,DDU*), kam jasmig’ovany dti ve weku
od 3 do 15 let s neukéanou povinnou Skolni dochazkou,

2. diagnostické Gstavy pro mladez (dale jen ,DUMKam jsou umigvany dti
ve Wku od 15 let do 18 (19) let s uk&emou povinnou Skolni dochazkou. Tyto DUM jsou
dale rozdleny podle pohlavi, pro&t¢ata a chlapce. echach pat mezi nejznamjsi
Diagnosticky Ustav pro mladez Praha, ul. Libk@, ktery se za#huje na diagnostiku
chlap&i a Diagnosticky Ustav pro mladez Praha — HodKoyi ktery je zamsien
na cvcéata.

Pobyt v diagnostickém uastavu byva dbudobrovolny, nebo r&eny soudem.
Dobrovolny pobyt je zaloZen na dolaaheziteditelem Ustavu, rodiia digtem samotnym.

Do diagnostickych Ustdv jsou umisovany dti s ndizenou Ustavni vychovou,
uloZzenou ochrannou vychovou nebo $izenym gedkEZnym opaitenim podle § 76 odst.
a) nebo b) zakon&. 99/1963 Sb., alanského soudnihd#adu, ve z#ni pozdjSich
piedpisi. Na zaklad diagnostiky a chovani dte kthem pobytu rozhoduje diagnosticky
Ustav o dalSim umi&ti ditte do navazujiciho Ustavnihoiizeni nebo mize dopordit
navrat digte do rodiny. Mezi navazujici Ustavniiizeni pati détsky domov, dtsky
domov se Skolou a vychovny Ustav. Diagnosticky pgdyghruba dvoussicni.

Hlavnim cilem diagnostického Ustavu je komplexnagdiostika — psychologicka,
specialg pedagogicka, socialni a vévaci. Vitkova (2004, s. 381) uvadi, Ze v ramto té
diagnostiky je dit vySetovano pedagogy, specialnimi pedagogy a psychologyndu
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rozhovoi, psychologickych tedtnebo pozorovanim véide ¢i na skupig. Diagnosticky
Ustav poskytuje &em i terapeutickou @& Béhem &chto sezeni se snaZzi o napravu poruch
chovani a socialnich vztatigti.

Jedinci by se ®i béhem pobytu v diagnostickém UGstavu adaptovat na padm
astavni vychovy, i by si také osvojit hygienické, rezimové a vychéwmavyky.

V této podkapitole uvedeme kratkou kazuistiku zpraOSPOD, ktera nejlépe

vystihuje, jaké dti mohou byt umitovany do diagnostickych Ustiav

Kazuistika z praxe — chlapec, 10let
Jednoho dne na3 OSPOD telefonicky kontaktovala pétdlka z MS, aby nam oznamila, ze si
s jednim 4letym chlapcem jiz @di/rady. Martinek pochézi z aplné rodiny s velnrdo posti.
Rodie jsou v3ak velmi zafstnani lidé, a proto nejsotasto k dosazeni. Chlapce v MS vyzvedava
jeho stardi bratr (12tilety). Martinek se jiZz odéatku v MS jevil jako velmi hyperaktivni a svérazny
chlapec. Bhem rkolika mesiai se vSak stalo jeho chovani nezvladateln€alZzablizovat dtem,
Stipal je, kousal je, tahal je za vlasy, bral jimadky a napadal je s nimi. Ra@i chovani svého
syna neustale banalizovali a odmitali jakékoliv etséni syna, které by mohlo prokazat
hyperaktivitu s projevy nadimé agresivity. Nyni je Martinovi 10 let a ra@di jej umistili na
dobrovolny pobyt do diagnostického Ustavu. Situwaaslirg je nelnosna, nebbee nakonec agrese
jejich syna obratila i proti matce. Martin ji fydg napadl, ékolikrat ji udeil pesti do oblieje.
Pri pohovoru nam poté nezletily vypehvze ji pouze ,vratil“ rekolik pohlavig, které mu pedtim

matka u&tdrila nepravem.

2.2.2 Détsky domov

Jedinci s poruchami chovani nebyvaji vSak tioviani do dtskych domovw, dale jen
,DD". D étské domovy poskytuji Ustavni éétem bez vaznych vychovnych problém
Jednici jsou zde umisvany ffedevsim ze socialnichidoda.

Do détského domova jsou untsvany diti ve wku od 3 do 18 let. Vifpact pripravy
na budouci povolani @ie dtsky domov poskytovat plné zaofei zletilym
nezaopaenym osobam az dosku 26 let. Cilem &skych domou je predevsSim plani
vzklavacich, vychovnych a sociélnich Gkol

Zakladni jednotkou &ského domova byva rodinna skupina. Je vhodné,jiatwprili
chlapci a dvcéata fizného ¥ku o patu 6 az 8 dti. V détském domov Ize Zidit 2 az 6
rodinnych skupin. fedevSsim pak DD dba na to, aby byli sourozenctazeni
do stejné skupiny. Kazda skupina ma své vychovadekpoléné s nimi si zajisuje
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veskery servis sama — ivapere, Zehli atd. & zde maji moZnost nawstovat tizné
zdjmove krouzky. Btské domovy pro &i dale zajiuji vzc&klavaci exkurze, rekreai

a ozdravné pobyty na horach nebo ueno

V této podkapitole off uvadime kratkou kazuistiku z praxe OSPOD, ktergiguje
jeden z mnohaifpadi, jaké @&ti mohou vyfstat v dgtském domov.

Kazuistika z praxe — chlapec, 13let

Na OSPOD se zhrubad 3lety dostavil otec Jirky a poZzadal oémm vychovy. V té deéb
vyristal Jirka u své matky, kterd s otcem jiz dlouhzilaeMatka vychovavala dalSi éiwmalé dti,
Zila v konfliktnim vztahu se svym druhem, se ktaiyditka nerozumi. Z rodiny Jirka zé&al utikat
ke svému otci. Matka se @amou vychovy souhlasila a jakaidbdy uvadia vychovné problémy
syna — ublizovani mladSim sourozémc tyrani zviat, kraddeze pefz, utky a sebeposkozovani.
Vychova otce bylarsrejsi, nedisledna a nestala. Otec bytsinu dne v zadstnani a jeho nova
pritelkyre si s Jiim jiz od pdatku nerozuria. Jirku doma neckita a svym postojem se netajila.
Zhruba po gl roce se na OSPOD dostavil otec a pozadal o umistyna do DDU. Zpgitku se
melo jednat pouze o diagnostiku a poté siethrit Jirku zgt domi. Od té doby se vSak oo iz
nikdy nezajimal. Nezveda mu telefon, neodpoviddopisy a ani jednou ho v DDU a nyni v DD
nenavstivil. OSébvné na syna vSalédre hradi. Matka o Jirku pestala jevit zajem jiz v depkdy
utekl k otci. Nyni je Jirkovi 13let, je umdistv DD, kde velmi dole prospiva, je v kolektivu

i u vychovatel oblibeny a ve Skole patmezi nejlepsi Zaky.

2.2.3 Détsky domov se Skolou

Vitkova (2004, s. 384) uvadi, Ze dstského domova se $kolou, déle jen ,DDS*, jsou
umig’ovany d@ti s nd&izenou Ustavni vychovou, pokud maji zavg&inporuchy chovani
nebo maji uloZzenou ochranou vychovou. Déle jsou seri®’ovany dti, které maji bd’
piechodnou, nebo trvalou duSevni poruchu a vyZzadgghavre 1écebnou péi. Jedna
se o dti, které nemohou nav&tovat ,normalni“ Skolu, proto jsou pr@w téchto ditskych
domovech Skolyizzovany. (Vitkova, 2004, s. 384)

V piipact, Ze Bhem plreni povinné skolni dochazky pominouwbdy pro to, aby dét
navstvovalo Skolu, ktera je sdasti dtského domova se Skolou,uée reditel domova
pozadat o festup dite do Skoly mimo &sky domov. Sotasti dtskych domou se
Skolou byvaji takétzné zajmové krouzky, které jsou sasti vychovi vzdlavaciho

procesu. Bti byvaji v DDS umisiny zpravidla do uko¥eni povinné Skolni dochazky.
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Pokud po ukoteni dochazky pokeaje zavazna porucha chovani, byva diterazeno
do vychovného Ustavu.

Zakladni organiz&ni jednotkou DDS je rodinna skupina s 5 azs8mi. V zaizeni Ize
ziidit nejménrt 2 avSak nejvice 6 rodinnych skupin.

Domnivame se, Ze pro naSaizkumné Sétni je nezbytné fpdstavit string détsky
domov se Skolou ze Seveéeského regionu, ve kterém jsme se rozhodli zisatrmace

a poznatky srtujici k naplni naSeho cile diplomové prace.

Détsky domov se Skolou Hamr na Jéee

Détsky domov se 3kolou (dale jen ,DDSY) je statnilskéa instituce pro realizaci
astavni a ochranné vychovy. Jéigmevkovou organizaci s pravni subjektivitou a jeho
zizovatelem je MSMTR. Za‘zeni vzniklo 1. 9. 1967 a dnem 1. 7. 2003 se paikena
109/2002 Sb. z rozhodnuti MSMTénito z Detského vychovného Ustavu netgky domov
se SkolouReditelem je pan Mgr. Vaclav Konopisky.

Souwdsti zd&izeni je Zakladni Skola, kam dochézétSina z umighych dti.
Ve vyjimeénych pripadech dojizdi d&i do jiné Skolyci uciliste v nejblizSim okoli. Domov
se sklada zdkolika budov - Rachmanky, Zuzany, Berty, Skpla Skoly. V obdobi letnich
prazdnin je v internatni budéBerta mozné ubytovani pro Skolni skupisty d dosglych.
Cely aredl se nachéazi v lesnim parku v blizkosthetgkého rybniku a sportovniho arealu.

Od 1. 7. 2006 je kapacita DD 4&td a clenéni se na 6 rodinnych skupin. Rodinna
skupina seridi pravidly stanovenymi vriitim 7adem. VSechny skupiny jsodkew
heterogenni. Podle séasnych dispozic ubytoven je mozrizavat maximala dwe divi
skupiny. Zakladni Skola méa kapacitu 48:z&Kaci jsou vzéavani podle vzéavacich
program: Zakladni Skola a Zakladni Skola prakticka.

Détsky domov se Skolou je specialni vychovri€eai, jehoz hlavni naplni je naprava
nedostatk ve vychow a vazeni di¢te do spolénosti. Touto hlavni mySlenkou bylenbyt
vedena kazdodennéinnost vSech pracovnik Ustavu, nejen pedagogickych. Kazdy
Z pracovnik by ne¢l byt vSem dem vzorem v kazdé situaci a jejieSeni, & uz jde
o vytvaeni a rozvijeni kvalitnich mezilidskych vztabdrzovani peadku,7eSeni konfliki
a problémi nebo hospodarné zachazeni s vybavenim DD¥eZBou podminkou této
prace je jednotné isobeni vSech pracovrdikna dit, trpelivy, laskavy, ale dsledny
pristup k dtem, vytvoeni piiznivé pracovni atmosféry a optimalniho presi pro sviené
deti.
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2.2.4 Vychovny Ustav

Vychovné ustavy poskytuji vychovnou, ¥dilvaci a socialni @é détem starSim 15 let
se zavaznymi poruchami chovanifigadré détem od 12 let se soudem uloZenou
ochrannou vychovou, jejichz chovani ma tak zavaaméchy, Ze nemohou byt umisy
v détskem domow. Pri vychovném Ustavu se jako s@st Zizuje zakladni, specialni Skola
nebo stedni Skola. Organizai jednotkou je vychovna skupina s5 az 8 jedinci.
Ve vychovném Ustavu lzefidit az 6 vychovnych skupin (nejm&rvSak 2 vychovné
skupiny). Vychovna skupina ve vychovnychiizanich méa podle Svarcara (1988,
s. 180-183) své specifické znaky. Vztahy uvekupiny se vytvieji postups pii pasobeni
vychovatele, pedagogélenové nejsou ve skupirdobrovol a musi sefidit pravidly,
ktera jsou ve skupitndana (nap vnitinimfadem vychovného dstavu).

Ukolem vychovatele ve VU je, aby se jedinec ztoloZmormami dané skupiny a sam
posuzoval jejich dodrZzovani.ilkzité je, aby byla ve skupirvytvorena vhodna atmosféra.
Souwasti vychovnych Ustdv jsou Skoly nap zékladni, sedni, specialni, které jsou
specialg ziizovany.

Podle Matouska (1999, s. 22) ma vychovny Ustavfiytéce:

- vychova a snaha o napravu a dosazerhanosobnosti a ve #gobech chovani,

- podpora a p& (nag. nahrada za nefutiki nebo chybjici rodinu),

- omezeni, vyloteni a represe.

Cernikova (2005, s. 120) uvadi, Ze vychovné Ustavyiguji oddslens pro jedince
s ustavni vychovou; pro jedince s ochrannou vychowebo jako od#eni Ustavu
S nd&izenou ustavni vychovou a s uloZzenou ochrannou oxgal); pro nezletilé matky
s détmi, které maji poruchy chovani.

MatouSek (1999, s. 72-73) poukazuje nacasné problémy vychovnych Ustawezi
zasadni problémy zimije nap. az iliSnou velikost Ustay, kdy je pée malo
individudalni, autoritativni vedeni, mal&ilezitost, aby si jedinci s poruchami chovani
osvojovali praktické socialni dovednosti @liuse samostatnosti. Poukazuje také na vysoky
pocet Ueka, odtrzeni od civilniho sta a uzaveni se pouze v Ustavnim priesti.

VétSina dneSnich vychovnych Gstiase vSak snazi o zZmy. Mezi tyto zasadni zény
podle Cernikové paf nag. uschopnit jedince, aby v ramcig@ése mohl integrovat do
spole&nosti. V institucich pro Ustavni a ochrannou vyahdsy se nili vychovateléfidit
demokratickymi zdsadami organizovani Zivota, co.nanamend, aby &h jedinci vetsi
odpowédnost. Cernikova, 2005, s. 125-126)
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P&e by nela byt specializovana a diferenciovan&ldlby existovat $tSi specializace
a profesni fiprava personalu. Blo by dojit ke snizeni kapacity. Ve vychovnych
skupinach by rél byt maly p@&et cti. Aby byla naprava dinna, zdizeni by ndla byt
otewensjSi a nebyt uzaena a izolovana od okolniho socialniho predit Mela by
probihat spoluprace s rédi Rodice by nendli byt zbavovani spoluzodpédnosti za své

dit¢, pokud je umigho ve vychovném Ustavu.

Nize uvedena kratka kazuistika z praxe OSPOD ppigden z mnohaifbé¢hu déti,

které kori ve vychovnych ziazenich.

Kazuistika z praxe — divka, 15let

Behem Seteni v rodi# v ramci naizeného soudniho dohledu nad vychovou nezletilé byl
Zjisteno, Ze je finactiletd Romanacéhotna. Bhotenstvi ped matkou a okolim tajila. Otce éi
uvést neclita, ale po @kolika rozhovorech jeho jménodith a OSPOD podal podit na Policii
CR na zahéjeni trestniho stihani:wddu sexualniho zneuziti nezletilé. Romana v3akesbody
s matkou zéala z domova utikat a idte hledala v romské rodify ktera byla nechvathznadma
drogovou a trestni minulosti. Matka vychovu Romaagvladla a poZzadala o jeji umist do
DDU. Po diagnostice byla Romana urdigt do vychovného Ustavu, kde ve swtohacti letech
porodila syna Jakuba. S nefsi pravdpodobnosti #stane Romana se svym synem ve VU az do
svych 18ti let, protoZze se pebuje nadit rodicovské zodp@dnosti, 7Adre dokorit povinnou
kolni dochazku a poté ségravit na budouci povolani (ve VU je moznost stletého debniho

oboru).

2.3 Specifické problémy dti v ustavnich za&izenich
jako determinanty edukaéniho procesu

Do Skolskych z#&zeni pro vykon Ustavni vychovy jak jiz bylo ¥egchozich kapitolach
uvedeno, jsou umievany dti ve wku od 3 let do 18 let (19 let). Déchto z&izeni jsou
déti umiseény po rozhodnuti soudu gedkEZzném opateni, Ustavni vychavnebo ochranné
vychow. VétSina tchto déti ma zvySenou afektivitu, chyfici idealy a nizké ambice.
Chybi jim nadSeni pro vysSi hodnoty a maji slaboli ¥ socialnich vztazich je proén
charakteristické, Ze pozitivni volby maji slabShegativni silgjSi intenzitu, nez &né
populace, jsou zpravidla emociondlrsocialré narusene.

Nekteré dti jsou v pasmu lehké mentalni retardace€které trpi neurotickymi
poruchami a jsou dlouhod®ly p&i psychiatfi. Ve svém vyvoji v rodinach byly vystaveny
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rizikovym multifaktoridlnim vlivam (domaci nasili, tyrani, drogova zavislost tddi
alkoholismus rodii, nevyvazena, lhostejna nebo zanedbavajici vychodalsi). Jsou to
tedy dti v riziku poruch chovani, které se u nichiveé nebo pozgi projevi.

Pro cti také byva &Zké vyrovnat se se svoji minulostititpmnosti a budoucnosti.
Nedostatéené vyrovnavani se se svou minulosti séZzen podobat hbidl potlatovani
minulosti a rezignace na vybudovani Zivotni vizebm giliSné Ipsni na minulosti.
Jednostranné chapani smyslu Zivota pouze v &ovpiitomnosti tSinou vede
k povrchnim, kratkodobym a zmaterializovanym vatah Neadekvatni postoj
k budoucnosti ize zahrnovat strach z budoucnosti, absenci vizeoumristi nebo
dlouhodobé demotivujici gni. Ustavni zkzeni nabizi fedevdim fistup gitomnosti,
Lady a tel™. Bez zpracovani traumat z minulosti vSak neni né&zaby se osobnost
vyvijela pozitivnim snirem.

VétSina diti prijatych do Ustavnich #eeni pochézi z rodin, které byly dlouhodob
sledovany socialnimi pracovnice z @tihi social@ pravni ochrany &i (déle jen
,OSPOD"). Z praxe na OSPODu je nam znamdmtb rodinam byla nabizena ngngjSi
pomoc, dtemcasto ze stranyditelek ve Skole. Rode presto nebyli schopnidtem zajistit
ani tu zakladni p#, jistotu a bezp& domova, dostatek jidladstého obléeni. Po pjeti
do ustavniho zZézeni si dti vétSinou materialniho zabezfmni nélezié uzivaji, casto si
berou vice jidla, nezZ mohou snist, vazi &ngho acistého obléeni, Skolnich poricek
apod. Mnoho &i si po gichodu do Skolského ustavnihotizeni zlepSi sy Skolni
prosgch, protoZze maji pravidelnodipravu a pé&. Po ugité dole se vSak u &kterych dti
zainaji projevovat problémy s kazni, dodrzovanim mezi odmitani poslusnosti, vzdor,
hostilita, agresivita, kradeze a dalSindé@ jit o disledek nedostateé citové vychovy,
ale i o nadgené chybné reakce napodobovag&dy po dlouhou dobu podle defektniho
prostedi, ve kterem dit vyrastalo. Na odstrami vSech z &hto problénmi neni vSak
v Ustavnich zézenich pi kolektivni p&i, to prave, psychosocialni klima.

Vagnerova uvadi, ze také vlivem dlouhodobého pobytuistavni p& se mize
u rekterych dti projevovat vzdorovitost, tivé chovani, konflikty, trucovani, kradeze,
vybuchy hrivu a dalSi. Dsledky citové deprivace mohou mit za nasledédjigéani,
hromadni jidla, hromadni hratek. (Vagnerova, 2000, s. 89)

Mezi poruchy chovani uéti v Ustavni p& je treba zminit i sebepoSkozovani.cRtek
Ize najit u poruchy sebepojeti a poruchy identitize se vyskytovat zvl&Su ceti, ktere

byly tyrany nebo zneuzivany.
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BohuZel, pestoZze mnoho &ii v Ustavni p& vykazuje zcela jednoztiaé poruchy
chovani a emoci, nejsou stéle §e$te vSech dchto zdizenich odpovidajici odborni
pracovnici — specialni pedagdigetopeda (kro dennich vychovatélna skupinach), kie
by ttmto dttem poskytovali odpovidajici odbornou pomoc a mekterapie.

Podle Matouska se objevuji ndpadmasto mladi lidé, kié prosli kojeneckymi Ustavy
a dtskymi domovy v z&zenich pro delikventni mladez nebo mladé diEspMatousek,
1995, s. 34)

Z prazkumi na Slovensku vyplynulo, Ze nejvicétidv détskych domovech je zigioda
zanedbani ze strany r@dj pak jsou to &i, které se octly v krizové situaci agobené
vyraznou chudobou ro&i, z prostedi ohrozujiciho zdravy vyvojéti, déti, které rodte
opustili, zneuzivanéat, déti rodi¢a ve wzeni, ze zdravotnich problémodici. (Skoviera,
2007, s. 56) Domnivame se, Ze u n&%eské republice jsoutgtody pro umisini dsti do
détskych domou stejné nebo ho@rpodobné.

Velmi zalezi na ¥ku ditte, které bylo fjato do Ustavni pi&e. Obecs plati, Ze¢im je
(jako casty nasledek citové deprivace) &by citow chladné anetické psychopatie jsou
charakterizovany nevytvenim selektivnino citového vztahu. Typickd je vbphah
rozptylenost bez zatrené néklonnosti, chudé sociélni interakce, nedastatsitugné
specifické  projevy, neschopnost awdrného vztahu jak k  vychovatah,
tak i k vrstevnikm.

| v podminkéach Ustavniho daeni je Z&douci, aby si divytvorilo individualni citovy
vztah k dosplému, pokud neni mozny kontakt s rodinou, tak kradhimu ¢loveéku,
nag. vychovateli.

Skovieratika, Ze pestoze ma Ustavni vychovadu odjirci, pro rékteré dti je tato
moznost jedinymieSenim. Jsou to naApdti pachajici zavaznou trestnotinnost,
déti s psychiatrickymi diagnézami nebétilstarsi 15ti let. (Skoviera, 2007, s. 613sto
se také setkdvame s tim, Ze se do ustewmci dti, které uz byly pjaty do pstounské
p&e, a to dokonce gkolikrat. Divodem navratu five byt nepjeti pobytu v rodig
zejména dospivajicim dtem, hluboké krize ve vztahu r@di— vlastni &ti — prijaté dti
nebo nespkné aekavani ze strany nahradnich g@diTato zklamani maji hluboky dopad
na ckti, které podobnou situaci proZivaji jiz pékolikate.

Rodinné jednotky v ramci domova mohoiegstavovat relativh autonomni Gtvary,

které mohou poskytnout stabilizované predt a zazemi, kde seudte fFirozere rozvijet
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schopnost socialni komunikace, kultivovat tmdiské postoje diky &kové smiSenym
skupindm a uplabvat @irozené vztahy pomoci a ochrany, blizici se komadiik rodirg.

2.3.1 Poruchy chovani jako speciald pedagogicky problém

Pipekova definuje specialni pedagogiku jakédw, kterd se zabyva specialnimi
zakonitostmi a specialnim vddvanim jedince, ktery ma &ité znevyhodani a proto
potrebuje, aby byl u & pii vzdélavani vyuzivan specialnpedagogicky fistup. Oilezita
je pro jedince se zdravotnim nebo socialnim znedgérdm podpora pro pracovni
a spoléenské uplaténi. (Pipekova, 2006, s. 95)

Specialni pedagogika se tedy orientufedevsim na jedince, Kigsou znevyhodni
a potebuji odbornou intervenci, pomoc s vychovou adléndanim a podporuipuplatréni
Vv praci a ve spolmosti. Specialni pedagogika ma své specifické nyetedumani, pistup
ke zdravotd nebo social znevyhodinym jedin@im, odliSny pedmét p&e a své
specifické ukoly a cile.

Etopedie je jedna z disciplin specialni pedagodikgra se zabyva zkoumanim jedinc
s poruchami emoci a chovani, ale také jedinci,anykh je mozné riziko vznikwthto
poruch. Dale se zatfuje na edukaci a reedukaéchto jediné. Etopedie se zaftuje také
na prevenci poruch chovani.

Ludikova (2002, s. 19) uvadi, Ze etopedie je jedrdisciplin specialni pedagogiky,
kterda se za®ifuje na feSeni poruch chovani z pedagogického hlediska. by
se [fedevsim etiologii, projevy a prevenci poruch chéovBxdle se soustdi na vychovu,
reedukaci, vz&lavani a pipravu na budouci povolani mordlmaruSenych jediric
(Ludikovd, 2002, s. 19)

Mezi zakladni cilové skupiny etopedie podle Vojt¢2608, s. 70-71) pkt

- dkéti bez vyrazgjSich problénmd v chovani (jde fedevsSim o preventivni programy,
aktivity a opaiteni),

- déti v riziku (prevence, op&tni, diagnostika a poradenska prace),

- déti s problémy chovani (diagnostika, poradenstierience, provazeni),

- déti s poruchami emoci a chovani (diagnostika, paratl, intervence, provazeni
a rehabilitace).

Monatova (1995, s. 128) uvadi, Ze etopedické otézéyvisi Uzce s vSestrannou
a harmonickou vychovou. Zejména je klademagd na vychovu pravni a moralni. Mimo
jiné jde o napodobovaniigdevSim kladnych vzérkvalitni vychovou. Dlezita je zde
prevence, aby se zabranilo vzniku protispefeského chovani. (Monatova, 1995, s. 128)
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Etopedie jako obor specialni pedagogiky se snaliiimwat a preventivé pasobit na
jedince s poruchami chovani nebo na jedince samilporuch chovani. Jdeguaevsim

o vychovu, vzdlavani, reedukaci a pracovriravu gchto jediné s poruchami chovani.

2.3.2 P¥iciny poruch chovani

Ry

kratkou kazuistikou z praxe na OSPOD. Jedna seiletp ditte, které bylo z nize
uvedenych tivoda z rodin odebrano a umésio do E¥tského domova Hamr na Jéee
ve kterém probihalo naSeigkumné Séeni.

Mezi nefasgjSi priciny poruch chovani adeni pati:

« ADHD - Attention Deficit Hyperactivity Disorder pprucha pozornosti
s hyperaktivnim symptomem),

» zanedbavani dite,

»  konflikty v rodiné, komplikovana rodinnd situace,

e podpamérné nadani,

» specifické vyvojoveé poruchyeni,

e $patny zdravotni stav.

Kazuistika z praxe — chlapec, 14let
Ve Skole si ditel telocviku vSimnul ekolika podlitin. Kdyz si Jirka svleknul ¢ko, byly
videt dalSi podlitiny a mensSi popaleniny. Jirka se&' s¥7il, Ze mu otec ublizuje a pali
ho rozzhavenymi &Ky od fixi. Na zadech a zadkeu nel spoustu jizev, které potvrzovaly,
Ze se nejednalo o prvniipad tyrani. Jirka byl hospitalizovan v nemocnité gevezen
do DDU a néasled# umiseén do ditského domova. Na jeho otce bylo dddim SPOD
podano trestni oznameni. Matkaéddit odmitla, v3e pofela. Polici CR sdlila,
Ze si nieho nevsSimla, a né¥ tomu, Ze by otec Jirkoviekdy ublizZil. Oddleni social@
pravni ochrany éti matce nabizelo ubytovani v azylové ubydpwue mohla s Jirkou
bydlet. Matka vSak pomoc odmitla. Radse smiila s umistnim Jirky do dtského
domova. Zpg¢atku byl v DD Jirka hodny a tichy. Ve Skolerdanezi nejlepsi zaky ciielé
si ho chvalili. Za@al hrat fotbal a sbirat fotografie znamych fotbalisV kolektivu dti byl
oblibeny. O své rodinmluvil kladré. Po rekolika tydnech vSak Zaly neurotické obtize,
Skrabani v oblasti zajsti. Jirka se zhorsSil ve Skole a nyni famezi pfimerné Zaky.
Prevazuje negativni pohled nacgvnema chrido Zivota. Prodal kamaraain vSechny své
fotografie znamych fotbalisia pestal hrat fotbal. V kolektivuetl se neprojevuje, je mén
oblibeny. Vychovatelé stat@astji upozoriuji na jeho lenost a nevhodné chovani. O své
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rodiné mluvi stale klad#, preje si jit doni. Matka o @ho vSak zdjem nejevi. Jirka citov
a psychicky stradaiasto se sebeposkozuje. Nyni dochazi na psychabogiekapii.

2.3.3 Diagnostika poruch chovani

Odborna a precizni diagnostika poruch chovani hvajee dilezitou roli. Mnohem
dulezitejSi je ovSem odborny a systematickyspup vSech zZtastrénych stran k déti.

Tato diagnostika i@dstavuje powrrné vyznamnou obtiz. V s@asné dob se jako
z&kladni voditko pouzivaji diagnosticka kritériadfgdMKN-10 (Mezinarodni klasifikace
nemoci- 10. revize):

1. Chovani nerespektuje socialni normy, platné v deé spol€nosti.

Poruchy chovani jsou naruSenim socializace, prgmbezadoucim Zgobem zrnén
vztah k utitym spol&enskym normam. Abychom mohli hodnotigjaké jednani jako
poruchové, musi byt spiny dw podminky:

a) Jedinec je intelektuarschopen pochopit vyznam norem.

b) Jedinec tyto normy neakceptuje (protoZze ma jihodnotovou hierarchii a jiné
prioritni motivy), nebo se jimi nedok&Z@lit, protoZe neni schopen ovladat své chovani
(bud’ primarreé nag. v ramci organického poSkozeni CNS, nebo nasledkefiti alkoholu
¢i drog).

2. Napadnosti v oblasti socialnich vztain, které se projevuji nedostatkem empatie,
citovou chladnosti a egoismeniNadnErnd koncentrace na sebe a uspokojovani vlastnich
potieb. Pocity viny ve vztahu kidledkim vlastniho jednani chybi. Takovi jedinci byvaji
castji odmitani a mivaji i vice konflikt. Vinu negficitaji svym vlastnim nedostaiin,
ale vzdy jinym osobamCasto se také objevuje nedra k jinym lidem, gkdy i pocit
ohrozeni az paranoidni tendence b#&zipy. Vztahy takovych lidi k druhym lidem jsou
povrchni, nediferencované a snadno &aitelné s jakymikoliv jinymi. Takovy jedinec se
nikdy neangazuje ve prasgh rekoho jiného, pokud z toho nezisk#&jakou vyhodu.
Za typické diagnostické kritérium se povazuje chybni trvalejSiho piratelského vztahu
po dobu alespd 6 mésiai. Tito jedinci dale nezvladajifnérerg ani mnohé socialni role,
zejména tehdy, pokud byigustavovaly sebemensi frustraci a vyZzadovalyake
sebeovladani. S tim souvisi i potize autoregulatastniho chovani, které byva
ovlivihovano egoismem a gebou preferefniho uspokojovani viastnich geb. Déle s tim
souvisi i niZ8i frustrani tolerance a neschopnost oddalit vlastni uspokajebo se ho
dokonce vzdat.

41



3. Agresivita — dle Vagnerové rys osobnosti nebo chovétikierém jsou poruSovana
zakladni prava ostatnich. Emocionalni prozitek véko jednani je neutralni. (Vagnerova,
2001, s. 133)

V sowasné dob se rozliSujictyii zakladni projevy poruch chovani:

v’ Agresivita nebo zavazné naznaky ohrozeni lidi refiat.

v UmyslIné po3kozovaniei a majetku (nap vandalismus).

v" Opakovana poruseni domacich nebo Skolnich prayadiini delikty.

v/ Stalé Ihani, vyhybani seisledkim svého chovani nebo snaha ziskat vyhody
¢i véci hmotného charakteru nepoctivou cestou.

Odborné publikace poukazuji na to, Ze o poruchwa&hiose jedna pouze Vipadech,
kdy se vyskytuji zarovealespa tii z vySe uvedenych zakladnich prajea to minimalg
po dobu 6 nasiai.

2.3.4 Definice poruch chovani

Definovanim poruch chovani se zabyva mnoho autdgétSina definic je vSak velmi
podobna nebo se jen nepdtiisi nebo naopak rozviji a navazuji na teotiegeslého
autora.

Terminem poruchy chovani oznge Michalova (2007, s. 13) socidlmeakceptované
chovani, kdy ma jedinec celkébwslabené nebo zavadné mechanismy regulace svého
chovani, které nespliji predpoklady daného socialniho ptesti, ve kterém jedinec Zije.

Podle Prochazkové (2004, s. 191) Ize jako porutioy&ni chapat takové projevy, které
jsou negativni a odchyluji se od normy, kter@irk hodnoti a dekavaiji lidé od jedince.
Normy jsou pravidla, ktera &mji nalezité chovani vienych socialnich kontextech.
Normy bul’ predepisuji witou formu chovani, anebo ji zakazuji. VSechny skypidi se
fidi konkrétnimi normami, které se vzdy opirajiggaké sankce.

Klima (2004, s. 41) definuje poruchy chovani vec#ai pedagogice jako vSechny
napadné odchylky od chovaniapriérného di¢te nebo mladistvého.émito odchylkami,
které maji dlouhodoby charakter nebo &estji opakuji, na sebe jedinec upo#oje
nejblizSi okoli. Tyto odchylky od normy sesfhstupm mravni naruSenosti tedy stupm
defektivity. (Klima, 2004, s. 41)

Chovani a patologické projevy jsou u jedince z&vish tom, jaké uznava spahest
normy a toleraéni limit, ktery byva u¢ovan a ovliven tradici, naboZenstvim i kulturou,
ve které jedinec vyista.

MKN-10 (Mezinarodni klasifikace nemoci- 10. revizifinuje poruchy chovani takto:

Poruchy chovani jsou charakterizovany opakovanympietrvavajicim agresivnim,
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asocialnim nebo vzdorovitym chovanim. Takové chouvayn nelo vyrazré prekratit
socialni chovani odpovidajici danéméky, melo by byt proto mnohem zéavadai nez
bézné dtské zlobeni nebo rebelantstvi dospivajicich @onby mit trvalejSi raz (Sest
meésial nebo déle). Tento druh poruch chovani vSakerbyt projevem i jiné psychiatrické
poruchy a v takovémifpact ma byt preferovanarislusna diagnéza. Chovanim, namg

je diagn6za zalozena, je nididad nadmdrné prani se nebo tyrani, krutost k lidem nebo ke
zviratim, zavazné destrukce majetku, zakladani pozakradeze, opakované |Zi,

zaskolactvi a éky z domova, neobvykléasté a silné vybuchy vzteku a nekiaze
2.3.5 Déleni poruch chovani

Poruchy chovani lzeétit podle nejazngjSich kritérii. Nektera @lleni poruch chovani
se v porovnani s dnesninilehim a divejSim nepatra lisi. Ve wtSing déleni vSak kritéria
zustavaji stejna, jen jsou podskupiny jinak nazyvané.
Michalova (2007, s. 19)a&i poruchy chovani na disociélni, které se vymykajgialnim
normam; asocialni, které se oZop jako nespol&enské a neodpovidaji mravnim normam
spole&nosti, ale nedochazi kdani spoléenskych hodnot a antisocialni poruchy chovani.
Antisocialni chovani jeadomé protispolgenské chovani, které popira sgeleské normy
a vede zarrné k poSkozeni spotmosti. Ma tedy kriminalni charakter.
Prochazkova (2004, s. 193-194}flidporuchy chovani podle stupnspol&enské
zavaznosti na: disocialni, asocialni a antisocigmichy chovani.
 Disocialni chovani.Jde o nespotenské a nefmérené chovaniCasto se objevuje
ve Skolni nebo rodinné vychévale Ize toto chovani zvladnoutipéienymi
pedagogickymi postupy. Jedna dedevsim o kazmské grestupky proti Skolnimu
fadu, vzdorovitost, negativismus a IZi, které nenhygitrvalého razu, ale mohou
sami vymizet nebo mohou byt s pomoci odbainzsychologa nebo specialniho
pedagoga) odstrany. Jednad se zejména o0 ambulantni poradenskou nebo
terapeutickou p#. (Prochazkova, 2004, s. 194)

» Asocialni chovani.Jedna se chovani, které je v rozporu se gpofkou moralkou.
Jedinec diky nedost&®emu nebo Upkchykgjicimu socialnimu céni prekraiuje
a porusSuje normy, které jsou dané spotesti. Ale nepekratuje normy pravnich
piedpisi. Svym chovanim ohroZuje sam sebe nikoli okoli. ndede naip
o toxikomanii, alkoholismus, zaskolactvi¢ky, demonstrativni sebepoSkozovani
a gamblerstvi. Projevy asocidlniho chovénic¢asto a trvale u jedince opakuiji.
K napra¥ chovani je patba specialnich pedagogickydtistupi. Jedinec musi byt
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¢asto umistn do specialnich vychovnych uUstavpsychiatrickych [&ben nebo
terapeutickych komunit.

* Antisocialni chovani. Jedna se o protispékenské jednani, kdy jedinec ublizuje
nejen sob, ale ohroZuje i spot@ost. Jedinec svym chovanim poruSuje zakony
dané spolknosti. Mezi projevy antisocialniho chovani ipatystupiované nasili,
agresivita, organizovany lim, terorismus, trestnéinnost nap. kradeze, loupeze,
sexudlni delikty, ale i vrazdy a ubliZeni na zdraaké trestndinnost spojena se
zavislosti na drogach. Naprava je mozna pouze @skavni péi, jako jsou ¥znice
a Skolska ziazeni pro vykon ustavni vychovy nebo ochranné vygho

Poruchy chovani Ize takéld z hlediska ¥ku. Déleni poruch chovani miva podléku
ur¢ité propojeni s éenim podle stuphinaruSenosti. Asocialni chovani se vyskytujesti d
zejména mladsiho Skolnihcsku, zatimco antisocialni chovani se projevuje a#éti
starSich 12 let a mladeze. Nelze to povazovat aadqio, protozetiny, které byly typickeé
pro starsi ¥k, se jiz vyskytuji u 8ti mnohem mladSich, ale jista navaznost zde plati.

Poruchy chovani Izegtit dle Prochazkové (2004, s. 194) podiékw jedindi na: jedince
ve Wku 6-15 let, jedince veeku 15-18 let a jedince nad 18 let.

» Jedinci ve \Eku 6-15 let.

Cinnost jediné s poruchami chovani v tomtosku byva ¢asto oznéovana jako
prekriminalita, dtska delikvence nebo také jakaitgskad kriminalita. P&étky Skolni
dochéazky jsou pro ditvelmi nar@éné a plné zrn, kdy se dit musi gizpisobit Skolnimu
rezimu a dodrzovat pravidla. DalSim problémovym alfich je puberta, kdy jedinec
prochazi psychickymi i fyzickymi zémami. Pro dtskou delikvenci je charakteristicke,
Ze ¢iny v této wkové kategorii jsou &Sinou spachané ve skupira byvaji malo
propracované, promyslené #gravené. \étSinou jsou pachané sponté&niProchazkova,
2004, s. 194)

» Jedinci ve \Eku 15-18 let.

Hovoii se o tzv. juvenilni delikvenci nebo kriminglimladistvych. Jedinec v tomto
vékovém obdobi proZiva ipdevSim socialni zény. Sili vliv vrstevnik. Jedinec
se odpoutava od rodiny actaa se upinat na partu. V tomto obdobi se formiayri rysy
osobnosti. Mladistvi jednaji protispdensky zejmeéna diky zvlastnostem somatického
a psychického vyvoje, ktery neodpovida jejickkw. Divodem niize byt také socialni
nezralost a neuk@eny moralni vyvoj. Chovani ma za nésledky trestng, které setasto

opakuji a gkdy maji i povahu delikventniahinu dosglych.
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» Jedinci nad 18 let.

Jednd se o kriminalitu doslgch, kdy se projevy chovani vyz&gi trestnoucinnosti
s ¢astou recidivou. Prochazkova (2004, s. 195) uvaimladi dosgi, ve wku od 18 let
do zhruba 24 let, by & byt vice ovliviovani specialé pedagogickymi progedky nez
dosgli, vzhledem ke stadiu jejich psychického vyvofrdchazkova, 2004, s. 195)

Lze také dlit poruchy chovani podle ipvladajici slozky osobnosti. Hledisko
pievladajici slozky se€asto uziva az u mladeze a dédgph, neb@ osobnost déte neni
jes€ v détstvi stabilk dotvarena. Vocilka (in Prochazkovaleni jedince s poruchami
chovani podle fevladajici sloZzky osobnosti na: neurotické, psyelicge, sociald
negizpusobené a na jedince se snizenymi rozumovymi sclstmino(Prochazkova, 2004,
s. 195)

Podle Vagnerové se ve Skolnim ptedi Ustavni vychovyasto vyskytuji poruchy
chovani spojené s konfliktem. Poruchy chovanétgkEm ¥ku a adolescenci Izelit na:
agresivni (Sikana aj.) aeagresivni(Izi, uteky a toulani). (Vagnerova, 1999, s. 102)

Pro &ely diplomové prace uvadime pouze vybrané porudmgvani, které se dle

naseho nazoru ngstji objevuji ve Skolnim progedi Ustavni vychovy.

Neagresivni poruchy chovani

Lhani

Jeden ze Zysohi, jak vyfeSit osob negijemnou situaci. Népsgji — prava lez, ktera
je charakteristicka umyslem &domim nepravdivosti. SlouZi jako obranny mechansmu
kdy se jedinec p#éeébuje vyhnout potizim nebo ziskatitwu vyhodu, kterou si nezaslouzi.
Bajivé lhani pak uspokojuje na symbolické urovnpbfeby, které nelze jinym Zgobem
uspokaoijit. Sklon ke Ihani @ize byt i trvalym rysem — patologicka Ihavost.

Z hlediska vrstevnickych norem je Ihani tolerovantodnoceno jakorjjatelné jednani.
Jedinci stedniho a starSiho Skolnihatkw chapou lhani a podvéai jako nezbytnou
obranu v situaci ohrozeni.

Zvlastni kategorii jsou IZi zagrené na poskozeni jiné osoby nebo na dosazeni dsobni
prosgchu, které ostatni &i znevyhodni. Toto chovani nelze povazovat jakeanb
Vv nouzi a byva spojeno gkterymi vlastnostmi, jako je egoismus a bezohletinos

Uteky, toulani

Toto chovani odékud utikat je také jednou z variant obranného &aw@ho jednani.
Jedinec utik& proto, Ze neni natolik zraly, abgj problémiesil vhodijSim zpisobem.
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Dané prosedi se mu zda néjatelné, protoZe hod&ek ohroZuje. Jde o &ty z domova,
ze Skolyei z ustavniho zdzeni.

Dle Matjcka a Dytrycha Ize rozliSitgkolik variant GUEka. LiSi se projevem a motivaci:

» Impulzivni G€ky jsou reakci na nezvladnutelnou situaci ve Skabo doma.
Vznik& tak poteba uniku ped nesnesitelnym trestem, nebodbalvéka, s nimz
nechce jedinec zit. &k maZze znamenat varovani, nebo je signalem zoufalstvi.
Utek je jen kratkodoby a jedinec se chce vratit dom

» Chronické (ky vyplyvaji z dlouhodobych probléim proto byvaji opakované
a ¢asto planované. S takovymi¢ly se setkavame uétl z naruSenych
a nefunknich rodin, kde d& nema citové zazemi, neni akceptovanclkay je
I tyrano. Dit se doni vratit nechce <asto utika k osaly kde vi, Ze bude
v bezpei. Jinym gipadem jsou @ky déti z détského domovai diagnostického
Gstavu, kam jsou umisty z divodu dusevniho onemogmi.

» Toulani je dlouhotrvajici opusti domova. Objevuje se wtil v dysfunknich
rodinach, kde neni dostéte citové zazemi.dmto cttem na rodid nezalezi
nebo ji dokonce odmitaji. Toulaiési nepijemné Zivotni situace u starSich
jedinal, ktefi si uz sami ,umi“ zajistit Zivobyti¢asto tak, Zze kradou nebo
prostituuji). (Magj¢ek, Dytrych, 1997, s. 80)

Chlapcicasto utikaji za vidinou dobrodruzstvi, o kteréngslynebo vidli (v televizi),
pii téchto Utcich se dopou§i trestné cinnosti, nap. vioupani do chat, kradeze,
vandalstvi. Naproti tomu &ty divek jsou spojovany s dobrodruzstvim sexualriivky
neutikaji bezcilg, ale k gkomu, nap. ke svym mileném, giatelim nebo vwibec k muim,
ktefi se o ® ,postaraji“. Vyznamna je forma navratu. U chronyick Ugka se zpravidla
setkavame s tim, Ze setidnechtji vracet do fivodniho bydlist. Je tedy dlezité
posoudit, jestli navrat byl dobrovolny, nebo byité¢dzadrzeno policii. Existuji také skryté
navraty, kdy se ditvrati do nejblizSiho okoli bydli&tnebo se zdrZuje dokoncéimpo
nékde v dond a viceméa ¢eka, az ho &kdo najde.

Zaskolactvi

Zaskolactvi je umysiné zmeskavani hodin ve Skol& g bez omluviteInéhotgiodu
a bez ¥domi, pop. souhlasu rodii neztastiuje vywovani a zdrzuje se mimo domov.
Zaskolactvi byva chapano jako poruSeni Skoliédu, ale ve skutaosti jde o provigni
proti Skolskému zakonu, ktery obsahuje ustanovepbwnné Skolni dochazce. @daa
zpravidla jako impulzivni akt spojen s negativnimsipjem ke Skole, ktery se posléze

muze prodlouzit n&adu dni i tydd.
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Z&sSkolactvi se dle Vagnerové charakterizuje jakmpiex obranného jednani, jehoz
cilem je vyhnout se néflemnostem, jde o né&jpeti norem pozitivnich hodnot vtni,

e

ORI 1

reakcim rodia na dalSi Spatnou znamku. (Vagnerova, 2004, s. 793)

Dale miZze byt z&Skolactvi pomstou za nespravedlivé tré&stkiivdy, vzdorem,
piedvadnim se ped spoluzaky. #odni motiv zaskolactvi brzo ztrati smysl a nastoup
pocit strachu z prozrazeni. Biesi situaci prodluzovanou absenci ve Skole.

Opakované a planované zaskolactvi se posuzuje gkl odliSnosti socializaiho
vyvoje, Ukity postoj k autor& a norn¢ povinnosti, kterou dét neni ochotn&i schopné
akceptovat.

DalSimi faktory jsou mira planovitosti a tgob provedeni. Zaskolactvi tak madbu
impulzivni charakter, kdy Zak nahle a nepromy8ledejde Bhem vywovani, nebo ma
Ucelovy charakter, kdy si Zakigdem naplanuje, kdy néple do Skoly (nap béhem
zkouskového obdobi nebo vipad, kdy predmeét vyucuje neoblibeny titel).

Zaskolactvi provozuji &i, u nichz je v dsledku dysfun&ni rodinné vychovy vztah
k béZnym hodnotdm a normam celkoxmenén.

Vagnerova uvadi, Ze zaskolactvi byva spojeno stiveda postojem ke Skole. Je to
jednani, jehoz cilem je vyhnout se Hgmnostem v porovnani s lépe prosperujicimi
spoluzaky. Planované a opakované zaskolactvi sagmeal odliSny socializéni vyvoj
jedince. (Vagnerova, 2004, s. 793)

Agresivni poruchy chovani

Agresivita je sotésti lidské frozenosti, ktera hraje velkou roli ve vyvoji &.
Agrese, tak jako jiné lidské chovani, je tena, tedy osvojime si ji na zaktagkuSenosti.
Vnitini prudkost dodava dii energii a motivaci, avSak agresivni chovani pojeno
s nepatelskym chovanimi¢i druhym a s omezovanim zakladnich prav ostatriNésilné
jednani niZze byt vedeno i lidem, zviatim nebo ¥cem. Projevuje se zejména hrubym,
necitelnym, surovym az krutym fyzickym napadaniabsich jeding.

Agresivni chovani rize byt ve form:

» Napadnuti — fyzické nasili, Gtok;

» Neprima agrese — intriky, pomlouvani;

» Popudlivost — pohotovost k afektivni explozi;

» Negativismus — oponovani;
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» Nevole, resentiment — nenavist, nevrazivost, z&waist;

» Pode#ivani — projekce négtelstvi na druhé;

» Verbalni agrese — nadavky, rozkazovani, ponoukagjr&si.

Sikana

Specifickou variantou nésilného jednani je Sikavlatodicky pokyn MSMT definuje
Sikanu jako jakékoliv chovéni, jehoZz z&mmm je ubliZit jedinci, ohrozit nebo zastraSovat
jiného zaka, fpadré skupinu zak. Je to cilené a obvykle opakované uziti nasilineem
nebo skupinou &i jedinci ¢i skupirg zaki, ktefi se neumi nebo z népr¢jSich divoda
nemohou branit.

Sikana zahrnuje jak fyzické Utoky v podobiti, vydirani, loupezi, poskozovanéoi
druhé osoby, tak i Utoky slovni v podobhadavek, pomluv, vyhroZzovagi poniZzovani.
Maze mit i formu sexuélniho alifovani az zneuzivani. Sikana se projevuje i winep
podol# jako ndpadné ighlizeni a ignorovani zak& zaki tfidni nebo jinou skupinou
spoluzaki. Ackoliv definice uvadi, Ze Sikana je obvykle opako&arblizovani, jedna-li se
0 zvlast kruty a brutalni¢in, je mozné za Sikanu povazovat i jednotlivou odélbez
dosavadni repetice. Sikanujici agresor byva fyzicksychicky zdatny, s pigbou se
predvadt a dokazovat svoji moc nad ostatnimi. Skolni ptobpagresar maze byt fizny,
av3ak zpravidla jde o mé&mispsné Zaky. Sikanované &b byvaji ¢asto znevyhodmé
(socialni, mentalni, somatické postizeni nebo napadevrEjSek), byvaji plaché
a s nizkym seb&domim. Ve skupinach hraji roli ¢tmiho beranka.

Sikana u chlapca divek je ¥tsinou rozdilna. Chlapci se spoléhaji na silu aufiusi
tak powst. Divky vSak Sikanuji skryt(pomlouvanim) a svou pest si chrani. Divky maji
sklon chovat se jedovanebo pasivé agresivig, zatimco chlapci vystupuji spis silacky
a agresiva. Chlapci Sikanu &Sinou popiraji, divky doufaji, Ze ji i ostatniuitivné vyciti.
Ohet’ se nedokaze branit, a proto se agresor nemusabbBadného trestu. Spoenska
tolerance Sikany je ziaym problémem. VyuZivani slabSich ¢asto povazovano za
normalni, a proto mu zbyvaji¢lenové skupiny nebréni. Popirani Sikany lze chigai
obrannou reakci, kdyZz se Sikanovany jedinec cidimmeny a nedovede tento problém
resit.

Pro vySeteni Sikany Ize dopotit strategii provadno v €chto gti krocich:

1. Rozhovor sémi, kteri na Sikanovani upozornili a s @imi.
2. Nalezeni vhodnych &gkai.
3. Individuélni, pipadré konfronta&ni rozhovory se wky (nikoliv vSak konfrontace @i

a agresat).
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4. Zajiskni ochrany obtem.
5. Rozhovor s agresoryiipadré konfrontace mezi nimi.
Dusledkem Sikany five byt ohroZeni psychického i somatického zdratipheba

Sikana je silnym socialnim stresem.

2.3.5.1Déleni poruch chovani podle MKN-10

V mezinarodni klasifikaci nemoci (dale jen ,MKN-1®tera gedstavuje sgrnice pro
lékae a psychology, jsou k jednotlivym diagnostickymtepriim gifazeny pislusné
kody. Pedagog se snimiude setkat v odbornych zpravach nebo nalezechitigka
kde nap. poruchy chovani mohou byt vyj@hy pouze fisluSnym kodem, v naSem
piipads F91.

V této podkapitole se budeme zabyvat pouze vybrargonuchami chovani podle
MKN-10, u kterych je ima souvislost stématem diplomové prace. Skolskézeni
pii Ustavnim z&zeni nefastji navsevuji déti s poruchou chovani ozéené kédem F91

a dale s poruchami oz¥enymi kédy F90 a F92.

Porucha chovani ve vztahu k rodig (F91.0)

Do této kategorie p#tporuchy, které se vyztaji disocialnim¢i agresivnim chovanim,
u nichz je abnormalni chovani omezeno na domov mebmterakce s nejblizSindleny
rodiny nebo domacnost. Charakteristické js@iceé naruSené vztahy rgdiite a casté
kradeZe ¥ci z domova, zagitené na penize nebo majetek jednoho nebo dwétyair
¢leni domécnosti. To byva doprovdzeno uUmysinym destrimk chovanim nap
rozbijenim ozdob, trhanim $ati nicenim nabytku a ¢kdy i zakladanim ohn Fri této
poruSe se nevyskytuje Zzadna vyrazna porucha chewand rodinu, ve $tSin¢ pripadi
vznika v souvislosti s &akou formou retelného naruseni vztahu &@ k jednomu nebo

vicec¢lena rodiny. Nekdy miZe byt vyvolana konfliktem s novym nevlastnim teohn.

Nesocializovana porucha chovani (F91.1)

Tento typ je charakteristicky kombinaci trvaléheatiialniho nebo agresivniho chovani
s vyraznym narusenim vztaledince k ostatnim vrstevrik. V podstat jakékoliv hlubsi
vztahy chybi. Hlavnim rysem je nedostai@ zapojeni do skupiny vrsteviikNarusené
vztahy se projevuji izolaci od ostatnich nebo odmiih a neoblibou u ostatnicktd Tyto
jedinci trpi nedostatkem blizkychgiel a neumi vytu&t empatické vztahy sstini stejné

vékové skupiny. Vztahy s do&ymi se vyznéuji neshodami, négtelstvim a vzdorem.
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Ne¢kdy mezi nimi vznikaji i dobré, vistné vztahy, kterym ale obvykle chybb@wtra.
Jedinec pachérestupky samostatnvyjimecné pachaji osamé déti prestupky ve skupih
Chovani zahrnuje tyranizovani slabsich, mnohéekavydirani a nasilnosti, neposlusnost,
tézké vybuchy zlosti, geni majetku a zakladani min Jejich agresivnitiny byvaji
impulzivni reakci na frustraci.

Koudelkovatika, Ze takto deformovana osobnost se fiitvivem zanedbani dite
v jeho nejragjSim obdobi vyvoje a naslednym neédpem dikte vytvdit vyznamneé
vztahy v étstvi. (Koudelkova, 1995, s. 31)

Casto byva fidruzena gjaka emeéni porucha. B uréovani diagnézy je iezitsjsi
kvalita osobnich vztahnez povaha iestupku. Porucha se vyskytuje ve vSech situacich,

ale nejvice #ejma byva ve Skole.

Socializovana porucha chovani (F91.2)

Jedinec si své nezadouci chovani osvojdjeeln socializace od svého piesti, kde
vyrista a také ¢enim (nap. napodobou). Jedinec se chova tak, jak se chbwedgeostedi,
rodina, vrstevnici a dodrzuje ty samé normy. Jedip®to nema zadné #ifky svedomi
ani pocity viny, protoZe totoipkratovani norem je v jeho okoli normalni. Ntagedinec,
ktery je dobe integrovan do skupiny svych vrstevinikteri prekraiuji normy, tak pro &
budou normalni nap kradeze s partou nebo zaskolactvi. Tato poruehayzn&uje
trvalym disocialnim nebo agresivnim chovanim a afgdzvzdorovité a ruSivé chovani se
vyskytuje u jeding, ktefi maji gimé vazby v rodi& i mimo ni, jsou dote zapojeni do
skupiny svych vrstevnik Hlavni charakteristikou je fpnéiené trvalé fatelstvi
s vrstevniky ter® stejné ¥kové skupiny. Koudelkova uvadi, Ze skupina se néskiadat
z mladych lidi, kté& jsou zapleteni do delikventnich nebo disocialnétivit, jedinec
muze byt iélenem nedelikventni skupiny, ale sam s&Zenmimo ni chovat disociain
| kdyZ jeho chovani zahrnujeskdy tyranizovani, vytvé si ve své vrstevnické skugin
loajalni a trvale fatelské vztahy. K dosfym a autoritam byvaji vztahy Spatné a jen
ve vyjimenych gipadech je tomu naopak. Podle Jenkinse byli tithng v delikvenci
vychovéni. (Koudelkové, 1995, s. 32)

Pridruzeni emoni poruchy je minimalni.
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Porucha opozéniho vzdoru (F91.3)

Tato diagnosticka kategorie se uziva u jedlinto deseti let. Jedinec se projevuje
vzdorovitym, neposlusnym a neovladatelnym chovarae, bez agresiwsich prvki.
Porucha opo#niho vzdoru se vyskytuje &t s poruchou chovani do deseti l&ku.

Vagnerova (2001, s. 799) uvadi diagnosticka katéri

1. Vzorce negativistického, hostilniho a opoiiho chovani musi trvat minimarpal
roku za pitomnostictyi nebo vice z nasledujicich symptiom

a) ztrata kontroly, nezdrzenlivost, neovladatelnost

b) ¢asté hadky s dogjymi,

c) aktivre odmitd, vzdoruje vyhay pravidiam, glanim dosplych,

d) ¢asto schval&obtzuje lidi,

e) casto obwuiuje druhé za své chyby nebo Spatné chovani,

f) ¢asto je rozmrzely, nédklivy, druzi jej ob&Zuji, otravuii,

g) ¢asto je zlostny rozzlobeny,

h) zlomyslny, nevrazivy, mstivy.

2. Porucha vyraznzhorSuje socialni a Skolni fungovani. (Vagner@of)l, s. 799)

U této poruchy je prawgodobné, Ze dit pochazi z dysfundni rodiny. Casté je
selhavani ve Skole, tato porucha se vyskyt@gs€ji u chlapd a s pibyvajicim wkem
muze @enist v nesocializovanou poruchu chovani. Neni alevgjiinkou, Ze tato porucha
v dospivani vymizi a jedinec se v @ohdolescence chova zcela konformninisgbem.
Naproti tomu neni ani pravidlem, Ze u dégph jedindi, u kterych byla diagnostikovana
porucha chovanti disocialni porucha osobnosti, se v dotittstvi neprojevila zadna

znamka poruchy opaaiiho vzdoru.

Hyperkinetické poruchy (F90)

Poruchy chovani mohou byt podle MKN-10 sdruzenysehkinetickymi poruchami
a s emonimi poruchami. SmiSené poruchy chovani a emoadi jsombinaci trvale
agresivniho, disocialniho nebo vzdorovitého chovéei Zetelrt vyraznymi giznaky
deprese, Uzkosti nebo jinych poruch emoci. (Vagwerd001, s. 280)

Vojtova (in Michalova) nahrazuje termin poruchy céoi terminem ,emotional and
behavioral disorders“- coz znamen#id mladeZ s poruchami emoci a chovéani. Vojtova
se domniva, Ze tyto dyoruchy se sebou souvisi a jsou od sebe navz&echdiitelné,
protoze vznik jedné podtije vznik druhé. (Michalova, 2007, s. 13)
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Hyperkinetické poruchy zazuje MKN-10 mezi poruchy chovani a emoci sgtem
obvykle v dtstvi a v dospivani. Mezi tyto poruchy patag. ADHD (Attention Deficit
Hyperaktivity Disorder) znamena poruchu pozorn@gojenou s hyperaktivitou. iive
uzivany termin LMD (lehk&d mozkova dysfunkce) byhrezen pra¥ terminem ADHD,
ktery ugiesiuje a poukazuje na stupempulzivity, hyperaktivity a koncentrace utd
(Zelinkova, 2001, s. 164)

Jedinci s ADHD maji nap obtize s dodrZzovanim pravidel, nedokazi se di®iu
soustedit a podavat pracovni vykony. Ve Skole mohouohftZze s navazovanim kontéakt
nemusi byt schopni se pddit autori€, mohou byt agresivni a mit problémy s guim
Skolnich Ukol. Muzeme tedy uzdit, Ze u poruch chovani jde o dlouhodobé odchylovan
se a nedodrzovani norem, které spotest vyZzaduje od jedince. Takovéto chovani je
negimeéiené jeho ¥ku. Jedinec neni schopen dodrZzovat sfmeka pravidla, iestoze
chape vyznam norendiasto mohou byt poruchy chovani spojeny také s pamé emoci
nebo s hyperkinetickymi poruchami.

SmisSené poruchy chovani a emoci (F92)

Pro tuto kategorii je typick& kombinace trvale agreiho, disocialniho a vzdorovitého
chovani s vyraznymi ifznaky deprese, uzkosti a etnich vykywi. Podle charakteru
poruchy je nizeme diferencovat nagresivni chovani(Sikana), které omezuje prava
jinych lidi a neagresivniporuSovani socialnich norem (lhani, zaskolactuilani). Tyto
typy poruch se mohouiznym zgsobem kombinovat.

2.3.6 Osobnost digte s poruchami chovani

Véagnerova uvadi, Ze &itym z&kladem, ktery ive gedstavovat zvySené riziko vzniku
odchylek v chovani je temperament. Impulzivita la&iema@ni vzruSivost se sklonem
k afektivnim vybuchm maze jedince predisponovat ke zkratkovému chovardg(érova,
2004, s. 79) Takovi jedinci (s poruchou chovanajiii nizkou frustrani toleranci. Chybi
jim také dostaténa sebekontrola a sebeovladani. Poruchy chovani wmaakovych
piipadech podobu nahlych vybugtedanlivv bezdivodnych a nefimérenych. Jejickeiny
nebyvaji planované, ale mohou se opakovat a miblpogcharakter.

Specifickou skupinu tvd déti s poruchami citového vyvoje. Hlavnim znakem ghji
osobnosti je citova plochost, chladnost, nedostat@patie, egoismus &sto mrzuta,
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podrazé@na nalada. Mivaji naprosty nedostatek ohledu kmistalidem a jejich pdebam,
a také byvaji agresivni.

Autoregulace jedintc s poruchami chovani byva nezralaieyazre emocionalni
a snétuje predevsim k uspokojovani vlastnich aktualnichrgdmtbez ohledu na okolnosti.
Byva s tim spojeno snizené sebeovladani, impudzivitizka frustréni tolerance
a neschopnost oddalit uspokojeni.

Dle Vagnerové ¢&i s poruchami chovani mivaji nedostatky ve schepsuhn
respektovat normy chovani, kterymi by selynf#idit, ale také ve schopnostech volit
a realizovat #aky obecw vyznamny cil a fitom odolavat aktualnim pigbam.
Bud’ normy a omezeniibec neakceptuji, nebo nejsou schopny omezeni, ktarigh
vyplyvaji, deldi dobu snasetasto jim chybi pocity viny nebo zahanbeni. Sebeboeni
téchto cti byva typické sklonem kipceiovani vlastnich schopnosti a moznosti, v ramci
¢asto generalizovaného egocentrismu, s pocity \lastyjimecnosti a vyznamu.
(Vagnerove, 2004, s. 80)

2.4 Skolni prostfedi a jeho vlivy na podporu dti
S poruchami chovani

Cileny special&rpedagogicky proces ve Skolnim piesti, ktery se nazyva intervence,
smetuje k podpee digte v riziku a s poruchou chovani. Jeho podstatodigeVojtové
auto-aktualizace dite v riziku, s poruchou emoci a chovani ve p&obpjeho motivace
ke zmené trendi v chovani. Intervence &ima poradenstvim, provazi ji vstupnijip¥zna
a zavrecna diagnostika. Jejim cilem je #ma ve vzorcich chovani die. Neuspch
intervence ve Skolnim prdastli mize vést k opaenim segregmiho charakteru
a ke zmdn¢ eduk&niho prostedi. (Vojtova, 2008, s. 119) Vzhledem k tomu,
Ze se v empirick&asti diplomové prace budeme zabyvat rozdily dbgihhu edukace
na Bzné ZS a ZS ip Gstavnim z#zeni, kde jsou umi&ty déti s poruchou chovani,
zantiuje se tato podkapitola na charakteristiku Skolnphastedi zakladni Skoly a jeji

vlivy na podporu dti v riziku poruch chovani a s poruchou chovani.

2.4.1 Skolni prostredi

Na zakladni Skoleip Ustavnim z#izeni se vzélavaji diti se specialnimi vaHdavacimi
potrebami, které se ziaznych divodi nemohou vzdavat v kEZzné Skole (Vyhlaska
¢. 73/2005 Sbh.). Specialni wddvaci poteby jsou zji&ny na zaklad specialg
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pedagogického, pajpac psychologického vysini Skolskym poradenskym izzenim.
V DDS se nejastji vzdglavaji Zaci ze sociokultudznevyhodgného prosedi.

Vzdélavaci proces se na ZSipistavnim zkzeni gizpasobuje Urovni psychického
a fyzického rozvoje zak Vzhledem k variabilt schopnosti a udrovni édomosti,
dovednosti a ndvykZzaki s poruchami chovani je nezbytni¢ yzdélavani uplatovat nové
piistupy, specialni metody, formy prace odpovidajjejich specifikim osobnosti
za rispéni podmirnych opateni. (Eitelé vytvaeji v ramci celého edukaiho procesu
podrétné a twiréi prostedi, které stimuluje zaky a stasré podporuje i ty, ktd
nepodavaji nejlepsi vykon. Zétk je dana moznost zaZivat ésh, Wi se nebat chybovat
a s fipadnou chybou pracovat. Skola musi na tyto indi&idi zvlaStnosti reagovat, musi
je urkitym zpiasobem sjednotit. &&ni je nutné cilehorganizovat, nap Wit ve skupinach
a podle #@zného kurikula. Podminky S$koly ustanovuji vlastnigamizaci vyuky
s pislusnymi @ebnimi cili a obsahem. Tim Skola klade na Zakgitérpozadavky,
ve kterych se odrazeji spotnské standardy, ale tak&éegdstavy tradini Skoly. Pipekova
uvadi, Ze role Skolaka je pratginu dcti s poruchami chovani velmi n&ma, spojena
s plrenim uckitych povinnosti, a pozitivni podporaie byt zakladem a e pomoci

piekonat nejistotu z nového preedi. (Pipekova, 2007, s. 67)
2.4.2 Déti se specialnimi vzdlavacimi potiebami

Podle zakona¢( 561/2004 Sb., 816) je diem se specialnimi vZthvacimi potebami
osoba se zdravotnim postizenim, zdravotnim znewymoch nebo socialnim
znevyhodgnim. Vzhledem Kk cili stanovenému v diplomové préei zamiiujeme na
skupiny Zak s poruchou chovani a se socialnim znevykotin, i kdyz je ¥ejmé,
Ze problematika &i se specialnimi vzdhvacimi potebami je daleko SirSi (n&p
specifické poruchydeni apod.).

Sociélni znevyhodgni

Socialnim znevyhodmim je podle zakona (561/2004 Sb., 816) rodinné&fedi s nizkym
socialre kulturnim postavenim, ohroZzené socélpatologickymi jevy, dale r&ena
astavni vychova, nebo uloZzen& ochranna vychova.

Sociokulturni prostiedi - dle pedagogického slovniku se jedna o pealtZivota ukité
socialni skupiny, se specifickymi charakteristikajgji kultury, jako je nap zpisob
komunikace, traveni volnéhtasu, hodnotova orientace, ale i materialni chariskitey
(jako je nap. patet knih v domacnosti). Jde oaldzitou determinantu vzthvacich
proces, zvIlast v pripac sociokulturniho prosedi rodiny, v niz se rozviji dies¢ pied

zahajenim povinné Skolni dochazky.{(&ha, Walterova, Mares, 2008, s. 278) Ukazuje se,
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Ze vliv tohoto prosedi je natolik silny, Ze spolutuje budouci vzéavéani jednotlivce
a jeho profesni kariéru. Aby se iiggmivé disledky sociokulturniho prastdi rekterych
rodin oslabily¢i odstranily, zavagji se fizné druhy kompenzaiho vzdlavani, jako jsou
nag. pripravné tiidy. Dle Pipekové se&innost tchto tid ukazala jako opodstaima,
a proto je legislativé zajiS€na moznost vzniku ifpravnych tid dle regiof. (Pipekova,
2006, s. 52)

2.4.3 Déti s poruchou chovani ve skolnim progtedi

D¢ti s poruchami chovani jsou zvy&eohroZzené vyléiovanim ze Skol. Z praxe OSPOD
zname pipady, kdy tyto ¢ti v prabéhu své povinné Skolni dochéazky wvydaji ¢asto
i nékolik Skol. Vojtova uvadi, Ze pro zaky s poruchamovani a v jejich riziku se vyznam
socialni skupiny ridy a Skoly hlavniho proudu zvySuje tim vic&m jsou jejich
mimoskolni zkuSenosti se zdravym socialnim ez mensi a problémggi. (Vojtova,
2008, s. 76)

V zakladni Skole $ Ustavnim z&zeni se nachazi zejmeénéids riziku poruch chovani
a s poruchou chovani. Vojtovika, ze pro efektivni vadvani zak téchto cti musi Skola
zajistit specifické podminky vyuky:

» individualni nebo skupinovou pié
pripravné a specialniity,
vyuzivani speciakrpedagogickych metod a forem prace,

zajistit nizsi poet Zaki ve tidach,

YV V V V

prostorové usp@dani by milo umoziovat znénu uspdadani vybaveni pro vyuziti
pii skupinovém vydovani, s prostorem pro relaxaci,
» vsSichni pedagogové by & byt seznameni s problematikou wavani zak
s vychovnymi problémy,
» tvorbu vlastnich &ebnic (v gipac nutnosti),
» pri vyuce by néli s Zaky a siidou pracovat sowtir¢ dva pedagogti pracovnici,
jeden z ditela by mel byt specialni pedagog a druhy pedagog s aprgivaciyuku
na ZS. (Vojtova, 2008, s. 78)
Pro Skolu je vSak v praxi ndnoé a rkdy velmi slozité zajistit, aby byly spiny
vhodné podminky pro vyukuét s poruchami chovani (vice v empirickésti diplomové

prace).
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2.4.4 Systém Skoly i astavnim zarizeni

Skolsky systém umaiije v Ceské republicetizné formy a zfisoby vzdlavani zak
s poruchou chovani nebo v jejim riziku. Skoly higanproudu vzdavani jsou formou
zakladni a ve smyslu Zivotni perspektivchto dti nejvyznamsjsi. (Vojtova, 2008,
s. 60) Skola je mistem, které vyivditsti prilezitosti pro rozvoj jeho kompetenci v oblasti
kognitivni, citové i socialni a poskytuje mu prastpro ziskavani socializaich
zkuSenosti. (Vojtova, 2008, s. 63)

Podminky, za nichZz se vddvani a vychova na zakladni Skolg pstavnim z&zeni
uskuteénuje, stanovujeSkolsky zékon & 561/2004 Sh. o preddkolnim, zakladnim,
strednim, vySSim odborném a jiném ¥lvani. Dale se systém Skoly opiraryghlasku
¢. 48/2005 Sh o zakladnim vz#lavani a gkterych nalezitostech pini povinné Skolni
dochazky. JelikoZ se na zakladni Skale(stavnim z&zeni vza@lavaji cti se specialnimi
vzaklavacimi potebami, musime zminityhlaSku €. 73/2005 Sh.o vzdilavani dti, zaka
a student se specialnimi vzadavacimi potebami a ¢ti, zaki a student mimoradre
nadanych, ktera uvadi, Ze vani dti se uskut&iuje s pomoci podpnych opaieni,
kterd jsou odliSna nebo jsou poskytovana nad ramdoviduélnich pedagogickych
a organizanich opaiteni spojenych se vZiivanim Zzak stejného wvku v biznych Skolach.
Podpirnymi opatenimi @i specialnim vzdlavani se pro &ely této vyhlasky rozumi
vyuziti specialnich metod, postypforem a prosedki vzdlavani, kompenzmich,
rehabilit&nich a w@ebnich pomicek, specialnich debnic a didaktickych material
zarazeni pednmeta specialg pedagogické e, poskytovani pedagogicko-psychologickych
sluzeb (dle vyhlasky. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzelskaach
a Skolskych poradenskych izzenich), zaji&ni sluzeb asistenta pedagoga (dle zakona
¢. 563/2004 Sh., o pedagogickych pracovnicich a éngmekterych zakon), snizeni
poctu Zaki ve tidé a jiné Upravy organizace vddvani zohledujici specialni vz8avaci
potreby Zaka. (Vyhlaska. 73/2005 Sb.)

Zakladni Skola pri ustavnim zaizeni

Kazda Skola si vytua strategie a prevence proti nezadoucimu chovédai. AAnaSem
Skolnim progtedi si Skoly vytvei programy prevence podle podminek vlastni Skoly
a Skolniho vzdavaciho programu. Vychaziifpm z Ramcoveho vathvaciho programu
(2005) a pokyfh MSMT:

- Metodicky pokyn MSMT k vycho¥ proti projevim rasismu, xenofobie a intolerance
(MSMT, 1999).
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- Metodicky pokyn ministerstva Skolstvi, mladezZetébovychovy k prevenci socian
patologickych jeu u &ti a mladeze (MSMT, 2000).

- Metodicky pokyn ministra Skolstvi, mladeze d&ovychovy k prevenci aieSeni
Sikanovani mezi zaky kol a Skolskyclfizani (MSMT, 2001). (Vojtova, 2008, s. 69)

V souwasné dob na Skolach fisobi v oboru poradenstvi pracovnici, jako je vyatyov
poradce a Skolni metodik prevence, ojettirskolni psycholog Skolni speciélni pedagog.
Naph jejich ¢innosti utuje Skolsky zakort. 561/2004 Sb., Vyhlaska. 72/2005 Sb.
(Pipekova, 2006, s. 93)

Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vzdlavani (RVP zZV)

Zakladnim vzdlavanim v ZS a v ZSP se dosahuje stupékladni vzdélani. RVP zZV
vymezuje vzdlavaci obsah —dkavané vystupy acivo, specifikuje arove klicovych
kompetenci, Zazuje pfitfezova témata, umanje modifikaci pro zaky se specialnimi
vzklavacimi potebami. Bartdova a Vitkova uvagi, ze cilem je osvojit si strategie
uceni, motivovat Zaky pro celozZivotnic¢eni, podgcovat je k tvéivému mysleni,
logickému uvazovani, KeSeni probléiin a ke komunikaci, rozvijet u zakschopnost
spoluprace, vést zaky k toleranci k jinym lidem gich kulturdm, pomahat Zai
poznavat vlastni schopnosti v souladu s realnynimuosti, uplatovat je @i rozhodovani
0 vlastnim Zivot a profesni orientaci.iPrealizaci RVP ZV jsou zohle@dny mozZnosti
Zaki se specialnimi vadavacimi potebami, vyuzivaji se vii diferenciace, vytua se
socialni klima zaloZzené na motivaci, spolupraci Kiviujicich metodach vyuky,
zvyraziuje se spolupréce s rédi(Bartaiovd, Vitkova, 2007, s. 78)

RVP ZV (2005) napiklad uvadi, Ze u Zdéks poruchami chovani sgioa bariéra
v pristupu ke vzdani, v naruSenych socialnich vztazich a ve schseiprmizptsobit
se nebo respektovat pravidla a normy, utzé& socialnim znevyhodnim vidi bariéry
v odlisnych kulturnich nebo hodnotovych vzorcichsthich rodind&hto dti. Problémy
s pozornosti a omezena praceschopnost jejich pget umodiuji. Zaci nejsou schopni
dodrzovat Skolniad a rezim Skoly a nemohou se &ladat ve fidach s ¥tSim pdtem
Zaka s pouzitim Bznych metod. (Vojtova, 2008, s. 69)

Ramcovy vzdlavaci program je kurikularni dokument na Uroviitst Na arovni skoly
je podrobuiji rozpracovan do Skolniho viidvaciho programu (SVP). Pedagogovésmn
aplikuji a rozpracovavaji mistni podminky Skoly eigh Zak do vzdlavaciho ramce
daneého statem. (Vojtova, 2008, s. 68)

Skolni vzdlavaci program (SVP)

SVP si vytvéi kazda $kola podle zasad stanovenyckisiygsném RVP. Pro tvorbu SVP
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mohou Skoly vyuzit tzv. Manudl pro tvorbu Skolnistadélavacich prograrin ktery
je vytvaen ke kazdému RVP. Manuél seznamuje s postupyyws¥P a uvadi zisoby
zpracovani jednotlivychasti SVP s konkrétnimitfpady (RVP ZV, 2005).

Autorky uvadji, ze ve Skolnim vz#lavacim programu ZS je konkrétm podrobuji
rozpracovan obsahc¢iva, ktery respektuje specifické poruchy éakteré jsou na dané
Skole aktualni. Pomoci SVP se kazda 3Skola profillf&/P odpovida konkrétnim
predstavam té které 3Skoly. Na urovni SVP j&va zavazné. (Bariova, Bazalova,
Pipekova, 2007, s. 105)

Skolni ¥ad (vnitiéni ¥ad $koly)

Dle Stelce zékladnim a traghim prostedkem vychovy ke Skolni uk&smosti je Skolni
fad (vnitni fad Skoly). Paf ke standardnim vychovnym pristikim uplatiovanym
na vSech typech naSich Skol. \rnittad Skoly je souhrn pravidel a pokynkteré jsou
zavazné pro zaky (studenty¥iglusné Skoly. Krora Skolniho fadu jsou na chovani
a jednani zak ve Skole kladeny dalSi naroky prastnictvim ditich pozadavk a dohod
s zaky, které si stanovi a sjednava kazdéyelsam, a které ovliwji kooperaci s zZaky
v jeho vywovacich hodinach. (Bilec, 2008, s. 49)

Dodrzovani Skolnihadadu a plgni pozadavk witeli, vychovatel, mistiti odborné
vychovy jsou dlezitymi kritérii pii posuzovani ukazmosti Zak a student. Skolnifad
ma byt strdny, vystizny a splnitelny.

Strelec uvadi, Ze Zdékn musi byt vysdtlen vyznam jednotlivych pravidel Skolniho
fadu. PoruSovani Skolnilfadu mize zaviset na mnoha okolnostectefstic uvadi, ze zak
muze byt v tomto s@ru ovlivnén organizaci a Urovni obsahu ¥gwani, vztahem kditeli
nebo ke spoluzdn, svym fyzickym a psychickym stavem, podminkamdimaého
prostedi, klimatem Skoly, neformalni skupinou atdi¢&ic, 2008, s. 50)

Dle vyhlasky (Vyhlaska:. 48/2005 Sb., 817) IzefipporuSeni povinnosti stanovenych
Skolnimiadem podle zavaznosti tohoto poruseni Zakovi ulozit
a) napomenutitdniho witele
b) datku tfidniho witele
c) datku reditele Skoly

V zavazijSich gipadech seifstupuje k snizené znamce z chovani.
2.4.5 Role Witele
Ucitel pati k vyznamnym osobam v Ziwbta vyvoji kazdého jedince. ditel maze

pusobit silrg, priznivé, nebo naopak nézniveé, svym zamirnym vychovnym psobenim,

ale gedevsim celou komunikaci a interakci, vztahem kiagksvou osobnosti. e
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se stat i dlezitym modelem pro dita mladistvého. tltelska profese klade nanoe
a psychologicky rozmanité pozadavky. Oditele se ¢ekava, Zze bude Zaky nejen
vzklavat a zprosedkovavat jim ¥domosti, dovednosti, Zigoby mysleni, ale Ze je bude
i vychovavat. Rozvijet jejich zajmy a postoje, sohosti, charakter, a to na podkiad
soustavného poznavani #ék jejich individuélnich rozdil (Cap, Mares, 2001, s. 43)
Nejsme zajisté ve vSem zcela dokonali a kazdy n@néneo se #kdy zmylit, jak uvadi
Matejcek (1968, s. 61). Mezité je, abychom se nemylili#iis ¢asto, nebo abychom
si ze svych pedagogickych omylnelinili zasadu. [&Bti, které nastupuji do Zivota
s rgjakou zjevnou nebo skrytolésnouci duSevni zavadou, maji uz tim svou Zzivotni
situaci porkud nar@néjsi, slozigjSi a svym zpsobem nebezpagjsi. Vychova takovych
déti vyZzaduje tedy vice pedagogického rozumu i ciel.pochopitelné, ze tam, kdeédit
siln¢ trpi svou neschopnosti a je pideno do pocit mérécennosti, je velmi dezité
povzbuzeni a pochvala v pravss. (Magjcek, 1968, s. 61)
Zakladni styly ug¢itelova vychovného fisobenipodleCéapa a MareSe jsou:

» Autokraticky styl (zaporny emoé¢ni vztah a silné Fizeni) — Wwitel stale ®co
rozkazuje a zakazuje, hadmluvi a nepusti druhé ke slovu. &fta, vyhrozZuje,
varuje a casto trestd. Vyvolavd n&gp a strach. Malo ifhlizi k pfanim
a potebam dti. Pozaduje, aby se vSe&lao presrgé podle jeho pokyd, negipousti
nag. jiny samostatny postug@sené ulohy. Omezuje samostatnost a iniciativi.zak
Pokud se pokousSi o humotephazi do ironie a zesSihuje nikteré zaky.

» Liberalni styl s nezajmem o di& (zaporny emani vztah a slabérizeni)— Wwitel
ma nizké poZzadavky na vykon #al kdzé a nedostatma kontrola jejich pléni.
Ucitelovo chovani fisobi dojmem lhostejnosti k z&k, k jejich vykorim
a chovani. Nkdy se witel chova nejist a stzuje si fed Zaky na své problémy.

» Laskavy liberalni styl (kladny emaéni vztah a slabérizeni) — Wwitel projevuje
sympatie k Zakm, porozungni pro jejich pateby, podminky a problémy. Omlouva
vSak nedostatky, klade nizké poZzadavky,ifgxt nekontroluje jejich pléni.

» Integra¢ni styl (kladny emaini vztah a s¥edni az zesilen&izeni) — Wwitel
se chova klids, bez agresivnich vybughale také bez uzkosti a nervozity. Snazi
se zakm porozungt a pomoci. Je ochoten mluvit se Zaky takééoeeh, které
se netykaji fmo Skoly, projevuje k Z&hkn davéru a &fi, Ze spini poZzadavky.
PIréni pozadavik kontroluje laskavou formou, bez urazek a ponizovadid.
Piasobi spiSe ifkladem lidského vztahu, komunikace respektujicidrahém

osobnost, neZz mnozZstvintiazi a zdka#. Dovede poloZit vhodnou otazku, dat
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navrh, podit zakim k zamysleni a dasti na rozhodovaniCép, Mares, 2001,
s. 51)

V inkluzivnim pojeti etopedie pedagog neustale &legisob, jak nezadoucimu vyvoji
v chovani zamezit, jak zabranit tomu, aby se praglés chovanim staly bariérou
v pristupu ke vzdavani a k napkni nadani déte s poruchou emoci a chovani nebo
Vv jejim riziku. (Vojtov4, 2008, s. 74)

Na cti s poruchou chovani nebo problémem v chovani,veliy vliv jak Skolni
prostedi, tak i vhod# zvolené pistupy, protoze kazdé dife individualita. Mize se jednat
o uspdadani tidy, vhodnost vyuky, styly vyuky ifstupy nebdeseni konflik.
zejmeéna:

- jasreé scklené pozadavky na chovani a praci¥ak

- dostateléasu ¥novanému vysitleni toho, co je verideé prijatelné a co ne,
- jasna struktura vyiovani a opakujidfinnosti,

- dislednost a f@dvidatelnost jednantitele,

- jasre a spravedl|iv stanovenéitsledky nezadouciho chovani,

- ucitelovo porozunani, trpglivost, pruznost,

- individuélni pomoc. (Vojtova, 2008, s. 76)

Matejcek uvadi, Zze udi s poruchami chovani jeildbzité gedrgé vyrovnat své naroky,
S moznostmi déte. To znamena&sinou naroky snizit! Pak jereba dosahnout dobré
spoluprace se Skolou, upravit diitacelné pracovni program, aby vém bylo hojré
pamatovano na odpmek a zabavu. Upravime mu i pracovni misto, abyylweruseno
vedlejSimi podsty. Ale hlavre vytvorime ovzduSi spoluprace. Musime se zbavit iluze,
Ze mizeme vSechnydi vSemu steji nalit, ale musime trvat na zasade i dti merg
nadané maji pravo na'astné dtstvi, které je nejlepsSi zarukou dalSiho dobréhweoyjey
jejich osobnosti. (M&jcek, 1968, s. 57)

2.4.6 Klima t¥idy

Dle MareSe &eni a chovani Z&kneni jen individudlni zalezitosti, ale je owlovano
mikrosocialnim prosgedim, v #mzZ se Zaci pohybuiji. Plati to zejména o rextitkonkrétni
Skolni tidy a konkrétni skupinvrstevniki, s niz se Zzak kamaradi. (Mares, 2001, s. 65)

Ucitel by nel sledovat Zaky nejen ve v§ovani, ale i o festavkach, aby & tak
piehled o tom, jakym Zjsobem Zaci festavky travigemu se ¥nuji a jaka je atmosféra
v tiidnim kolektivu. Mél by védét, kteri Zaci jsou pirozenymi autoritami ve skupira jaké

jsou mezi dtmi vztahy. Helus uvadi, Ze to co s§admezi gitelem a jednotlivymi zaky
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je promitano do psychosocialniho klimatu w&l& ¢imz myslime celkovou atmosféru
tiéidy. Psychosocialni klimaritly je vyznamnymcinitelem spokojenosti Zékve #idg,
ovliviiuje jejich weni a vykony, a zfiné pasobi i na rozpolozZenicitele samotného.
(Helus, 2007, s. 16)

D¢éti se specialnimi vadavacimi potebami, které maji specifické poruchy chovani,
se potebuji vzdlavat ve fidé strukturované, kde nevladne chaos.i&miji se citit
bezpéné a sodasré védét, co se od nich z hlediskateni i chovani ¢ekava. Vhodné
je stanovit jasna pravidla, kterych nebude v3ak hono Zadouciho chovani
u problémovych zakmazeme docilit pochvalou a uznanim.

Detailni rozbory konkrétnich Skolnich vychovnychuati s kazgskymi problémy
zpravidla ukazuji, Ze chovani Zalii vyucovani nenizeme posuzovat izolovara jen
jako disledek vztah mezi witelem a zakem. G. Petty (1996, s. 12) v této slosii
vystizné poukazuje na to, Zze most od chaosu ¥aghu mactyti oblouky a pokud fes
chce uitel své Zaky pevést, musi byt kazdy zZdhto oblouk na svém mist Jedn&
se o tytazakladni podminky vyuovani:

v efektivni hodiny zaloZené na d@bkoncipovanémdebnim programu,

v dobré organizéni schopnosti titele,

v dobré vztahy &itel — Zak,

v' kaze, které nelze dosahnout, pokud nebudoué&pirprvni £i podminky. (Petty,

1996, s. 12)

Z&ci s problémy v chovani, emocionalni poruchouipspcialnim znevyhodmim jsou
ze v8ech skupin Zékse specidlnimi vziavacimi potebami nejobtizgi vzdélavatelni
ve Skolach hlavniho proudu (v inkluzivnickidéch). Jejich zdenéni do tid hodnoti
ucitelé jako nejriziko¥jsi, vyuka v takoveitdé je pro & vyznamr zatzujici. (Vojtova,
2008, s. 76)

Nékdy mize byt dig¢ s ADHD pro Witele takovou z&¥i, Ze by byl rad, kdyby zeitly
odeSlo. Dokonce i v menSichidach je dost obtizné takové didolre zvladat. Resto
by nenglo byt vyloweno. Oilezité je gizpasobit podminky veridé jeho potebam. Kdyz
vSak dojde k vyloteni, je jasné, Ze od saméhoc¢g@iku nebyla dodrzovana zakladni
pravidla pro praci s&dmi s obtizemi v chovani.

Zaujmout zaky, upoutat a udrzet jejich pozornostyné vzdy snadné. Udrzet pozornost
Zaka s poruchou chovani z&m®nou na ufity ukol je velmi naréné a vyzaduje to vyuZziti
nejriznéjSich metod. Naipklad zpisob usptadani vydgovaci hodiny. To Ize ve Skole

nékolika zpisoby. Individualg, soutZivé nebo kooperativh Vagnerova uvadi, Ze zéak
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s poruchou chovani velmi prospiva kooperativni iggéni, protoZze tak rychleji dostavaji
zpétnou vazbu a nemusi dlouliekat, nez nadprijde fada. Vyuzivametzné uspéadani
lavic a zidli, neformalni mista jako né@dad koberec, sedly, mice, vytv&ime studijni
¢i zajmové kouty. To vSe je proc¢til se specifickymi poruchami velkymtiposem.
(Vagnerova, 1999, s. 202)

2.4.7 Edukace a reedukace &i s poruchou chovani

Prace sé&mi s poruchami chovani probiha v praxi viech zakladnich fazich
eduka&niho procesu a to ve fazrevence, intervence a rehabilitacePodle Vojtové
by mely speciali pedagogické procesy a aktivity &mjici k podpde Zadouciho chovani
déti v riziku a s poruchou chovani, v maximalnitenprobihat v prozeném edukaim
prostedi ditte. (Vojtova, 2008, s. 110) V naSi diplomové pr&ei vSak zabyvame
piedevSim &mi s poruchami chovani, které gtaji v Ustavnim zZé&eni,
tzn. v ,negirozeném* prosedi. Proto zminime pouze fazi intervence a rehabéi

Intervence

Cilem intervence je fpruSeni, zastaveni a #ma nezadouciho trendu v chovani
problémového Zaka. Intervém opateni se vSak nezaifuji pouze na g, ale sodasré
smetuji | k podpde pedagoga, péprodice.

Hlavni ukoly prace s détmi s poruchami chovani ve fazi intervence jsou:

- eliminovat, pop. odstranit, zdroje nezadoucich wjv

- probouzet zdjem, pohotovost, usitovat aktivity,

- vytvaret divéru, sebedctu,

- posilovat pozitivni socialni vztahy jedince k s@ameému i k druhym,

- pomahat jedinci orientovat se ve vlastnim chovaméakcich okoli nadp,

- pozndvat a vyhodnocovat chovani jedincéixogenych i ciles vytvorenych situacich,
- motivovat di¢ k jinym modetim chovani,

- posilovat odolnost dite vici negativnim viivam z okoli.

Rehabilitace

Opateni ve fazi rehabilitace navazuji na intervencisatii vyznam pro vytveni
pedagogické strategie, ktera by vedla k n&paruchy chovani, ma v této fazi analyza
sebereflexe jedince s poruchou chovani. Vojtovakppuje na zagfeni na rozvoj
pozitivnich moZznosti a schopnosti jedince fedpokladem pro vytweni znény v jeho
hodnotové orientaci. V napraporuch chovani hraje rozhodujici roli &na subjektivniho
sebehodnoceni postizeného. (Vojtova, 2008, s. IREhabilitace byva realizovana

institucionalé. Do zd&izeni pro uUstavni a ochranou vychovu s#Siwmou dostavaji dv
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z&kladni skupiny &i. Jednak &i ze socialnich @voda a pak dti s poruchami chovani.
Casto jsou oba tyto faktory propojeny.
Hlavni ukoly etopedie ve fazi rehabilitace jsoypodle Vojtové:
- pomoci jedinci s poruchami emoci a chovani ogeat se v jeho socialnim prosdi,
- vytvaret mu prostor pro budovaniiekry, sebelcty a kvalitnich vztahse socialnim
okolim,
- poskytnout mu korektivni zkuSenost, zptedkovavat nové zazitky a pogy,
- poskytnout mu prostor pro chapani vztahovych sbosti, hodnot,
- pomoci mu vidt vlastni perspektivu,
- zprostedkovavat mu socialni zazitky s cilem vyiteoi pocitu kompetence,
- vytvaret novy systém hodnot,
- poznavat a vyhodnocovat chovani, reakce jediaceofého a souvislostidhto projew,
- vytvaret mu gilezitosti pro budovani novych, Zzadoucich mddehovéni. (Vojtova,
2008, s. 123)

Nedilnou sotasti prace sami s poruchami chovani peedukace.

Reedukace

Reedukace probihd zejména ve specialnich Skolskghenich pro vykon dstavni
a ochranné vychovy. Podle Mouchy jde o pedagogickmnost, kterd se snaZzi
0 napravu obtizh vychovatelného jedince. Cilem je odstranit u jedirspatné staré
navyky, zvyky, nazory, igswdéeni a vytvdit nove, aby byl jedinec vracen k socialni
normé. Reedukace je tedy cil&domé jednani, kdy je jejim ko&reym cilem néprava
jedince s poruchami chovani. (Moucha, 1986, s. 32-8

Reedukace je dlouhodoby proces, ktery & loyt jednotny. Nejde o to, aby byl jedinec
s poruchami chovani veden pouze ke slepé poslusadstma se nait sam za sebe
rozhodovat a byt samostatny. Reedukace reformupsbbsobnosti, ktera je podkladem
negativnich reakci. &¥e byt chapana jako dity systém ¥domého vychovnéhoigobeni,
zahrnujici manipulaci takovymi vychovnymi priesdky, které vedou k odstram
nezadoucich negativnich jgeweakci a postéja k vytvaeni protikladnych reakci, projév
a postaj, jez vyvolavaji nalezitsilny vnitrni konflikt a podicuji k sebevychox

Reedukani proces je tedy ciledoma, fizend, dlouhodobd a zéméa pedagogicka
¢innost, kterd ma své zakonitosti, presky, metody a formy. Tento proces je Zéem na
odstrarni defektu a defektivity u obtiZnvychovatelnych jedinc Pomoci pedagogickych

prostedki se odstrauji a pretvaeji nezadouci vlastnosti na vhodne.
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Svarcar a Burianova (1988, s. 137-139) wjiad’e reedukace (z latinského slova
reeducatio) znamend fevychovu. Podle nich jde o soubor pedagogickychtupas
kterymi se snazi resocializovat jedince obiizmychovatelné a vyuziva speciéln
pedagogickych prostdki. Reedukace se z&inje na to, aby byly odstrany porusené
vztahy a nespravné postoje a vyway vztahy nové. Také jde o zisk novych znalosti
a dovednosti, oipmenu z4jmi, nazoti a postajp a o napravu chyb, kterych se jedinec
dopustil.

Reedukani proces ma také svoje etapy, kterymi jedinecragi@ami chovani prochazi.
Moucha (1986, s. 91) uvadi nasleduijici 4 etapy:

- 1. etapa.Jedinec vstupuje do &aeni a je seznamovan s jejich poZzadavky.

- 2. etapa.Dochazi k realizaci poZzadavkJedinec si z4na vytvdet nové navyky.

- 3. etapa. Zakina byt uplaiovan individualni pistup k jedinci a to v procesu
vyswtlovani a peswdcovani.

- 4. etapa.Jedinec se ztotozni s pozadavky, které jsowpkladeny.

Zatimco Labath (2001, s. 140-141) uvadi 3 faze diepainiho individualniho
programu:

- Adaptaéni faze.Jedinec se orientuje v novém piesti. Jedinec se dozvida informace
0 zdizeni.

- Faze tvorby individualniho resocializ&niho programu. V této fazi se stanovuji
cile, jak bude probihat intervence a diagnostika.

- Faze nezvislosti.Jedinec ziskava autonomii. V této fazi dochézi ikcpodu
do reélného zivota.

Vysledkem reedukace by &a byt vnitné integrovana a socializovana osobnost
jedince. (Pelikan, 1995, s. 38). Tento jedinec masichopen integrovat se &izpasobit

podminkam dané spdleosti, plnit, to co od & spole&nost @ekava.

2.4.7.1Specifika edukaniho procesu u @ti s poruchami chovani

Edukace dti s poruchami chovani je v naSich &asnych podminkachazena
k nejslozitjSim cinnostem pedagoga. Ale i tak jsou viditelné snadya@nuto problému
po teoretické i praktické stranceinovat. Hledani zjsohi a cest vz&avani zak
s poruchami chovani v podminkach Skotydgtském domow je ovlivnéno pedagogickym
konceptem a realnou budouci perspektivou Zaka.oT&ohcept je i naSim nazorem
na problematiku vz#lavani a vychovu &i s poruchami chovani. Stejfjako v ostatnich

Skolach jsou Zaci s problémy a poruchami chovarimgni jako nejiii vzdklavatelni,

64



e

tak i ve Skole fi détském domov piinasi pedagagn velmi mnoho straés Pivod tohoto
tlaku vychazi z postoje kémto ditem a to ve fech zakladnich rovinach - obecné,
spole&enské a subjektivni.

1. V roviné obecnéplati, Ze hlavni obsahovy naboj v postojidtein s poruchami chovani
je velmi negativisticky. Laicka wejnost, ale i odbornd, vnima poruchy chovani i @moc
zamita¥. Obecr verejnost nema snahu zabyvat $&ipami, podminkami a souvislostmi
vzniku €chto problénd. Kdezto pi setkani s détem, které ma smyslové, rozumové nebo
télesné postiZzeni té#n nikdo neuvazuje o tom, jak k tomuto postizeni dpgikdo neciti
negativni emoce, aletipsetkani s détem, které ma problémy v chovéani jsou a hledani
vinika pongrné bézné. | vysoce kvalitni a velmi chapavi pedagogegéjcni a tolerantni
vychovatelé, seipvychow ditéte s poruchami chovani dostavaji do takovych sijlkderée

v dané chvili nejsou schopieSit bez negativnich emoci. Ty jséasto nanfeny pra¢
praw tato gic¢ina vyznamg omezuje kompetence edukatora a jeho snatupmdci

s digétem, které ma problémy v chovani.

2. V roviné socialni ma vliv na pistupu k jedin@m s poruchami chovani nejen osobni
pohled posuzovatele, ale také sociokulturni nornpplesnosti, ve které oba Ziji,
ale gedevsim i socialni souvislosti Zivotnich situadidto ditte. Rizné konflikty, druhy
agresi, Ihani, kradeze, sexualni chovani, vulgarigeou brany jako normalni nebo
patologické v souvislosti s individualni etnickotigadré naboZzenskou skupinou, Skolou,
rodinou. Neusgch ve Skole, zaskolactvi, ublizovani druhym, malsipe, Sikana, atd. jsou
hodnoceny ve vztahu k normam spolesti, ve které jedinec Zije.

3. V roviné osobni ma vliv na pistup k @¢tem s poruchami chovani jejich celkova
nestalost v chovani, jejizipiny i projevy jsou ve v&§Sim nebo vnitnim prostedi ditte.
Vojtova uvadi Kauffmannovo rozliSeni dvou tiyporuch chovani.

» Externi — chovani, které se projevujeésem ven, wiéi okoli jedince — agresivita.

* Interni — staZeni se do sebe, socialni izolace.

Je zcela jedno, ve které &lhto rovin se porucha odrazi intenzijinpiresto ma vliv na
vztahy jedince k jeho okoli a naopak. Aék s poruchami chovani komplikuje jejich
situaci, Zze obzvlaS vztahy k jejich nejblizSimu okoli byvaji zdrojemedorozungni
a dalSich konfliktnich situaci, jejichk&Senicasto nejsou schopni zvladnoutidledkem je
takova reakce v emocich nebo v chovani, ktera jadwmuci a celkové prohloubeni
problému. Jedna se o camovany kruh, ze kterého se Zzak dostane sam jeokohAl
(Vojtova, 2007, s. 128)
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Na vzdlavani Zzak s poruchami chovani maji negativni vliv i samotgiéhozi gistupy
k détem s poruchami chovani jako takové. Nahled nalprolZzaka s tim, Ze vi @dhto
souvislostech, ochraniitele pred nebezpaymi situacemi jen do tité miry, nabizi mu
vSak misto pro Uvahy a hledani nejvhgdich strategii pro praci s zaky s probléemy
a poruchami chovani. Toto jej vede k lepSimu poehoghovani Zzdka a napomaha mu
udrZet si profesionalni odstup i v napjatych rizach situacich.

Nejdilezit¢jSim cilem speciakipedagogického vedeni a podporyétits poruchou
chovani je snaha o co né&f8i optimalizaci jeho Zivotnich perspektiv. Tytéeahavazuji na
ramcovy vzdlavaci program proifslusny stupg vzaélavani (gedskolni, Skolni a sdni)

a ®sre souvisi s vysledkem vzthvani €chto problémovych Z&k Efektivni vyuka
zamezuje vytvieni takovych bariér, které by branily v dosazerpaxdajiciho vzéani.

Odpovidajici vzdlani je povazovano zaitkzity predpoklad kvalitniho Zivota.
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EMPIRICKA CAST

3 Specifika edukaniho procesu v ustavni vycho¥

(ve srovnani se zakladni Skolou)
3.1 Cil Setireni

Cilem diplomové prace je zjiti rozdili praibéhu eduk@niho procesu na éiné
zakladni Skole a na zakladni Skolé gétském domov. Jedna se o odpozorované rozdily
mezi vyukou na Zakladni Skole v Rumburku ve srovisaryukou na Zakladni Skole Hamr

na Jezee, ktera je tizena pi détském domov.

Vyzkumna otazka zni: Véem se lisi edukéni proces na &zné ZS od edukéniho
procesu na ZS i DD?

3.2 Metodologie a design Séeni

Pro naplini cile prace bylo zvoleno kvalitativni vyzkumnéigai, které se tyka Zivota
lidi, pribeht, chovani, ale také chodu organizaci, sfeekych hnuti nebo vzdjemnych
vztahi. (Strauss, Corbinov4, 1999, s. 10)

Hendl girovnava praci kvalitativnino vyzkumnika k préacitelgiva. Vyzkumnik
vyhledava a analyzuje jakékoliv informace, kterésmgivaji k os¥tleni vyzkumnych
otazek, provadi deduktivni a induktivni 2éy. Seznamuje se s novymi lidmi a pracuje
piimo v terénu, kde setoo cje. (Hendl, 1995, s. 50)

Shkér dat a jejich analyza v kvalitativnim vyzkumu piiedji v delSintasovém intervalu.
Vyzkumnik vybira na zakladsvych Gvah mista pozorovani nebo jedince, ktelé da
sleduje v @znych ¢asovych okamzicich. Analyza dat a jejichérsprobihaji sotasré -
vyzkumnik sbird data, provede jejich analyzu a @odlsledk se rozhodne, ktera data
potrebuje, a zéne znovu se sibem dat a jejich analyzou.

Mezi zakladni rysy kvalitativniho vyzkumu piat

dlouhodobost,
. intenzivnost,

. podrobny zapis.
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Charakteristickymi metodami kvalitativniho vyzkuneu

. nestrukturované pozorovanirgplevsim zéastréné pozorovani),
. etnografické interview,
. metoda zivotni historie.

Hlavnimi sloZkami kvalitativhiho vyzkumu jsou:

. Gdaje,
. analytické a interpretai postupy,
. pisemné a ustni vyzkumné zpravy.

Udaji rozumime informace pochéazejici #zmych zdroj, nefasgji z rozhovon
a pozorovani. Pomoci rozebirajicich a vykladovyastm dochazime k vyti@ni zavra,
popr. novych teorii. Tento proces obsahuje technikuokédi. Pisemné a Ustni vyzkumné
zpravy jsou podkladem pro souhrnné pojednani ordarygkumu a jeho zé&vech.

Zkoumanym fenoménem naSi diplomové prace jsmdily v pribéhu vychovrg-
vzdélavaciho procesu na bBzné zakladni Skole a na zakladni Skole ip détském
domowé, proto bylo zvoleno kvalitativni pgkumné Seéeni.

Praizkumné Seeni bylo realizovano v deldimasovém intervalu. Uvahy o mnohych
tématech, které by bylo mozno zkoumat, probihatygd z&i 2011. Zajem o danou
problematiku vyplynul z mozZnosti uplatnit autimy vlastni zkuSenosti z dvanactileté
praxe socialni pracovnice agldni socialg pravni ochrany &i a dale z moznosti vyuzit
a zpracovat material ze souvislé praxe, ktera kglawiena na pozorovani vychoin

vzklavaciho procesu nabné zakladni Skole.
3.3 Popis terenu prizkumného Sekeni

Domnivame se, Ze pro nasdéizkumné Se&eni je nezbytnéipdstavit strané zakladni
Skoly, ve kterych jsme se rozhodli ziskat informaqeoznatky situjici k naplni naseho

cile diplomové préace.

Zakladni Skola Hamr na Jezée

Déti umiseéné v DDS Hamr na Jetejsou v ramci povinné $kolni dochazky stédvany
na Zakladni 3kole Hamr na Jégektera je sotésti DDS. Po ukafeni povinné skolni
dochézky je di podle 813 odst. 6 zakona 383/2005 Sh. fiemistno do vychovného
Ustavu, kde pokraije v gipraw na vykon povolani, nebaigtava v DDS a na povolani se

piipravuje studiem nagkterém z ,civilnich* &iliSt' v okolnich n&stech.
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Zakladni Skola ma celkem Sestdt Rainiky jsou v jednotlivych ifdach zastoupeny
podle aktualniho stavuéd v DDS. Webni osnovy schvalilo MSMT jako vévaci
program Zakladni Skola a wddvaci program Zakladni Skola praktickd. Zpracovan

je Skolni vzadlavaci program Zakladni Skoly Hamr na Jeze

Z&kladni Skola Rumburk

Zakladni $kola Rumburk, U Nemocnice 1132/5, bykvi@na jiz v roce 1986. Skolu
navsevuji Zaci nejen ze spadoveho obvodu Skoly, aledat8ich¢asti nésta a okolnich
mést Sluknovského vydzku. Vyuka probiha na 1. a 2. stupni ve dvou parale tidach
v roéniku. V sowasné dob navdtvuje Skolu 439 Zzak Od roku 2008 byla ZSijata
do Svazu Skol SCHKOLA z tz¥esko-rgmecko-polského Trojzemi. Ve svazu SCHKOLA
je celkem dvanact Skol. Hlavni napléinnosti svazu je poznat co nejlépe své sousedy
a nadit se jejich jazyk. K tomu slouzi potkavaci dny,ofjazy¢na vyuka, Zakovské
vymény a spoléné projekty. Zakladem spoluprace je spoke vyuka jazyka sidaw
na domovské a partnerské Skole. Specialni kapitdionosti Skol je pak i ekologicka
vychova a ochrana zivotniho priesdi.

Zakladni Skola ma také velmiukladrg zpracovan preventivni program na ochraredp

socialre patologickymi jevy, viz filohac¢. 3 - Skolnitad.
3.4 Metody Sef¥eni a skér dat

Pro &ely diplomové prace byly zvoleny tyto metody: metogimého pozorovani
a metoda individualniho rozhovoru.

Pfi sbéru dat pro byla pouzitaipdevSimmetoda primého pozorovaniedukaéniho
procesy kdy jsme sami byli &astniky skru dat a informaci. Pozorovani probihatihém
vykonu souvislé praxe na Zakladni Skole U Nemocrié@umburku a dale na Zakladni
Skole i Détském domow Hamr na Jeze, kterou autorka pravidelmavsEvuje v ramci
vykonu profese socialni pracovnice &iohi socialg pravni ochrany &i. Déti, které byly
umisgény a vyfistaji v tomto Ustavnim #aeni, pochazi &Sinou z nepodfiného
rodinného prosedi, z dysfunknich rodin, v nichZz byl ohrozen jejich zivét piiznivy
vyvoj. Takova negativni zkuSenost &stvi u nich vedla k porucham chovani.

Pozorovani vyuky &i s poruchou chovani na Zakladni Skole Hamr narégarobihalo
béhem 30 hospitaci, kterédha autorka moznost vykonat. Kazda hospita¢taravij urcity
zaner, ktery byl v souladu se stanovenymi prioritamed®dvani bylo zakreno gedevsim

na phabeh vyuky, na podminky, ve kterych vyuka probihala,interakci mezi &itelem
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a zakem, pozornost Zalkpri vyucovani, hodnoceni Zéka vztahy veiidé. Odpozorovana
data byla zapisovana do hospitech zaznan, viz prilohac. 1. Hospiténi zaznamy byly
zaznamenavany chronologicky.

Druhou metodou bylanetoda individualniho rozhovoru s pedagogem a etogdem
z Détského domova Hamr na Jezie. Metoda rozhovoru byla metodou djl dilezitou
piedevSim pro navazani osobniho kontaktu s odbornifisaxe. Jednalo se o rozhovor
nestandardizovany (hloubkovy), jehoziegnosti je ponechani ¢téiho prostoru
k odpowdim.

Metoda rozhovoru dopbvala informace ziskané pozorovanim. V podkapitdlé
uryvky z rozhovoi s pedagogickymi pracovniky DDS Hamr na Jeze

Celkem se uskutaily dva rozhovory s pracovnikydského domova Hamr na Jéze
Rozhovory se uskuaily piimo v budo¢ tohoto z#izeni. Pébéh rozhovoi byl
se souhlasem respondénizachycen na diktafon. Délka jednotlivych rozhdvor
se pohybovala kolem cca 60 minut. Nacqiu kazdého setkani s respondentem byl
striené predstaven zasm diplomové prace. V Uvodu kazdého rozhovoru jsme
si s respondentem chvili neformélpovidali o dané problematice, abychom uvolniligap
a navodili tu spravnou twéi atmosféru. Rozhovory probihaly bez vyjimky verisié
a otevené atmosfi@. Respondenti byli velice sdilni a z jejich prajdwlo patrné hluboké
zaujeti danou problematikou a zajem o zgemiovani vSech informaci, které mohli
k danému tématu poskytnout. Zaznamenany rozhovbpigpsan do spisovné podoby
ceStiny a ziskané adaje byly pouzityii pdophovani vysledi z pozorovani.
Z pochopitelnych @ivodi neuvadime jména respondint

Shkér dat byl provadn béhem roku 2011, rozhovory byly ote@né a byly vedeny
zatdtkem ngsice lezna 2012 i osobni nav&veé Détského domova v Hamru
na Jezie. Zangstnanci DD byli velmi vsicni a na zaklatvzajemné dobré zkuSenosti
poskytli potebné materidly. Z fiedesSlé souvislé praxe v zimnim semestru roku 2011
na Zakladni skole U Nemocnice v Rumburku byly viyiastni poznamky a zkuSenosti,

které pomohly Iépe se zorientovat ve vych&vadklavacim procesu.
3.5 Vybérovy soubor

Kvalitativni vyzkum ze své podstavy vyzkumnika rdeek zamirnému vylru
vybérového souboru. Tento soubor je vzdy reprezentitiae na rozdil od pozadavku

nadhodného vyiru, typického pro statistické metody, se tato repnéativnost vyznalje
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tim, Ze dany soubor reprezentuje dané pedsta danou problematiku. Zamy vyber
je zcela v rezii vyzkumnika a uskuieje se na zakladtzv. relevantnich zndk tj. téch
znald, které jsou dlezité pro dané zkoumani. V§je tedy nutno provést kvalifikovan
Zv¢tSovanim souboru se jeho vlastnosti nezlepsSuji.s&vzsouboru se proto uktuje
tzv. saturaci, tzn. v@ je ukorgen ve chvili, kdy vyzkumnik pasthne, Ze zjigné
informace se jiz zdAnaji opakovat. Nehb se jedna o intenzivni zkoumani ¢ié
problematiky, pracuje se s mensim mnozstviipguh. (Hendl, 1995, s. 54)

Vybérovym souborem prodely prizkumného Séeni byly d¢ zakladni Skoly — &na
Zakladni Skola v Rumburku a Zé&kladni Skoldi pétském domow se Skolou Hamr
na Jezie, viz podkapitola 2.1.5 Zakladni Skola Hamr na Jez& Zakladni Skola Rumburk,
str. 57.Pozorovani probihalochem 30 hospitaci na kazdéeztito Skol. Hospitace v obou
piipadech probihaly na 2. stupni ZS v osmégniku. Pozorovan byl edukai proces 8
problémovych zak na Zakladni Skole ip Détském domo¥ Hamr na Jeze, ktery byl
srovhavan s vyukou verité o paitu 24 Zak bez poteby speciald pedagogického
piistupu Zakladni Skole Rumburk.

Vybér odborniki byl pro Eely prizkumného Séeni tzv. pozitivni, tzn. soubor tiio
pouze jedinci, ktid byli ochotni spolupracovat. Celkem byly uskirtény dva rozhovory
s pedagogem a etopedem &dkého domova se $kolou Hamr na Jez&topeda z DDS
jsem oslovila s jistotouifmo, nebd jej znam a spolupracuji s nim v rdmci vykonu své
profese na OSPOD. Tento mi pomohl se zpeoiovanim rozhovoru s dalSim

pedagogickym pracovnikem tohotdizeni.
3.6 Vlastni prizkumné Sefeni

Data ziskana v jgbéhu 30 hospitaci na Zakladni Skole Rumburk a 30 itexsp
na Zakladni Skole ip Détskéem domovy Hamr na Jeze jsme se rozhodli zpracovat
metodou otekeného kodovani.

Otewené kodovani je ta&ast analyzy, ktera se zabyva ozm&anim a kategorizaci
pojmi pomoci podrobného studia udlajPojmy jsou zakladnimi jednotkami analyzy.
Nasleduje proces tzv. konceptualizace Gd&jera ma odhalit vztahy mezi jednotlivymi
pojmy. KdyzZ jsou z Uddj zjiS&ny urité jevy, nasleduje seskupovani pdjikolem nich,
tj. kategorizace. Vznikla kategorie jgdou pojmi, které nalezi podobnému jevu. Kazda
kategorie je pojmenovana a rozvijena jejimi vlastmo a dimenzemi. Vlastnostmi
rozumime charakteristikyi znaky kategorie a dimenzemi ungist vlastnosti na &ake

Skale.
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Prostednictvim ptizkumného Séeni nam na zakl&doteweného kédovani vzniklo

pét zakladnich kategorii:

» Podminky vyuky ovliviiujici edukaéni proces
» Zpuasobrizeni vyuky

» Zpuasob motivace Zak

» Zpusob hodnoceni Zak

» Interakce a komunikace (W&itel « zak), (zak«— zak)
Dané kategorie jsme posuzovali v nasledujicich dafuh:

» Objevuje se ve vSech hodinach
» Objevuje se jen v rékterych hodinach
» V hodinach se neobjevuje

Pti analyze dat ndm byly napomocny hosfiiiazaznamy (98 stran) ze souvislé praxe

na Zakladni Skole Rumburk.

3.7 Interpretace pozorovani a rozhovoii

Pozorovani probihalo na Zakladni Skolé pétském domoy Hamr na Jeze.
V z&kladni Skole  Ustavnim z&zeni se nachazi zejménatids poruchou chovani
a pro efektivni vzélavani gchto zakk musi Skola zajistit specifické podminky vyuky,
viz podkapitola 2.1.3 &i s poruchou chovani ve Skolnim presti, str. 49.

Pozorovani se uskuteilo béhem 30 hospitaci v osmémeéroku ZS Hamr na Jepe,
ktery nav&vuje 8 dti. U vSech &chto diti byly dle saleni etopeda diagnostikovany
poruchy chovani.

....kdyZ pijde di&, tak se kazdy pracovnik DDS seznami s jeho spigeno, zprava
od psychologa, etopeda, ze Skoly, vSechno z diigkélso Ustavu.... Je tamditly navod,
jak se k ditti chovat, jak s nim pracovat..:“(etoped)

D¢ti s poruchou chovani maji podle zakaha61/2004 Sb., 816 specialni ¥l/aci

potreby,viz podkapitola 2.1.2 Bi se specialnimi vzthvacimi potebami, str. 48.
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....Kazdé di¢ ma swvj individualni plan, vzélavaci plan, kde je charakteristika i,
cile kratkodobé i dlouhodobé, kterych bylonditt dosadhnout, pak hodnoceni, jak to

zvladlo, a vytyeni dalSiho cile... to seld kazdych il roku...” (etoped)

Problémy spojené s poruchami chovani se pedatjquiacovnici v DDS snaziesit
individualnim vychovs terapeutickych a vathvacim programem. MatouSek upange,
Ze by klient ngl byt uz na poatku pobytu aktivnim ¢astnikem v procesu hodnoceni svého
stavu a vypracovavani osobniho planu. (Matouse®9,18. 139) Z vlastnich zkuSenosti
vime, Ze hodnoceni se dificastni jen Ust¥y mize se ke svému chovani a probidm
vyjadiit, navrhovat zpsob, jak se zlepSit, ale dokumenty s jeho hodnotgsdu Fed nim
ukryty. Domnivame se vSak, Ze to Zivot¢étdt v ditském domov nijak negative

neovliviuje.
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V nésledujicim textu pouzijeme konkrétni zaznamy @SDD o digti s poruchou

chovani, které bylo Zakem &idy, ve které se uskutgovalo pozorovani edukaiho

procesu.
Datum Chovani nezletilé Prospéch nezletilé
klidna, hovornd, usivava, trochu| uceni ji bavi, snazi se
1.11. 2012 o . . .
rozjarend, ale bez vychovnych M-2,CJ-3,F-3
problémi
spolupracuje, je ochotna, pomaha snaZzi se, je pozitivn
2.11. 2012 PO J_J P _ ,J P
S pornickami motivovana
CJ-1,M-1,NJ-3
udéla, co se jiekne, ale sama se | pozornost upadala
3.11. 2012 o ) ] 3
nezapojuje, nenapadna, CJ-4
bez vychovnych problé
4.11. 2012 Sikovna v keramické dit) poslusnd snazi se, bavi ji pracovni
vychova, PV -1, TV-1
upozonuje, Ze chce Lucka utéct,| bez motivace
7.11. 2012 ] _ _
Adélecte tajre dopisy... M-3,VW-3
8.11. 2012 apaticka (poté zjisho, Ze dostala| bez pozornosti a motivag
dopis od matky) CJ-4,NJ-3
maluje na seSity hakovéike bez motivace
9.11. 2012 R . ]
a tvrdi, Ze si jen tak maluje, nevicoM -5, TV -3
to je, [ pisemce se rozplakala
10. 11. 2012 pii Uklidu ttidy byla neSikovna, bez motivace

nema o nic zajem

CJ-3
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11.11. 2012 provokuje slov i fyzicky M-3,TV-1

14.11. 2012 usmevava, pomahéa s parokami opét pozitivre naladna
M-2,CJ-2,VW -1

chodi o hodia z mista, vynucuje | opadla pozornost

15. 11. 2012 _ B .
si pozornost (fedevsSim chlapg CJ-3,NI-2
0 prestavce si Sla zaktiina WC, pozitivré motivovana
16. 11. 2012 . ) ) 5
netajila se s tim — napomenuti CJ-1,TVv-1
téidniho witele
17.11. 2012 pouziva vulgarni nadavky bez pozornosti, motivace
M-4,CJ-4
18.11. 2012 ochotna, zajimé se o vyuku opét pozitivre naladna
V-1

Tabulka ¢. 1: Ukazka konkrétnich zaznandaného dite ve formuléi ZS pi DD
»Individuélni vychovré vzdilavaci plan a denni zaznamy oéi@ncich* Chronologické

zadznamy (14 di)
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a/ Skola:

vyukow zanedbana, nesoistEna, Spatny pisemny projev s velkymeon gramatickych
chyb

- vytvaret a upesiovat Wwebni navyky / zadavani ukgldisledna kontrola

- procviovat a posilovat pa#ti, pozornost, souisdni / ,psychohry”/

- motivovat ke Skolni praci / vyuZzivat dilznalosti, chvalit, ocenit, projevovat zajem /

- obnovit a upevnit znalost gramatickych pravidel

- doplnit wivo z matematiky a fyziky / zlomky, zakladni fyziké veli¢iny, jednotky

— prepaity.../

b/ vychovna skupina:

- posilit sebetdomi / je Sikovna a ztma, océovat dovednosti ve sportu a ve vytvarny
¢innostech / vybor&iplave, maluje, modeluje, Sikovna v keramice /

- zKlidnit, zvladat uzkost a nap, zvySovat frustréni toleranci / nacvik relaxace, decho
cviceni, vnimani a protdvani tla, relaxace — pravidelna ¢eini/

- urit ,davérnika® — modelovat pozitivni vzory, zaifit se na rodinnou vychov
a profiorientaci / rozvijet zajem o domacémii prace — vysivani, kkovani, kebni obory|
Svadlena, kucli&a.../

- nacvik sebekontroly a autoregtéch mechanisfy rozvijet cile¢édomost, vytrvalost
schopnost samostatného rozhodovani / Ukolovat, groslpt @ piekonavani déich
piekazek a problém../

ch

va

<

Tabulka¢. 2: Ukadzka zpracovaného vycheévazdilavaciho programu daného &dé na

formul& DDS — ,Individudlni vychova vzdlavaci program — priority, kratkodobé

a dlouhodobé cile, ukoly, metody” (po 14 dnech)

Domnivame se, Ze seznameni se s osobni slozkia, ditera jak bylo vySe uveden

obsahuje zpravy zipdchozi Skoly, zpravy psychologa, etopeda a didghkéso Ustavu

o,

je pro praci pedagogickych pracovaikvelmi pfinosna. Za nemén prinosné vsak

povazujeme osobni kontakt sa@ samotnym i mimo vyuku. Popovidani si s nim

a moznost, aby ndm @vzivotni piibeh a zazitky pevypréd¢lo samo, ma také velmi

dulezitou vypovidajici hodnotu pro nasledné zvoldrdtegie edukéniho procesu.
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Eduka&ni proces 8 Z4ks poruchami chovani na Zakladni Skote pétském domow
Hamr na Jeze, byl srovnan s vyukou véidé o paitu 24 Zzak bez poteby specialé
pedagogického fistupu Zakladni Skole Rumburk. Domnivame se, #eppitu 24 dti
by nebylo realné poskytnout élit individualni pé&i (proto nezbytna funkce asistenta
pedagoga). Nicmén z rozhovol s pedagogickymi pracovnimi DDS bylo ziSo,
Ze dilema kvality a kvantity je patrné i ve vyclow vzalavani ve tidé o paitu 8 zZak.

Tato skuteénost jiZ sama o s@élpredukuje, jakou ndrou mize byt pée individualni.

.-..podle moznosti, ale&Sinou je individualni p& velmi mala, ale to je logické, kdyz
mate ve itidé sedm, osm &i, tak kdyZz jednomuéno nejde, bohuzel se malokdyiida

maximal se mu ¥novat..." - (pedagog)

Jak jiz bylo uvedeno vipdchazejici kapitole, data ziskana pozorovanim adito
procesu i hospitacich na ZS#pDD byla porovnana s daty ziskanymi z hospitah
zéaznani ze souvislé praxe nasiné ZS. Pro fehlednost uvadime vysledkytgkumného
Seteni v tabulkach - tabulky ukazujigg@lem definované kategorie vi@th dimenzich -

srovnani bBzné ZS se ZSipDD.

Kategorii ¢. 1 byly oznaeny podminky vyuky ovliviiujici edukaéni proces:

Objevuje Objevuje V hodinach
Podminky vyuky ovliviiujici se ve vSech se jen se
edukatni proces hodinach v nékterych neobjevuje
hodinach
Vhodnost vybaveni a usfadani tidy X
s ohledem na cil vyuky
Ucelns vyuzité Skolni porficky X
Vhodné podrétné prostedi a celkow X
dobra esteticka urovie
Vhodné tempo vyuky X
NizZ8i paet Zaki ve #id¢ (5 — 8) X
Sloweni 1¢i vice ranika X

Tabulka¢. 3: Vyhodnoceni kategorie 1 na Zakladni Skole Rumburk
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Objevuje Objevuje V hodinach

Podminky vyuky ovliviiujici se ve vSech se jen se
edukatni proces hodinach v nékterych neobjevuje
hodinach
Vhodnost vybaveni a usfadani tidy X
s ohledem na cil vyuky
Ucelns vyuzité Skolni porficky X
Vhodre podrétné prostedi a celkow X
dobra esteticka urovie
Vhodné tempo vyuky X
NizSi paet zaki ve tide (5 — 8) X
Sloweni 1¢i vice ranika X

Tabulka¢. 4: Vyhodnoceni kategorie 1 na Zakladni Skole Hamr na Jaze

Srovnanim tabulky. 3 s tabulkow. 4 jsme zjistili, Ze na obou typech Skol byly vhéd
vybaveny a uspgadany fidy s ohledem na cil vyuky danéhifednttu a &elné vyuzivany
Skolni poniicky. PodrtnéjSi prostedi a celkow lepSi esteticka Uroviebyla shledana
ve v3ech hodinach na zéakladni Skol# PDS, na rozdil od &né ZS, kde byla

jen v rekterych hodinach.

....2arizeni, které zajiflje astavni vychovu, dosta@ySleno od statu a sponadr
mnohem vice finamich prostedk:, proto si n@Zzeme dovolit nakoupit nové vybaveni

uceben a ty nejmodegjsimi Skolni ponicky...." - (pedagog)

»...Zzahlcovani materialnimi vyhodami vSak neni éplpo-adku, to je totiz paradox. 4

v UV jsou uitym zpisobem dokte materialisticky zajighé, na coz v3ak ze svych rodin
nejsou zvyklé, takze v podstg to kontraproduktivni. Vy se j&jakym zgsobem snazite
sytit material@, protozZe citov to az tak dobe nejde, a on ten mechanismus funguje tak,
Ze si na to &i zvykaji, protoZe to dostavaji zadarmo, nemusd gaslouzit, a pak se podle
toho také chovaji —¢ei nici, nevazi sijich...." {pedagog)

Z tabulek¢. 3 a¢. 4 dale vyplyva, Ze ditelé obou Skol volili vhodné tempo vyuky

jen v rekterych hodinach.
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....t0 vZdy zéleZi na pedagogovi, to je individualni..roli zde sama®jmy¢ hraji aktualni
okolnosti — zda stihd vyloZitcivo s ohledem na dané osnovy, zda jséti pdozorné

¢i nikoliv apod....." -(pedagog)

Niz§i paet zaki ve ftide a sli@ovani rékolika roeniki bylo zaznamenano pouze
na zékladni $kolefpDDS.

.».-.nekdy slwovani ra'niki nevadi, da se to zvladat, ale sarepze je lepsi, kdyz vyuji
pouze 6. /idu a rfidim se pouze jednou osnovou, nemusim improvizavatedat

kompromisy...." {pedagog)

Analyzou ziskanych dat bylo zjis&€no, Ze se podminky pro vyuku ovliviujici edukaéni
proces na kzné ZS oproti podminkam na ZS Wi GUstavnim zatizeni lidi ve sldovani

roéniki, v poftu Zaki a v podrétnosti prostiredi a celkové estetické arovni.

Kategorii ¢. 2 byl ozna&en zpisob¥izeni vyuky, ktery vice¢i méné ovliviiuje edukatni

proces:

Objevuje Objevuje V hodinach
se ve vSech se jen se
Zpusobfizeni vyuky hodinach v nékterych neobjevuje
hodinach
Vhodna volba metod X
Individualni gistup k Zakm X
Vyuziti vyucovacihocasu X
Dostatektasu na pochopeni X
a procvtovani giva

Tabulka¢. 5: Vyhodnoceni kategorie 2 na Zakladni Skole Rumburk
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Objevuje Objevuje V hodinach
se ve vSech se jen se
Zpisobfizent vyuky hodinach v nékterych neobjevuje
hodinach

Vhodna volba metod X

Individualni gistup k Zakm X

Vyuziti vyucovacihogasu X

Dostatektasu na pochopeni X

a procvtovani &iva

Tabulka¢. 6: Vyhodnoceni kategorie 2 na Zakladni Skole Hamr na Jaze

Porovnanim tabulek. 5 a¢. 6 bylo zjiS€no, Zze na obou typech Skotitelé pouZzivali
vhodné metody vyuky ve vSech hodinach. S individinl pgristupem k Za&km jsme

se setkali pouze v hodinach na zakladni Skal®pS.

....bohuzel ale mame hromadu problémovyechi,dvic nez ficet procent dti mame
na medikaci, skoro vSichni pebuji \¢tSi individuélini péi, coZz nejsme schopni zajistit,
neni to tim, Ze bychom nebyli jako lidi nastavem fo dat, neni to vSak mozné
zorganizovat, muselo by nas byt tak jednou toliy, mebylo osmadii na jednoho, ale tak
maximal® dw ti na jednoho... takhle v osmiéctdch se stane, Ze présfeden
ji (individualni pé&i) ma vic, jeden mia druhy den je toreba jinak, ale tkteré dti

potebuji tu naSi pd mnohem vic, uiité to neni idealni...(pedagog)

»---JSOU tu ctti, které by potebovaly celodenni individuélni ¢i¢ ale my tu pracujeme
na skupinach, takZze aby tu pak mohlo t@ élingovat, musi sed@ba zvySovat medikace,
protoZe jiné vychovné opani nezbyva...(etoped)

Z rozhovoti s pedagogickymi pracovniky DDS jéemé, Ze se snazi dle svych moznosti

poskytovat dtem s poruchami chovani tu nejlepSi individualnéip&e zvySeni kvality
by prispélo navyseni pé&u pracovnich mist.
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Z tabuleke. 5 ac. 6 dale vyplyva, Zze nagbné zakladni Skole dokazakitelé plrg vyuzit
vyuéovacic¢as ve vdech hodinach. Na rozdil od tobielé zakladni SkoleipDDS vhodr

vyuzili vyu¢ovacicas jen v gkterych hodinach.

.-..Kvanta weni jsou vzdy na ukor kvality... ... po tom se mi rozhoestyka. Na této
Skole jsem spokojena, vyuku vedu pozvolna, siceolnefgme vSe dopodrobna jako

na kezné ZS, ale podle mne j@leFitjsi, aby wivo déti poradre pochopily...“ -(pedagog)

Osobni zkuSenost pedagoga poukazuje na &hose 7e na zakladni 3kolgi [DDS
se neklade itaz na striktni dodrZzovani ¢cebniho planu. Dotazovany pedagog

uprednosiiuje kvalitu ziskanych poznatkkteré si zak |épe osvoji pro¢evanim giva.

Na zékladni Skole ip DDS byl dostatekiasu na pochopeni a proteni wiva shledan
ve viech hodinach oproténé ZS, kde byl jen vakterych hodinach.

Analyzou dat bylo zjisténo, Ze se zfisob ¥izeni vyuky na Bzné ZS vyrazré lisi
od zpisobu ¥izeni vyuky na ZS fFi Gstavnim za‘izeni. Rozdily byly shledany zejména
vindividualnim p¥istupu k Zakim, ve vyuZiti vyuwovaciho ¢asu a v poskytnuti

dostat&ného¢asu zakim na pochopeni a procuieni Wwiva.

Kategorii ¢. 3 byl oznaen zpisob motivace Zak:

Objevuje Objevuje V hodinach
se ve vSech se jen se
Zpisob motivace Zak . o
hodinach v nékterych neobjevuje
hodinach

Aktivita a zajem zak o vyuku X

Vliv hodnoceni na motivaci zak X

Osobni piklad pedagoga X

Tabulka¢. 7: Vyhodnoceni kategorie 3 na Zakladni Skole Rumburk
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Objevuje Objevuje V hodinach
se ve vSech se jen se
Zpisob motivace Zak . o
hodinach v nékterych neobjevuje
hodinach

Aktivita a zajem Zak o vyuku X

Vliv hodnoceni na motivaci zak X

Osobni piklad pedagoga X

Tabulka¢. 8: Vyhodnoceni kategorie 3 na Zakladni Skole Hamr na Jaze

Z tabulek¢. 7 ac¢. 8 vyplyva, Ze na obou typech Skol byli Zaci akiia n€li zajem
o vyuku jen v gkterych hodinach. Domnivame se, Ze kégjného bylo podstatné i to,

0 jaky vyuwovaci fedmet se v danou chvili jednalo.

»...pozitivni na tom je, ze je systénepledny, dti se chovaji doke kwili odmenam,
reknou si, kdyZz budu hodny a budu se snazitp reiskdm, ale na druhou stranu
to rekdy zneuzivaji, nafklad kdyz wdi, Ze teba nepojedou daimtak pra by se chovaly
slusre... ... mozna Ze je takfime Welovému chovani, to je negativni, ale ono to aski
nejde, tady to musi bytéeco za @co, nejsme &sky domov, ale rezimové rizeni...
...motivace je to uite, ale hod@ je to taky o delovosti, jenze kdo se nechovadzriEgm

Zivok Ucelow..." (etoped)

Systém hodnoceni byl dle naSeho nazoru lépe nastaaezdkladni Skolefpustavnim
zarizeni, coz milo vliv na motivaci Zak ve vSech hodinach, jak je uvedeno v tabdlce.
Z tabulky¢. 7 vyplyva, Ze nadZné zakladni Skole &o hodnoceni vliv na motivaci zak

jen v rekterych hodinach.
Osobni piklad pedagoga byl zaznamenan na obou typech gkadech hodinach.
Analyzou dat bylo zjiSttno, Ze se zfisob motivace Zak na bézné zakladni Skole

liSi od zpisobu motivace na zakladni Skole iy Ustavnim zatizeni pouze vlivem

hodnoceni zala.
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Kategorii €. 4 byl ozna&en zpisob hodnoceni Zak:

Objevuje Objevuje V hodinach
se ve vSech se jen se
Zpuasob hodnoceni zai hodinach v nektergch neobjevuje
hodinach

Podpora sebehodnoceni X

Respektovani individuality Zaka X

Vyuziti zpetné vazby X

Owereni pochopenidiva X

Zduvodreni hodnoceni (titel — Z2ak) X

Tabulka¢. 9: Vyhodnoceni kategorie 4 na Zakladni Skole Rumburk

Objevuje Objevuje V hodinach
se ve vSech se jen se
Zpuasob hodnoceni zai hodinch v néktergch neobjevuje
hodinach
Podpora sebehodnoceni X
Respektovani individuality Zaka X
Vyuziti zpetné vazby X
Owereni pochopenidiva X
Zduvodreni hodnoceni (titel — Zak) X

Tabulka¢. 10: Vyhodnoceni kategorie 4 na Zakladni Skole Hamr na Jize

Z tabulky ¢. 9 vyplyva, Ze podpora sebehodnoceni byla #é ZS zaznamenana jen
v nékterych hodinach, na rozdil od tabulkyl0, ze které vyplyva, ze sebehodnoceniizak

bylo podporovano ve vSech hodinach vyuky.

Z tabuleke. 9 ac. 10 vyplyva, Ze individualita Zaka byla respektoade vSech hodinach
na zékladni $kole ip Gstavnim zkzeni, oproti Bzné ZS, kde byla respektovana
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jen v rekterych hodinach. Vyuziti zpné vazby a osfeni pochopeni diva pak bylo
zaznamenano ve vyuce na obou typech Skol ve vaatihdch.

Ucitelé ZS g Ustavnim z#zeni své hodnoceni ik zdivodiovali ve viech hodinach,
viz tabulka¢. 10, na rozdil od ditela na Zné ZS, kt# jej odivodiovali jen v rékterych
hodinach, viz tabulka. 9.

Analyzou dat bylo zjino, Ze se zfisob hodnoceni Zak na béZzné zZS vyrazré lisi
od zpiasobu hodnoceni Zak na ZS @4 Ustavnim za‘izeni. Rozdily byly shledany
zejména v podporovani sebehodnoceni, v respektovaniindividuality Zaka

a ve zdivodinovani hodnoceni zakim.

Kategorii ¢. 5 byla ozn&ena interakce a komunikace (ditel «» Zak) a (Zak<— 2ak):

Objevuje Objevuje V hodinach
Interakce a komunikace .
se ve vSech se jen se
(ucitel « 2ak) ., L
hodinach v nékterych neobjevuje
(z&k — Z4&k) .
hodinach
Nedirektivni gistup witele X
Direktivni pristup &itele X
Neverbalni komunikace X
(ugitel < z4k)
Neverbalni komunikace (Z&k Zak) X
Vyjadieni vlastniho ndzoru Zaka X
Vlidné klima ve tidg X
Kooperace verideé X

Tabulka¢. 11: Vyhodnoceni kategorie 5 na Zakladni Skole Rumburk
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Objevuje Objevuje V hodinach
Interakce a komunikace .
se ve vSech se jen se
(ucitel « 2ak) ., L
hodinach v nékterych neobjevuje
(z&k «— 74&k) .
hodinach
Nedirektivni gistup witele X
Direktivni pristup witele X
Neverbalni komunikace X
(ugitel < z4k)
Neverbalni komunikace (Z&k Zak) X
Vyjadieni vlastniho ndzoru Zaka X
Vlidné klima ve tidg X
Kooperace verideé X

Tabulka¢. 12: Vyhodnoceni kategorie 5 na Zakladni Skole Hamr na Jize

Z porovnani tabulek ¢. 11 a¢. 12 sice vyplyva, Ze na obou typech zakladnich 3ko
ucitelé uplatiiovali nedirektivni i direktivni p Fistup, nicmérg vysledky je pofeba
interpretovat s podrobnéjSim komentairem, neba byly shledany vyrazné rozdily
ve zpisobu komunikace.Z tabulek¢. 11 a¢. 12 neni gejma skuténost, Ze na &&né
z&kladni Skole davali ditelé prednost nedirektivnimu #gobu komunikace, na rozdil
od zakladni 3koly ih DDS, kde ¢itelé uplatiovali spide direktivni fistup. Zaci 8.ifdy
DDS jsou dti s poruchami chovani, které sice j@iuji Wwiteliv trpélivy piistup, neméh

dulezité je pro 8 vSak pruzné, jasné d@mhzné sdleni pokyri k praci.

Neverbalni komunikace {itel <« Zak, zak«— zak) byla zaznamenana ve vyuce ve vSech
hodinach na obou typech zakladnich Skol, mnoherazv§ji se vSak objevovala ve vyuce

na zakladni $kolefpDDS.
Vyjadiovani vlastniho nazoru umidvali witelé zakim na zékladni Skole ip DDS

ve v3ech hodinach, oproti¢itelam z szné ZS, kt& jej umoznili jen v &kterych

hodinach.
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Ztabulek¢. 11 ac¢. 12 dale vyplyva, Ze vlidné klima véidach bylo jen v &kterych
hodinach na obou typech zakladnich Skol.ikmivé atmosfée ve tidach pispivaly

zejména dobré vztahy mezi jednotlivynditeli a zaky.

Kooperace vettdach probihala jen whterych hodinach jak nasbné ZS, tak na zakladni
Skole g Ustavnim z#zeni. Kooperace veitlach se odvijela od schopnosti jednotlivych
ucitela. Nektefi ucitelé byli schopni dodrzovat zasady kooperativnikieni jini nikoliv.
Zejména v zakladni $kole DDS byla vice nez &b ZS podporovana komunikace jiva

13

v tvar.

Analyzou dat byly shledany vyrazné rozdily ve zfiIsobu interakce a komunikace
(ucitel « zak, zak — Zak) na bézné zakladni Skole ve srovnani s vyukou na zakladni

Skole p¥i ustavnim zatizeni.

3.8 Zavér pr azkumného Seteni

Cilem pizkumného Séeni bylo zjiSéni rozdili pribéhu edukaniho procesu nagtiné
zakladni Skole ve srovnani sipéhem edukéniho procesu na zakladni Skolé getském
domow. K dosahnuti takového vysledku bylo fedia poloZzit si a zodpeéuét vyzkumnou
otazku.

Vyzkumnéa otazka zfta: V ¢em se lisi edukai proces na d&né ZS od edukaiho
procesu na ZSipDD?

Pro skr dat byla vyuZita fedevSim metodaifmmého pozorovani edukaiho procesu,
kdy jsme byli sami fitomni celého procesu. Pozorovani vyuky gidb nejdive
na Zakladni Skole Rumburk, kde byly Zaci bezigloy specialé pedagogickeéhoffstupu.
Poté se uskudmilo pozorovani na Zakladni Skoléi pétském domoy Hamr na Jeze.

V z&kladni Skole f Ustavnim zE&zeni se nach&zi zejménatids poruchou chovani,
pro jejichz efektivni vzélavani musi Skola zajistit specifické podminky vyulsledovani
vyuky bylo zamtieno gedevSim na mibéh vyuky, na podminky, ve kterych vyuka
probihala a na interakci meztitelem a Zakem. Druhou metodouapkumného Séeni
byla metoda individuélniho rozhovoru s pedagogestopedem z Etského domova Hamr
na Jezi&e. Metoda rozhovoru byla metodou d&dlil dophovala informace ziskané

pozorovanim.
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Analyzou ziskanych dat byly zji&ty odpowdi na vyzkumnou otazku, tzn. rozdily
v eduk@&nim procesu. Dovolujeme si tvrdit, Ze naSe vyzkunotd@zka byla poloZzena
vhodrg, neba@ se edukéni proces na obou typech Skol vyradisil. Konkrétni rozdily
byly shledany v podminkach pro vyuku vecgvani r@&niku, v paitu zaki a v poditnosti
prostedi a celkové estetické arovni. Dale byly shled@&aiSnosti ve zpsobu tizeni
vyuky, a to zejména v individualnimiiptupu k Zakm, ve vyuZiti vydovaciho ¢asu
a v poskytnuti dostataéhocasu zakm na pochopeni a proceni Wiva. Také zpsob
motivace zak se vlivem hodnoceni zakuznil.

Zpasoby hodnoceni Zék byly rozdilné na obou typech S3kol v podporovani
sebehodnoceni, v respektovani individuality Zakeeazdivodiovani hodnoceni Zakn.
Odlisnosti byly dale shledany i ve tgobech interakce a komunikaceitel < zak, zak
«— zak). Na Bzné zakladni Skole davalicitelé pednost nedirektivnimu #gobu
komunikace, na rozdil od zakladni Skoly PDS, kde witelé uplatiovali spise direktivni
piistup. Zaci DDS jsou i s poruchami chovani, které sice i@iuji witelav trpelivy

piistup, neméhdilezité je pro & i pruzné, jasné andazné sdleni pokyni k praci.
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Zavér

Diplomova prace se zabyvaupghem edukéniho procesu ve Skolskych izzenich
pro vykon Ustavni vychovy.

Déti, které byly umisiny a vyiistaji v Ustavnich Z&enich, ¥tSinou pochazeji
z nepodsitného rodinného prasdi, z dysfunknich rodin, v nichZ byl ohroZen jejich Zivot
¢i priznivy vyvoj. Takova negativni zkuSenost&stvi mize veést k zandeni na dosgé
osoby, k potizim v mezilidskych vztazich nebo kevie méné rozvinutym porucham
chovani.

Prvni kapitola diplomové prace popisuje edtriigproces. Druha kapitola charakterizuje
edukaci, ktera probiha ve Skolskycltizanich pro vykon Ustavni vychovy. Tytorizeeni
zaji¥’uji vychovu a vzdlavani dti, u kterych jsokasto diagnostikovany poruchy chovani.
Déti s poruchami chovani pat podle Skolského zakona KEtdm se specialnimi
vzklavacimi potebami. Takové &i se potebuji vzdlavat ve fidé strukturované,
kde je stanoveny reziniad. Deti se potebuji citit bezpéné a sodasré veédét, co se od
nich z hlediska &eni i chovani éekava. Zadouciho chovani étids poruchami chovani
Ize docilit pochvalou a uznanim.

Zakam s poruchami chovani jejich situaci komplikuji ména vztahy Kk jejich
nejblizSimu okoli. Tyto mohou byt zdrojerdiznych nedorozugmi a dalSich konfliktnich
situaci, jejichZeSenicasto nejsou schopni sami zvladnout.

Edukace dti s poruchami chovani je v naSich &asnych podminkachazena
k t¢tm nejslozigjSim c¢innostem pedagoga. Ale i tak jsou viditelné snabytemuto
problému po teoretické i praktické strancanavat. Hledani zjsohi a cest vzélavani
Zaka s poruchami chovani v podminkach Skolyi détském domow je ovlivreno
pedagogickym konceptem a realnou budouci perspekthdka. Tento koncept je i nasim
nazorem na problematiku wddvani a vychovu &i s poruchami chovani. Sté&jpako
v ostatnich Skolach, jsou Zaci s problémy a pomnthehovani vnimani jako neji
vzcklavatelni, tak i ve Skolefpdétském domow prinasi pedagaign velmi mnoho starosti.
Pro pedagogy a vedeni Skoly je v praxi féaé a slozité vytviit vhodné podminky
pro vyuku dti se specialnimi vzdavacimi potebami. Na tyto &i ma velky vliv
jak Skolni progtedi, tak i vhod& zvolené pistupy, protoze kazdé dife individualita.
Muze se jednat o uspadani tidy, vhodnost vyuky, styly vyuky, ffstupy neboreSeni
konfliktu.
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Cilem diplomové préace bylo zjistit rozdily v{tshu edukaniho procesu naé&iné
zakladni Skole ve srovnani sipéhem edukéniho procesu na zakladni Skolé getském
domow. K naplreéni cile byl vyuzit kvalitativni vyzkum, ktery prdil metodou
pozorovani, ktera byla dogina o rozhovory s pedagogickymi pracovniky.
Prostednictvim pézkumného Sééni na zaklatl oteweného kbédovani vzniklo ¢p
zakladnich kategorii, které byly v ramci obouttyikol srovnavany.

Zawr prizkumného Séeni tvai zjisttné odliSnosti v pibéhu edukaniho procesu
na kEzné zakladni Skole ve srovnani slgthem eduké&niho procesu na zakladni Skole
pii détském domow. Konkrétni rozdily byly shledany ve vSecétigkategoriich, které byly
srovnavany. Ziskané vysledky tgkumného Séeni by v praxi mohly poslouZzit

pro zlepSeni kvality edukaiho procesu.
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Piiloha ¢. 1

Zaznam z hospitace

Datum hospitace:

Fakultni u¢itel:

Trida:

Vyudovaci predmet:

Téma vywovaci hodiny:

Cile vyucovaci hodiny:

Odborny obsah vywovaného tématu:

Plan a organizace vydovaci jednotky:

Casové schéma:




Zvolené vyuwovaci metody:

Pouzité webni pomicky:

Pohospitatni rozbor:

Vhodnost vybaveni a uspamlani tidy s ohledem na cil vyuky -

Ucelng vyuzité Skolni poriicky —

Vhodre podreétné prostedi a celkow dobra esteticka uroxie-

Vhodné tempo vyuky -

Patet zaki ve fide —

Sloweni rasnika -

Vhodna volba vytovacich metod -

Individualni gistup k zakm -




Vyuziti vyucovacihocasu -

Dostatekiasu na pochopeni a proevani wiva —

Aktivita a zajem Zak o vyuku —

Vliv hodnoceni na motivaci zak-

Osobni piklad witele —

Podpora sebehodnoceni —

Respektovani individuality Zka —

Oweieni pochopenidiva —

Vyuziti zpetné vazby —

Zduvodreni hodnoceni (Eitel — zak) —

Pristup witele -

Vyjadieni vlastniho nazoru od Zéka -

Neverbalni komunikace -

Kooperace veitde -

Vlidné klima vyuky —




Piiloha &. 2

SKOLNIi RAD ZS HAMR NA JEZE RE

Skolnitad vydav&editel ZS v souladu se zakonemb61/2004 Sb., § 30. Seznameniizak

se Skolnimifadem je provasho dvakrat roné, seznameni zakstnand a zakonnych

zastupa probiha nejmeénjedenkrat za skolni rok.

Prava zéka a jeho zakonnych zastupc

Zak ma pravo:

na vzalavani a skolské sluzby podle platného Skolskélkorzz

na rozvoj osobnosti podle miry nadani, rozumovy&yzeckych schopnosti
jedna-li se o zaky handicapované, s poruchaienunebo chovani, na specialni
p&i v rdmci moznosti Skoly

na informace o mibéhu a vysledcich svého vddvani

zakladat vramci Skoly samospravné organyuzakolit a byt do nich volen,
pracovat v nich a jejich prasidnictvim se obracet rtaditele Skoly s tim, Zieditel
Skoly je povinen se jejich stanovisky a vyjédimi zabyvat

vyjadiovat se ke vSem rozhodnutim tykajicim se podstatrg@ezitosti jeho
vzklavani, obracet se se svymiigpminkami a navrhy natitiniho Witele
a vychovného poradce, naditele Skoly je mozno se obratit ph@sinictvim
tiidniho «itele, vychovného poradce, ve vaznyclivadech i pimo nebo
prostednictvim schrankyid/¢ry

na informace a poradenskou pomoc Skoly v zaleBtbstykajicich se vzthvani
podle platného Skolského zdkona

vyuzit po dohod s vyuujicim konzultaci k upewimi a rozSieni wdomosti
a dovednosti

na distojné zachazeni a jednani ze stranyujiaich a zarsstnané Skoly

na zachovani anonymityigdiskuzi o svych problémech.



Zakonni zastupci Zzaka maiji pravo:

- byt informovani o vysledcich vthvani a o chovani Zaka niadnich sclizkach,
informanich sclizkach a po fedchozi doho#l s tidnim Witelem i Wwitelem
kteréhokoliv pedmétu béhem klasifik&niho obdobi, k ptbéznému informovani
slouzi Zadkovska knizka

- volit a byt voleni do Skolské rady

- vyjadiovat se ke vSem problém tykajicich se vz#lavani jejich dti, feditel Skoly,
vedeni Skoly a dalSi pedagétjipracovnici jsou povinni se jejich poity zabyvat -
v pripact pisemného poditu musiteditel Skoly odpo#dét pisemi nebo zajistit
osobni projednéni

- na informace a poradenskou pomoc Skoly v zaleEtbstykajicich se vzthvani
podle platného Skolského zakona

- pozéadat o uvokni zaka z vyuky podle pravidel tohatadu.

Povinnosti 7aki a zadkonnych zastupié

Z&ci jsou povinni:
- fadreé dochazet do Skolyi@adre se vzdlavat
- dodrzovat Skolnitad, edpisy a pokyny Skoly k ochraredravi a bezpmosti,
S nimiz byli seznameni
- plnit pokyny pedagogickych pracoviiikSkoly vydané v souladu s pravnimi
piedpisy a Skolnintadem
Zakonnizastupci jsou povinni:
- zajistit, aby di¢ a Zak dochazehdre do Skoly nebo Skolskéhoitzeni
- na vyzvanireditele Skoly se osoBnzastnit projednani zavaznych otazek
tykajicich se vzélavani ditte nebo zaka
- informovat Skolu o zrné zdravotni zfsobilosti, zdravotnich obtizich zaka nebo
jinych zavaznych skut@ostech, které by mohly mit vliv nageh vzdlavani
- doklddat dvody negitomnosti Zaka ve vyiovani v souladu s podminkami

stanovenymi Skolninadem



- oznamovat Skole Udaje nezbytné pro Skolni matrikdatsi Gdaje, které jsou

podstatné pro fibéh vzdlavani nebo bezgaost Zzaka a z#my v €chto Udajich

Vztahy zaka a zakonnych zastupé s pedagogickymi pracovniky Skoly

1. Pedagodgiti pracovnici Skoly vydavaji Zékn a zdkonnym zastupim Zaki pouze

takové pokyny, které bezprostire souvisi s planim platného vz&ldvaciho

programu, Skolnihéadu a dalSich nezbytnych orgarizich opaiteni.

2. VSichni zamgstnanci Skoly budou zaky chranited vSemi formami Spatného

zachazeni, sexualnim nésilim, vyuzivanim. Budou, dildy nepichazeli do styku

s materialy a informacemi pro¢nnevhodnymi. Budou Z4ky chranitieu

nezakonnymi utoky na jejich pest. Zjisti-li, Ze di¢ je tyrano, krut trestano nebo

je s nim jinak Spathzachazeno, zajisti dft pomoc. Specialni pozornost budeme

vénovat ochra#é pred navykovymi latkami.

3. Informace, které zakonny zastupce zaka poskytne&kabdni matriky nebo jiné

dulezité informace o Zakovi (zdravotni tgobilost ...) jsou dvérné a vSichni

pedagoditi pracovnici séidi zakonent. 101/2000 Sb. o ochramsobnich udéj

4. VsSichni

pedagoditi pracovnici se povirth zashuji tridnich sclizek

a konzultgnich dri, na kterych informuji zdkonné zastupce &k vysledcich

vychovy a vzdlavani. V gipacc omluvené nefitomnosti pedagogického

pracovnika zajisti, aby zakonni zastupci byli inforani jinym zgisobem.

Provoz avnit¥ni rezim Skoly

Denni rezim:
07.50

08. 05 - 08. 50
08. 50 —09. 00
09. 00 — 09. 45
09. 45 -09. 55
09. 55 -10. 40

otefeni vchodu do budovyjedavani dti DDS mezi asistenty
pedagoga &iteli, zahajeni dozoru ve Skole

1. vyiovaci hodina

iestavka

2. vyiovaci hodina

iestavka

3. vyiovaci hodina



10.40-11. 00 velkarpstavka, svina

11.00-11. 45 4. vyiovaci hodina
11.45-11.55 iestavka
11.55-12. 40 5. vyiovaci hodina
12.40-12.50 iestavka
12.50-13. 35 6. vyiovaci hodina
13.35-14. 35 iestavka na aiol
14.35-15.20 odpoledni wavani
15.25-16.10 odpoledni Wavani

Povinnosti witel:

- witelé seftidi pracovnimtadem pro pedagogické pracovniky, ZP, vyhlaskami
a wstniky MSMT, n#izenimi feditele a jeho zastupg vnittnim fadem DDS,
zawry pedagogickych rad a provoznich porad

- mezi zakladni povinnosticiteli paki vysoka pracovni kadaea odbornost, igsné
pInéni pravnich norem, bezgmostnich pedpidi, uéebnich osnov a plén

- nezbytnd je vysoka kvalifikovanost a profesionali@ozena na pedagogickém
taktu, Zadouci je kvalitni osobnostitele a sila osobnihoriladu, vSichni ditelé
nesou plnou odp@dnost zacinnost a zdravi vSech Zak jejich p&i po celou
dobu pobytu ve Skole, tato odgawost kowi predanim Zak do p&e vychovatel,

u zaki dochazejicich ukanim vywovani podle rozvrhu hodin

- Witelé jsou povinni zachovavat danlivost o informacich, které ziskajti pve
praci o Zzacich, ale i celé Skoly atskeho domova, poruSeni dahlivosti,
nepedagogické zneuziti informaci je hrubym porusgmiacovni kaz#

- wcitelé neplytvaji materidlem na vyuku, o ztratachp@Skozeni ¥ci a jiného
materidlniho zabezpeni sepisuji protokol, zjisti-li na pracovisti neba zaizeni
zavadu havarijniho charakteru, neprodl@rmlasi nadizenému a &ini sami takova
opateni, aby k dalsi Ska&hedoslo

- pri vlastnim onemoani plati pro ditele povinnost vyplyvajici z organigiaiho
tadu DDS



ucitel je povinen byt ve Skole 15 minutqul z&atkem vygovani, ve volnych
hodinach Bhem vywovani je povinen zastupovat cl¥jii ucitele, byt k dispozici
vedeni Skoly a &ského domova, kazdycitlel ma vedenim Skolyiélené stalé
individualni ukoly

fadre se gipravuje na vydovani (u zkuSenychéitelt maze ieditel Skoly upustit
od vyZadovani pisemnycltiprav)

zpracovava individualni vathvaci plany pro &i z DDS, na dochéazejici zaky dle
potreby, vede povinnou dokumentacijgravuje tebni plan kazdéhoredmétu na
Skolni rok, r@ni plan prace &etre exkurzi a vylei

ucitel je povinen zajifovat dozory o pestavkach a akcich podéenym vedenim,
o0 malych pestavkach ustavaji ditele ve tidach, ve které ukdaili vyucovaci
hodinu,¢ekaji na vystidani dalSim vy€ujicim

v celém aredlu Skoly jefisny zékaz koteni

kazdy witel ru¢i za pdadek ve tide, v které je pitomen, pevzetim tidy za tidu
odpovida, vtomto smyslut@dava tidu dalSimu giteli, celkow odpowdny
za ¥idu je ¥idni witel

vychazky, exkurze, vylety musi byt planované, stdné vedenim Skol editelem
vychovny poradce spolupracuje s vychovateli, s aujpoi pracovniky DDS,
se socialni pracovnici DDS, $dnimi witeli a s vedenim 3koly i vychovy, vede
piehled o vSech vychazejicich Zacich, radi jim a g@mée vhodném vydou

dalSiho vzdlavani.

Chovani zaka:

chodi do Skoly podle rozvrhu hodirsti, obl&eni bez vysednosti

chovaji se sludn dbaji pokyri vSech pedagogickych pracovaik

do Skoly nenosi &ci, které nemaji vztah k vyovani, pokud maji penize a cenné
véci, ulozi si je ped z&atkem vywovani k tidnimu &iteli

pomicky na vy@ovani si pipravuji o grestavkach

0 prestavkach Zaci neopoggttiidy (vyjimkou jsou WC)

pied ukorenim vy@ovani nesr§ji bez dovoleni vychéazet ze Skolni budovy



- v kazdé tidé jsou uteny sluzby, které pomahajfipudrzovani péadku acistoty
ve tidé

- v hodinachdlesné vychovy a pracovniho wWavani nosi zZaciislusny ubor.

Dochézka do Skoly:

- 24k je povinen chodit do Skoly pravidéla «as, podle rozvrhu hodin s€astnit
¢innosti organizovanych Skolou v ramci vychéwzclavaci prace skoly

- nemize-li se zak z&astnit vywkovani z divodi predem znamych, pozada zakonny
zastupce fedem pisemho jeho uvolgni, u dti z DDS 7ad4 fedem vychovatel
nebo socialni pracovnice, z jedné ¥guaci hodiny uvaluje vywujici, do 2 dih
tiidni witel, na delSi dobgeditel Skoly

- nemize-li se Zzak z&mstnit vywovani z nepedvidanych dvoda, je zéakonny
zastupce povinen do 3 @leznamit Skole évod nepgitomnosti

- pokud zZak odchazi ze Skoly vipghu vywovani, oznami tuto skuteost tidnimu
uciteli, pripadré vyucujicimu dalSi hodiny, zakonni zastupci si Zaka egavaji
ve Skole neboiedlozi pisemnou Zadost o uvé

~ 7z

- pouze v mimeéadnych pipadech (nahla nevolnost, Uraz) uvolni &yjici zZaka
z vywovani, musi vSak o tom informovat vedeni Skoly fistitpievzeti zZaka
vychovatelenti socialnim pracovnikem

- je-li zak po nemoci, ma dopafeny dol€ovaci (zotavovaci rezim) a néie cvtit

v t&lesné vychow, musi mit tuto skut@ost pisem& potvrzenu zdravotnici DDS.

Dokumentace:

Skola vede tuto dokumentaci:
- rozhodnuti o zapisu do Skolskeho rigfsi
- evidenci Zak (Skolni matrika)
- doklady o pijimani zaki ke vzdlavani, o pibéhu vzdlavani a jeho ukafovani
- vyro¢ni zpravu ainnosti Skoly
- tfidni knihu

- 8kolnitad nebo vnini fad, rozvrh vydovacich hodin



- zadznamy z pedagogickych rad
- knihu draz
- protokoly a zaznamy o provedenych kontrolach aeksg zpravy

- vzcklavaci programy (fiprava RVP)

Mimo povinnou dokumentaci vede Skola:
- kroniku Skoly
- ucebni plan
- roc¢ni plan prace Skoly
- plan primarni prevence

- plan vychovného poradce

Bezp&nost a ochrana zdravi 7ak

1. Kazdy Zak Skoly se chova tak, aby chranil zdraé, swych spoluzdka ostatnich
osob.

2. ZA&ci jsou povinni dbéat na hygienu, zwgged jidlem a po pouziti WC.

3. Do Skoly nesmi Z&ci nositwi, které by mohly ohrozit zdravi, épobit Uraz nebo
ohroZovat mravni vychovu spoluzak

4. Zakam je pisng zakazano:

- manipulovat s elektrickymiifstroji a zasahovat do elektrickéhdizani

- manipulovat s otaenym ohgm

- nosit do Skoly vybusniny daskaviny

- nosit, drzet, distribuovat a zneuzivat navykovéyastejré jako pit alkoholické
napoje a kotit, poruseni tohoto zakazu bude kvalifikovano jdicaby pestupek
proti Skolnimuradu a v této souvislogieditel Skoly vyuZzije vSech moznosti danych
piislusnymi zakony &etrg moznosti dat pod k trestnimu stihani osob, které
se na poruseni tohoto zakazu podilely

- otevirat okna a manipulovat se Zaluziemi btomnosti vygdujiciho

5. Zjisti-i zak zavadu, kterd by mohla dgobit Uraz, pozarci jinou Skodu,

je povinen ihned ji ohlasit kterémukoliv pracovnik8koly.



6. Zaci jsou povinni ihned hlasit vyujicimu kazdy Graz.

10.

11.

Pouweni na poatku Skolniho roku provadititdni witel, ktery Zaky seznédmi
zejmeéna:

se Skolnintadem

se zasadami bezgrggho chovani veritlé, na chodbéach, schodistich, v Satnach,
pii odchodu ze Skoly affrhodu do Skoly a na ¥&inych komunikacich

se zakazemimaset do Skoly &ci, které nesouviseji s vyavanim

S postupemip Urazech

s nebezp#m vzniku poZaru a s postupem iigads pozaru

Pouweni na poatku vywovaci hodiny provadi vyiwjici u specifickych pedmeta,
zejména dlesné  vychovy, pracovniho  v§ovani, pged  vyukou
ve Skolnich dilnacki na skolnich pozemcich, viujici seznami zaky s pravidly
bezpé&ného chovani a upozorni je na mozné ohrozeni Zigdtavi¢i majetku.
Poueni gred ¢innostmi, které se provadi mimo Skolni budovu (\Aaity, vylety,
lyzarské vycviky, exkurze, branna ¢eni, brigady, plavecké vycviky apod.),
seznameni sifslusSnymi pravidly chovani a pdeni o spravném vybaveni Zak
provedettidni Wwitel nebo ten, kdo bude nadtohi vykonavat dohled.

Pouweni ged prazdninami provadiitini witel, ktery:

varuje zaky ped Skodlivymi vlivy alkoholu a kadeni, Fed znamostmi
S neznamymi lidmi apod.

upozorni je na mozné nebezpero Zivot a zdravi vifijpact nalezu a manipulace
s nevybuchlou munici a pdue, jak se v takové situaci zachovat

informuje o nebezpé vzniku pozaru, o dopravni kazni

varuje ged koupanim v mistech, ktera neznaji apod.

Kniha drazi je uloZzena ve spravni budbva zodpovida za nireditel,
eviduji se v ni vSechny Urazy Zakke kterym doSlo i ¢innostech ve Skole nebo na
akcich organizovanych Skolou, a to nejpsizdio 24 hodin od okamziku, kdy

se Skola o Urazu dozvi.



Zachézeni se skolnim majetkem

1.

Se zaizenim 3koly, tebnimi ponfickami a webnicemi Zaci zachazeji Setrn
neposkozuji je.

Zaci odpovidaji za sva mista, proto pidchodu do iidy zkontroluji lavice, Zidle
a pipadné zavady hlasi viujicimu.

Za umysIné nebo z nedbalostiispbené poskozeni majetku Skoly Zzakem bude po
zakonnych zastupcich zaka pozadovana adekvatraadsBkody.

Bez souhlasu vyiwjiciho zZaci sami nemanipuluji s televizi, magneteim ani
S jinymi pomickami.

Pred odchodem zeitly kazdy Zak uklidi své pracovni misto a jeho gksluzba
odpovida za cistotu prostoru kolem tabule a za f@adek v celé idg,
po posledni hodih vdané debre Zaci zvednou Zidle a vyrovnaji lavice,

pod dohledem vytujiciho Zaci zakou okna, pipadré zhasnou sstla.

Pravidla hodnoceni

Zasady hodnoceni ptibéhu a vysledku vzdlavani:

1.

Hodnoceni Zaka je organickou gdésti vychove vzdélavaciho procesu a jeho
fizeni.

Za prvni pololeti mze vydat Skola Zakovi vypis z vy&keni; za druhé pololeti
vyswedéeni.

Hodnoceni vysledk vzdilavani Zzaka na vysdéeni je vyjadeno klasifik&nim
stuprém, o zmisobu hodnoceni rozhodufeditel Skoly se souhlasem Skolské rady
a po projednani v pedagogické ¢ad

Klasifikace je jednou z forem hodnoceni, jeji viide se vyjaduji stanovenou
stupnici.

Ve vychovre vza&klavacim procesu se uskutelje klasifikace pkbézna a celkova.

6. PribéZna klasifikace se uplatje pi hodnoceni dilich vysledk a projewi Zaka.

Klasifikace souhrnného prodghu se provadi na konci kazdého pololeti a neni

aritmetickym ptimérem k&zné klasifikace.



8. P¥i hodnoceni Zaka klasifikaci jsou vysledky ¥t&Vani Zaka a chovani Zaka
ve Skole a na akcich pamlanych Skolou hodnoceny tak, aby bytajma Urové
vzklani zaka, které dosahl zejména vzhledem dekavanym vystujim
formulovanym v debnich osnovach jednotlivychrqaneéta Skolniho vzdlavaciho
programu, k jeho vzadavacim a osobnostnimigopokladm a k \&ku zaka.
Klasifikace zahrnuje ohodnoceni pile Zzdka a jehdstygpu ke vzdavani
i v souvislostech, které oviiwji jeho vykon.

9. Chovani neovliituje klasifikaci vysledld ve vywovacich pednetech.

10. Pri hodnoceni aip prabézné i celkové klasifikaci pedagogicky pracovnikatflje
piiméienou nardnost a pedagogicky takfisi Zakovi.

11.Klasifikacni stupé urci ucitel, ktery vyituje prislusnému pedmet.

12.V prednetu, ve kterém vyeuje vice uitela, urti vysledny klasifikéni stupé
za klasifika&ni obdobi pislusni gitelé po vzajemné dohed

13.0hodnocenim vykonu Zéka klasifikdm stupgm posuzuje &itel vysledky prace
objektivre a gimérens nar@ne.

14.Pro ukovani stupa prosgchu v jednotlivych pedmétech na konci klasifikeniho
obdobi se hodnoticebni vysledky, jichz zak dosahl za celé klasifikiaobdobi.
Pii celkové klasifikaci pihlizi ucitel k vékovym zvldStnostem Zaka i k tomu,
Ze 74k mohl v prbéhu klasifikatniho obdobi zakolisat véabnich vykonech pro
urcitou indispozici. Bihlizi se i ke snazivosti a plvosti Zaka, k jeho
individualnim schopnostem a zajm. Stup& prosgchu se newwuje na zaklad
praméru a klasifikace zafsluSné obdobi.

15.Vedouci Skoly je povinenugsobit na sjednocovani klasifikeich neritek vSech
ucitela.

16.Vychovatelé, pop zakonni zastupci Zaka jsou o prédmu Zaka informovani
tiidnim witelem a diteli jednotlivych gedmétu:

- prubézne prostednictvim zakovské knizky

- pred koncem kazdéhtvrtleti (klasifikaini obdobi)

- pripadré kdykoliv na pozadani zakonnych zastugéka



17.

18.

19.

20.

21.

v pripact mimaradného zhorseni prosghu informuje ditel zAkonné zastupce Zaka
bezprostedre a prokazatelnym Zgobem, pipady zaostavani zakv uceni
se projednaji v pedagogické tad

Zaci koly, kig po dobu nemoci nejmértti mésice ped koncem klasifikeniho
obdobi nav&vovali Skolu @i zdravotnickém zazeni a byli tam klasifikovani
za pololeti ze vSech, ptipad jen z rekterych @Fedmeti, se po navratu
do kmenové Skoly znovu nezkouSeji a neklasifikdgjich klasifikace ze Skoly
pii zdravotnickém zazeni v gedmétech, ve kterych byli klasifikovani, je zavazna.
V piedmetech, ve kterych nebyli vgovani, se neklasifikuji.

Do vy3siho réniku postoupi Zak, ktery na konci druhého polgbetisg@l ze vSech
povinnych pedmeta stanovenych Skolnim vZvacim programem s vyjimkou
prednEta vychovného zagteni stanovenych ramcovym \&évacim programem
a predmétd, z nichz byl uvolan. Do vySSiho réniku postoupi i Zak prvniho stupn
z&kladni Skoly, ktery jiz v ramci prvniho stupopakoval rénik, a zak druhého
stupré zakladni Skoly, ktery jiz v ramci druhého stdéprpakoval rénik a to bez
ohledu na prosjzh tohoto Zaka.

Nelze-li zaka hodnotit na konci prvniho pololetir¢iureditel Skoly pro jeho
hodnoceni nahradni termin a to tak, aby hodnocenipz/ni pololeti bylo
provedeno nejpozgl do dvou nésial po skoreni prvniho pololeti. Neni-li mozné
hodnotit ani v ndhradnim terminu, Zzak se za preiolpti nehodnoti.

Nelze-li zdka hodnotit na konci druhého pololeti¢iureditel Skoly pro jeho
hodnoceni n&hradni termin a to tak, aby hodnocenidaihé pololeti bylo
provedeno nejpozfl do konce z& nasledujiciho Skolniho roku. V obdobisice
z&i do doby hodnoceni na¥stuje zak nejblizSi vyssi toik, pogipadc znovu
devaty rénik.

Ma-li zakonny zastupce zZaka pochybnosti o spraviasinoceni na konci prvniho
nebo druhého pololeti, ie do 3 pracovnich dnode dne, kdy se o hodnoceni
prokazateld dozwdél, nejpozaji vSak do 3 pracovnich dnod vydani vysedéeni,
pozadatieditele Skoly o komisionalnitezkouSeni Zaka; je-li vyujicim Zaka

v daném pednttu feditel Skoly, krajsky tad. Komisionalni pezkouseni se kona



nejpozdji do 14 dni od dordeni Zadosti nebo v terminu dohodnutém se zakonnym
zastupcem Zéaka.

22.74k, ktery pIni povinnou 3kolni dochazku, opakwjénik, pokud na konci druhého
pololeti neprosfl nebo nemohl byt hodnocen. To neplati o Zakowrnkna daném
stupni zakladni Skoly jiz jednoudoik opakoval; tomuto zZakoviideieditel Skoly
na Zadost jeho zadkonného zastupce povolit opakawéniku pouze z vaznych
zdravotnich dvodu.

23.Reditel Skoly niize Zakovi, ktery splnil povinnou 3kolni dochézkuna konci
druhého pololeti neprospbnebo nemohl byt hodnocen, povolit na Zadost jeho
zakonného zastupce opakovaninmsu po posouzeni jeho dosavadnich studijnich
vysledki a divodi uvedenych v Zadosti.

24.V poslednim roce pbni povinné Skolni dochazky zpracujédhi witel vystupni
hodnoceni aigda je Zakovi na konci prvniho pololeti Skolnihku.o

a) Zasady pro hodnoceni chovani ve Skole:

1. Klasifikaci chovani zak navrhuje tidni witel po projednani s diteli, ktefi
ve fidé vyucuji a s ostatnimi diteli a rozhoduje o nifeditel po projednani
v pedagogické rad

2. Kritériem pro Klasifikaci chovani je dodrzovani widel slusného chovani
a dodrzovani vnihihotadu Skoly Bhem klasifik&niho obdobi.

3. P¥i Klasifikaci chovani se ifhlizi k veéku, moralni a rozumové vyslosti zaka;
k udklenym opatenim k posileni k&dznse gihlizi pouze tehdy, jestlize tato
opateni byla netinna.

4. Skola hodnoti a klasifikuje Zaky za jejich chovawmé Skole a $ akcich
organizovanych skolou.

5. Nedostatky v chovani Zalkse projednavaji v pedagogicke ¢ad

6. Zakonni zastupci Zzaka jsou o chovani zaka informoti&ddnim witelem a diteli
jednotlivych gredmeta:

- prabézne prostednictvim zakovské knizky

- pred koncem kazdéhtvrtleti (klasifikaini obdobi)

- okamzit v piipadré mimarddného poruSeni Skolnikédu



b) Vychovna opateni:

c)

Vychovnymi opatenimi jsou pochvaly a jind océ&mi a opateni k posileni kazn

d) Pochvaly:

e)

f)

9)

h)

a) Reditel 3koly niize na zakladl vlastniho rozhodnuti nebo na zékiad
podrétu jiné pravnické ¢ fyzické osoby Zakovi po projednéni
v pedagogickeé radudklit pochvalu nebo jiné océ&ni za mimaadny projev
lidskosti, ol&anské nebo Skolni iniciativy, zasluzny nebo st@ajein, nebo
za dlouhodobou Ugpnou praci.

b) Tridni witel na zaklad vlastniho rozhodnuti nebo na zaklagodretu
ostatnich vytujicich Zakovi po projednaniteditelem Skoly mze udlit
pochvalu nebo jiné océni za vyrazny projev Skolni iniciativy nebo
za déletrvajici usfnou praci.

Jin& oceréni

Tridni Wwitel navrhuje a pedagogicka rada schvalujecvyitaki Skoly, ktei jsou
na konci Skolniho roku starostowsta oce#ni za dlouhodobé vynikajici Usghy
ve Skolni praci spojené s dlouhodobou (opakovamponnou reprezentaci Skoly.

Opatreni k posileni kazi

a) Opateni k posileni kaznse uklada za zavazné nebo opakované pfovin
proti fadu Skoly. Toto opé&tni zpravidla pedchazi ped snizenim stugn
z chovani.
b) Podle zavaznosti prowini se uklada &které z &chto opaiteni:
napomenuti #idniho wéitele: uklada tidni witel bezprostdré po pestupku,
kterého se Zak dopusti, odehi napomenuti wdomi #idni Wwitel prokazatela
rodice - dopisem, ustni informaci na pravidelnych kota&unich dnech afitdnich
schizkach
datku t¥idniho wéitele uckli tridni Wwitel za zavazsi ¢i opakované porusetiddu
Skoly, norem sluSnosti, gkkni ditky oznamirediteli Skoly a pisemninformuje

zakonné zastupce



j) ditku feditele Skoly uckluje feditel Skoly po projednani v pedagogické ¢rad
za opakovana vazna prowini protifadu Skoly, proti normam slusnosti, oélehi
pisemi informuje zakonné zastupeeditel Skoly

c) Udeélena opateni k posileni kaznse zaznamenavaji do katalogovychilist

k) Stupné hodnoceni prosgchu a chovani:

1. Pii hodnoceni Zaka se na prvnim stupni pouZije pmpisz&tup® hodnoceni

¢islice, na druhém stupni se pouzije slovni éena

2. Vysledky vzdlavani zakav jednotlivych povinnych a nepovinnycligamétech

stanovenych Skolnim vzthvacim programem se ¥ipadt pouziti klasifikace
hodnoti na vysédceni stupni prosgchu:

l) 1 - vyborny,

m) 2 — chvalitebny,

n) 3 — dobry,

0) 4 — dostatény,

p) 5 — nedostatay.

q) 3. Celkové hodnoceni Zzakae na vysidceni vyjaduje stupni:

a) prosgl(a) s vyznamenanim, neni-li v Zzadném z povinnyiddpeta stanovenych

Skolnim vzdlavacim programem hodnocen na wdeni stupm prosgchu
horSim nez 2 — chvalitebny, ggnér stupia prosgchu ze vSech povinnych
predméta stanovenych Skolnim vZvacim programem neni vySSi nez 1,5 a jeho
chovéni je hodnoceno stugm velmi dobré,

b) prosgl (a), neni-li v Zadném z povinnychiguméti stanovenych Skolnim
vzklavacim programem hodnocen na wdieni stupdm prosgchu 5 -
nedostatény.

c) neprospl (a), je-li v nEkterém z povinnych fednetd stanovenych Skolnim
vzklavacim programem hodnocen na wdeni stupsm prosgchu 5 —
nedostateny.

4. Vysledky prace v zdjmovych uUtvarech organizgeanskolou se vifpac pouziti
klasifikace hodnoti na vysdceni stupni:  a) pracoval (a) Gspe,

b) pracoval (a).



5. Chovani Zaka ve Skole a na akcickagdanych Skolou se \ipad pouziti klasifikace
hodnoti na vysédceni stupni: a) 1 — velmi dobreé,

b) 2 — uspokoijivé,

C) 3 — neuspokaojivé.

Komisionalni a opravné zkousky:

r) Komisionalni zkouSka
S) a) Komisionalni zkouska se kon&ghto gipadech:
- ma-li zakonny zastupce zaka pochybnosti o spravhogihoceni na konci prvniho
nebo druhého pololeti
- pii konéani opravné zkousky
b) Komisi pro komisionalni fezkouSeni jmenujéeditel Skoly; v pipact,
Ze je vyudujicim daného fednttu feditel Skoly, jmenuje komisi krajsky
arad.
c) O pezkouSeni se pizuje protokol, ktery se stava s@sti dokumentace
Skoly. Zatadné vyplgni protokolu odpovida ipdseda komise, protokol
podepidi vSichni¢lenové komise. Zak fite vjednom dni vykonat
piezkouSeni pouze z jednohiednitu.
t) Opravnéa zkouska
u) a) Opravné zkousky konaji:
- Zaci, kté¢i maji nejvySe d¥ nedostatné z povinnych fedméta a zarove dosud
neopakovali rénik na daném stupni zakladni Skoly
- Z&ci devatého kmiku, ktéi na konci druhého pololeti neprétmejvysSe ze dvou
povinnych gedneta
- zaci nekonaji opravné zkousky, jestlize nepébsg predmetu s vychovnym
zamerenim
b) Opravné zkousky se konaji nejpédio konce pislusného Skolniho roku,
tj. do 31. srpna. Termin opravnych zkouSek a kaazukak s pislusnymi
pedagogickymi pracovniky stanokeditel Skoly nacervnové pedagogicke
rads. Zak mize v jednom dni skladat pouze jednu opravnou zkausk

Opravné zkousky jsou komisionalni.



c) Z&k, ktery nevykona opravnou zkousku &g nebo se k jejimu konani
nedostavi, neprogp Ze zavaznych ibodi muze reditel Skoly Zakovi
stanovit nahradni termin opravné zkousSky nejppzdio 15. zd&i
nasledujiciho Skolniho roku. Do té doby je Zakazen do nejblizSiho
vySSiho réniku, pogiipac znovu do devatého ¢niku.

d) Zakovi, ktery konal opravnou zkou3ku, se na ¥ygeni uvede datum
posledni opravné zkousky v daném pololeti.

e) Tridni witel zapiSe do itdniho vykazu Zakovi, ktery konal opravnou

zkousku:
v) Vykonani opravné zkousky  Fifni vykaz — poznamka)
Zak vykonal dne ...... opravnou zkouskeéedpetu ......... s proschem ..........
w) Nedostaveni se  kopravné zkouSce ridii vykaz —  poznamka)

Z4k se bez'adné omluvy nedostavil k vykonani opravné zkougkg? jeho

prospech v pednetu ......... istava nedostatay



Piiloha &. 3
SKOLNI RAD ZS RUMBURK, U NEMOCNICE 1132/5

1. PROVOZ A VNIT RNi REZIM SKOLY

A. Skolni budova

1. Pravidelné dopoledni vijavani z&ina v 8.00. Skolni budova se pro zaky otevira 0 7.4
hodin a 15 minut f&d zahdjenim pravidelného odpoledniho douéni. V jinou dobu
vstupuji Zaci do Skoly pouze s wjicim, ktery si pro & prichazi k hlavnimu vchodu.

2. Po pichodu do budovy si Zaci odkladaji obuv a svrskgatnach a ihned odchazeji
do weben. V Satnach se zbyte nezdrzuji. V plibéhu vywovani je Zalkkim vstup do Saten
povolen pouze se svolenim \ijiciho. Satny s odloZzenymi svrdky #afsou stale
uzanteny. Tidni witelé uki sluzby zZak (Satn&n) tak, aby bylo mozZzno toto ogahi
dodrzovat i Bhem dlené a odpoledni vyuky zak Uzanteni vSech Saten kontroluje
v 8.00 hodin skolnik.

3. Z&ci frichazeji do itidy nejpozdji 5 minut pred zahajenim vyuky, aby se mohtias
piipravit na vyuku.

4. Do odbornych ¢eben odchazeji Zaci uk&ad podle pokyii vyucujiciho fed koncem
piestavky. Do dlocviéen, dilen a &ebny hudebni vychovy je spoley odchod
S vyuwujicim od Saten.

5. Zakim neni dovoleno v d@ébmimo vywovani zdrzovat se v prostorach $koly bez
dozoru vydujiciho.

6. Za stav fidy zodpovidaifdni kolektiv, za stav Zidle a lavice Zak podle edeciho
poradku. Zavady hlasi zak neprodiemiidnimu witeli, ktery rozhodne o odstrani

a nahrad Skody.

7. Na cestach v arealu skoly je z bexmstnich dvodi zakazana jizda na kolech,
kolobézkach, skateboardech a k&tevych bruslich. V objektu Skoly nenfizeno hlidané

misto na odkladani kol a kolabek.



B. Skolni druzina

1. O gijimani zak do SD rozhoduje vedeni 3koly.

2. Provoz ranni druziny je od 6.00 do 8.00 hodutpaledni provoz je od 11.40 do 16.30
hodin.

3. Deti prichézejici do ranni druziny pouzivaji hlavni vcheadchazejici v odpolednich
hodinach pouZivaji vchod pro SD.

4. 7&ky navdvujici SD pedava uitelka vychovatelce po skéaném vydovani

a je povinna informovat vychovatelku o jakékoliv&m v rozvrhu.

5. Dit si pebiraji zakonni zastupci osabrfmohou uvést i dalSi osoby opréwmeé

k vyzvednuti) nebo mohou pisetnpozadat, aby ditodchazelo ze SD samo véanou
dobu.

6. Dochazka phlasenych Zak je povinna, kazdou népomnost je nutndadre omluvit.

7. Vyjimeené Ize uvolnit Zaka tive jen na zaklatipisemné Zadosti, kterd musi obsahovat
datum, hodinu odchodu a podpis zakonného zastupee. této zadosti nebude Zzak
uvolren.

8. Za cestu zaka na mimoskolni aktivity, pogpit do SD nenese vychovatelka
zodpowdnost.

9. Dit& je mozné odhlasit kdykolivdmem Skolniho roku na zakladpisemné zadosti
zakonnych zastufic

10. Zaci SD seidi pravidlyradu SD a dodrZuji bezgmostni gedpisy, se kterymi byli
seznameni na 2atku skolniho roku.

11. BEhem pobytu Skolni druziny mimo budovu jsou osohliti ¥aki uzangeny v Satnach
a odalenich SD.

12. SD niize vyuzivat ke své&innosti i dalsi prostory Skoly. fPtéchto gesunech
zodpovida za zaky vychovatelka.

13. Z&konni zastupci jsou zvani na vyznajsiakce SD.

14.R&d Skolni druZiny je vydan jako samostatny dokument



C. Skolni jidelna

1. Do jidelny odchazeji Zaci spoie€ za doprovodu titele, ktery je odvadi az do jidelny.
V odavodrenych gipadech

muze zak pozadat aednostni vydej jidla dozor v jidein

2. Z&ci jsou povinni prokazat se stravovacimi kaita

3. Z&ci 3efi zaizeni a vybaveni jidelny, hradi svévdlmpisobené skody, uklizeji po sob
necistoty.

4. Z4ci se poiizuji pokynim vywiujicich i personéalu Skolni kuch§ra dodrzuji provozni
fad jidelny.

5. Neukazeny 74k mize byt potrestan *azenim na jiné mistdady ¢ekajicich Zak,
za opakované ipstupky zava#f)Siho charakteru a nevhodné chovaniizem byt zak
vyloucen ze Skolniho stravovani.

6. Rad Skolni jidelny je vydan jako samostatny dokument

D. Prodejna okferstveni
Je otevena do 7.55 hodin pro vSechny zZaky fegpavce po 1. a 3. v§ovaci hodig pouze
pro zaky 6. - 9. réniku, po 2. vydovaci hodig pouze pro zaky 1. - 5. ¢oiku.

E. Zakovské sluzby

Sluzba veride:

- pri ptichodu do Skoly siigvezme ki od #idy

- kontroluje a udrzuje gadek vettideé

- maze tabuli

- na z&atku hodiny hlasi vytujicimu nepitomné zaky

- jestlize se vyeujici nedostavi dotidy, oznami to do 5 minut po &#ku vywovaci
hodiny v kancelé Skoly

- db& o uzamykantitly pii odchodu do odbornychiaben

- po skoreni vywovani smaze tabuli, zé okna, vypne ostleni, zamkneifdu a kIt

zawsi na desku u sborovny



Sluzba v Saih

- dba na ptadek v Saté, dohlizi, aby si kazd¥adre ulozil obuv a svrchni aa, kontroluje
piezouvani zak tiidy

- pred z&atkem vywovani zamkne Satnu, klima u sebe po celou dobu ¥gwani

- odemyka Satnu zZékn, kteri prisli pozdé nebo odchazeji se souhlasemdanjiciho dive

- béhem doby, kdy je Satha odemknutd, musi byt vZdgrjéten sluzby v Sath

- pti odchodu ze Skoly ktiulozZi na desku u sborovny

Sluzba na fenaseni potrcek:

- je Was fipravena ped gisluSnym kabinetem

- zodpovida zaignasSené poficky, vzniklé Skody ihned hlastiteli

2. PRAVA A POVINNOSTI ZAK U VE SKOLE

Z&k ma pravo:

- ve Skole se vaztlavat podle Skolniho vzthvaciho programu a pouZivat bezpkatn
ucebnice

- jedna-li se o Z&ka s poruchamiieni nebo chovani na specialnicipeé ramci moznosti
Skoly

- vyuzZivat veSkeré mistnostia@né k vyuce, materialni vybaveni Skoly a dalSi wosé
prostedky, které Skola vlastni ke vddvani zak

- byt v piitbéhu jednoho Klasifikeniho obdobi nejménjednou klasifikovan z Ustniho nebo
pisemného projevu

- na rovnondrné rozvrzeni pisemnych zkousek

- na zdivodreni klasifikace pi Ustnim nebo pisemném zkouseni

- byt do14ti dii seznamen s vysledky hodnoceni pisemné zkousky

- obracet se sifpominkami naiidniho &itele a nasledh na reditelku Skoly, jestlize
je preswdeen, Ze rozhodnuti neboiipaz pedagogického pracovnika je v rozporu
se Skolnintadem

- navStvovat zajmové krouzky a Zastnit se jejicltinnosti



- na informace a poradenskou pomoc Skoly v zalstath tykajicich se vzthvani. zZadat
pedagogické pracovniky o konzultace

- na ochranu ied vlivy a informacemi, které by ohrozovaly jeh@umovou a mravni
vychovu a nevhodnovliviiovaly jeho moralku

- na ochranuied fyzickym a psychickym nasilim a nedbalym zachéne

- na to, aby byl respektovan Zé&ksoukromy Zivot a Zivot jeho rodiny

- na ochranuigd navykovymi latkami, které ohroZuji jeRdetsny a duSevni vyvoj

- prostednictvim tidniho witele Zadat v kancelehospod&y Skoly o vydani diznych
dokladh a potvrzeni

- zadat o pomoti radu tidniho &itele, vychovného poradce nebo jiné Zamance Skoly,
jestlize se citi v tisni a ma problémy

- prispivat do hlaSeni Skolniho rozhlagasopisu

- 28k 1. - 5. roniku ma pravo navdtovat skolni druzinu

- je-li t&dre prihlasen a ma-li uhrazeno stravné, stravovat s&o@igjideln:

- navstvovat v doprovodu rodi v ordinanich hodinach Iéke, jestlize to jeho zdravotni
stav nut® vyZaduje

- vyuzivat informaci od vychovného poradce

Z&ak méa povinnost:

- osvojovat si zasady moralkyiait se jimi, byt ukdzénym zakem, pinit pokyny vSech
zamestnand Skoly, dodrZzovat pravidla souziti ve Skole i mimidak, aby dlal ¢est Skole

i sokg. Osvojovat si povinnosti a dovednosti k dosaZzékiadniho vzdlani, pipravovat
se na dalSi studium, praxi, kulturni zivot aj.

- na z#&atku i kBhem Skolniho roku oznamovatidnimu witeli jakoukoliv zmeénu

v osobnich udajich i v tdajich zakonného zastupce

- informovat své rodie o kazdémilezitém sdleni Skoly

- nosit Zadkovskou kniZzku do kazdé vgwaci hodiny a na vyzvantitele ji predlozit

- Zakovskou knizku udrZzovat v dobrém stavu, jejidtet nahlasit fdnimu iteli

a vyzvednout si v kanceiagkoly novou zakovskou knizku



- chodit do Skoly vas podle stanoveného rozvrhdastnit se vSech povinnych, volitelnych
a nepovinnych fedméta

- nesmi bez &domi Witele opustit Skolu

- po nepitomnosti ve Skole figdkladat tidnimu @iteli pisemnou omluvu na omluvném
listu v Zdkovské knizce

- pii pfemigovani do deben, &locvicen nebo na Skolni pozemek s$igit pokyny
vyucéujiciho danéhoidmeétu, dodrzovat p tom pravidla bezpaosti

- fidit se provoznimiadem odbornych aeben, na Skolnim vyl&t exkurzich a jinych
akcich p#adanych Skolou, séidi pokyny witela, piipadré jinych osob postenych
dozorem

- zdravit ve Skole vSechny dad¢ osoby a dodrzovatripjednani s nimi zasady slusného
chovani

- ve styku se zawdstnanci Skoly i ostatnimi Zaky nesmi pouzivat habg vulgarnich
vyrazi, slovni i fyzické napadeni zastnance Skoly bude povazovano za hrubé poruseni
Skolnihotadu

- vykonavat povinnost sluzby védeé a v Sats

- plati pisny zakaz finaSet do Skoly nebo n@nnosti organizované Skolou alkoholické
napoje, cigarety, navykové latky, drogy a jiné 3kadlatky, vci nebezpéné pro Zivot
a zdravi, pouzivat je a distribuovat

- dodrzovat zakaz ipd vywovanim, Bhem gestavek a po vyiovani otevirat okna
v u¢ebnach a vyhazovat z nicheplmsty

- nosit do Skoly pouzeéei potrebné k vyuce, cenn&ei do Skoly nenosit. Hodinky mit
stdle u sebe, pokud je musi odlozit, ihap hodireé télocviku, swfit je do uschovy
vyucéujicimu

- po celou dobu vytovani a pi vSech¢innostech, které s nim souvisi, mit vypnuty mobilni
telefon a audio fghravd, a to ve vSech prostorach skolni budovy

- dodrzovat pisny zakaz manipulovat s elektrickymi Stiici bez dozoru ¢&itele

- dodrZovat zakaz ponizovanildsného ublizovani a veSkednosti, ktera by vedla
k ohrozovani zdravi zék

- v webnach, na toaletach a v jidebhodrzovat hygienické zasadyiatotu



- neposkozovat majetek Skoly, spolui@&kzamntstnand Skoly

- nahlasit tidnimu witeli nebo jinému pracovnikovi Skoly zji&t4 poskozeni nebo zeini
véci, které jsou majetkem Skoly, ztratécy, nalez ¥ci (za cenné &ci, které nejsou
pottebné k vyuce a za ztratu z mist, ktera nejséena k ulozeni&ci, Skola nerti)

- dodrZzovat zakaz vstupu do sborovny, kaliin&anceld a reditelny Skoly bez vyzvéani
zamgstnance Skoly

- (castnit se mimoskolnich aktivit, na které gdalasil, dostavit se 5 minutfed zahajenim
zajmoveé cinnosti ged budovu Skoly a do Skoly vstupovat pouze s vedoudktery
vykonava dozor az do odchodu zZaka ze zajndov@osti

- dodrzovat Skolnitdd a pokyny Skoly k ochranzdravi a bezpmosti, s nimiz byl

seznamen.

3. PRAVA A POVINNOSTI ZAKONNYCH ZASTUPC U

Zakonny zastupce Zzaka ma pravo:

- na informace o fibehu a vysledcich vadani svého dite

- obracet se sifpominkami tykajicimi se Skoly naditelku Skoly

- aktivre se podilet naghi ve Skole — dle svych moznosti a zalib vést zagnatvary
- vyuzivat poradenskych sluzeb Skoly

- volit a byt volen do Skolské rady, Sdruzeni tddi

- pozadat o uvokni Zaka z vyuky podle pravidel tohatadu

Zakonny zastupce Zzaka ma povinnost:

- dbat na to, aby Zatadre pinil povinnou skolni dochazku. Dba négravu Zak do Skoly,
pravidelré kontroluje jeho Skolni praci, otteje Usgchy a podpt jej pii neusgchu

- oznamovat Skole Udaje nezbytné pro Skolni matpikdle § 28 odst. 2 a 3 Skolského
zakona 561/2004 Sb. a dalSi udaje, které jsou awustpro pibéh vzdilavani nebo
bezpénost Zaka a zamy v tchto Udajich

- na vyzvanireditelky Skoly se osoldrziastnit projednavani zavaznych otazek tykajicich

se vzdlavani zaka



- informovat Skolu o z#éné zdravotni zpsobilosti, zdravotnich obtiZzich Zaka nebo jinych
zavaznych skutmostech, které by mohly mit vliv nagieh vzdlavani

- dolozit divody nepitomnosti Zaka ve vyiovani, a to nejpozii do tii kalendénich drit

od paatku nepitomnosti zaka (fd podezeni na neomluvenou absenciigdhi witel mize
vyZzadat potvrzeni l1éka)

- zada-li zakonny zastupce o uvahh bshem vywovani z pedem znamych tovodi,
piedlozi zakitidnimu witeli Zadost o uvoléni. V Zadosti musi byt uvedeno, zda:

al/ zakonny zastupce si os@hryzvedne Zaka v budégkoly

b/ souhlasi s tim, aby Zak opustil budovu Skoly §dlati pouze pro zaky 2. stupk)

- Zada-li zdkonny zastupce Zaka jeho udoirz vywovani na dobu 1 — 5 vyavacich
dn, poda pedem pisemnou zadostdnimu witeli. Zada—li zakonny zéastupce Zéaka jeho
uvolnéni z vywovani na dobu delSi 5ti dnpoda pedem pisemnou zadasditelce Skoly.

- pokud se Zak ze zdravotnictivddi nemiZze z&astiovat vyuky TV, plavani v ramci TV,
pop. vyuky jiného pedmétu, musi zakonny zastupce zakgediozit ieditelstvi Skoly
pisemnou Zadost stijpZenym doportenim lékée. Pokud je dana hodina koncovou,
nemusi byt Zak fyzickyiftomen v pipac, pozada-li zakonny zastupce Zzaka o u#oin

- pri prestupu Zaka na jinou Skolu oznami zakonny zastiitoe skuténost reditelstvi
kmenové Skoly

- minimalre 1krat tydré prokazatelnou formou (podpisem) zkontrolovat Z&kow knizku

- nahradit Skole umysiné Skody a Skody risniené prozenym opatebenim, které zak

zpasobil.

4. BEZPECNOST A HYGIENA PRACE

1. VSichni pracovnici Skoly a zaci se chovafi pobytu ve Skole i mimo Skolu tak,
aby neohrozili zdravi svoje ani svych spoluzékjinych osob.

2. Urazy, ke kterym do3lofpspolené ¢innosti zak mimo 3kolu, je iieba bez odkladu
hlasit vedeni Skoly.

3. Fi prechazeni Zzdkna mista vyd&ovanidi jinych akci mimo budovu Skoly se zaddi
pravidly silnicniho provozu a pokyny doprovazejicich osobedPtakovymito akcemi

doprovazejici titel Zaky zvlag powi o bezpénosti. Pro spolné zajezdyifd a lyzaské



kurzy plati specifické bezprostni pedpisy, se kterymi jsou Zacirgrlem seznameni.
Pfi pobytu v ubytovacich Z&enich se Z&ci péduji vnitinimu fadu tohoto zdzeni
a dbaji vSech pokynpracovniki tohoto zaizeni.

4. 7aky, kg jsou gihlaSeni do skolni druziny,ipdava vydujici panim vychovatelkam.
Ostatni doprovodi do Saten. dR4, az posledni Z4k opusti prostor Saten. édjai
v posledni hodi& doprovodi zaky do jidelny. Vyuijici TV odpovidaji za p@dek v Saté
TV, vykonavaji zde $ vyuce €lesné vychovy pibézny dozor.

5. Fi vyuce v tlocvicng, dilnach, na pozemcich, v laborath dodrzuji Zaci specifické
bezpeénostni gedpisy pro tyto &ebny, dané vnihim fadem odborné aebny. Vywujici
daného pedmétu jsou povinni s nimi seznamit zakyi prvni vyuiovaci hodig skolniho
roku a dodatin¢ powit zaky, ktéi pii prvni hodirt chykeli. O poweni Zak provede
ucitel zaznam dottdni knihy.Rady odbornych ¢eben tvéi piilohu vnitniho radu Skoly
a jsou v @ebnach vyw¥Seny. Sodasti vyuky je také vyuka plavani, na niz se vztahuj
taktéz zvlastni fedpisy k zaji&tni bezpeénosti a ochrany zdravi zakV dobs vycviku Zaci
dbaji pokyri pracovnik plavecké Skoly, plaveckého bazénu aduyicich.

6. Kazdy, kdo otevira vchod Skoly cizim osobamp@inen se feswdcit, za jakym
Ucelem navatvnik do Skoly pichazi. Navatvy vyucujicich lEhem vywovanicekaji v hale
na prestavku.

7. Ve vSech budovach a prostorach Skoly plésny zakaz koiteni, pozivani alkoholu,
pouzivani ponornych vt a nepovolenych elektrickych spebict. Zamgstnavatel
ani poji¥ovna neuhradi ztratytipponechani pefz a osobnich cennyclési volre ve Skole
na gistupnych mistech ags noc.

8. Histroje didaktické techniky, které nejsou trvaleistmy v webnach, jsou v daéb
mimo vywovani v uzarsenych mistnostech.

9. Satny s odloZzenymi svrsky Zakiusi byt neustale uzaeny. Tidni Witelé ugi sluzby
74k tak, aby bylo mozno toto ogehi dodrzovat i hem dlené a odpoledni vyuky Zak
Uzanteni vSech Saten kontroluje v 8.00 Skolnik.

10. RKi zapojeni Skoly do soéii zajifuje bezpénost a ochranu zdravi aakysilajici

Skola, pokud se se zakonnymi zastupci nedohodak. jin



11. Chovani zaka na mimosSkolnich akcich jecésti celkového hodnoceni Zak&etrg
hodnoceni na vysdceni.

5. PRAVA A POVINNOSTI PRACOVNIK U SKOLY

1. Pro pedagogické pracovniky a provozni pracovnigu zdvazné pokyny dané
pracovnimiademc.j. 263/2007 ze dne 4.10.2007, zakonikem pracéinim fadem Skoly,
piedpisy a zakony platnymi pro oblast Skolstvi, zejen8kolskym zakonem. 561/2004
Sh., zdkonem o pedagogickych pracovnicich SkolodsEfch zaizeni¢. 563/2004 Sb.,
zadkonem o statni spr&a samospravve Skolstvi¢. 564/1990 Sb., vyhlaskou o zakladni
Skole ¢. 48/2005 Sb. a dalsimiiatymi zakony, vyhlaskami, fiizenimi MSMT a jejich
novelami.

2. Swdomitt pIni ukoly dané planem prace Skoly pro Skolni aokkoly dané tydennim
planem prace.

3. Sleduji pehled suplovani vzdy ipd volnou hodinou a ipd odchodem dom
Pohotovost je na Zatku vywovaci hodiny ve sboro¥ra pak je po celou hodindippmna
ve Skole. B pohotovosti v 1. a 2. vywvaci hodig zistava vydujici ve sborova

a otevird hlavni vchod Zak, ktei prisli pozck.

4. Venuji individuéini péi Zakim z malo pod&ného rodinného prasdi, ditem
se zdravotnimi problémy, dbaji, aby&@enosti Skoly nenarusilo zdravi Zaka a jeho zdravy
vyvoj. Berou ohled na vysledky lélskych vySateni, zprav o vySéeni v pedagogicko
psychologickych poradnach a nailsei rodta o ditti. Tiidni Wwitelé pfibézneé informuji
ostatni pedagogy o novych skirnestech zji&nych u Zaka (problémy s chovanim,
prosgchem, zdravotnimi a rodinnymi problémy). VSichniuyjici zajig'uji bezpe&nost

a ochranu zdravi Zakpii ¢innostech, kteréfimo souviseji s vychovou a vddnim.

5. Pravidel® a soustav informuji zastupce zaka o pragiu zaky, séluji jim vSechny
zavazné znamky. Informuji je o kazdém midmném zhorSeni prosghu a chovani Zaka.
6. Dodrzuji pedpisy k zaji&tni bezpénosti a ochrany zdravitippraci a protipozarni
piedpisy.

7. Pro porady a sdae pracovniik Skoly je vyhrazeno portl. Pripadné zminy budou

véas oznameny v tydennim planu prace.



8. Sleduji zdravotni stav Zéka v pipac nahlého onemodni Zaka informuji bez
zbytenych piatahi vedeni Skoly a zdkonné zastupce postizeného Adwmnocny Zak
muze byt odeslan k lékskému vySeeni ¢i oSeteni jen v doprovodu dosigé osoby.
Tridni Wwitelé zajisti, aby kazdy zak &dnhzapsany v zakovské knizce tyto Udaje: telefonni
¢isla rodén do zangstnani a dorina zdravotni pojigvnu.

9. Do skoly pichazeji nejmé& 20 minut ged zahajenim vyiovani nebo vychovné
¢innosti a 5 minut fed zahajenim dozorufipadny pozdni fichod oznami ihned vedeni
Skoly. Disledre dodrzuji vy@ovacicas. BEhem vywovani bezévodné neopoustitidu.

10. Ri arazu poskytnou Zakovi nebo jiné osgirvni pomoc, zajisti oSe&ni Zaka lékam.
Uraz ihned hlasi vedeni Skoly a zakonnému zastigia a vyplni zaznam do knihy Gbaz
piipadreé vyplni predepsané formuié.

11. Po skoteni posledni vytovaci hodiny pekontroluji pdadek veitidé, uzaveni oken,
vodovodniho kohoutku, odpojeni elektrickych $pbtd, uzanteni ¥idy. Pak odvagi
z4ky do Satny a do jidelny.fi@ini knihu ulozi do sborovny.iPodchodu ze Skoly
po skoreni pracovni doby zkontroluji ve svych kabinetectaveni oken a vody,
el. spotebice, a uzamknou.

12. Odchod s zaky na planovanou akci mimo Skolailg@dem vedeni Skoly, aby mohlo
byt zajiS&no suplovanéi vyména hodin.

13. K vdeni vody na napoje je povoleno pouzivat pouze gedmi kontrolované
rychlovarné konvice a kavovary, jinérikge jsou zakazany.

14. Krom& neodkladnych ifipadi si osobni zaleZitosti vyujici vyfizuji v dok® mimo
vyucovani a planované porady a 8zé.

15. Witelé powieni dozorem kontroluji pbmi vSech ustanoveni viiiho fadu Skoly
Zaky. Mohou vyuzit pomoci zék O zavadach a vaznychtgstupcich informujiitdniho
ucitele nebo vedeni Skoly.

16. NemiZe-li se pracovnik dostavit ze z&vaZznychvatii do zamgstnani, oznami
to vedeni Skoly pokud moZnorqul z&atkem vywovani, aby mohlo byt zaj&to
suplovani.

17. Red tidnimi schlizkami kazdy ditel doplni znamky nebo slovni hodnoceni

do klasifikasniho archu.



18. Neni dovoleno v de@bvyucovani posilat Zadky mimo budovu Skoly kiapvani
soukromych i sluZzebnich zalezitosttiteli. Bez wdomi vedeni Skoly nelze dnit
schvéleny rozvrh hodin.

19. Pracovnik ma narok na volno s nahradou mzdy yketeni nebo oS&tni
ve zdravotnickém zé&eni na nezbythdlouhou dobu, pokud je nebylo mozno provést
mimo pracovni dobu. O na¥st zdravotnického Zézeni informuje vedeni Skolyfgdem

a po vySaeni gedlozi vedeni Skoly potvrzeny doklad.

20. VyWujici je povinen seznamit se s rozpisem dbzerjednotlivych pestavkach
a mistem, kde bude dozor nad Zaky vykonavat.i&my vykon dozoru ip zajiS€ni
bezpénosti Zaki a jejich chovani se povazuje fyzickéitpmnost vygdujiciho v Useku,
ktery mu byl rozvrhem dozérurcéen, prochazenidgben a filehlych volrg pristupnych
mist. BBhem dozoru nesmi dozirajici vykonavat Zzadné §in@osti nap. opravy sesit.
Pokud nemze z jakychkoliv dvodi dozor vykonavat, i@gdem ozndmi tuto skuteost
vedeni Skoly. Bhem dozoru ve Skolni jidalrdba vywéujici zejména na dodrZzovani zasad
slusného chovani, stolovani a nagmoek. Pokud zjisti nedostatky, siapokrou podlahu,
upozorni pisluSnou pracovnici kuchynPedagogiti pracovnici Skoly jsouip zaji&ovani
dozoru nad &mi pii vyuéovani nebo $ mimoskolni ¢innosti povinni mimo jiné
zabezpéit osobni vlastnictvi &i pred poskozenim, z&enim a odcizenim, ukladaninsof
na utena mista mimo dosah cizich osob, zamez#&gsiuypu cizich osob do budov Skoly,
uzamykanim Saten a mistnosti apod.

21. S odkazem na vyhlask¢.263/2007 Sb., kterou se stanovi pracowad
pro zam¥stnance 3kol a 3kolskych izzeni zizenych MSMT, krajem, obci nebo
dobrovolnym svazkem obci, je mozny dle § 3, odstykbn nepimé pedagogick&nnosti

a nepimé vychovné&finnosti i na jiném dohodnutém misheZz v mist daném pracovni
smlouvou a to v mist trvalého bydli&. Vzdy na vlastni zodp&dnost a naklady
zamgstnance.

22. Zangstnanec je povinen vést evidenci své pracovni dphy pislusny nésic
v piredepsaném formuiéa pouzivat tyto zkratky:

N - nemoc

RD - tadna dovolena



OCR - o3etovani¢lena rodiny

S — samostudium.

6. TRIDNi U CITELE

1. Vedouradre a peélivé pedagogickou dokumentacicenou gedpisy a vedenim Skoly.

2. \Vénuji pozornost zdravotnimu stavu hakvlivu rodinného prosedi na prosgch
a chovani zak O zavaznych skuteostech informuji ostatni vyujici, zejména
0 zawrech lékaskeho vySeéeni a nalei z psychologickych poraden.

3. Fesrt eviduji a kontroluji absenci zak VyZaduji od zakonnych zastupomluvu
negitomnosti doiti dni, od Zak pisemnou omluvenku paiphodu do Skoly. Na zZadost
rodict 0 uvolreéni zaka z vytovani ze zavaznychudodi omlouvaji nepitomnost Zaka
do jednoho tydne, na delSi dobu uwge vedeni Skoly po souhlagidniho &itele.

4. Pravidel® informuji rodie o prospchu a chovani Zdk prostednictvim seSit

a zakovskych knizek,tptiidnich a osobnich séhkach. Hodnoceni piSi podle pefy
do zakovskych knizek tak, aby byla zaj pabézna informovanost rodii o prosgchu

a chovani zak béchem Skolniho roku. Sleduji, zda rodikontroluji zapisy v Zakovskych
knizkach.

5. Stanovuji zakovské sluzby védach, hodnoti vysledky jejich prace a vysledkyécel
téidy.

6. Dbaji o esteticky vzhleditly, poSkozeni a zavady zapisuji do knihy zavadbarovré
nebo osob& feSi s panem Skolnikem. Zavazné zavady corivejcbzndmi vedeni Skoly.
Usiluji o konkrétni postihy a fingni ndhradu u zaénné zpisobenych Skod.

7. Po skoreni vywovani kontroluji ptadek veitidé a v Sats.

7. PROVOZNi ZAM ESTNANCI

1. Pracovni povinnosti jsou dany pracovrtimem a pracovnimi nagmi pro jednotlivé
profese.

2. Pracovni doba hospa#tg Skoly je od 7.00 do 15.30 hodinfedem znamou

negitomnost ze sluzebnichidodi oznami vy¥skou na dvidch kancelée.



3. Pracovni doba Skolnika je od 6.30 do 10.00 41060 do 16.00 hodin. V délnd 7.40
do 8.15 hodin derna od 12.30 do 13.00 a od 13.30 do 14.A0gdpolednim vydovani

vykonava skolnik dozor v hale u hlavniho vchodu.

8. OCHRANA PRED SOCIALN E PATOLOGICKYMI JEVY

1. VSichni pedagogti pracovnici, zejména Skolni metodik prevenceibgrné sleduji
konkrétni podminky a situaci ve Skole z hlediskaky§u social§ patologickych jex,
uplatiuji raizné formy a metody umaajici véasné zachyceni ohroZzenych @ak

2. Skolni metodik prevence zaji§e spolupraci s rodi v oblasti prevence, informuje
je o preventivnim programu 3koly a daldich aktihitd Skolni metodik prevence
spolupracuje na zakladpowieni vedeni Skoly s dalSimi institucemi na so@gmavni
ochranu dti a mladeze.

3. Zéaci Skoly maji fisny zakaz noseni, drzeni a zneuZivani navykovétdk lv areélu
Skoly. Poruseni tohoto zdkazu se bere jako hrubéSpnoi Skolnihdadu. Vedeni Skoly
vyuzije vSech moznosti danych mdiguSnym zakonem &éetné moznosti dat podt

k zahajeni trestniho stihani osob, které se naSpafuohoto zakazu podileli. Vedeni Skoly
nebo jim powieny pracovnik bude informovat zakonné zastupcei,zaknichz bylo
zjisSttno poruSeni tohoto zakazu, o Zjidt a zarové je seznami s moznosti odborné
pomoci. Vedeni Skoly nebo jim p&eny pracovnik oznami organu socipravni
ochrany dti obecniho tadu obce s roz&nou misobnosti skutaosti, které nas\dcu;ji
tomu, Ze 74k poziva navykové latky. WigmcE vyskytu latky, u niz je podéeni,
Ze se jednd o omamnou a psychotropni latku v mésto Skoly, nebo v ifpad
piechovavani takové latky Zakem Skoly je Skola poainpznamit tuto skutmost
policejnimu organu.

4. Projevy Sikanovani mezi zaky, tj. nasili, omeauvosobni svobody, ponizovani apod.,
kterych by se dopoudt jednotlivi Zaci nebo skupiny Zékvaci jinym Zakim nebo
skupindm zak (zejména v situacich, kdy jsou takto postizeni hdladsi a slabsi), jsou
v arealu Skoly i mimo & a pi Skolnich akcich fisré zakazany a jsou povazovany
za hruby pestupek protiadu skoly. O poruSeni tohoto zakazu bude vederty $ieto jim

powteny pracovnik informovat zakonné zastupce zaka.



5. Pedagogti pracovnici dbaji, aby etickd a pravni vychovgchova ke zdravému
Zivotnimu stylu a preventivni vychova byla ¥gawana v souladu se Skolnim vlvacim
programem. Pedagagi pracovnici jsou povinni v souladu se Skolniadem vykonavat
kvalitni dohled nad Zaky oigstavkach, f&d z&atkem vywdovani, po jeho skawmni,

a to hlavi v prostorach, kde by k sociélpatologickym jewm mohlo dochazet.

6. Projevy kybersSikany (tj. itoky pomoci SMS a effhaumig’ovani urazlivych material
na internetové stranky, nahravani scény na motalafon a jejiho nasledného rozesilani,
poipadt vystaveni na internetu apod.icv Zakim a zamistnané@m Skoly jsou pisre

zakézany a jsou povaZzovany za hrubgspupek protiddu Skoly.

9. PRAVIDLA PRO HODNOCENI ZAK U

Vzhledem k rozséahlosti jsou tato pravidla uvedensamostatném vrfitim dokumentu
Skoly ,,Hodnoceni vysledk vzcélavanf, ktery je zvéejnén spolu se Skolninfadem
na veejn¢ dostupném mistve Skole a na internetovych strankach skoly.

10. ZAVERECNA USTANOVENI
Zmeény ve Skolnimradu budou provaay formou ¢islovanych pisemnych dodatkkteré
tvori sowast tohoto pedpisu.

UloZeni sndrnice v archivu Skoly sdi Skarténimiadem pro Skoly a Skolskaitzeni.

Vypracovala: Ing. Romana Buskovéditelka Skoly
Skolnitad nabyva &nnosti dne: 1. 9. 2011

Pedagogicka rada projednala dne: 31. 8. 2011

Skolska rada projednala dne: 1.9.2011



