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1.

Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace zvolila problematiku z oblasti dafiového prava,
a to téma vztahujici se ke spravé dani. V ramci spravy dani je darflova kontrola velmi zajimavym
tématem. Nyni je tato skutecnost podporena tim, Ze od 1. ledna 2011 nabyl Ucéinnosti novy
danovy fad a je nutné se vyporadat s touto novou pravni Upravou. Z uvedenych ddvodud se
domnivam, Ze diplomova prace na téma , Nékteré aspekty danové kontroly” muzZe byt
pfinosna.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gidaje a jejich zpracovani a pouzZité metody

Diplomantkou zvolené téma je tématem, na které je pohlizeno spise z praktického nez
teoretického hlediska. Bylo by proto vhodné, aby se diplomantka zaméfila na toto téma
i z hlediska teoretického. Problematiku dariové kontroly pfi spravé dani neni mozné zvladnout
bez studia celé rady podklad(l a bez teoretickych pravnich znalosti zejména procesniho prava, a
to nejenom danového, ale i trestniho a spravniho. Vstupnimi Udaji pro zpracovani diplomové
prace by mély byt nejenom odborna literatura, relevantni pravni predpisy, ale rovnéz
internetové zdroje a soudni rozhodnuti. Téma vyZaduje zvlasté popisnou, deduktivni,
analytickou a hodnotici metodu pfistupu.

Formalni a systematické clenéni prace

Z formalniho hlediska se diplomova prace sklada z prohlaseni, podékovani, obsahu, Uvodu,
osmi Casti, zavéru, seznamu zkratek, seznamu tabulek, seznamu poutzité literatury, seznamu
pfiloh, ptiloh, abstraktu v ceském a anglickém jazyce a klicovych slov v ceském a anglickém
jazyce.

Po stru¢ném uvodu, ve kterém diplomantka uvadi cil diplomové prace (,popsat vybrané
aspekty spojené s dariovou kontrolou, provést jejich porovndni v zdvislosti na starém a novém
znéni prdvni upravy”), popisuje obsah diplomové price a uvadi pouZité metody a literaturu,
nasleduje cast vénovana obecné problematice darové kontroly. Na tuto cast navazuji
jednotlivé ¢asti pojednavajici o vybranych institutech souvisejicich s dafiovou kontrolou.
V sedmé casti diplomové prace diplomantka rekapituluje rozdily staré a nové pravni Upravy
danové kontroly. V posledni ¢asti diplomové prace se diplomantka zaméfuje na praktické
zkusenosti s jednotlivymi instituty. Urcité shrnuti zdvérd diplomantky ohledné tématu je
obsaZeno v zavéru diplomové prace.

Vyjadreni k praci

V prvni &asti se diplomantka zaméFuje na obecnou problematiku dariové kontroly. Cast je spise
predstavenim institutu danové kontroly s tim, Ze plsobi ponékud nesourodé. Jako Uvodni ¢ast
diplomové préce je vSak dostacujici. Na str. 12 diplomové prace by bylo vhodnéjsi pouzit misto
pojmu ,finan¢ni urad” SirSi pojem ,spravce dané”. Tato chyba se objevuje i na dalSich mistech
diplomové prace (napf. str. 16).
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Pfedmétem druhé casti diplomové prace je zahajeni darfiové kontroly. Diplomantka rozebird
pravni Upravu zahdjeni danové kontroly podle zdkona o spravé dani a poplatkl a podle
danového fadu a dale uvadi relevantni judikaturu tykajici se zahdjeni darfiového kontroly.
Zejména prdci s judikaturou hodnotim kladné.

Obdobné jako ¢ast druhd jsou koncipovany casti treti aZ Sestd. Vidy se vSak jedna o pouhy
popis pravni Upravy podle zdkona o spravé dani a poplatk(i a poté podle danového radu,
pfipadné doplnény o judikaturu. Je Skoda, Ze diplomantka nepfipojila své vlastni hodnoceni
pravni Upravy a judikatury.

Z hlediska prehlednosti a pfinosnosti pro ¢tendfe hodnotim pozitivné ¢ast sedmou obsahuijici
srovnavaci tabulku pravni Upravy dariové kontroly podle zakona o spravé dani a poplatkd a
podle danového fadu. Patrné preklep je uveden ohledné zahajeni danové kontroly podle
zdkona o spravé dani a poplatkd (srov. ,presné definoval”). BohuZel se vsak nejednd
o komparaci pravnich Uprav, protoZe chybi hodnoceni, ktera Uprava je lepsi.

Veskrze kladné lze hodnotit posledni ¢ast diplomové prace, ve které diplomantka zurocila své
praktické zkuSenosti s daflovou kontrolou. Postup, ktery diplomantka zvolila, je spravny (tj.
uvést praktické zkusenosti, srovnat starou a novou pravni Upravu a upozornit na problémy
s praktickym uplatriovanim darfiového radu). Cast je zajimava a p¥inosna.

Celkové k diplomové praci je mozné uvést, ze z diplomové prace je ziejmé, Ze se diplomantka
danym tématem podrobné zabyvala, orientuje se vdané problematice a ma sdanou

problematikou praktické zkuSenosti.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska cile vytyéeného diplomantkou se domnivam,
Ze prace tento cil naplnila. Diplomantka popsala starou a
novou pravni Upravu danové kontroly a srovnala je.
Domnivam se vsak, Ze cil mél byt ambicidznéjsi, a to
zhodnotit novou prdvni Upravu a navrhnout jeji
pfipadné zmény.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Je patrné, Ze diplomantka pfistoupila k danému tématu
tématu samostatnym a tvaréim zpUsobem. Je velmi
pravdépodobné, Ze diplomova prace je plvodnim
tvaréim dilem diplomantky, coZ ostatné vyplyva z jejiho
prohldseni. Prace byla zhodnocena podle ustanoveni
¢l.7 odst. 7 Opatfeni dékana ¢. 7/2010 systémem
Theses.cz stim, Ze byl nalezen 1 podobny dokument.
Mira podobnosti viak €ini 5 %, pticemzZ shoda je pouze
v Casti jednotlivych vét, vétSinou téch, které vyplyvaji
bud ze zdkona, pfip. z judikatury. Ztéchto ddvodi
nepovaZzuji praci za plagiat.

Logicka stavba prace Diplomova préce je z hlediska systematického vhodné
¢lenéna. Struktura osnovy je logicka a prehledna.

Prace s literaturou (vyuziti | Diplomantka pracovala sodbornou literaturou a
cizojazy€né literatury) vcetné | internetovymi zdroji. Jisté byly téZz pouzivany pravni
citaci predpisy a judikatura, ackoliv to ze seznamu pouZitych
zdrojli  nevyplyva. Zahrani¢ni literatura pouZivana
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nebyla, coZ je vSak ddno tématem diplomové prace.
Pouzivani citaci vzasadé odpovidda normé. Nékteré
internetové citace jsou nesprdvné uvedeny pfimo
v textu diplomové prace pouhym odkazem na adresu
internetové stranky (napft. str. 13).

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy neni tak dostatecnd, jak by
méla byt. V praci absentuje vlastni hodnoceni a ndvrhy
de lege ferenda.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Upravu prace hodnotim jako standardni a velmi dobrou.
Prace je doplnéna tabulkami a pfilohami.

Jazykova a stylisticka uroven

Z hlediska chyb v psani je diplomova prace na vyborné
urovni. Chyby v psani se vyskytuji minimalné (napf. str.

26 ,soucastné” nebo str. 51 ,vytykajictho Fizeni).
Stylisticka droven je odpovidajici.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

PFi Ustni obhajobé by diplomantka méla zodpovédét tyto otdzky:

- Jaky je nazor diplomantky na pravni dpravu opakovani dariové kontroly v dafiovém radu
a navrhla by diplomantka konkrétni zmény de lege ferenda?

- Jaké zasady spravy dani by se zejména mély uplatiovat pfi danové kontrole?

Doporucéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé | Doporucuji diplomovou praci k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen

Diplomovou praci hodnotim jako velmi dobrou.

V Praze dne 18. ¢ervence 2012

JUDr. Radim Bohac, Ph.D.
vedouci diplomové prace
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