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Anotace

Nazev mé diplomové prace zni Krize kiestanského pojeti rodiny a role katolické cirkve.
Prace miize byt rozdélena na dvé zdkladni casti. Prvni pojednavd o rodiné z pohledu
piedstaviteli katolické cirkve, ptiblizuji zde nékteré stéZejni dokumenty.

V druhé ¢asti hovotim o ndzorech svych jednotlivych respondentti a jejich vyjadieni k tomuto
tématu. V prib¢hu celé své prace se snazim o komparaci rozli¢nych uhli pohledu na rodinu a
jeji pfipadnou krizi. V neposledni fadé pracuji s vyzkumy a fakty, které mi pomadhaji

k vytvofeni celistvého ndzoru na tento bezesporu podstatny problém.

Annotation

The name of my thesis is The Crisis of Christian View of Family and the Role of the Catholic
Church. The thesis may be divided into two thematic groups.

The first part deals with family from the perspective of Catholic Church, I describe on this
place some fundamental documents.

The second part presents the interviews with my respondents and theirs view of this issue.
Furthermore, I try to throughout my work on the comparison of different perspectives on the
family and the crisis.

And last but not least I use the research and facts that will help me to create a view on this

without a significant problem.
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Uvod

O rodin¢ a jeji krizi bylo napsano mnoho. Kiestanské pojeti krize rodiny a role
katolické cirkve je vSak téma, které povazuji nejen za zajimavé, ale také za nedostatecné
diskutované. V na$i spolecnosti existuje jist¢é povédomi o krizi rodiny, o krizi hodnot.
Spolecnost je taktéz vice ¢i méné informovana o tom, jaké hodnoty ve vztahu k rodinnému
zivotu zastava katolicka cirkev. Mnoho lidi se shodne na tom, Ze charakteristiky soucasné
rodiny napliiuji stav, kterému lze fikat krize. Jini jsou v tomto ohledu stfidmé&jsi a hovofit o
krizi rodiny jim pfipadd nepfimétené.

Domnivam se vSak, ze spole¢nym jmenovatelem vétSiny nazort je tvrzeni, Ze rodina je
opravdu tim stézejnim tématem, o kterém je tieba hovofit. Rodina ovliviluje vyvoj jedince,
rodiny ovliviiuji stav celé spolecnosti a rodina je tedy také tou instituci, na které do jisté miry
zavisi budoucnost lidstva.

V této diplomové praci analyzuji stézejni papezské encykliky a cirkevni dokumenty,
zabyvajici se tématem rodiny v ramci 20.stoleti. Na zdklad€ této analyzy lze dikladnéji a
podrobnéji porozumét nazorim katolické cirkve v souvislosti s timto tématem, jejiho pfistupu
k rodin€¢ a manzelstvi a vice tak porozumét dulezitosti, kterou rodiné ptiklada. Samotna
analyza a komparace jednotlivych dokumentt je podle mého nézoru vSak nedostacujici.

Proto jsem oslovila osobnosti, pfevazné z fad katolické cirkve, jejichz nazory povazuji
v tomto ohledu za zajimavé. Kompletni znéni rozhovort je v pisemné podobé¢ soucasti ptiloh.
V rozhovorech s kardindlem Miloslavem Vlkem, profesorem TomaSem Halikem a katolickym
knézem Janem Balikem lze nalézt mnoho konkrétniho. Zaroven lze jejich porovnanim
pozorovat, ze nazory na toto téma ani uvniti katolické cirkve nejsou zcela jednotné. Debata
s historikem Jaroslavem Sebkem pfinesla mnoho informaci, které mi téma rodiny a jeji krize
pomohlo zasadit do SirSich spoleenskych a historickych souvislosti. Zajimavé je porovnani
rozli¢nych nazord, zajimavé je také sledovat ptipadnou kritiku cirkve a to mnohdy z fad jejich

predstaviteli.



Zakladni otazka, kterou se pokusim v této praci zodpoveédét, zni takto: Je rodina tim
tématem, na kterém by se mohla katolicka cirkev a vétSinova - sekularni- spole¢nost v dnesni
dob¢ potkat? Tato otazka samoziejmé otevirda mnohé dalsi. Uvazujme nad tim, jaky je piistup
vétSinové spolecnosti vic¢i tradicnim hodnotdm, tradicnimu pojeti rodiny tak, jak ho
prezentuje katolickd cirkev. Ptejme se, jak spolec¢nost jako celek pohlizi na postaveni
katolické cirkev. Ptejme se také, jak se katolicka cirkev jako instituce k této vyzve stavi. Bude
do budoucna cirkvi otevienou vii€i spolecnosti? Ma zajem SirSi spolecnost oslovit? Pokud
ano, co pro to mize ud¢lat?

Toto téma jsem si zvolila zné€kolika divodd. Prvnim divodem je skuteCnost, ze
problém rodiny ajeji krize skute¢né povazuji za néco, o ¢em neni mozné mlcet. Druhym
diitvodem je snaha toto téma konkretizovat a pokusit se najit moznosti, jak by na tomto tématu
katolickd cirkev mohla participovat. Dle mého nazoru ma cirkev pied sebou velké pole

pusobnosti, které je vSak tteba spravnym zptsobem uchopit.



1. Rodina z pohledu piedstaviteli katolické cirkve

1.1 Encyklika Casti connubii

Encyklika Pia XI. o kiest'anském manzelstvi

Motto:

Laska mezi Kristem a Cirkvi je vzorem lasky manzelské

Encyklika Casti connubii z roku 193 0, kterd byla ve 20.s toleti prvnim papezskym
dokumentem o rodin¢, byla zaroven nadlouho jedinym uplnym shrnujicim vyjadienim
cirkevni autority k oblasti manzelstvi.' V této encyklice shrnul papez Pius XI. celou
dosavadni nauku o m anzelstvi. Encyklika Casti connubii potvrzuje ustanoveni i obnoveni
manzelstvi Bohem, jeho trvalost, nerozlucitelnost, jednotu a stalost.

Zaznivaji zde vSak také nové myslenky. Zejména v souvislosti se svobodou lidské viile.
Svobodu je tfeba chapat jako svobodnou vili uzaviit manzelstvi, instituce manzelstvi je

danosti od Stvotitele.>

1.1.1 Uvod k encyklice Casti connubii
V ivodu Casti connubii je distojnost Cistého manzelstvi pfirovnana ke Kristu a jeho
neveéste. Je tfeba, aby se kiestansti manzelé ve vSech svych nazorech a jednani fidili dle

Cistého zékona Kristova. Papez hovoii o bludech, o nové zvracené mravouce, proti které je

" SLAVIK, Michael. Manzelstvi — od snii k realité: teologicko-pravni analyza nékterych piistupt k uzavirani
manzelstvi. Praha: Pastora¢ni stiedisko, 1998. ISBN 80-238-2739-1, str. 22
? SLAVIK, Michael. Manzelstvi — od sni1 k realitg: teologicko-pravni analyza n&kterych piistupt k uzavirani

manzelstvi. Praha: Pastoraéni stfedisko, str. 21
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tieba bojovat. Cim dal &ast&ji se t&chto bludnych zasad dle slov papeze dovolavaji i véfici.
Promluvami o povaze kiestanského manzelstvi chce ochrdnit své ovecky a ,,odvést je od
jedovatych pastvin®. Pius XI. svymi slovy stvrzuje encykliku papeze Lva XIII., vydanou pied

padesati lety, v roce 1880. Je stale platna a nezastarala. 3

1.1.2 Zakladni kirestanska pravda o manZelstvi

Manzelstvi nebylo ustanoveno lidmi. Sdm Biih manzelstvi zabezpecil zakony, proto
manzelstvi nepodléhd lidskym ustanovenim. V odvoldni na Tridentsky koncil hovoii papez
Pius XI. o manzelstvi jako o nerozluCitelném a trvalém svazku, jehoz puvodcem a
ustanovitelem je sam Buh. Posvatné spolecenstvi kazdého manzelstvi ma sviij zdroj ve vuli
Bozi 1 ve vuli lidi. Bih ustanovuje manzelstvi a lidé jsou jeho pfic¢inou. Pfeddvaji druhému

vlastni osobu pro cely Zivot a Bith jim k tomu dava potfebné ptedpoklady a svoji pomoc.*

1.1.3 Troji pozehnani manZzelstvi
V prvni ¢asti své encykliky Casti connubi papez hovoii o Trojim pozehnani

manzelstvi, o tfech manzelskych dobrech.

1. Dité

Potomstvo zaujiméa mezi manzelskymi dobry prvé misto. Pro kiest'anské rodice neni
jedinym tkolem S§ifit lidské pokoleni, ale téz ptivadét své potomky Cirkvi Kristove. Bih
ulozil rodi¢im nejen schopnost a pravo dat ditéti zivot, ale také pravo a povinnost dité
vychovat. Rodice maji své déti nejen vychovavat ale téz jim predavat viru. Encyklika
v odvolani na Codex Juris Canonici zdaraznuje, ze ,,Prvotnim ucelem manzelstvi je

plozeni a vychova potomstva.* > Stejné tak podotykd, ze plodit novy Zivot je dovoleno

3 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii. 3. vydani. Bedfich Vasek. Velehrad:
nakladatelstvi dobré knihy v Olomouci, 1948, str. 13
* PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 13

> PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 21
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jen vmanzelstvi. Hovoii o vérnosti v manzelstvi jako o vzdjemném darovani se

, 6
druhému.

2. Vérnost

Vérnost je druhym dobrem manZzelstvi. Vérnost manzelstvi chdpeme jako naprostou
jedinost. Manzelstvi pouze mezi jedinym muzem a jedinou Zenou. Hovofii o diilezitosti
manzelské lasky, kterd pronikd celym manzelskym Zivotem a zaujima v kiestanském
manzelstvi prvni misto. Hovoii se zde o lasce, kterd tkvi hluboko v dusi akterd je
projevovana skutky, jelikoz prikazem lasky jsou Ciny. V rodinném zivoté jsou témito
&iny vzajemna pomoc a podpora.

V rodiné, kterou k sob& pouta laska, musi zavladnout tad lasky. ,,Tento tad v sobé
zahrnuje nadfizenost muze nad manzelkou a détmi a pohotovost a ochotnou poddanost a
poslusnost manzel&inu.“®  Jak vysvétluje papez, tato poslusnost nepopird svobodu
manzelky, kterd ji plnym pravem piislusi vzhledem k distojnosti lidské osoby, avSak

zakazuje pfehnanou libovilli, ktera se nestara o prospé&ch rodiny. °

3. Svéatostna stranka manzelstvi

Svatosti oznacujeme nerozlucitelnost svazku. Jak tiké Kristus v diskusi s farizeji: ,, Co
Biih spojil, ¢lovék nerozlutuj“'® Mojzis sice pro tvrdost lidskych srdei dovolil propustit
manZelku, od pocatku to viak nebylo.'' Tato nerozlutnost manzelstvi je absolutni.
Neexistuje zadna vyjimka, kterd by nerozlucnost manzelstvi mezi kiestany narusila.

Vnitini divod nerozlu€nosti lezi v nadpfirozeném tajemném vyznamu kiestanského

®PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubi, str. 22

7 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 24

¥ PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 26

? PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 27
' Mt, 19,6
M, 19,9
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manzelstvi, ktery je dokonale obsaZzen v dokonalém manzelstvi mezi vétficimi. Stejné jako
je dokonalé spojeni mezi cirkvi a Kristem, tak je zde dokonalé spojeni dvou manzeli. 2
Z této nerozlucnosti plynou pozehnani nejen pro manzele a jejich déti, nybrz i pro celou
spolecnost. Nerozluéné manzelstvi se neohlizi na vnéjSi nezdary. Ve svazku, ktery
nemtize byt rozloucen jinak nezli smrti, jsou vyssi a trvalé hodnoty pravé tim, k cemu se
manzelé vzajemné podporuji. 13

O dulezitosti nerozlu¢ného manzelstvi pro déti se encyklika zmifnuje okrajove.
Poukazuje pouze na fakt, Ze spole¢nymi silami rodi¢e své déti snaze vychovaji.'* Pius
XI. se snazi dulezitost rodiny zasadit do SirSich souvislosti. Proto poukazuje na
skutecnost, ze nerozlucitelnost manzelstvi ma svlij nezanedbatelny vyznam pro celou
lidskou spolegnost. > Nerozlugitelnost manzelstvi vSak neni spoutdnim a piekazkou,
naopak je jeho ozdobou a posilou. '°

Dobro svatosti neoznacuje jen nerozluCitelnost manzelstvi, ale také posvéceni a
povzneseni manZelstvi do nadptirozené¢ho fadu milosti. Manzelstvi jakoZto obraz spojeni
Krista s cirkvi by mélo byt tim, o co kfestansti manzelé usiluji. A to predevSim svym

: r Tt A 1
vlastnim smyslenim a ctnostnym Zivotem. 7

1.1.4 Soucasné boje proti manzelstvi

V dalSich tivahach se papez v Casti connubii zamysli nad tehdejSim stavem ve

spolecnosti, pranyfuje zlo rozvodl, zvazuje jeho pfi¢iny v lidském hiichu, vngjSich

2 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manZelstvi:
Bpjus xi. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi:
Y PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manZelstvi:
> PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi:
% plus xI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi:
Y'PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manZelstvi:

Casti connubii, str. 31
Casti connubii, str. 32
Casti connubii, str. 33
Casti connubii, str. 33
Casti connubii, str. 36

Casti connubii, str. 36
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podminkach a individualismu. 8 Manzelstvi ztraci svou zavaznost a hlavnim zdrojem vseho
tohoto zla je dle encykliky tvrzeni, Ze manzelstvi neni ustanoveno Bohem a Kristem povyseno

. . y ] 119
na svatost, nybrz Ze manzelstvi bylo vynalezeno lidmi.

Plozeni déti jako prvotni icel manzelstvi

Plozeni déti je dle Casti connubii prvotnim ucelem manzelstvi. Proto bojovat proti
ditéti v manzelstvi je zde na prvnim misté oznaCeno za “zlo¢innou svobodu” a papez se
hluboce pohorsuje nad témi, pro které potomstvo predstavuje obtizné bfemeno manzelstvi.
Ptesto, ze papez neignoruje spolecenskou situaci tehdejsi doby, ktera jisté¢ nebyla naklonéna
tomu mit pocetnou rodinu, hospodatské ditvody omezovani poceti povazuje za blud.
“Neni mozno, aby vyvstaly takové obtize, Ze by mohly zrusiti zavazky ptikazti Bozich,
zakazujicich skutky, které svou nejvnitrnéj$i podstatou jsou Spatné; za kazdych okolnosti
vzdy mohou manzelé, posilnéni Bozi milosti, vérné splniti svou ulohu a uchovati v manzelstvi
¢istotu neporusenou, bez této ohavné skvrny”20

Pius XI. hovoii o umélych potratech jako o nedovolenych a zhoubnych ¢inech, at’ uz
jsou konany z davodi 1ékaiskych, socidlnich ¢i eugenickych. Jedna se zde o vrazdu, ktera je v

wr o vago. 21
rozporu s Bozim kazanim.

Kontroverze eugeniky
Lidé pecujici o eugenické cile pfilis, stavéji tyto cile nad jakékoli jiné. Toto jednani je

velice problematické z nékolika divodi. Nelze zapominat na skuteCnost, Ze rodina je

18 SLAVIK, Michal. Manzelstvi — od snii k realité: teologicko-pravni analyza nékterych pristupii k uzavirdni
manzelstvi. Pastoracni stiedisko, str. 22

' PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 40

9 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 47

21 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 48
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posvatnéjsi nezli stat a z pohledu kiestanského, lidé se rodi nikoli pro zemi a pro ¢as, nybrz
pro vécnost. 22 Nemiize tedy byt zadné sily, kterd by branila lidem vstupovat do manzelstvi
na zaklad¢ usudku o genetické dispozici jejich potomkii. Toto zavazné téma se ve své

: . . f e 1% s . sl 23
celistvosti dotyka zajmu ditéte, avSak v prvé fad€ ptirozeného prava ¢lovéka.

Manzelska vérnost a (ne)rovné postaveni obou manZeli

Manzelska vérnost v sob¢ zahrnuje nejen Cistou vérnost kazdého z manzeld a pevnou a
upiimnou vzdjemnou lasku, ale také tctyhodnou posluSnost manzelky k m uzi. Snaha o
emancipaci je oznaena za zkdzu zZenskosti a materské distojnosti a rozvrat celé rodiny,
protoze to olupuje manzela o manzelku, ditky o matku a domacnost a celou rodinu o stéle
bd&lého strazce.”* Papez zde hovoli a emancipaci fyziologické, kterou bychom mohli
dnesnimi slovy popsat jako pravo zeny rozhodnout se mit ¢i nemit déti. Dale o emancipaci
hospodarské, tedy ekonomické nezéavislosti, a emancipaci socialni. Argumentuje ptitom takto:

oy e

kratko se dostane do starého otroctvi (kdyZ ne naoko, toz ve skutec¢nosti) a stane se, jak tomu

bylo u pohanti, pouhym néstrojem muZovym. ,,*>

Svétostne manzelstvi
Jak jiz bylo feceno, manzelstvi jakoZto obraz spojeni mezi Kristem a Cirkvi by mélo
byt co nejblize tomuto pravzoru. Toho ovSem lze velice obtizné dosahnout tehdy, jedna-li se o

manzelstvi smiSend. K tém se katolicka cirkev v této encyklice stavi siln¢ odmitaveé. Hovofi se

2 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 51
2 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 51
¥ PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kitestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 56

3 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 56
15



zde o nebezpe&i pro nabozensky Zivot, o nevéfe a lhostejnosti. *° Pomé&mé veliky prostor
vénuje encyklika tématu manzelské rozluky. PapeZz se ostfe vyhrazuje vuc¢i nazoru, ktery
hovofi 0 manzelstvi jako o soukromé smlouve. Rozhodovat o rozluce z jakéhokoli diivodu je
dle Casti connubii mimo pravomoc manzeli a mimo pravomoc jakékoli svétské autority. >’
Jedinou moznou variantou je v krajnich moznostech nedokonaly rozchod manzeli, rozvod od
stolu, loze a spolubydleni,28 ve kterém zlstane manzelsky svazek nedotéen a bez poruchy. O
rozluce se zde hovofi jako o nesStésti. A to nejen pro manzele, nybrz i pro celou spolec¢nost.
Nezmeéni-li se smysleni, rodina se bude neustale chvét strachem, aby nebyla uvrzena v Gplny

rozvrat a chaos.”” Tato slova vychazi z pera Papeze Lva XIIL vroce 1880 a ve tficatych

letech nasledujiciho stoleti je Pius XI. svym okruznim listem stvrzuje.

1.1.5 Pomoc manzelstvi

V zavéru se papez snazi nalézt pomoc. Hovoii o tom, co je tfeba ucinit, aby manzelstvi
nebyla dale tolik naruSovdna jako doposud. Vychézi zde z ptedpokladu, ze uvédoméni si
bozské ideji manzelstvi a snaha se ji fidit je cestou k navratu spravného fadu manzelstvi.>
Hovoii o oddanosti Bohu, o pokorné¢ posluSnosti k cirkvi, ktera stoji pfed spoléhanim na
vlastni Gisudek. Jelikoz se dle papezovych slov kiestanskému rozumu pfici, aby clovék pysné
diavétoval svému rozumu, je tieba se cirkvi nechat vést prostfednictvim JeziSe Krista.
Diilezita je ptfiprava na manzelstvi, kterd by prostfednictvim spravné kiestanské vychovy

méla zacit jiz v détstvi. Neméné podstatnd je spravna volba partnera, pii které je dobré

2 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 61
*" PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kitestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 64
¥ PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 66
¥ PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 69

30 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kfestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 71
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naslouchat nazorim zkusenéjSich rodi¢i.>! Hlavnim ukolem statu by pak méla byt proto

. v v 1o . s , . 32
starost o obecné blaho, o potfeby manzell a rodin a zejména starost o hodnotové orientace.

1.1.6 Zavérem k encyklice Casti connubii

Rok 1930 jako zasadni zlom
Az do roku 1930 existovala naprosta jednota vSech kiest'anskych cirkvi v odmitavém
postoji vici antikoncepci. Teprve v roce 1930 anglikanska cirkev na konferenci v Lambeth
jako prvni "povolila" antikoncepci ve vaznych piipadech.’® Papez Pius XI. vydanim této
encykliky nejen Ze stvrdil stanoviska svého piedchlidce, ale zdsadnim zpiisobem se také

vymezil vi¢i tvrzenim vyfé¢enym na Lambethské konferenci.

3! PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 85

32 PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kfestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 89

3 SKOCOVSKY, Karel. 161 - Kvéten 2005: Pfirozené planovani rodi¢ovstvi a antikoncepce. Getsemany
[online]. 05.2005 [cit. 2012-04-01]. Dostupné z: http://www.getsemany.cz/node/735
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ZKkuSenost prvni svétové valky a velké hospodaiské krize

Doba, ve které¢ Pius XI. vydal encykliku Casti connubii mé4 za sebou jiz zkuSenost
obrovské tragédie a doposud nejvétsiho vojenského stietnuti, tedy prvni svétové valky. Tato
udélost byla meznikem, rozrusujicim nejen hodnotové vazby, ale také piedstavy o tom, jak
maji vztahy mezi muzem a zenou fungovat. Prvni svétova valka byla zasahem do tradi¢ni
spole¢nosti a sou¢asné do predstav o rozdéleni muzskych a Zenskych roli. Zeny, jejichz muzi
odesli na frontu, musely nastoupit na mista muZii a zastavat jejich profese.’* Tragédie,
zasahujici spoleCnost a tedy vyraznym zplUsobem piedevSim rodiny, pak pokracovala ve
tticatych letech. Svét zdevastovany ekonomicky a predevSim hodnotové se potyka s dalsi
ranou, s velkou hospodaiskou krizi. Papez, jakozto nejvyssi predstavitel katolické cirkve,
nemiize tyto skutecnosti prehlizet. Jak dokazuji jeho slova v zdvéru encykliky, byl si védom
situace tehdejsich rodin. Hovoii o tom, jak je t¢zké zachovavat Bozi piikazani a bezihonnost
manzelstvi v dob¢ veliké chudoby. Uvédomuje si, ze v takovychto dobach manzelé ztraceji

v v fw o v el s s e . ;o Iy - 35
nadé&ji a Ze zivot v rodiné a zachovani Bozich pfikazani jsou spojeny s velkymi obtizemi.

,»Vydélek otcliv ma staciti na vyzivu rodiny“36 je jednou z poslednich vyzev papeze Pia XI.
v encyklice o kiestanském manzelstvi. Jak dalece bylo toto tvrzeni vzdalené realité, kterd
nasledovala bezprostfedné v letech po vydani Casti connubi, dokladaji citace Milana Vodicky
v knize Den, kdy dosly prachy:

wHledam praci. Servilné se predklanim. Ptam, se, prosim. PoniZuju se a ztrdacim sebeuctu.”
Zivot ze mé udélal zbabélce. Obcas bych se chtél pied svétem pokorné uklonit a poprosit: Kup

mé! Kup mé! Pak mé spaluje hanba.«’

34 ptiloha &. 5, Jaroslav Sebek

3% PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 86

3% PIUS XI. Encyklika Pia XI. o kiestanském manzelstvi: Casti connubii, str. 86

7 VODICKA, Milan. Den, kdy do3ly prachy. Praha: Prah, 2009. ISBN 978-80-7252-260-6, str. 18
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Jsem podivné zlomeny. Hlad clovéka zlomi a pokoruje. Naprimim se, vypnu ramena a

zatahnu bricho. Nikdo nesmi poznat, jak jsem na tom.**®

To jsou jen nékteré vypovédi soucasnikil tficatych let. V tehdejsi dob€ nebylo v modeé
mit déti. Nebylo to praktické, pro mnohé ani moralni. Lidé debatovali o tom, zda viibec maji
pravo piivadét déti na svét, kde je moznd cekd hladovéni. Situaci navic komplikovalo to, Ze v
mnoha rodinach pievzala roli zivitele zena. Muzi byli propusténi, zatimco Zeny si mista
udrzely. Pracovni mista zen byla mnohem levnéjsi. 39
Proto v této dobé€, poznamenané tak zdsadnimi historickymi udalostmi, bylo pro kiestanské
rodiny dtlezité vyslySet papezova slova, ve kterych vybizi k sounélezitosti vSech, pomoci
potfebnym a k podpofe statni moci. Zaroven bylo vSak bezesporu nesnadnym ukolem je

realizovat.

1.2 Vatikansky koncil jako poé¢atek nové doby

Druhy Vatikénsky koncil, konany v letech 1962 — 1965, byl zatim poslednim
ekumenickym koncilem. Jeho predchiidcem byl koncil konany bezméla o sto let dfive.
Skutecnost, ze po Prvnim Vatikanském koncilu pfisel Druhy, je v cirkevnich dé&jinach udélost
mimotadné V}'/znamné.40 Po Tridentu (1545-1563) se konalo vSeobecné shromazdéni cirkve
jen vroce 1870, od nc¢hoz ocekaval Pius IX. jednomyslné odsouzeni modernich
myslenkovych proudd. Po prohlaSeni o papezské neomylnosti a jeho plné moci k vedeni se
zdaly byt koncily zbyte¢né.*! Pravé proto, Ze Prvni Vatikansky koncil definoval mimo jiné

jurisdikéni primat papeze a jeho neomylnost, ma tedy pouhé uskutecnéni Druhého

*¥ VODICKA, Milan. Den, kdy dosly prachy, str. 18

¥ VODICKA, Milan. Den, kdy dosly prachy., str. 18

 Dokumenty II. Vatikanského Koncilu. Praha: Zvon, Seské katolické nakladatelstvi, 1995. ISBN 80-7113-089-
3, str. 12

HFROLIG, Roland. Dva tisice let d&jin cirkve. 1. vydani. Praha: Vysehrad, 1999. ISBN 80-7021-268-3, str. 231
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Vatikanského koncilu velky vyznam. Jak jinak mizeme Druhy Vatikansky koncil popsat a
véem dalSim byl tak vyjimeény? Lze fici, Ze tento koncil byl koncilem svobody a
opravdového dialogu a soucasné koncilem, jehoz zadkladem byla stara a trvald vira katolické
cirkve.*” Jak pise George Weigel v Zivotopise Jana Pavla II., prace predchozich koncili se
omezovala na vydavani vyznani viry (kréd), cirkevnich zakonti (kdnont), verdiktli odsouzeni
a dalSich formalnich dogmatickych natizeni. Jan XXIII. vSak chtél, aby jeho koncil byl vice
pastoratni a evangelizaéni nez pravnicky a dogmaticky. Tento koncil mél obnovit
ktfestanskou viru coby pulzujici a vzrusujici zpiisob Zivota, m¢l navazat dialog s modernim
svétem.* Koncil je koncilem na pocatku nové doby. Je to doba sjednocovani svéta,
industrializace, urbanizace, raciondlniho zvédecténi lidského Zivota. # Jan XXIIL oznamil
své plany o svolani Druhého Vatikanského koncilu jiz v lednu roku 1959. Pochopil, Ze témét
po sto letech a dvou svétovych valkach je ekumenicky koncil nutny. Zejména tehdy, ma-li se
cirkev zapojit do radikdlné¢ zménéného moderniho svéta. Papez nazval tento proces
Aggiornamento (latinsky modernizace), a doufal, Ze koncil obnovi kiestanskou jednotu
v ekumenickém duchu a udéla konec rozdiliim mezi kiestanskymi cirkvemi, rozsifi ve svété
nabozenskou svobodu a polozi ziklady novému, vskutku humannimu, vztahu mezi
fimskokatolickou cirkvi, jejimi biskupy a masou véficich po celém svéte.*

Vyjimecnost tohoto koncilu Ize nalézt také ve slovech papeze Jana Pavla II. Takto
hodnoti koncil s odstupem casu, tficet let po jeho ukonceni ve svém apostolském list¢ Tertio
Millenio Adveniente. Druhy Vatikansky koncil byl ,prozietelnostni udalosti, jiz cirkev
zahdjila bezprostiedni pfipravu na jubilejni rok 2000. Byl totiZ podobny ptedchozim koncilim
a zaroven upln¢€ jiny, koncil zcela zaméfeny na tajemstvi Krista, jeho cirkve a zaroven

otevieny svétu. Toto otevieni bylo moderni odpoveédi na moderni vyvoj svéta na zaklade¢

2 Dokumenty II. Vatikanského Koncilu, str. 13

* WEIGEL, George. Svédek nad&je: Autorizovany Zivotopis Jana Pavla II. 2. vydani. Praha: Prah, 2005. ISBN
80-7252-114-4, str. 159

* Dokumenty II. Vatikanského Koncilu, str. 19

4 SZULC, Tad. Pape? Jan Pavel I1.: Zivotopis. Prvni vydani. Praha: Tok, 1995. ISBN 80-90008-0-X, str. 149
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prevratnych zkuSenosti 20. stoleti. PapeZ zde také poukazuje na skutecnost, Ze na Zadném
jiném koncilu se nehovofilo stakovou jasnosti o jednoté¢ kiestand, o dialogu
s nektest’anskymi ndbozenstvimi, o zdsadé nabozenské svobody a o dlstojnosti osobniho

w ;4
svédomi. *°

1.2.1 Téma rodiny v dokumentech I1. Vatikanskeho koncilu

Dokumenty Druhého Vatikanského koncilu hovofti o rodin€. Téma rodiny je obsazeno
ve Véroucné konstituci o cirkvi — Lumen gentium, v Konstituci o posvatné liturgii —
Sacrosanctum concilium, nejvice se rodinou vSak zaobird nejrozséhlejsi dokument Druhého
Vatikanského koncilu, kterym je Pastoralni konstituce o cirkvi v dnesnim svété¢ — Gaudium et
spes. Konkrétné jeji druha ¢ast nesouci ptiznacny nazev ,, Nekteré naléhaveéjsi problémy “.
Vedle problematiky rodiny se tato druhd cast zaobira rozvojem kultury, hospodaisko-
spoleCenskym Zivotem, zivotem politického spoleCenstvi, hovofi o miru. OvSem kapitola
s nazvem ,,Jak podporit diistojnost manzelstvi a rodiny* je zde na prvnim misté. Vysvétleni,
pro¢ je tomu tak, mizeme nalézt hned v prvni vété: ,Stastny Zivot Clovéka a lidské a
kiestanské spolecnosti tésné¢ souvisi s dobrym stavem manzelského a rodinného

«47

spolecenstvi.“"". Otéazka rodin byla pro katolickou cirkev vzdy velice podstatnou. Koncil se

proto zamysli nad neptiznivou spolecenskou situaci a nad otazkou, jak posilit ty, kteti se snazi
., , v 48

podporovat diistojnost a posvatnou hodnotu manzelstvi.

Nez za¢neme hovotit o roding, tedy o jistém spoleCenstvi lidi, vratme se na pocatek. K

cloveku, ktery byl stvoten k obrazu Bozimu.* Biih stvofil &lovéka k obrazu Bozimu, nestvofil

v r v 7 ) vl ot v v 50 ’ . ’ 1.z
ho vsak osamoceného, od pocatku jej stvoril jako muze a zenu.” Timto spojenim vznika

* Tertio Millennio Adveniente: Apostolsky list Jana Pavla II. O Pripravé na Jubilejni rok 2000 z 10. listopadu
1994. 1. vydani. Praha: Zvon, 1995. ISBN 80-7113-126-1, §18

*" Dokumenty I1. Vatikanského Koncilu, GS 47

*Gs 47

* srov. Gn 1,26

% srov. Gn 1,27
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prvni forma osobniho spolecenstvi. Clovék je v jadru své pfirozenosti bytost spolecenské a
bez vztahu k ostatnim nemuiZe zit.”' NemtZe it sam, mize it prave v té spole¢nosti, ktera je

mu nejblize. Tedy v roding.

1.2.2 O manzelské svétosti a lasce

Koncilni dokumenty v konstituci Gaudium et spes od pocatku svych tivah vychazeji
z tohoto kiestanského piedpokladu, ze posvatny svazek manzelstvi nezdvisi na lidské
libovilli, nebot’ priivodce manzelstvim je sam Bh. Manzelstvi se vSak uskuteciiuje
neodvolatelnym osobnim souhlasem, tedy lidskym ukonem. Timto lidskym ukonem, kterym
se sob¢ manzelé vzajemné davaji a piijimaji, vznika pied spolecnosti dle Boziho fadu pevny
stav.

Je tfeba spravny zpisobem rozumét slovu laska, které dokumenty tak Casto sklonuji.
Je to laska svrchované lidska, zahrnujici dobro celého Clovéka. Je to laska, kterd dodéava
télesnym 1 duSevnim projeviim zvlastni distojnost. Je to laska posvécena Kristovou svatosti,

r ;o 1. 1 v s v . w ;52
laska, ktera zlistava bez ohledu na vnéjsi okolnosti télem i srdcem vérna.

1.2.3 O plodnosti manZelstvi, vychové déti a ucté k lidskému Zivotu

Tato manzelska laska, stejné jako manzelstvi, je svou povahou zamétena k plozeni a
vychové potomstva. Poté, co stvofil Bih &loveka jako muZe a Zenu>® pozehnal jim: ,,Plod’te a
mnozte se“.”* Cht&l jim tak doprat zvlastni udast na svém dile stvofeni. Proto spravné
péstovani manzelské lasky a cely zpisob rodinného zivota vyustuji v pevné odhodlani

manzelli spolupracovat s laskou Stvotitele a Vykupitele, ktery skrze né stile rozsifuje a

: : 55 o v 1o r v ’ v e .
obohacuje svou rodinu.™ Posldnim manzell je davat Zivot svym détem a vychovéavat je. Je

TGS 12

2GS 49
Ssrov. Gn 1,27
*Gnl,28

> GS 50
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tieba vSak ptihlédnou nejen k dobru svému a k dobru svych déti, diilezité je téZ uvazit hmotné
1 duchovni podminky doby. Konstituce taktéz nezapomina apelovat na lidské svédomi, které
se ma prizpusobovat Bozimu zdkonu. Zpisob svého jednani tedy kiestansSti manzelé
nemohou urovat dle své libovile. °° ManzZelstvi viak nebylo ustanoveno pouze kvili plozeni.
Proto i v situacich, kdy chybi Casto zadané potomstvo, manzelstvi zachovava svou hodnotu,
nerozluénost a jako spoleenstvi trva. >’

Ve vychové déti hraje rodina prvotni a nezameénitelnou roli. Rodice dali svym détem
Zivot a maji povinnost je vychovat. Jejich vychovné piisobeni Ize jen stézi nahradit.”® Jak moc
je rodina pro vyvoj déti dilezitd, mizeme také vidét v SirSich spolecenskych souvislostech.
Rodina je tou prvni $kolou spoleCenskych ctnosti, které potiebuje kazda spolecnost.”
Spravnou vychovou svych déti vrodiné lidé napomadhaji utvaret takovou spolecnost, ktera
bude piiznivym a vielym prostorem pro jejich zivot i pro Zivot jejich potomkd.

O tcté klidskému zivotu se koncilni dokumenty zmifluji zejména v souvislosti
s Zivotnimi podminkami nékterych manzeli. Koncil si uvédomuje, Ze ne vzdy a ne za vSech
okolnosti mohou mit manzelé¢ pocetnou rodinu. Apeluje vSak na zivazny problém, na
necestné feSeni téchto situaci. Hovofi o usmrceni. Proto znovu opakuje a vysvétluje
kiestansky pohled na ¢loveka, ktery je nutné v takovychto diskuzich znat a respektovat. Biih,
Pan nad Zivotem, svéfil lidem vynikajici kol udrzovat zivot. Clovék ma tedy Zivot s nejvétsi

rxr g v r v ] ;o v 60
péci chranit uz od samého poceti. Potrat a usmrceni jsou tedy hanebnymi zloCiny.

6 GS 50
TGS 50
** GE 6
** GE6
0 Gs 51
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1.2.4 Zavérem Kk 11. Vatikanskému koncilu

Zavérem povazuji za velice dilezité zminit to, jak hovofi koncil o Z enach. Zde
muzeme vidét, v porovnani s encyklikou Casti connubii, jisty rozdil ¢i posun smérem vpied.
Rozdil nikoli ve zméné€ uceni ¢i smysleni, nybrz ve zméné prezentace ndzoru. Koncil
nehovoii o Spatné emancipaci, ¢i o nerovném postaveni muzi a Zen. Hovofi ovSem o
dualezitosti spolecenského zivota. Matce musi byt zajiSténa moznost starat se o domacnost,
aniz se pii tom zanedba opravnény spolecensky vzestup Zeny.®!

Karl Rahner v Uvodu Dokumentt II. Vatikanského koncilu piSe: ,,Uskutecrniovali ho
lidé a vnesli do jeho prubéhu a vysledku lidské prvky. Neméli moznost jednoduse odhodit
minulost cirkve jako balast a zacit znovu od nuly. Snazili se o konfrontaci se soucasnosti.
Pokouseli se vyhlédnout do budoucnosti a jit ji vstiic... “.%* Jak p¥izna&na jsou tato slova dnes,
zasadime-li si je do souvislosti stématem rodiny aj eji krize! V dneSni dobé, vice nez
v jakékoli dobé€ jiné, je tfeba se zamyslet nad slovy koncilu o rodin€ a ,,napomahat rozvoji

y ; : < , s 63
hodnot manzelstvi a rodiny svédectvim vlastniho zivota.*

1.3 Dlouho o¢ekavana odpovéd’ Pavla VI. v encyklice Humanae vitae

Encyklika papeze Pavla VI., Humanae vitae — o spravném fadu sdélovani lidského
zivota- byla vydana vroce 1968. Byla neptehlédnutelnou reakci na spoleCenské déni
Sedesatych let dvacatého stoleti. Velkou ¢asti lidi, a nejen téch mimo cirkve, byla pfijata
svelkym hnévem a rozhoiCenim. Byla zcela jisté vrozporu s pievladajici kulturou,

v Fooror . r svr v - 64 r v Jo Y
oc¢ekavanimi a atmosférou v tehdejsi spolecnosti. ~* Atmosféra Sedesatych let, konkrétné rok

' GS 52
52 Dokumenty I1. Vatikanského Koncilu, str. 22
% GS 52

% JAN PAVEL II. Teologie t&la: Katecheze Jana Pavla II. o lidské lasce podle Boziho planu. 1. vydani. Praha:
Paulinky, 2005. ISBN 80-86025-99-3, str.14
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1968, je charakteristickd revoltou, volanim po s exudlni volnosti, snahou o rov nopravnost
muzi a Zen. ® Je to doba, kdy na trhu je jiz nékolik let antikoncepéni pilulka, ktera zdsadnim
zpusobem zmeénila Zivoty mnoha rodindm. Na konci padesatych let ji vyvinuli Gregory Pincus
a Min Chang a vroce 1959 bylo pouzivani tohoto léku schvaleno pro ucely hormonalni
antikoncepce. 06

Jiz béhem pontifikatu Jana XXIII. se ozyvaly hlasy vyzyvajici k ptehodnoceni
tradi¢niho uceni cirkve, které jednoznacnym zplisobem antikoncepci odmita. Proto papez Jan
XXIII. jmenoval komisi pro studium problematiky rodiny, populace a porodnosti,”’ ktera se
m¢éla témito otazkami zaobirat. Pavel VI. ji pozdé&ji rozsitil o nové ¢leny. Dlouho se radil,
studoval, konetné rozhodnuti v této véci si viak vyhradil pro sebe.”® Zavéry, ke kterym
komise dosla, vSak, jak sam tika, nemohl povaZzovat za definitivni a nemohl vynechat osobni
prozkoumani této zivazné otazky.” Ve své encyklice antikoncepci a potrat jednoznanymi
slovy odsuzuje.

Encyklika Humanae vitae vSak neni zdaleka dokumentem pouze o antikoncepci, jak se
muze na prvni pohled zdat. Je predevSim poselstvim o manzelské lasce pochopené
v souvislostech, o manzelstvi jako cesté¢ ke svatosti, o ucté ke Stvofiteli a pfijeti nasi

stvofenosti.

1.3.1 Uvod k encyklice Humanae vitae
Papez Pavel VI. hned v uvodu své encykliky zdlraziiuje nejen fakt, Ze svét prochazi
zménami, které piinaseji lidem nové poznatky a vyvoldvaji z nich plynouci nové otazky.

Zdiraziuje taktéz skutecnost, ze Cirkev si tyto zmény uvédomuje a nemiize je nechat bez

% pifloha ¢&. 5, Jaroslav Sebek

% Petr Weiss. Sexuologie. 1. vydéni. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-2492-8, str. 276

" WEIGEL, George. Svédek nadéje: Autorizovany Zivotopis Jana Pavla 11, str. 208

% JAN PAVEL II. Teologie t&la: Katecheze Jana Pavla II. o lidské lasce podle Boziho planu, str. 13

% PAVEL VI. Humanae vitae: O spravném iadu sdélovani lidského Zivota. 2. vydani. Stojanov, 1980, § 5

7 SKOCOVSKY, Karel. Encyklika, ktera zménila tvér cirkve: Humanae vitae. Http://www.signaly.cz [online].
24.7.20009 [cit. 2012-04-01]. Dostupné z: https://udalosti.signaly.cz/0907/encyklika-ktera-zmenila-tvar
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pov§imnuti. Obyvatelstva rychle pfibyva. Pracovni a bytové podminky, rostouci naroky na
poli hospodaiském i vychovném jsou vSechno skutecnosti znesnadnujici zivotni podminky
rodin s vét§im poétem d&ti. "' Zmény nastaly i v nazirani na Zeny a hodnoceni lasky mezi
muZem a Zenou. Clovék svou racionalitou dokazal svou nadvladu na vlastnim télem, nad
zékony, kterymi se ¥idi sd&lovani Zivota. "> Protoze cirkev vzdy podavala ucelenou nauku o

v 73 ’ v 7 7 v . v 7 r
povaze manzelstvi ", neni mozné na nové skutecnosti a nové kladené otazky nereagovat.

1.3.2 Odpovéd’ Pavla VI. jakoZto setrvani v tradici

Vychodiskem pro z asadni problémy spojené s porodnosti je pro pa peze celostni
pohled na ¢lovéka. Neni mozné nazirat problémy tykajici se lidi pouze z jednoho hlediska, at’
uz demografického, biologického, psychologického ¢i jakéhokoli jiného. Je tfeba do tohoto
smysleni zahrnout cloveka jako celek. A to nejen lidské povolani tady a ted’, nybrz i jeho
povolani nadpfirozené¢ho a véeéného.” Pavel VI ve své encyklice rozvadi uvahy o pra vé
manzelské lasce a o odpovédném rodicovstvi. Ptesto, ze tyto zalezitosti vylozil II. Vatikdnsky
koncil, domniva se, ze je tfeba toto znovu ucinit a dobfe uptesnit pravé pojeti obou téchto
skute€nosti.

Prava povaha a vzneSenost manzelské lasky se nam ukéaze tehdy, uvazujeme-li o ni
vjejim nejvétsim zdroji. V Bohu, ktery je laska. ” A jaka je manzelska laska? Je to
predevsim laska plné lidska, soucasné smyslova i duchovni. Je to laska bezvyhradna,
oprosSténa od veskerého sobectvi. Je to téz laska vérnd a vyluénd az do smrti a samoziejme
laska plodna, jelikoz, jak jiz bylo fe¢eno, manZzelstvi je svou povahou zacileno k plozeni a

, < 1xer 76
vychové déti.

T PAVEL VL.
> PAVEL VI.
" PAVEL VL.
" PAVEL VI.
" PAVEL VI.
"® PAVEL VI.

Humanae vitae
Humanae vitae
Humanae vitae
Humanae vitae
Humanae vitae

Humanae vitae

: O spravném radu sdélovani lidského Zivota, § 2
: O spravném radu sdélovani lidského Zivota, § 2
: O spravném radu sdélovani lidského Zivota, § 4
: O spravném radu sdélovani lidského Zivota, § 7
: O spravném radu sdélovani lidského Zivota, § 8
: O spravném radu sdélovani lidského Zivota, § 9, srov. GS 50
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Téz pojem odpovédné rodicovstvi je tieba chapat spravnym zplisobem. Pokud jde o
podminky, které ovliviuji lidsky zivot (tedy fyzické, hospodarské, psychologické, socialni),
muze byt projev odpovédného rodi¢ovstvi dvoji: bud’ fddné uvazené a velkoduSné rozhodnuti
mit pocetnou rodinu nebo z vaznych divodi u€inéné rozhodnuti a pii zachovani mravniho
zékona, se dogasné vyhnout narozeni nového ditéte.”’

Ve shodé¢ se zasadami kiestanského pohledu na manZelstvi papez Pavel VI.
zduraziuje a potvrzuje skutecnost, kterou deklarovali jiz jeho predchidci. A totiz, Ze je nutno
vyloucit jakoukoli cestu pro regulaci porodnosti a zvlasté potrat. Stejné tak vylucuje jakykoli
zasah, ktery ma za cil ¢i prostiedek znemoznit plozeni a v neposledni fad¢ se vymezuje vici
moznosti trvalé & dolasné sterilizace miiZe i Zeny. '° Jediny zptisob regulace porodnosti,
kterou Pavel VI. svou encyklikou prohlasuje za moznou, a kterd nikterak nenaruSuje mravni
zasady, je vyuziti neplodnych obdobi. Pficemz opravnénost této metody ve srovnani s jinymi,
které Cirkev povazuje za nedovolené, vysvétluje vyuzitim prirozené dispozice. 7
Papez dale zminuje disledky umélych metod regulace porodnosti a spravné piedvida
problematické piijeti svych slov sepsanych v této encyklice, ktera spatfila svétlo svéta v tu
nejméné vhodnou dobu. Hovofii o nevéte a neucté k zené jako o nasledku antikoncepénich
praktik. Taktéz uvadi umélé metody regulace t€hotenstvi jako nebezpecnou zbran v rukach
vefejné autority.

Pavel VL. si velice dobie uvédomoval spole¢enskou situaci tehdejsi doby. S odkazem

1 px v
«81 pyesto viak

na Pismo vysvétluje, ze Cirkev se nedivi, Ze se stala ,,znamenim odporu.
nepiestane hldsat ptirozeny zdkon a zdkon plynouci z evangelia. Neni jeho plivodkyni, pouze

jeho strazkyni a vykladatelkou. Proto o ném nemize rozhodovat. *

" PAVEL VI. Humanae vitae: O spravném radu sdélovani lidského Zivota, § 10
® PAVEL VI. Humanae vitae: O spravném iadu sdélovani lidského Zivota, § 14
" PAVEL VI. Humanae vitae: O spravném fadu sdélovani lidského Zivota, § 16
% PAVEL VI. Humanae vitae: O spravném radu sdélovani lidského Zivota, § 17
*' Luk 2,4

%2 PAVEL VI. Humanae vitae: O spravném iddu sdélovani lidského Zivota, § 18
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Zaver encykliky Humanae vitae je vénovan vSem tém, ktefi mohou pomoci. Vladnoucim
Cinitelim, ktefi mohou pfispét k feSeni problému proziravou rodinou politikou. Védcim a
1ékaiim, kteti mohou dat manzeliim moudré rady, které od nich manzelé pravem ocekavaji.
Knézim, které papez zada o jednotu ve vykladu nauky o manzelstvi. Biskuptim, jejichZ prace
s kn€zimi a véticimi by méla byt jejich nejveétsi odpovédnosti. A samoziejme téz kiestanskym
manzeltim,* kterym papeZ pripomina slova apostola Pavla. ,Muzi, milujte své Zeny, jako si

. . , , . v 4
Kristus zamiloval cirkev a sém se za ni ob&toval.*®

1.3.3 Zavérem k encyklice Humanae vitae

Encyklika Humanae vitae se stala dle slov George Weigela nejkontroverznéjSim
papezskym dokumentem v dé&jinach. Ve vysoce zpolitizovaném prostredi tésné po II.
Vatikanském koncilu se ,,kontrola porodnosti* stala jazyckem na vahach mezi progresivnimi
a konzervativnimi teology. Pfidame-li k této skutecnosti jesté kulturni situaci Sedesatych let,
vSeobecné rozsifeny protest proti establishmentu a ovladnuti kultury sexudlni revoluci, je
ziejmé, ze vést smysluplnou diskuzi o mravnich zdsadach manzelského souziti bylo za dané
situace velice slozité. ¥ Jiz bylo feceno, ze papez rozsitil komisi, se kterou toto bezesporu
dalezité téma konzultoval. Weigel podrobnéji hovoti o ,,zakulisnim déni* této udalosti.
Papezska komise se délila na vétSinu, kterd byla pro zménu tradi¢niho katolického nazoru, ze
antikoncepce je nemoralni. Naopak téch, kteti tento postoj chtéli stvrdit, bylo méné. Vétsina
ve svém memorandu zaslaném papezi v roce 1966 argumentovala tim, ze manzelska moralka
ma byt méfena ,,uhrnem manzelského Zivota®, ne umoznénim poceti pii pohlavnim styku.
Proti tvrzenim mensSiny byl tradi¢ni katolicky nazor, ze uzivani antikoncepce porusuje

o , s L . ;o o < .86
piirozeny moralni zakon tim, Ze oslabuje plodny a sjednocujici rozmér sexuality.

8 PAVEL VI. Humanae vitae: O spravném vdadu sdélovani lidského Zivota, § 19-30
S Ef5, 25

% WEIGEL, George. Svédek nadéje: Autorizovany Zivotopis Jana Pavla |1, str. 208
8 WEIGEL, George. Svédek nadéje: Autorizovany Zivotopis Jana Pavla |1, str. 209
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Jak jiz bylo feceno, konecné rozhodnuti ucinil Pavel VI. sam. Setrvani v tradi¢nim katolickém
nazoru uUdajné¢ oduvodnil takto: ,Nezradil jsem pravdu,” fekl pry, kdyz kladl rukopis

encykliky na stiil. Svét ale jeho poselstvi nepfij al.¥’

1.4 ,, Papez rodiny “ Jan Pavel I1.

Téma rodiny bylo pro papeze Jana Pavla II. prioritou. Cely sviij Zivot se soustfedil na
studium lidské lasky a nauku o rodiné vyrazné prohloubil. Bylo tieba ji podat soucasnému
clovéku srozumitelnym zpisobem, a zarovei ji zafadit do kontextu radikalnich zmén, které
spole¢nost prodélavala. Katolicky knéz Jan Balik zminuje pfedevSim vznik socidlniho statu,
ktery postupné piebiral socialni funkci velké rodiny. Mit ¢i nemit déti bylo pfesunuto do
soukromé oblasti rodi¢ii. Vyznamny byl taktéZ posun od tradi¢ni rodiny k rodin¢ partnerské.
Papez si byl védom, ze se rodina ocitla pod tlakem velkych zmén a proto se ji snazil
podpofrit.88 Jeho pastorace dostala konkrétni, institucionalni podobu. V roce 1980 se konala
biskupska synoda o rodin€, po které preménil doposud existujici ,,Vybor pro rodinu* zaloZzeny
Pavlem VI. na ,Papezskou radu pro ro dinu“. Jejim hlavnim tkolem je podpora prav a
diistojnosti rodin v cirkvi i obCanské spolecnosti, prohloubeni nauky cirkve o rodin€ a jeji
siteni.

Mezinarodni institut studii o manzelstvi a rodin€¢ zaloZeny Janem Pavlem II. na
Lateranské univerzit¢ a Charta prav rodiny ptedlozena apostolskym stolcem v roce 1983 jsou
dalsimi ditkaznymi &iny, potvrzujici papeZovo zaniceni pro toto téma.”

Jan Pavel II. poukazoval na potiebu dialogu cirkve se svétem a na dulezitost zprostfedkovat

vhodnym zpiisobem lidem svoji nauku. Nejednalo se zde o odsouzeni svéta, ale o dialog

7 JAN PAVEL II. Teologie téla: Katecheze Jana Pavla II. o lidské lasce podle Boziho planu, str. 13

% BALIK, Jan. Jan Pavel I1. V dialogu s mladymi. 1. vydani. Praha: Paulinky, 2010. Katecheze a formace. ISBN
978-80-7450-008-4, str. 42

8 BALIK, Jan. Jan Pavel I1. V dialogu s mladymi, str. 42

% BALIK, Jan. Jan Pavel I1. V dialogu s mladymi, str. 43
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s modernim myslenim.”' Vystizné hodnoceni lze také nalézt ve slovech sou¢asného papeze
Benedikta XVI. Hovoii o Janu Pavlovi jako o ¢lovéku, ktery stavi na hluboké tradici, ale
neustale hledd potvrzeni v pfitomné skutecnosti.”” Stavét na hluboké tradici a hledat pro ni
potvrzeni v soucasnosti bylo pro Jana Pavla ukolem, o ktery usiloval cely zivot. A to
predevsim v souvislosti s tématem rodiny. Jedno zjeho prani bylo, ziistat v myslich lidi

1 y . 93
jakozto ,,papez rodin®.

Tento papez rodin byl clov€kem, znéhoz vyzatovala Bozi
pritomnost. Byl zcela originalni, nekomplikovany. Byl zarovein umélcem, ktery dokazal
vnimat srdcem. Stfedem jeho zdjmu byl konkrétni clovék, ke kterému dokdzal hovofit
srozumitelnym jazykem. Mladi lidé se na n&j obraceli sotdzkami, na které on hledal
pfimé&fené odpovédi. Byl schopen oslovit souasného &lovika. ** A pravé v této schopnosti
oslovit ¢loveka, spocivalo bezesporu jeho specifické charisma.

Druha polovina dvacatého stoleti mé svd hodnotova specifika. Spolecnost je
poznamendna nejen ztratou smyslu zivota novych generaci a nasledné prozivanou prazdnotou,
ale t6Z mizenim idealti a hodnot. Zivot lidi se stale vice zmita v krizich. V krizi politiky,
ideologie, rodiny. A pravé na pozadi téchto skuteCnosti se probudila nova touha lidi najit
odpovédi na zdsadni lidské otazky. % Jan Pavel II. hovoii o ¢lovéku jako o nékom, kdo se
béZna cesta, piesto ze si zachovava svou zvlastnost, jedine¢nost a neopakovatelnost, jako je
neopakovatelny kazdy clovék. Je to také cesta, od nizlidskd bytost nemlze odloucit.
Uprostied rodiny pfichazi ¢loveék na svét, ji samé tedy vdéci za skuteCnost, ze je Clovékem.

Chybi-li rodina v Zivoté ¢lovéka, vytvaii se v ném bolestny nedostatek, ktery ho tizi po cely

L WEIGEL, George. Svédek nadéje: Autorizovany zivotopis Jana Pavla Il, str. 171-172

2 RATZINGER, Josef. Jan Pavel II. Miij milovany predchiidce. 1. vydani. Praha: Paulinky, 2008. ISBN 978-80-
86949-54-3, str. 15

% BALIK, Jan. Jan Pavel I1. V dialogu s mladymi, str. 43

% BALIK, Jan. Jan Pavel I1. V dialogu s mladymi, str. 32-35

% BALIK, Jan. Jan Pavel I1. V dialogu s mladymi, str. 64-65

30



% Viechna tato fakta

zivot. Vrodiné tkvi kotfeny veSkerych spoleCenskych vztahi.
vychazejici z pera papeze Jana Pavla Il. jsou diivodem k tomu, Ze rodina je pro néj tim, na co
je tifeba se zaméfit.

StéZejnim dokumentem, ktery se zaobird tématem rodiny, je ApoStolskd adhortace
Jana Pavla II. O ukolech kiest'anské rodiny v sou¢asném svété. Dokument shrnuje praci tieti

biskupské synody, ktera se konala v Rimé& roku 1980 a jejimz tématem byla kiestanska

rodina.

1.4.1 Familiaris consortio

Familiaris consortio je dokument, ktery tvoii ¢tyii oddily. Prvni ¢ast “Rodina dnes —
svétlo a stiny” analyzuje situaci rodiny ve svété z pohledu cirkve. Druhé ¢ast “ Manzelstvi a
rodina v Bozim planu” je teologickou reflexi toho, jakd by méla rodina byt. Stézejni je zde
tieti ¢ast adhortace ,,Ukoly kiestanské rodiny*, kde se papez vénuje dvéma zasadnim
oblastem: otazkam pfedavani Zivota a problematice vychovy déti v roding. Ctvrty oddil je

vénovan pastoraci.

1.4.2 Rodina dnes — svétlo a stin

Rodina je dnes ve specifické situaci. Clovék si je stile vice védom své osobni
svobody, ktera ovSem, nespravné pochopena, vede Clovéka k sobectvi. Vénujeme pozornost
mezilidskym vztahiim, odpovédnému rodicovstvi a vychoveé déti, na druhé strané vsak, jak
muzeme Cist v dokumentu Familiaris consortio, jsou zde zndmky deformace nékterych
zakladnich hodnot. Co témito zdkladnimi hodnotami mysleno? V prvni fad¢ chybné chapani
vzajemné nezavislosti manzell a neshody v ndzorech na vztah autority mezi rodici a détmi.

Dale rostouci pocet rozvodi a samoziejmé zlo potratii. Jiz zminiované nespravné chapani

% Dopis rodindm papeze Jana Pavla Il. Vydal sekretariat Ceské Biskupské konference. 1994. 59 s., str. 1
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pojmu svoboda je pak kofenem t&chto zapornych jevi. °” Rodina se tedy ocitd v d&jinné
situaci, popisované jako smésice svétla a tmy. V takovém svété neni snadné uchranit se pied
vytracenim smyslu pro zédkladni hodnoty. Zde stoji tedy cirkev ptfed tikolem usilovat o to, aby

byly tyto pravé hodnoty uznény.98

1.4.3 ManZelstvi a rodina v Bozim planu

Na prvnim misté je zde zdlraznéna vychozi myslenka vSech dalSich avah o Clovéku a
roding. Buh stvofil &lovéka ke svému obrazu a podob&” zlasky ho povolal k Zivotu a
souCasn¢ ho urcil klasce. Kdyz Buh tvoii Clovéka podle svého obrazu a udrzuje ho
v ustavicném byti, vklada do lidské ptirozenosti také muzské a zenské povolani a zaroven i
schopnost a odpovédnost k lasce.'” Spolegenstvi lasky mezi Bohem a lidmi je vyznamnym
zpusobem vyjadfeno manzelskym svazkem mezi muzem a Zenou. Toto spoleCenstvi mezi
Bohem a lidmi dochazi svého naplnéni vJeziS§i Kristu, milujicim snoubenci, ktery se
odevzdava jako Spasitel lidstvu a spojuje se s nim jako se svym t&lem. '°' Manzelé jsou pro
cirkev tak stalou pfipominkou toho, co se udalo na kiizi a svatostné znameni déla z jejich
vzajemné sounalezitosti obraz Kristova vztahu k cirkvi. 102

Podle Boziho planu je manzelstvi jako instituce a manzelska laska urc¢eny k plozeni a
vychové d&ti. V tom je jejich naplnéni. ' O ditéti se zde hovoii jako o daru, o Zivém obrazu

manzelské lasky a také jako o trvalém znameni manzelského spolecenstvi. Stejné, jako v

%7 Jan Pavel II. Familiaris consortio: O kolech kirestanské rodiny v dnesnim svété. 2. vydani. Praha: Zvon,
1996. ISBN 80-7113-161-X. § 2

% Jan Pavel II. Familiaris consortio. § 8

¥ Gen1,26

199 3an Pavel 1. Familiaris consortio. str. 16

191 jan Pavel 1. Familiaris consortio, str. 18

192 jan Pavel 1. Familiaris consortio. § 19

103 jan Pavel 11. Familiaris consortio. § 14, taktéz GS, 50
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dokumentech II. Vatikdnského koncilu, tak i zde je poukazéno na skutecnost, Ze manzelstvi

;. . v , v , , .- 104
neztraci svou cenu ani tehdy, kdyz neni mozné zplozeni nového Zivota.

1.4.4 Ukoly ki‘est’anské rodiny

,» Rodina, jako spolecenstvi Zivota a lasky*

Tento citat, spravné pochopen, je vyzvou. Vyzvou, kterou ve svém nitru objevuje a
uskuteciiuje rodina. Rodina je dle Boziho planu zalozena jako divérné spoleCenstvi zivota a
lasky. Ma poslani stavat se tim, ¢im je - tedy spoleCenstvim zivota a lasky. VSechny ukoly,

které tato papezska adhortace vyzdvihuje, jsou konkrétnim uskute&nénim tohoto poslani.'”

Rodina jako osobni spolecenstvi

V prvé tadé hovori Jan Pavel II. o vytvafeni osobniho spolecenstvi. Osobni
spoleCenstvi je takové, jehoz vnitini hnaci silou je laska. Je to spoleCenstvi nejen manzeli,
taktéz rodict, déti a pﬁbuzn}'lch.106 Taktéz hovofi o manzelstvi jako o nerozlu¢ném
spoleCenstvi a vyrazné podrobnéji ve srovnani se svymi predchidci rozviji tvahy o rolich Zen
a muzi.'” Je to pochopitelné. Mezi rolemi Zenskymi a muzskymi v prib&hu 20. stoleti
postupné mizi jakasi ostra hranice. Jak piSe sociolozka Jifina Siklova, dnes neexistuje pevna a
jasna role muze a zeny. Oba jsou pfesvédceni, ze maji pravo na svou seberealizaci, na svou

profesni kariéru. Mu? jiz neni jedinym Zivitelem rodiny, vztahy jsou demokrati&téjsi. '

104 3an Pavel 1. Familiaris consortio. §14

105 jan Pavel 1. Familiaris consortio. § 17

106 jan Pavel 1. Familiaris consortio. § 18

197 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 19-25

108 K rizové situdcie v Zivote jednotlivea a spolocnosti v cesko-slovenskom kontexte po roku 1989. 1.vydani.

Praha: Stredoevropské centrum misijnich studii, 2011. s 137 — 138
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Doba, ve které tento dokument vznikl, jiz za¢inad byt t€émito skute¢nostmi poznamenéna. Jan
Pavel, jakoZto clovek usilujici o dialog se svétem na tyto skutecnosti tykajici se zmén
vpostaveni muzii a Zen samoziejm¢ reaguje. Zduraziiuje predevSim dlstojnost a
rovnocennost. " Taktéz hovoii o kulturni tradici, ktera ve specifickém rodinném prostoru
ptisuzovala zen€ pouze Ukoly manzelky a matky, aniz by ji byl umoznén pfistup k vetejnym

tkoltim. '°

Poukazuje piedev§im na to, ze stejna distojnost a odpovédnost muze a Zeny je
tim, co zeny opraviuje mit pfistup k vefejnym ukolim. Na druhé strané¢ ovSem neopomiji
zdiiraznit uznani mateiské a rodinné ulohy. Ukoly a povolani rodinné a vefejné se musi
vzajemné dopliiovat. ''! Distojnosti Zeny a jejiho povolani vénuje Jan Pavel I1. apostolsky list
Mulieris dignitatem. Dustojnost Zeny je zde popisovana jako neustaly predmét lidského a
kiestanského uvazovani, ktery v poslednich letech bezesporu nabyl dilezitosti. '

Ani v dokumentu Familiaris consortio vSak téma Zen a jejich dlstojnosti neponechéava
bez povSimnuti. PapeZ hovofti o tom, Ze Zena by se neméla vzdat své Zenskosti a napodobovat
muze. Zminuje diskriminaci postihujici zejména nékteré skupiny Zen /napf. bezdétné
manzelky, vdovy, rozvedené/. Jeho apel na strukturu spolecnosti, ve které by zeny a matky
nebyly nucené pracovat mimo domov, vyzniva velice naléhavé. Dle jeho slov je nutno
piekonat nazor, podle kterého je prace Zen mimo domov vice cenéna nezli ¢innost v roding.
'3 Otazkou ale ziistava, zda je tento model v dne§nim svété uskuteénitelny. Zaméstnavéani

zen se stalo v prabéhu 20. stoleti stale béznéjsim jevem a vneslo do rodi nného Zivota

dramatické zmeny. PécCe o déti znamena pro zeny oc€ividné pii praci mimo domov piekazky.

109 jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 22

119 jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 23

1 Jan Pavel Il. Familiaris consortio. § 23

112 3an Pavel 1. Mulieris dignitatem: O diistojnosti a povolani Zeny. 1. vydani. Praha: Zvon, 1992. 73 s. ISBN
80-7113-053-2. § 1

'3 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 23-24
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V disledku tohoto trendu mivéa dnes jen malo Zen vice nez dvé déti.

Pro katolické rodiny
zastavajici tradi¢ni ndzory s touhou po vicecetné rodin€ jsou tedy slova Jana Pavla II. v tomto
ohledu velice dilezitd. Zaroven je pro n¢ v dneSnim svéte, ktery bezesporu neni takovémuto
smysleni naklonén, nesnadné tyto hodnoty prosazovat.

Se stejnou vaznosti, s jakou papez hovoii o distojnosti Zen, hovoii o distojnosti a roli
muza. Stejné tak, jako spolecnost nedostatetné docetiuje praci zeny v rodin€é a praci mimo
domov stavi vyse, tak kulturni poméry vedou muze k jistému zanedbavani rodiny, ¢i mensi
ucasti na vychové déti. Uvadi dvé protichiidné situace, obé vedouci k obtizim v rodinnych
vztazich. Jak nepfitomnost otce v roding, tak jeho tiziva pfitomnost, kdy si otec osvojuje
muzska piednostni prava poniZujici Zenu, brani rozvoji zdarnych rodinnych vztaha. ' Bylo
jiz teceno, Ze rodina je spoleCenstvim nejen manzela a manzelky, ale taktéZ rodict, déti a
ptibuznych.

Zvlastni pozornost na tomto misté je pak vénovdna pravim ditéte a starym lidem.
Socialni nauka cirkve ustavicné piipomind pozadavek respektovani distojnosti déti. 16 Jak
fika Jan Pavel II. ,, zddnd zemé& na svété, zadny politicky systém nemutze myslet na svou
budoucnost jinak nez s pohledem upfenym na tyto nové generace, které piijimaji od svych
rodi¢i mnohostranné dédictvi hodnot, ukolt a snah jak vlastniho naroda, tak celé lidské

«117

rodiny. Nezistna ochrana prav ditéte je to, Cemu by méla byt v rodin€ vé€novéana zcela

zvlastni pozornost. Stejné tak znovuobjeveni a uznani ulohy starsich lidi, jejich zivot, ktery

v r1. v v r . ’ ’ . ’ 11
Zasto pomaha osvétlovat kfestanské hodnoty, je pro cirkevni pastoraci obrovskou vyzvou. ''*

"% Goody, Jack. Prom&ny rodiny v evropské historii: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006. 229 s. ISBN-80-7106-
396-7. str. 180

115 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 25

16 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 24

17 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 26

"8 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 27
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SluZzba Zivotu - Piredavani Zivota a vychova déti

Ustanoveni II. Vatikdnského koncilu a jiz zmiflovana encyklika Pavla VI. Humanae
vitae jsou dle slov Familiaris consortio dokumenty stale platné. Piesto, Ze si je cirkve védoma
mnohych problémt, pfed kterymi dnes manzelé stoji, soudi, ze hlubsi pohled na tyto
problémy muze nove a silnéji potvrdit autentické uceni cirkve, ptedlozené v dokumentech II.
Vatikanského koncilu a v encyklice Humanae vitae. ' Cirkevni udeni je dnes v situaci, ktera
jej obtizné chépe, na druhé stran€ je ovSem ¢ini naléhavéjSim. Pro svét na sklonku 20. stoleti,
jak tik4 Jan Pavel II., je patrny zivotu nepiatelsky postoj. /Hovoii o ,,anti-life mentality*/. Dle
cirkevniho uceni je ale lidsky zivot Bozi dar, a cirkev vzdy stoji na jeho strané. V souladu
stim potvrzuje ustanoveni svych predchidcti a odsuzuje jakékoli opatfeni smétujici
k zabranéni poceti. 120 v souvislosti s antikoncepci hovoii o ,,zfalSovani vnitini pravdy
manzelské lasky, ktera je povolana k sebeodevzdani lidské osoby*.'*!

Jan Pavel II. také rozviji Gvahy o roz dilu mezi antikoncepci a volbou vhodného
obdobi, tématu antikoncepce vénuje ve svém uceni pomérné veliky prostor. Dle jeho slov
rozhodnuti pro pfirozeny cyklus souvisi s pfijetim Zeny, s piijetim dialogu, vzajemné ucty a
spolecné odpovédnosti. Tak sexualita neni vyuzivana jako predmét, ale je respektovana a
povznesena ve svém pravém lidském rozméru. '*

V dalSim svém dile, encyklice Evangelium vitae, se obraci k Pismu. Klade diraz na
Sesté prikazani desatera. ,,Nezabijes, stoji na samém pocatku cesty k pravé svobod¢, kterd nas
vede k tomu, abychom podporovali Zivot a rozvijeli takové zplisoby mysleni a jednani, které

vedou ke sluzbé Zivotu.“'* Cirkev jako matka a ugitelka je tu pro lidstvo, pro manzele, pro

% Jan Pavel II. Familiaris consortio. § 31

120 3an Pavel I1. Familiaris consortio. § 30

121 3an Pavel I1. Familiaris consortio. § 32

122 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 32

123 Jan Pavel I1. Evangelium vitae: O Zivoté, ktery je nedotknutelné dobro. 1. vydani. Praha: Zvon, 1995. ISBN
80-7113-139-3. § 76
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rodiny. Stoji po boku mnoha manzelli a povzbuzuje je k feSeni problému, a dle slov Jana
) . y . 124
Pavla II. ,, nikdy nefalSuje a nepiekrucuje pravdu.*

Veliky diraz klade Jan Pavel II. na rozvoj, ocenéni a pouzivani ptirozenych metod
kontroly porodnosti. V souvislosti s tim tikd, ze ,,cirkev vitd vysledky védeckého badani
dosazené presn¢jSim poznanim cyklli zenské plodnosti a povzbuzuje k soustavnéjSimu

NP 125
roz§ifovani téchto studii.
S pfedavanim lidského Zivota tzce souvisi prdvo a povinnost vychovy. Tim

12 Rodina je prvni a

rozhodujicim, co umoziuje vychovu, je mateiskd a otcovskd laska.
zakladni skolou socidlniho chovani. Spolecenstvi, které¢ doma déti zakoust, je nejkonkrétngjsi
a nejucinnéjsi Skolou pro aktivni, odpovédné a nosné zaclenéni déti do Sirsi spoleCnosti. Ani
v souvislosti s vychovou déti dokument neopomene zminit téma sexuality. Hovoii o
»pohlavni vychoveé® a vyrazné se stavi proti zpisobu informovani o pohlavnim zivoté, ktery je
odd&leny od mravnich zasad.'”” Rodi¢e jsou jiz Bohem samym urdeny za prvni a hlavni
vychovatele déti, jejich pravo je zcela nezadatelné. Piesto, Ze je ale rodina prvnim vychovnym
spolecenstvim, neni jedinym a vyluénym. Nezbytna je spoluprace s dalSimi vychovnymi
organy, Skolou, spoluprdce mezi rodi¢i a obcemi véficich. Bezpodmine¢né vSak musi byt
vzdy zachovano pravo rodici na svobodnou volbu vychovy, odpovidajici jejich
nabozenskému vyznani. '**

Kdyz papez Jan Pavel II. hovofi o pravech déti, vychové a lasce rodicli, neopomene

zminit také adopci jakozto Cin, ktery je darem celé rodin€. Kiestanské rodiny v sobé musi

124 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 33
125 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 35
126 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 36
127" Jan Pavel 1. Familiaris consortio. § 37

128 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 40
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nalézt ochotu adoptovat opusténé déti, zajimat se o déti jinych rodin, poméhat jim a milovat je

jako &leny jedné Bozi rodiny. '*

Rodina, spole¢nost a cirkev

Je samoziejmé, Ze rodina neni jen uzavienou jednotkou zijici v jakémsi vakuu, ale je
v neustalé interakci se spoleCnosti, jejiz je soucasti a jiz je obklopena. V rodiné vyristaji
obCané, a tam také nalézaji svou prvni Skolu spolecenskych ctnosti. Rodina se tedy nesmi
uzavirat pouze do sebe, musi byt svému okoli — tedy spolecnosti, oteviena'”* Charitativni
¢innost, ochota pomoci bliznim, ale napf. i iniciativa v oboru rodinné politiky, kterou rodina
davéa najevo zajem a bere na sebe odpovédnost za pfeménu spolecnosti — to jsou dilezité
pilite zminéné Janem Pavlem II. Stejn¢ tak jako je nezbytnd otevienost rodiny vuci
spole¢nosti, tak je zapottebi, aby se rodiné od spolecnosti dostavalo podpory. V ptipade, kdy
jsou ob¢ instituce od sebe oddéleny, vzajemna pomoc a podpora neni mozna. Bl Za stézejni
myslenku zde povazuji apel papeze sméfovany kiest'anskym rodindm, které maji tu moznost
byt ptikladem. Svym ptikladnym vychovnym plsobenim jsou svym détem vzorem zivota,

ktery se zakladd na principech pravdy a svobody, spravedlnosti a1 asky. 132

Byt dobrym
piikladem pro své okoli je bezesporu tou primarni, nejjednodussi ale zaroven CcCasto
opomijenou moznosti, jak spolecnost pozvednout a pomoci lidem ve svém okoli.

Rodinu a cirkev dava apostolskd adhortace do uzké souvislosti. Cirkevni poslani patii
k zakladnim tkolim kiestanské rodiny. Cirkev a kiestanska rodina jsou spolu v uzkém

spojeni a svym zpusobem je kiest'anskd rodina jako ,,domaci cirkev (Ecclesia domestica)

. o N . y 133 iy L
zivym obrazem a zptitomnénim tajemstvi cirkve v ¢ase. °~ Jan Pavel II. vyklada obsah tcasti

129 Jan Pavel II. Familiaris consortio. § 41
130 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 42
131 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 43 - 46
132 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 48

133 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 39
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ktestanské rodiny na poslani cirkve v trojjediném vztahu k JeZzisi Kristu jako Proroku, Knézi
a Krali. Proto je pro né rodina véfici a viru hlasajici spolecenstvi, spolecenstvi vedouci dialog

< . wocxy o oxr 134
s Bohem a spolecenstvi slouZici ¢lovéku.

1.4.5 Jan Pavel I1. a pastorace rodin

,, Pod pojmem pastorace dnes rozumime mnohotvarnou cinnost cirkevniho
spolecenstvi, kterd je ozZivoviana Duchem Svatym a uvadi ¢lovéka do Zivota s Kristem.
Jejim cilem je uskuteciiovat v Case, tedy ve vztahu ke konkrétnim Zivotnim situacim,

Bozi plan spasy s clovékem a celym lidstvem. “**

V zavéru apostolské adhortace Familiaros consortio vénuje Jan Pavel II. prostor tématu
»pastorace rodin.”“ Zmény, které nastaly ve spoleCenské struktufe skoro vSech modernich
statli, vyzaduji, aby nejen rodiny, ale 1 spolecnost a cirkev spolupracovaly na spravné piiprave
mladych lidi k ukolim, které na n¢ ¢ekaji. Proto musi cirkev vytvaret a podporovat stale lepsi
a intenzivnéj$i zpusoby pfipravy na manzelstvi, aby se pokud mozno odstranily nesnaze
doléhajici na manzelstvi a aby se podporovalo utvafeni a rozvijeni manzelstvi §tastnych. '

Prvotnim ukolem cirkve je v souvislosti s pastoraci rodiny pfiprava na manzelstvi. Je
to postupny a trvaly proces, zahrnujici ptfipravu pocinajici jiz v détstvi, dlouhodobou blizsi
piipravu a pripravu bezprostfedni.””’ Jan Pavel II. velice systematicky a konkrétng hovoti o
tom, co je v jednotlivych fazich lidského zivota vhodné a zaroven nezbytné. Jiz v détstvi je

v rodinach détem vstépovan zakladni smysl pro kazdou pravou lidskou hodnotu v osobnich a

134 3an Pavel 1. Familiaris consortio. § 50
135 BALIK, Jan. Jan Pavel II. V dialogu s mladymi, s. 14
136 3an Pavel I1. Familiaris consortio. § 66

137 Jan Pavel 1. Familiaris consortio. § 66
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spolecenskych vztazich. Utvaii se tak charakter osobnosti, utvaii se spravny zpusob, jak
pohlizet na lidi druhého pohlavi. Jiz v tomto obdobi je u kiestani potiebnd dikladna
duchovni vyuka. V druhé fazi pfipravy je zminéna nabozenskd vychova mladych lidi, ktera
ma ukdzat manzelstvi jako osobni vztah muze a Zeny, ktery musi byt dale rozvijen. Do
posledniho obdobi pied manzelstvim patii pfedev§im hlubsi poznani tajemstvi Krista a cirkve,
porozumeéni zavazku kiest'anského manzelstvi a také piiprava na aktivni uast na svatebni
liturgii."*®

Pastora¢ni ¢innost cirkve musi byt postupnd. M4 kracet s rodinou a ma ji doprovazet

orxt o o 139
v priab¢hu zivota v rtuznych tusecich jejiho vytvareni a rozvoje.

Proto pfipravou na
manzelstvi pastora¢ni Cinnost cirkve nekonci. Pastoracni ¢innost rodin predevSim souvisi
s pomoci, vzajemnym pfispénim a obohacovanim jinych manZelskych dvojic, které mayji
s manzelstvim a rodinou del$i, konkrétngjsi zkuSenosti. Rodina je tedy jak predmétem, tak
Cinitelem pastoracni sluzby. V tomto specifickém oboru maji své zvlastni postaveni vSak také
biskupové a kn&Zi, feholnici a taktéZ odbornici z fad laikd.'* Duchovni musi byt roding
oporou, musi stat po boku jejim &lentim a pomahat jim vid&t sviij Zivot ve svétle evangelia. '*!
Reholnici by méli byt témi, kdo vénuji zvlastni pomoc jak rodindm v nesnazich, tak
opusténym, osifelym ¢i postizenym détem. Laici z fad obornikl /jako napt. 1ékafi, pravnici,
psychologové, socialni pracovnici/ mohou taktéZz poskytovat nemalou pomoc. I oni maji své
poslani, zamétené na vysoké cile. Nebot' vSechno, ¢eho dosdhnou v oblasti rozvoje rodin,

bude mit jistou piisobnost na celou spolecnost. Budoucnost svéta a cirkve piichazi totiz skrz

rodinu. '

138 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 66
139 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 65
140 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 73-75
141 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 73

142 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 75

40



Zvlastni pozornost je tfeba vénovat rodinam v obtiznych situacich. Zminuje rodiny
vystéhovalct, rodiny vézil, rodiny uprchlikt. Také rodiny zijici v chudobé na periferii mést,
rodiny nelplné ¢i rodiny s postizenymi détmi. V téchto ptipadech se nejednd pouze o
bezprosttedni pomoc, ale pfedeviim o odstran&ni hlubsich p¥icin téchto nesnazi.'*

Kriticky se cirkev stavi ktakzvanym ,manZzelstvim na zkousku“ ¢i k,,volnym
spojenim®, dale ke katolikiim spojenym pouze obcanskym snatkem a rozvedenym a znovu
sezdanym parim. '** Rozluka je pro cirkev tim nejkrajngj§im prostiedkem v piipadg, Ze se

kazdy jiny pokus o nd pravu ukaze bezvyslednym. '*

Bylo by jisté pfili§ idealistické se
domnivat, ze nedorozuméni ¢i neschopnost si ve vztahu porozumét se katolickym
manzelstvim vyhyba. Proto i1 v pfipad¢ katolického manzelstvi je tieba myslet na ty, jejichz
svazek se rozpadne. Pro rozvedené, kteti neuzaviou dalsi siatek, ma cirkev vyrazné vétsi
pochopeni. Cirkevni obec je mé zahrnout uctou, solidaritou, pochopenim a konkrétni
pomoci.'*® Avsak vé&ici, kteHi po rozvodu uzaviou dalsi statek, cirkev nepfipousti
k eucharistickému stolu. Nemohou byt ke svatosti pfipusténi proto, Ze jejich Zivotni stav a
jejich zivotni poméry jsou v objektivnim rozporu se smlouvou lasky mezi Kristem a cirkvi,
kterou viditeln€ zjevuje a zpfitomiiuje eucharistie. 17 Tato skutecnost je pro mnohé rozvedené
a znovu sezdané manzele katolického vyznani jisté velice bolestna.

Na pocatku této kapitoly jiz bylo feceno, Ze Jan Pavel II. nebyl jen teoretikem.
Pamatoval na pastoraci a evangelizaci, coZ je na obsahu na jeho apostolské adhortace vice nez

patrné. Zajimala ho predevSim otdzka, jak ukézat ¢lovéku cestu zivotem. A pravé na tématu

rodiny, na Zivoté v ni, Ize spravnou cestu ukazat.

43" Jan Pavel 1. Familiaris consortio. § 77
144 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 79 - 84
145 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 83
146 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 83

147 Jan Pavel I1. Familiaris consortio. § 84

41



1.4.6 Touha po zachovani Zivota — zavérem k Janu Pavlovi II.

Téma rodiny a o chrany lidského zivota bylo pro tohoto charismatického muze
prioritou. Jeho pfistup k jiZz nckolikrat zmiflovanym tématim souvisejicim s ochranou
lidského Zivota /interrupce/ souvisi s jeho bezbiehou horlivosti. S horlivosti pro pra vo na
zivot, jez je zakladnim lidskym pravem c¢lovéka. Pohled na Jana Pavla II. byva v souvislosti
s touto problematikou casto zjednodusovan. Jak piSe italsky spisovatel a zurnalista Vittorio
Messori, jeho netinavna obzaloba kazdého uzakonéni interrupce byla nékterymi politicko-
kulturnimi uskupenimi oznacena dokonce za ,,posedlost®. 8V knize ,, Prekrocit prah nadéje*
Jan Pavel II. tento sviij postoj vysvétluje a fika: ,,zadné jiné pravo se nedotykd existence
osoby tak bezprostiedné jako toto!“'*” Dle jeho slov si t&rko lze predstavit vice
nespravedlivou situaci nezli povoleni vydané dospélym ¢lovékem, zbavit zivota nenarozené

150

dité, které se neni schopno hajit. ”" Ani tak Casto prezentovany nézor jako je pravo Zeny na

svobodnou volbu, pro néj neni argumentem. Nelze mluvit o pravu volby, kdyZ se jednd o

151 1
14> K moralnimu

jasné moralni zlo, které se jednoznacné vztahuje k ptikazani ,,Nezabijes
postaveni zdkonl povolujicich potraty byl Jan Pavel II. nekompromisni. Stoji v jasné opozici
vuci formuli ,, pro choice (vSe pro volbu). Jedna se o problém nesmirné¢ho dosahu, v némz je
tteba projevit maximalni odpovédnost a bdélost. Nelze poslapavat lidska prava a nicit
hodnoty, které maji zdsadni vyznam jak pro zivot osob a rodin, tak pro Zivot samotné
spole¢nosti. '** Témito zavaznymi slovy Jan Pavel IL. vysvétluje svou jednoznagnou obhajobu
zivota a svou nikdy nekoncici horlivost pro jeho ochranu.

Jan Pavel II. veSel do lidskych mysli a srdci mimo jiné také svou tak ¢asto citovanou

'66

vétou. ,, Nebojte se! “. Kdyz tuto vétu poprvé verejné vyslovil v roce 1978 na nameésti svatého

18 Jan Pavel Il.: Prekrocit prah nadéje. 1. vydani. Praha: Tok, 1995. ISBN 80-901006-9-4. str. 177
149 Jan Pavel Il.: Prekrocit prah nadéje. str. 177
130 Jan Pavel Il.: Prekrocit prah nadéje. str. 178
51 Jan Pavel I1.: Prekrocit prah nadéje str. 178

152 Jan Pavel Il.: Prekrocit prah nadéje, str. 179 - 180
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Petra, nemohl jesté védéet, kam jeho a celou cirkev dovede. Toto kratké a vystizné povzbuzeni,
které je nutno vidét z velice Sirokého zorné¢ho thlu, pak opakoval a pfipominal v pritbéhu let
pii riznych piilezitostech.'> ,, Nebojte se!* je adresovano viem lidem. V dobg, kdy tato véta
spatfila svétlo svéta, vybizela lidstvo k vitézstvi nad strachem z tehdejsi svétové situace.
»INebojte se!* v§ak muze byt i povzbuzeni rodindm. Tém, jejichz smysleni a hodnotdm dnesni
svét neni piili§ naklonén. Tém, které se ovSem nenechaji ani zastraSit, ani zviklat ve svém
postoji, ve své zivotni filosofii a vife vsilu a s mysluplnost rodiny. Takovym lidem je

papezovo ,,Nebojte se* potvrzenim a ukazatelem na jejich zivotni ceste.

153 Jan Pavel Il.: Prekrocit prah nadéje str. 188
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2. Rozli¢né Uhly pohledu na krizi rodiny a roli katolické cirkve

V pritbéhu vzniku této diplomové prace jsem vedla rozhovory s nékolika odborniky, u
nichz se domnivam, Ze jejich nazor, jejich tihel pohledu na tuto problematiku je zajimavy,
pfinosny a mohl by byt v mnohém ohledu inspirativni. Otdzky jsem modifikovala s ohledem
na specializaci dané osobnosti. Hovofila jsem o rodin€ a jeji krizi s predstaviteli katolické
cirkve. S Jeho Eminenci kardindlem Miloslavem Vlkem, s profesorem University Karlovy
Tomasem Halikem, katolickym knézem, a také s dal$im katolickym knézem Janem Balikem.
Protoze krizi kiestanského pojeti rodiny vidim jako téma, které je nutno zasadit do SirSich
historickych a spolecenskych souvislosti, zahrnula jsem mezi své respondenty také historika
Doc. Jaroslava Sebka z Historického Gistavu Akademie véd, sociologa Jana Hartla, feditele
agentury STEM a Iékate MUDr. Romana Jocha, feditele Ob¢anského institutu.

VSichni tito lidé hovoii o roding, jeji krizi a o roli katolické cirkve. Piesto, ze se jejich
nazory v mnohém rozchazeji, na jedné skuteCnosti se shoduji jednoznaéné. Soucasna
spolecnost se zmita v krizi. Krize spole¢nosti, podepiena krizi hodnot, nas obklopuje. A krize
rodiny, zejména z kiest'anského hlediska, je patrna na prvni pohled. Rodina jako soucast
spole¢nosti nemiize byt od téchto tendenci uchranéna. Doba, ve které se nyni nalézame, neni
jen obdobim ekonomické recese, jak miizeme tak Casto slySet, vidét nebo ¢ist v médiich. Pod
zornym uhlem pohledu vidime, Ze se ocitime piedevsim v krizi hodnot. Tato krize hodnot
pohlcuje celou spole¢nost a rodina neni vyjimkou.

Ptejme se tedy, zda je uceni o roding, tak jak ho prezentuje katolicka cirkev v prubéhu
20. stoleti v papezskych encyklikdch a dalSich dokumentech, tim, co mize v soucasné dobé
rodindm pomoci. Je mozné takto dnesSni kiest'anské rodiny oslovit? Muze katolicka cirkev
pomoci i rodindm nevéficich, kterych je v nasi spoleCnosti véts§ina? Pokud ano, tak jak? Jak
hovoftit o tradi¢nich hodnotach srozumitelnym jazykem, ktery lidé nebudou odmitat?

Na tyto otazky a mnohé dalsi se tazi. Zavéry povazuji za velice zajimavé a mnohé ziskané

informace a invence za uskutec¢nitelné.
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2.1 Krize rodiny jako nespravné uskute¢iiovani lasky — kardinal Miloslav VIk

,, Krize rodiny spociva v tom, Ze ldska neni uskutecitovdna tak, jak ma byt*'>*

Témito slovy charakterizuje Miloslav Vlk krizi rodiny v nasi zdpadoevropské
spolecnosti. Laska znamena byt tu pro druhého. Neni to sobectvi, je to odevzdani se, otevieni
a darovani se druhému. Katolicka cirkev, striktn€ zastavajici tradi¢ni hodnoty, nemuze poslani
rodiny modifikovat. Principy, na kterych rodina stoji a ze kterych Zije, jsou dané. Ve svété, ve
kterém Zijeme, v piirodé, jsou dané zdkony a normy. Clovék je stvofen, aby zde byl pro
druhého. NaSe lidska identita je - zit zde pro druhého ¢loveéka. Identita clovéka je tedy ve
svém dusledku uréeni k lasce. Takovy je zékon Zivota. '>> A tuto identitu je ¢lovék schopen
nejlépe rozvinout v roding, jelikoz rodina je tim nejlep§im moznym prostfedim pro rozvoj
Cloveéka. Rodina zprostiedkovava lasku, Stésti a bezpeCi. Alternativni zplsoby Zivota
ztroskotaly.

Problém vSak spocivd v tom, ze lidé v dneSnim svété¢ Casto chdpou lasku piili§
sobecky. V momenté, kdy se tak d&je, miizeme hovofit o krizi rodiny. O krizi rodiny, ktera se
samoziejmé tyka i rodin katolickych. Jelikoz skutecnost, Ze je rodina katolickd, neznamena
jeste, ze je rodinou vzorovou. Kiest, jakozto pocatek cesty je dulezity, ovSem je také tieba,
aby byl uskuteciiovan. Katolické rodiny maji dle slov Miloslava Vlka jednu vyznamnou
vyhodu: Gerpaji silu ze svatosti, které cirkev dava. *° Clovék &asto potiebuje pomoc zvendi,
obzvlasté v situacich krize. Pomoc odjinud, pomoc ze svatosti, pomoc od Boha. Ta pomaha

prekonat lidské chyby. Nase lidské sily jsou k tomu &asto nedostacujici.'’

'3 p¥floha &. 1, Miloslav Vik
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, vrec 158
,, Pouze kdzat nestaci*

Svédectvi Zivota je to, ¢im muze katolicka cirkev pomoci. A to nejen kiestanskym
rodinam, ale vSem rodinam. Zijeme v sekularizované spoleCnosti, ve které se ke katolické
cirkvi hlasi pouze 10% obyvatel. Jen stézi tedy mizeme ocekavat, Zze to, co o rodiné uci
katolicka cirkev, bude vétSinova spolecnost respektovat. Slova cirkevnich dokumentd, slova
biskupt a knézi Casto rodiny nezasahuji. Povazuji je za jakési dogmatické poucky mnohdy
vzdalené realité. Ale dle kardindla Miloslava Vlka je svédectvi Zivota konkrétnich rodin
vyrazné podstatnéjsim aspektem. V dnesni dob¢ plsobi na clovéka vice obraz a smysly nezli
intelekt. '’ Proto miiZe byt svédectvi $tastného ¢loveéka, §fastné rodiny tim, co ostatnim
rodindm pomuze nalézt cestu.

.. Na novou dobu jsme nebyli pripraveni***®

Hovofit o tradi¢nich hodnotach tak, jak je prezentuje katolicka cirkev, je v dnesni dobé
velice obtizné. Po dlouhém obdobi, ve kterém se naSe zem¢ zmitala v sepéti totalitnich
rezimu, pfiSlo obdobi svobody. Na pocatku devadesatych let, v dobé plné entusiasmu, bylo
vSak potieba navratit se k zdkladlim a tyto zakladni hodnoty, jako je solidarita, zodpovédnost,

respekt k druhému a jeho distojnosti v lidech formovat. '®

V dob¢, kdy to bylo nejvice
potiebné, na to vSak katolicka cirkev nebyla pfipravena. Snaha, ktera byla v této dobé mozna
trochu patrna, jak fika Miloslav VIk, byla snaha restaurovat to, co bylo pied padesati lety. To

ovsem nelze. Pfestoze neni mozné ménit obsah, formu ano. Forma se v d¢jinach ménit musi.

Umét tedy tyto hodnoty pfinaSet bylo na pocatku svobodnych devadesatych let velkym

138 priloha ¢. 1, Miloslav Vlk
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kamenem tUrazu. Samoziejmé je nutno vidét chybu i1 na strané druhé, na strané spolec¢nosti.
Snaha o obnovu lidskych srdci nebyla na programu tehdejsi utvaiejici se politiky nasi
zemd.'

Kardinal Miloslav VIk vyslovil dle mého nazoru velice zdsadni pfiznani. ,,Kus viny je
také na nasi strand“'® tik4, kdyz hovoii o souasné situaci, o soutasné krizi rodiny a krizi
hodnot, kterd jist¢ mize byt také disledkem téchto popsanych skutecnosti. Zaroven avsak
poukazuje na to, Ze v dnesni dobé muzeme stale Castéji pozorovat, ze cirkev a vétici lidé se
spolecnosti oteviraji. Antagonismus doby minulé, nasmérovany vii€i nevéfici spolecnosti, se

164

vytraci. " Toto je nesmirné dilezité. I to je cesta k tomu, jak se katolickd cirkev mize Sirsi

spolecnosti, tedy 1 neveficim rodinam, piiblizit a pokusit se s nimi navazat dialog.

2.2 O kontroverznich tématech s profesorem Tomasem Halikem

,, Ve vztahu K rozvedenym a znovu sezdanym parum by v katolické cirkvi méla nastat

v ((1
zmena 65

Jak jiz bylo feceno, dle slov Miloslava Vlka katolicka cirkev své postoje viuci rodiné
nemuze modifikovat. Profesor Tomas Halik vSak upozornuje na nékolik zasadnich zmén,
které by cirkev ucinit mela. K vysvétleni zdvaznosti jednoho z problémi fika: ,,Je trochu
absurdni, Ze vrah se mize vyzpovidat a znovu pfistupovat ke svatostem, kdezto lid¢, ktefi byli
opusténi svym partnerem a nezvladli cely zivot stravit sami a znovu vstoupili do dal$iho

. r ’ v . ) ’ 7¢c 166 . . 01 ve s
svazku, jsou od svatosti vylouceni. To povazuji za netinosné* ™ Zde je velice dilezité, aby

192 piiloha ¢&. 1, Miloslav Vik
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knézi, kteti takové rodiny doprovazeji, byli opravdovou psychickou oporou. Stejné tak, jako
hovoii Miloslav Vlk o skutecnosti, ze ,,pouze kdzat nestaci“, tak hovoii Tomas Halik o
moralizovani. Knézi, ktefi maji byt psychickou oporou, nemohou v takové situaci pouze
moralizovat.'®” Je tfeba si uvédomit, jak zasadni zména se v zivoté takového cClovéka,
takovychto manzelskych part,, odehrava. Tyto rozpady jsou samoziejmé spojeny s velkymi
vyCitkami svédomi. Znovusezdani manzelé, 1 ti, ktefi nebyli viniky rozpadu ptfedchoziho
manzelstvi, jsou cirkvi stigmatizovani. Dle TomasSe Halika si mnoho knézi dnes uvédomuje,

e soucasny kodex cirkevniho prava je velice t&7ké smifit s realitou Zivota. '

., Homosexualni partnerstvi je realitou*'®

Druhym problémem at ématem, ke kterému se cirkev stavi kriticky, je otazka
homosexualnich part. Je to téma, které¢ bylo dlouhou dobu tabu, dnes je ovSem realitou.
,.Myslim, Ze tento obecny katolicky postoj neni piili§ moudry*'” ¥ika Tomas Halik. Dle jeho
uvah cirkev nemiiZze ud¢lovat svatost jednopohlavnim pard, jelikoz manzelstvi je skutecné
zalozeno na polarit€ muze a Zeny a ma byt otevieno daru zivota. Poukazuje vSak na to, ze je
tu urcité procento lidi, ktefi si tuto orientaci nevybrali. Pro ty je pak zcela jisté lepsi variantou
zit v partnerském vztahu nezli vést osamoceny zivot vedouci k promiskuité. ,, Domnivam se,
ze néjaky typ vstficnosti, uznani a nalezeni mista v cirkvi je néco, co by bylo spravné

) , « 1 171
v budoucnosti od cirkve o¢ekavat.«!”
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vvr s . e v v v 172
., Za rozpadem véricich rodin dnes stoji vétsinou nevéra‘

24

Na zékladé svych zkuSenosti z komunikace s véficimi hovoii Tomas Halik o krizich,
které se objevuji ve véticich rodinach. Porovnava své zkuSenosti z doby pied dvaceti lety a
nyni. Klasické rodiny s velkym poctem déti nékdy nebyly schopny poskytnout détem
dostate¢né zazemi. Hovoft1i o ,,trendu®, ktery byl pro tehdejsi dobu typicky. Tento trend ovSem
vedl k tomu, Ze mnozi rodi¢e nezvazili své moznosti. Nezvazili, na kolik déti skutecné maji.
Nejen po strance ekonomické, ale predevSim po té strance, jak fikd TomdaS Halik,
pedagogicko-psychologické.'” Casto v takovych rodinach dochazelo k tragédiim. Piesto, e
stabilita manzelskych svazkt je ve véticich rodinach obecné vyssi nezli v rodinach nevéfticich,
1 zde se krize samoziejm¢ objevuji. V dnesni dobé¢ je dle zkusenosti Tomase Halika stézejnim

e v . , < s . 174
a nejcastéjSim problémem prosta, obycejna nevéra.

,, Burzoazni rodina 19. stoleti jako ideal*

Na mé uvahy o tom, zda je mozné, aby se katolicka cirkev dnesni spole¢nosti pfiblizila
a setkala se s ni pravé na tématu rodiny, reaguje Tomas Halik s obavami. Domniva se, ze
v béZném katolickém povédomi je stale rodina chapana pon€kud zastarale. Neboji se pouzit
prirovnani k idedlni burzoazni rodiné 19. stoleti. Toto chdpani je ale vzdalené dne$ni
realits.'” Pokud tedy opravdu katolicka cirkev takto na rodinu pohliZi, tZko pak miZeme
hledat moznosti, jak se dneSnim rodindm, obzvlasté tém, které jsou soucdsti sekularizované
spoleCnosti, priblizit. Zddraziiovat obétavost, inteligentné¢ prezentovat fakt, ze rodina je

dalezita, nenahraditelnd, je samoziejm¢e ulohou kiestanli ve spolecnosti. Ale rodinu je tieba
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chapat jako utvar, ktery se v d&jinach proméuje.'’® Samotna struktura rodiny je dnes opravdu
v krizi. Tato krize nicmén¢ neni jen v oblasti moralnich hodnot. Jsou tu jisté skutecnosti,
urcité sociologické, ekonomické faktory, kterd na rodinu piisobi. Zajimavym ptikladem, ktery
Tomas$ Halik zmifiuje, je emancipace Zen. ,, Je pochopitelna a opravnéna. Vyzaduje od Zen
delsi studium, kvalifikaci a profesionalni uplatnéni. Neni ji Gplné€ lehké sloucit s matetskou
roli, tak, jak tomu bylo v rodinach tradi¢nich“'”” Uvazujeme-li o tchto skute¢nostech, mé&li
bychom byt schopni pfipustit, Ze v souvislosti s emancipaci zen, v souvislosti s mobilitou
dnesnich lidi, se obraz rodiny opravdu radikalné zménil. At uz vice sympatizujeme s nazorem
liberalngj$im, nazorem Tomase Halika o potiebnosti uréitych zmén na strané katolické cirkve
vici rodin€ ¢i s nazorem konzervativngj$im, nazorem kardinala Miloslava Vlka o neménnosti
obsahu ale zméné formy, je zde jeden bod, na kterém nalezneme shodu. Slovy kardinala Vlka
je to ,,svédectvi®, slovy profesora Halika je to ,,0sobni pfiklad“. Dle slov Tomése Halika je

osobni ptiklad tou nejlepsi formou'", jak propojit dva odlisné svéty. Svét rodin véficich a

svét rodin ateistu.

2.3 Konzervativni pristup knéze ThDr. Jana Balika

,, Konzumismus, rozvoj antikoncepce a selhani ducha vychovy jako divody krize rodiny “

Krize rodiny, tak jak ji mUzeme pozorovat v euro-americkém kontextu, de facto
vyrusta z podhoubi blahobytu. Ukazuje se, ze tam kde maji lidé mnoho moznosti, tam rodina
casto selhava. Pro knéze Jana Balika z tohoto vyplyva konstatovani, ze konzumismus jakozto
zpusob zivota, v ¢lovéku ubiji schopnost nezistné se darovat. Tento konzumni zpiisob Zivot je

ey

urcitou filosofii, na zdkladé které lidé ziji tak, jako by Biith nebyl. V tomto kontextu hovoii o

176 p¥iloha &. 2, Tomas Halik
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selhavani urcitého ducha vychovy. Pro jakékoli Zivotni povolani je dilezité, aby do néj vlozil
¢lovék sam sebe. Zajimaveé hovoii o Zivotnim povolani manzelstvi a knézstvi a ukazuje na
téchto dvou konkrétnich ptikladech jejich spolecné rysy. 7 Cloveka vstupujiciho do
manzelstvi a za¢inajiciho knéze provazi stejné nadsSeni. Které ovSem, pokud lidé zapominaji
na vzdjemnou komunikaci — at’ uz v piipadé manzelstvi nebo na komunikaci s Bohem
v pfipad¢ knéZstvi, upada. A pravé tento nedostatek komunikace nebo dokonce nedostatek
schopnosti zit ve vztahu, v roding, je Casto pticinou krize. Jako dal$i zasadni divody krize
rodiny vidi rozsifeni hormondlni antikoncepce, ktera dle jeho slov ,, psychologicky zbavuje

N < . . (e 180
¢loveka odpoveédnosti za své chovani®.

., Vérici lidé jako elitni skupina“

Priprava ptred manzelstvim pro véfici, ktetfi chtéji vstoupit do svazku manzelského
v kostele, je pro Jana Balika velkym tématem, kterému ovSem dle jeho slov chybi v naSich
ceskych podminkach jakési systematické pojeti. Ti, ktefi tuto pfipravu absolvuji, jsou pro ngj
urcitou elitou — a to ztoho diivodu, ze jich opravdu neni mnoho. Na zidklad¢ toho lze
usuzovat, e jejich manzelstvi budou ve srovnani s ostatnimi stabilngjsi '®' Pfiginy rozpadi
téchto rodin, ke kterym samoziejmé také dochazi, ovSem vidi jiné neZ profesor Tomas Halik.
Nevéra pro néj neni tim hlavnim problémem. OvSem neschopnost vibec Zzit ve vztahu,

v 7 . r1z . vr 182
nedostate¢na komunikace a neustala nespokojenost se viim - ano.'®

Na dutlezitosti piipravy
na manZzelstvi se ovSem shoduji. Jan Balik ji ov§em vice vztahuje smérem do nitra katolické
cirkve. Lidem, ktefi chtéji vstoupit do manzelského svazku, se nabizi celd fada podplrnych a

vzdélavacich programil / napf. Manzelska setkani/. Jsou velice rozdilné, a jak jiz bylo feceno,
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v Ceské republice nemaji zcela systematické pojeti. Tyto programy jsou bezesporu zajimavé a
snoubenctiim z fad katolické cirkve mohou vyrazné pomoci.

Otéazkou vSak zlstava, zda mohou byt prospésné §irsi spole¢nosti. Zda je to opravdu
zpisob, ktery by mohl rodiny nevéficich lidi oslovit. Osobné se domnivam, Ze v této
»katolické formé“ spiSe ne. Tomas Halik ovSem rozviji uvahy o urcité inspiraci, které
povazuji za velice zajimavé. Piiprava na manzelstvi, kterou zname z cirkevniho spolecenstvi,
by se mohla stat inspiraci pro spolecnost sekularni. Spolecnost by si i tak mohla spise
uvédomit, ze manzelstvi je néco, na co je tfeba se pfipravit. Rozsifeni komunikacnich
tréninkl, kde by si ¢lovék mohl ,ptehrat™ rizné Zivotni situace by mohlo pomoci ke
zkvalitn&ni rodinného Zivota.'®

voe . . . Vv v 184
. Zrejmé nejsme SChODVll oslovit vetsinovou SDOZ€CI’ZOSZ‘“_

Setkani katolické cirkve se spole¢nosti na tématu rodiny nevidi Jan Balik pfilis
optimisticky. Jak ale fik4: ,,JJsme schopni v této spolecnosti oslovit ty, ktefi tvoii urcité

o r ) ’ : 185
ostruvky takzvané pozitivni deviace®.

Jako konkrétni ptiklad uvadi svatby v kostele. Mit
dnes svatbu v kostele neni jiz zalezitosti pouze praktikujicich katolikti. Touzi po tom mnoho
lidi, ktefi do kostela pravidelné¢ nechodi a viru nepraktikuji. A pravé tito lidé jsou pro
katolickou cirkev ohromnou moznosti. Nechovat se k témto lidem jako farizeové, kteti je od
sebe odhangji, ale naopak je pfijmout a pokusit se jim nabidnout cosi hlubsiho, to je ukolem
katolické cirkve dnes i do budoucna. '*

Kriticky hovoii o vzdé€lanosti v katolické cirkvi. Je samoziejmé, ze knézi nemohou mit

%

vzdélani napii¢ vSemi obory — od humanitnich po exaktni. OvSem snaha o rozSifovani
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informaci, lepsi schopnosti komunikace s vefejnosti a dobrd prezentace toho, co katolicka
cirkev mlze pro rodinu ucinit, je jist¢ taktéz tématem budoucnosti. Oteviené piiznava, ze

. . 18
v tomto ohledu ma cirkev velké rezervy.'™’

2.4 MUDr. Roman Joch - reditel Obcanského institutu, katolik a aktivni zastance

katolické cirkve v ¢eském verejném spole¢ensko-politickém prostoru

., Aktivnéjsi dialog nepomaha. Druha strana nema zajem**

Roman Joch neni katolickym knézem, je to vSak osobnost zndmé v naSi zemi svym
konzervativnim smyslenim a svou silnou podporou katolické cirkve. Proto jeho nazory na
téma ,,rodina a katolickd cirkev povazuji pro tuto diplomovou praci za velice piinosné a
zajimavé. Je také jedinou osobnosti, se kterou jsem na toto téma hovoftila, kterd aktivné;si
dialog katolické cirkve se spolecnosti nepovazuje za to, co by mohlo byt této ,rodinné
otazce* napomocné. Argumentuje takto: ,, Byvaly papez Jan Pavel II. byl papezem dialogu.
Mnohem vice, nezli papeZ souc¢asny — Benedikt XVI., ktery je vice intelektudlem a filosofem.
Jan Pavel IL. udélal pro dialog vie, co mohl. Druh4 strana oviem nemé zajem.“'*® Dle jeho
nazoru cirkevni hierarchie mnoho pomoci nemuze. Lidé¢ potiebuji urcity Cas, jenz ukaze, ktery
zpusob souziti vede k vétSimu Stésti. Zda ten tradicni, ktery haji katolickd cirkev, ¢i zda
modely alternativni. '®Model klasické rodiny tak, jak jej prezentuje katolicka cirkev — tedy
heterosexudlni par Zijici v manzelstvi a vychovavajici déti- je dle ndzoru Romana Jocha tim

optimalnim pro naprostou vétsinu lidi.
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., Demografické dusledky tradicnich rodin***®

Joch rozviji Givahy o tom, zda si jsou viechny formy souZiti rovny. Rik4, Ze na konci
20. stoleti si lidstvo zodpovédélo otazku, zda komunismus a nacismus vede ke Stésti. Nevede.
Ve stoleti ve kterém Zijeme nyni, se nam nabizi obdobna otdzka. Vedou vSechny formy
souziti ke stejnému $tésti? Podle Jocha si vSechny formy souZiti rovny nejsou. ,, Jiny model
nez ten tradicni vede k malému poctu déti. Rodice tomuto malému poctu déti predavaji své
hodnoty, a protoZe vétSina déti ve své dospélosti uznava svétondzory a hodnoty svych rodici,

«1 7 tohoto logicky vyplyva, Ze

bude zastoupeni tohoto svétondzoru v populaci klesat.
sekularizovana evropska populace se bude nenasilné demograficky zmenSovat. Tim, Ze
netradi¢ni model rodiny vede k mensimu poctu déti, sam sebe eliminuje z populace. ,,Nejsem

si jist, zda tomu tak bude v Evrop&“'*? dodava.

,, Ideal nerozlucného manzelstvi je spravny ‘

Vysokou rozvodovosti, kterd je pro Jocha indikatorem krize rodiny, trpi pfedevSim
déti. Dle jeho nazoru bude ¢lovék ve svém zivote uspésny ¢i neuspésny na zakladé toho, zda
vyristd v uplné rodin€é. NezaleZzi na tom, zda se narodi bohatym ¢i chudym rodictm,
vzdélanym ¢i méné vzdeélanym, bilym ¢i ¢ernym. Zalezi vSak na tom, zda bude vyristat
v uplné ¢i rozvracené rodiné. Z tohoto ohledu je stabilita rodiny pro dlouhodobou spolecnost
7adouci.'”

Na zéklad¢ téchto ivah bychom mohli dojit k zdvéru, ze 1idé za¢nou tradi¢ni model

rodiny — tak jak ho prezentuje katolicka cirkev - chapat jako idedl a katolicka cirkev by timto

Opiiloha &. 4, Roman Joch
1 p¥floha &. 4, Roman Joch
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zpusobem mohla ziskat popularitu. V opa¢ném piipad¢ bude nase zapadoevropska spolecnost
dlouhodobg upadat a vymirat. '**

Ovsem S§irsi spolecnost ziejmé neni oslovitelnd episkopatem, biskupy ani knézimi.
,» VUC1 nim je vétSinova spolecnost alergickél.“]95 Pokud nékdo bude schopen spolecnost
oslovit a nalézt tak cestu setkani na tématu rodiny, jsou to laici a mladi lidé. ' Stejné jako
vSichni mi predesli respondenti, apeluje takt¢Z Roman Joch na pozitivni piiklad. Mozna se

nam muze zdat tato forma snahy jako pfili§ samoziejma, mozna jako pftili$ naivni. Je to vSak

to nejmensi, a presto zdsadni, o co se mohou jednotlivci i rodiny snazit.

194 p¥iloha &. 4, Roman Joch
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2.5 Pohled historika Doc. Jaroslava Sebka

Nelze hovotit o krizi rodiny a nezasadit tuto problematiku do SirSich, spole¢enskych a
historickych souvislosti. Krize zasahuje celou evropskou spole¢nost. Hovotime-li o kri zi
spole&nosti, mame tim také na mysli krizi hodnot. Podle historika Jaroslava Sebka se tyto tfi

. ’ (e . W * . . . s 19
pojmy prolinaji a jsou pro souasnou situaci signifikantni. '’

,, Historické milniky, které ve 20. stoleti ovlivnily vyvoj rodiny“

Prvni 1 druha svétova valka, studentské revolta konce Sedesatych let a s ohledem na
pomery naSi zemé¢ samoziejme¢ také sametova revoluce let osmdesatych jsou témi
vyznamnymi udalostmi, které je nutno zahrnout do tvah o proméné rodiny v ramci 20. stoleti.
Prvni svétova valka naprosto zdsadnim zplisobem pfispéla k rozruseni hodnotovych vazeb.
Byla obrovskym zdsahem do tradi¢ni spole¢nosti, soucasné také zasahem do piedstav o
rozdéleni muzskych a Zenskych roli. Zeny musely ¢asto nastoupit na mista muzii a zastavat
jejich pozice, jelikoz muzi odesli na frontu. Dalsi tragédii, kterd se taktéz podepsala na
vztazich v rodinach, byla druha svétova valka. Generacni konflikt, ktery se odehral v Evropé
v obdobi roku 1968, je taktéz z naSeho hlediska klicovy. Situace, kterou pozorujeme dnes,
mizeme dle slov Jaroslava Sebka hodnotit jako realizaci viech téchto piedstav z konce let
Sedesatych. Je to obdobi charakteristické liberalizaci vztahii v rodin€, sexualni volnosti,
volanim po rovnosti mezi muzem a Zenou. Tyto skuteCnosti pfispély k tomu, ze se tradi¢ni
model rodiny dostal do krize, tak jak ji miizeme pozorovat dnes. 198

S ohledem na situaci v nasi zemi byl klicovym momentem ve vztahu k rodin€ rok
1989. Doba piedchozi byla silné omezena zhlediska moznosti seberealizace c¢loveka.

Nemoznost cestovat, cenzura informaci mimo jiné¢ zptisobovala, ze lidska seberealizace se

7 p¥iloha &. 5, Jaroslav Sebek
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mohla rozvijet pouze v Uzkych mantinelech. Rodinné vztahy do jist¢é miry nahrazovaly
kariérni vzestup. Svéd¢i o tom 1 skutecnost, ze lidé do manZzelstvi vstupovali v
pomérn& mladém véku. '* Obdobné o této dob& hovoii i Roman Joch. ,, Rodina byla jakymsi
ostrovem, odzou soudnosti, jak fikal Véclav Havel - stfizlivosti v mofi toho vefejného
kyce“*® Po padu rezimu se Elovék ocitl v opojeni svobody. Mohl cestovat, poznavat svét a
rodina najednou nebyla tou prioritou, jeji vyznam poklesl. Dodava vSak, ze za tuto situaci
nelze Cloveéka vinit. Vinikem je zde komunisticky rezim, ktery svobodu lidi zdmérné

potlagoval. **'

,, Cirkev sama je ve vazné krizi*

Jaroslav Sebek sdili mij nazor, Ze téma rodiny je jedno ztéch témat, které miize
cirkev a vétSinovou spole¢nost spojovat. Udrzeni stabilnich mezilidskych vztaht je téma
nad€asové a nadkonfesni a proto se domniva, Ze by cirkev a spolecnost mély kooperovat. >
Jako zavazny problém ovSem vidi situaci, ve které se dnes katolickd cirkev ocitd. Neboji se,
jak je pro né&j charakteristické, oteviené a kriticky hovofit o tom, Ze cirkev v tomto modernim
svéte hledd svoji identitu a sama je ve vazné krizi. Musi nejprve projit jakymsi
»sebeobnovovacim® procesem, aby se mohla k otdzkam rodiny kompetentné vyjadiovat. Dle

jeho tvrzeni je to zcela zdsadni otazka. Jelikoz rozklad tradi¢nich forem rodiny mutze vést

Vv

o . T g s 203
socialnich vazeb a oslabeni soudrZznosti celé spolecnosti.

199 piiloha &. 5, Jaroslav Sebek
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Aby cirkev na tématu rodiny dokézala spole¢nost oslovit, je pro ni nezbytné dokazat
mluvit jazykem srozumitelnym. V opa¢ném piipad¢ lze jen sté€zi ocekéavat kladné odezvy.
Sviij pohled na rodinu samoziejmé modifikovat nemtize. Cirkev musi udrzovat urCitou
hodnotovou linii, chranit diistojnost a existenci lidského zivota. To je jejim samoziejmym
poselstvim. Musi ovSem dokazat o téchto vécech hovofit kompetentné a srozumitelné. ,,Tyto

‘o . . ‘s y P (<204
véci, dle mého nazoru v soucasné dobé v katolické cirkvi chybi*

,, 1éma sexuality na Ukor témat ostatnich*

Clovéku, ktery stoji vné struktur katolické cirkve, se mizZe jevit téma sexuality jako
tim jedinym, o ¢em cirkev v souvislosti s rodinou tématikou hovofti. Tento trend je pak dle
nazoru Jaroslava Sebka samoziejmé podporovan ,konzervativngj$imi kruhy* v katolické
cirkvi. Redukovat vSak téma rodiny, pfipadné rodinné krize, pouze na sexualni otdzku, neni
dobré. 2”

Tento problém samoziejmé také souvisi o otdzkou kompetentnosti. ,,Cirkev by si méla
vychovavat odborniky. Myslim si, ze to je jeden zvelkych problému, ktery nefesf.«*%
Odbornici, ktefi maji Siroky rozhled, jsou vystudovani v daném oboru /jako psychologie,
sociologie, Iékatské obory/ zde chybi. Lidé, ktefi by se dokédzali vénovat napf. rodinné terapii,
dokazali by hovoftit se znalosti problematiky, s empatii a zachovavat pti tom urcitou cirkevni
linii. ,,Pro mé& kompetentnost neznamena pouhé opakovani cirkevnich dogmat“*”” dodava.

V soucasné dob¢ je naSe spolecnost, nikoli pouze naSe zemé, v krizi. Nelze problém

rodiny vidét jako problém stojici samostatné, je tfeba ho zasadit do SirSich souvislosti.

Katolické cirkev, najde-li své misto v tomto modernim svété, mize pfinést v otdzce krize

294 ptiloha . 5, Jaroslav Sebek
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rodiny novy impuls. Domnivdm se, Ze v této oblasti mé cirkev opravdu velké pole
pusobnosti. Je vsak tfeba, aby byla schopna akcentovat to podstatné, na co 1idé mohou slyset.
Kazdy ¢lovék bez ohledu na viru ¢i neviru chce mit néjaky pocit zivotniho Stésti. Chce mit
pocit, ze v&ci okolo n¢j maji smysl. Lidé hledaji urc€ity duchovni smysl své existence. Cirkev
by se vsak méla pokusit najit zptisob, jak soucasného Cloveka oslovit. Najit k nému tu

spravnou cestu.
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2.6 Sociolog Jan Hartl, reditel agentury STEM

,, Ukazat pozitivni priklady je treba, otazkou vsak zistava jak *

Chcete-li nekoho presvédcCit, musite jit sami dobrym piikladem. Nicméné jak lze
v nasi spole¢nosti toto uskutecnit? Sociolog Jan Hartl upozoriiuje na skutecnost, ze naSe
b&zna medialni praxe poukazuje spise na piipady katastrofalni, nezli na ty pozitivni.*”® Coz je
velice dulezité si uvédomit, jelikoz na zdklad¢ toho vznika urcity opticky klam. Situace se
nam jevi vyrazné horSi, nez ve skuteCnosti je. Proto je velice opatrny v konstatovani
skutecnosti, zda mizeme hovofit o ,, krizi rodiny*. Dle jeho ndzoru jsou lidé v hloubi duse
presvédceni, Ze rodina je stabilni hodnotou. Ale protoZe jsou ze vSech stran zaplavovani
ptiklady — zejména témi negativnimi, které rozméliuji jejich hodnotovy apel, zac¢inaji mnohé
negativni jevy chapat jako samoziejmost.”” Zdiraziiuje, 7e ve spolecnosti existuji uréité
,»myty“, de facto pfekroucené, ¢i zjednodusené informace, které se na tomto problému taktéz
vyrazné podileji.

Takovym ukazkovym ,,mytem* je tvrzeni, Ze kazdé druhé manzelstvi se rozvede, tudiz
mame v na8i zemi 50% roz vedenych manzelstvi. Neni to vSak pravda. Pojem rozvodovost
znamend podil uzavienych snatkil k podilu rozvodu. Snatky se uzaviraji zejména v urcitém
vékovém obdobi, lidé se v§ak rozvadeji po celé obdobi tohoto cyklu. Z toho vyplyva, ze urcita
,» zdkladna ,, lidi, ze které se rozvodovost odvozuje, je daleko mensi.?'’ Pokud oviem
vmyslich lidi zistdvad tvrzeni, Ze Zijeme ve spoleCnosti s vice jak padesatiprocentni
rozvodovosti, neni se mozno divit tomu, ze rozvod je né¢im samoziejmym. Pojem ,krize

rodiny* se pak stava tak trochu zjednoduSujicim.
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., Nasi spolecnosti nestaci samotnd autorita papeze ‘'

Roman Joch zminil Papeze Jana Pavla II. Hovofil o ném jako o papezi dialogu, ktery
udélal pro dialog se spole¢nosti vie, oviem druhd strana neméd o komunikaci zajem.*'"
Sociolog Jan Hartl vtomto ohledu zastdva jiny nazor. Tvrdi, Ze vna$i zemi je tieba
argumentovat véci samou, nikoli nositelem informace. Samotnd autorita papeze, autorita
cirkve nestaci. Porovname-li tento problém se situaci v Polsku, situace zde je diametralné

odlisnd. Pro polsky narod je autorita papeze sohledem na jejich kulturni situaci

v 212
Samozréjma.

,, Katolickd cirkev by mohla udélat mnohé

Katolické cirkev by méla byt oteviené;si a flexibilnéjsi. Jako zdsadni problém vidi Jan
Hartl to, Ze cirkev ,,propasla tu pfilezitost posilit védomi toho, ze je uzite¢nd instituce.
Zejména v poskytovani socialnich sluzeb*?" Lidé by byli ochotni cirkev jako nezastupitelnou
instituci chapat, jelikoz vidi, ze v tomto ohledu mnohdy statni sektor selhava. Cirkev si musi
ujasnit, zda ziistane uzaviena dovnitf, bude své sily upinat pouze na malé procento ,,svych
lidi““, anebo zda je ochotna se oteviit svétu. To je dle nazoru Jana Hartla zasadnim dilematem

v ’ 214
uvnitf cirkevnich struktur.

2! piiloha €. 5, Roman Joch
212 piiloha €. 6, Jan Hartl

213 p¥floha ¢&. 6, Jan Hartl

214 pFiloha &. 6, Jan Hartl

61



,, Lidske hodnoty se neméni‘

Ve struktufe lidské osobnosti se zdkladni hodnotova orientace nevyznauje velkou
dynamikou. Naopak je to stabilita, je to urCitd kotva, jsou to veécné pravdy. Z vyzkumu

215 Na zékladé tohoto

vyplyva, ze rodina je pro kazdého tou prvni samoziejmou hodnotou.
konstatovani fikd Jan Hartl, ze v budoucnu nelze ocekavat zadny zasadni pierod rodinnych

. ox ke y. oo 216
hodnot. Co se vSak miiZze ménit, jsou formy souZiti.
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3. Fakta o krizi rodiny — co fikaji vyzkumy

O obecné krizi rodiny mizeme cist a slySet velice Casto a velice mnoho. VétSina z nas
ma jisté povédomi o zvysujicim se poctu rozvodll a naopak snizujicim se poctu téch, kteti se
odhodlaji vstoupit dos vazku manzelského. Jak je tomu doopravdy nam mohou
fici faktografické udaje zjisténé Ceskym statistickym ufadem. V porovnani s rokem 2002
klesl v roce 2010 celkovy pocet uzavienych siatkl ptiblizn€ o Sest tisic. V pribéhu roku 2010
bylo zaznamenano vice jak 30 000 rozvodi, coz neni ¢iselny udaj vyrazné odlisSny od poctu
rozvodii za poslednich devét let. Stale Castéji se jako pfi¢ina rozvratu manzelstvi uvadi

MW

rozdilnost povah a zajmu. Pokud manzelé pfi rozvodu uvadeji jako divod konkrétni pficiny,
na prvnim misté je zde nevéra jednoho z partnerti. Druhym nejcastéjsim divodem je pak
alkoholismus muZe ¢i nezéjem o rodinu ze strany Zeny. Dvé tietiny rozvodi byvaji iniciovany
na navrh Zeny, jedna tietina na niavrh muze.?"’

Vrchol porodnosti pro obdobi prvniho desetileti 21. stoleti nastal v roce 2008, kdy se
narodilo témér 120 000 déti. Od té doby je patrny mirny pokles. V dlouhodobéjsim métitku
muizeme viak fici, ze od roku 2002 porodnost stoupla o vice jak 24 000 narozenych déti. *'®
Pomérné vyrazné se méni pocty déti narozenych svobodnym matkam. Témer 60 % déti se
v roce 2010 narodilo vdanym matkdm, coZ je o 15 % méné nez v roce 2002. Fakt, ze zeny
odkladaji zalozeni rodiny na dobu pozdgjsi, potvrzuje udaj Ceského Statistického ufadu, ktery

tika, 7e za poslednich deset let se pramérny vék matek zvysil o dva roky. 2"

27 Cesky statisticky virad [online]. 2011 [cit. 2012-02-11]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/201 1edicniplan.nsf/p/4007-11
218 Cesky statisticky iirad [online]. 2011 [cit. 2012-02-11]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/201 1 edicniplan.nsf/p/4007-11
219 Cesky statisticky iirad [online]. 2011 [cit. 2012-02-11]. Dostupné z:
http://'www.czso.cz/csu/2011edicniplan.nsf/p/4007-11
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V roce 2010 se poéet potratii podruhé v historii Ceské republik sniZil pod hranici 40
tisic. Stejné tomu tak bylo v roce 2006. PotéSujicim ndm muiize byt skutecnost, Ze v roce 2010
bylo provedeno o vice jak 7 tisic potrati méné, nezli v roce 2002. 220

Pokud bychom chtéli dat do souvislosti ndboZenskou pfislusnost v nasi zemi a stabilitu
rodiny, mizeme vychazet zvysledkii Séitini lidu zroku 2001, zjisténych Ceskym
statistickym ufadem. Nekteti katolicti knéZi, jak 1ze vy€ist z mych z rozhovort, se domnivaji,
ze katolické rodiny jsou stabiln€js$i. Krize se v nich objevuji, dle jejich ndzoru vsak v
daleko mensi mife. Pokud bychom jako indikator krize rodiny pouzili procento rozvodl /jako

udaj, ktery je mozno zméfit a hovoftit o ném v konkrétnich datech/ Ize konstatovat nasledujici.

Podil rozvedenych véiicich muzit a Zen a rozvedenych muzit a Zen bez vyzndni na vthrnu

Pprislusné vékové skupiny:

Fohlavi, Wek ova skupina (% podil z Ghrou)
nabcZ. vyznani 20-24 25-29 30-34 35-32 40-42 50-59 80 +
MuZi
Efic 0.4 2.4 7.8 10,3 12,5 11.8 5.7
= tohe wyznani:
fimskok atolické 0.4 3.3 7.6 10 12,1 11,5 5.4
deskobratr, evang. 0.3 3.5 6,5 9.6 12,8 13 8.3
El husitsk & 0.1 3.9 10 13,5 16,5 13,8 .4
|E=z vyznani 0.5 4.7 11,1 12,8 15,9 14,2 7.3
ign\-
Efic 1.1 5.5 10,2 12,3 14 12,4 7.3
= toho wyznani:
fims kok atolicke 1,1 5.5 2.9 11,7 13,3 11,9 7]
geskobratr, evang. 1.1 4.8 10,7 10,9 14,3 13,7
&l husitsk & 1,4 5.5 13 15,9 16,9 14 2.1
|B=z vyznani 1.8 8.9 15,23 17.5 18,9 16,5 B,EI

Procentudlni rozdil rozvodii mezi rodinami bez vyzndni a témi, které jsou vyznani
katolického, skutecné existuje. Neni vSak pftilis vysoky. V roce 1991 byl napt. ve skupiné 30 -

34letych podil rozvedenych véticich 7,4% a rozvedenych osob bez vyznéni 8,8 %, rozdil tedy

220 Cesky statisticky iirad [online]. 2011 [cit. 2012-02-11]. Dostupné z:
http://'www.czso.cz/csu/2011edicniplan.nsf/p/4007-11
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¢inil jen 1,4 procentniho bodu. Z vysledkl za rok 2001 zjiStujeme, ze u véticich vzrostl tento
podil na 9,0 %, kde Zto uro zvedenych bez vyznani se zvysil na 13,1%. Rozdil zde tedy
pfedstavuje jiz 4,1 procentniho bodu. I kdyZ nelze uvedené skuteCnosti precenovat a
ptedevs§im z nich Cinit obecné platné soudy, 1ze uvést, ze se zde projevuje jisté¢ zodpovédnéjsi
piistup véficich osob k manzelstvi, dany rovnéz trvalou premisou o posvatnosti této instituce
a jeji nerozlucitelnosti. V porovndni s ostatnimi cirkvemi je nejnizsi podil rozvedenych u
Cirkve fimskokatolické.**'

Obdobné¢ tidaje budou k dispozici i koncem roku 2012 z definitivnich dajt ze s¢itani
lidu z roku 2011. Z doposud zvetejnénych piredbéznych vysledki tato ¢isla neni mozné ziskat.
Problém vsak bude s jejich vypovidaci hodnotou. Na dobrovolnou otazku, tykajici se viry
odpovédélo v roce 2011 pouze 55 % obyvatel, zatimco pted 10 lety, v roce 2001 to bylo 91
% obyvatel. Zavéry, které bude mozno vyvodit z udajii dostupnych v budoucnosti, nebudou
tedy zcela relevantni.

Na zadkladé dat, ktera mame k dispozici, mizeme konstatovat toto: rodiny téch, kteti se
hlasi ke katolické cirkvi, jsou tedy skute¢né stabilnéjsi. Otazkou vSak zlstava, zda je vyse
uvedeny procentualni rozdil zdsadni. Domnivam se, ze vzhledem k zavaznosti manzelstvi a
tématu rodiny pro katolickou cirkev je mnozstvi rozvodii jejich ¢lent stale dosti vysoké.

Nahlédneme-li do sociologickych Setfeni, zjistime, Ze v hodnotové orientaci lidi v nasi

zemi je stabilni rodina opravdu dilezita.

Umisténi Zivotnich oblasti podle vyznamu pro respondenta v %:

1. 2. 3. 4. 5. 6. nevi | primér
pFatelé a znami 104 32,9 31,1 20,5 3,7 1,0 0,4 2,77
vefejna ¢innost, angazovanost, politka 0,6 2,4 3,7 10,6 52,1 257 4,9 4,98
rodina 77,2 13,3 4,9 2,9 0,9 0,4 0,4 1,38
nabozensky Zivot 0,8 4,1 6,2 54 19,1 59,2 5,2 5,27
préace 87 383 249 199 4,7 19 1,6 | 2,79
volny Cas 2,1 89 286 388 145 59 1,2 3,73

221 Cesky statisticky irad [online]. 2003 [cit. 2012-02-11]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/tab/57004F AOFO
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Data zvetejnénd Centrem pro vyzkum vefejného minéni ukazuji, Ze Zit ve spokojené rodin¢ je
. ’ 7oA 1 ’ v vrv1 o 222 . v r
to, co je na prvnim misté lidskych ,,zebticki hodnot®. A to bez ohledu na nabozenské

vyznani.

DileZitost Zivotnich cilit v % a priomérné hodnoty:

ROZHODNE ROZHODNE
DOLEZITE NEDOLEZITE
1 2 3 4 5 6 7 |pramg Promer "gﬁf’

mit déti 58 21 10 2 1 2 1,9 2,1 1,6
mit partnera 52 26 13 4 2 1 2 1,9 2,0 1,8
vénovat se zalibam 21 32 27 13 5 1 1 2,6 2,4 2,7
uspéch v zaméstnani 20 29 22 15 6 4 4 2,8 2,7 2,9
vdat se, ozenit se 23 22 19 14 8 6 8 3,1 3,3 2,9
co nejvyssi vzdélani 18 20 23 17 11 6 5 3,2 3,3 3,2
spolecensky Zivot 12 18 22 23 12 8 5 3,5 3,4 3,6

Vyvoj diileZitosti Zivotnich cilii za posledni dva roky v %:

2010 2011
mit déti 1,9 1,9
mit stalého partnera 1,9 1,9
vénovat se zalibam 2,3 2,6
dosahnout uspéch v zameéstnani 2,7 2,8
vdat se, ozenit se 2,9 3,1
dosahnout co nejvyssiho vzdélani 3,2 3,2
Zit pestrym spolecenskym zivotem 3,1 3,4

Ptejme se tedy, pro¢ jsou idedly clovéka mnohdy tak vzdalené skutecné realité? Pro kardindla
Miloslava Vlka je toto ,,starou zalezitosti cloveéka®. Jak tika: ,,Clovek touzi po tom dobrém, je

viak naklonén k tomu hor§imu.**® Pro sociologa Jana Hartla tento paradox neni problémem.

222 Centrum pro vyzkum verejného minéni [online]. 2004 [cit. 2012-02-26]. Dostupné z:
http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100433s_ov50107.pdf
223 priloha &. 1, Miloslav Vik
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Dulezité je, ze Clovék ma jistou idedlni pfedstavu, jak by to mélo vypadat. V disledku

y wee .. v ;v . , . 224
okolnosti zije jinak. To v§ak neznamena, ze tento ideal oslabuje.

3.1 Uvahy o budoucnosti

O charakteru rodinného souziti v nasi budoucnosti, o pfipadné pokracujici krizi ¢i
naopak o navratu k tradicnim hodnotdm, lze samoziejmé& hovofit pouze v roviné Uvah a
hypotéz. Neékteré nazory prezentované vySe zminovanymi osobnostmi vSak povazuji za velice
zajimavé, proto jim v zavéru své diplomové prace vénuji prostor.

Tomas Halik hovoii o zméné, kterd provazi soucasné Zivoty lidi a bezesporu se odrazi
na rodinnych vztazich. Pfipomind, Ze s rozvojem komunikacnich technologii ma dnes mnoho
lidi moznost pracovat z domova. Nemusi tolik svého Casu travit mimo domov a jsou tim
padem bliZe své rodin€. Takovito lidé, ktefi jsou Casto kiestansky orientovani, se st€huji na
venkov, do pfiméstskych oblasti. Zajimaji se o lidovou kulturu, navazuji nové vztahy, jsou
komunikativni, snazi se o jistou kulturu sousedstvi. Tento zplisob zivota by mohl podle
Tomase Halika znamenat uréity ndvrat krodinnému Zivotu. Rika, Ze .,po vlnach
postmoderniho relativizmu prichézeji asto viny konzervativni“**® Nicméné jak dodava:
,.Zfejmé& to nelze povaZovat o obecny trend“**® Obecny trend pro budoucnost spatfuje spise
v pribyvani lidi, kteti jsou ,,single*, necht¢ji se vazat a disledku ekonomickych nejistot budou
mit zfejm& obavy pfivadét na svét nové déti. Clovek by si viak mél uvédomit, Ze ve stafi je
opravdu smutné byt sam. D¢ti, kterym je tfeba vénovat pozornost, jsou jistou investici do

budoucna. ,, Bude tu nékdo, kdo ¢loveku bude blizko a kdo se o n&j postara* dodava.?’

2% ptiloha &. 6, Jan Hartl

223 piiloha &. 2, Tomas Halik

26 p¥floha ¢&. 2, Toma§ Halik

227 piiloha €. 2, Tomas Halik
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Obdobné prvky miZzeme nalézt ve vysvétleni Romana Jocha. Vyhledy do budoucnosti rodiny

zasazuje do souvislosti s popularitou ¢i nepopularitou tradi¢niho pojeti. Argumentuje takto:
»Je mozné, Ze si katolické pojeti ziska popularitu na zdklad¢ toho, Ze lidé samotni to zacnou
vnimat jako ideal“**® V opa¢ném piipadé nevidi budoucnost nejen rodiny, ale celé Evropy
prili§ optimisticky. Sekularizovana evropskd populace se bude nenasiln€¢ demograficky
zmenSovat, populace starnout a tradicni — katolicky model rodiny sehraje svou vyznamnou
roli. Oviem jak Fiké: ,,Nejsem si jist, zda tomu tak bude v Evrop&.«**

Slovni spojeni ,, nejsem si jist je zde nesmirné podstatné. Jak bylo jiz feceno, toto
jsou hypotézy. Které vSak maji dle mého nazoru své logické opodstatnéni. Jinak nez
v hypotézach vsak skutecné o budoucnosti této problematiky hovofit nelze.

»Pfinese budoucnost pokracujici rozpad dlouhodobych manzelstvi?* Nikdo z nés to

nemiize s jistotou fici.”’ Takto uvazuje o budoucnosti rodiny Anthony Giddens, vyznamny

svétovy sociolog.

228 biloha €. 4, Roman Joch
2% piiloha ¢. 4, Roman Joch

2% GIDDENS, Anthony. Sociologie. Jan Jatab: Argo, 1999.599 s. ISBN 80-7203-124-4. s. 181
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4. Zavér

Dle katolické cirkve manZelstvi nebylo ustanoveno lidmi, ale Bohem. Toto je premisa,
kterou je nutno mit neustale na paméti, pokud o tématu rodiny uvazujeme v souvislosti se
soucasnosti, v souvislosti s postoji sekularni spole¢nosti a trendui, kterymi jsme ze vSech stran
pohlcovani. Bylo by nesmysIné pozadovat, aby katolickéd cirkev své nazory v tomto ohledu
modifikovala. Jak krasn€ vysvétluje kardinal VIk, ,,principy, na kterych rodina stoji a ze
kterych zije, jsou dané.”“ Ve svété, ve kterém zijeme, v pfirode, jsou dané zakony a normy.
,,Manzelstvi ustanovené Bohem nemiize ménit ¢lovek*.

Co lze v8ak ménit - je forma. Je to zpUsob, jakym o tradi¢nich hodnotach hovofit tak,
aby byly Sir$i spolecnosti srozumitelné. Protoze katolicka cirkev dnes jiz neni a ani nechce
byt tou cirkvi, jakou byla pfed sto lety. Tuto vyzvu, tuto moznost oslovit spolecnost pravé na
tématu rodiny, si uvédomuje. Uvédomuje si, Ze v nasi spolecnosti je mnoho téch, ktefi presto,
ze nejsou katoliky, hledaji cosi hlubsiho. Uvédomuje si také, ze u téchto lidi mé takzvané
Sanci. Uvédomuje si, ze to, co pro zménu muze ud¢lat, je lepsi sebeprezentace, vétsi
otevienost viici druhym a s tim souvisejici lepsi komunikace. Uvédomuje si, ze je tieba, aby
se o tomto tématu vice diskutovalo v jejich strukturach. Uvédomuje si také, ze toto vse je
otazkou delSiho ¢asového horizontu.

Odpovéd na otdzku, kterou jsem si polozila vivodu této prace, tedy zni: ano.
Katolicka cirkev se na tématu rodiny mliZe se spolecnosti setkat. Je tfeba vSak hledat zpisoby,
jak. Nekteré konkrétni, a dle mého ndzoru velice inspirativni, navrhl profesor Tomas Halik.
Moznost predmanzelska piipravy jako inspirace pro vétSinovou spolecnost je jisté zajimavou
alternativou, jak v sekularni spolecnosti roz§ifit povédomi vaznosti manzelského svazku.
Svédectvi, ¢i pozitivni piiklad rodin, které spolu dokdzou komunikovat a spolecné piekonévat
piekdzky, je tim zdkladnim, na ¢em se shodli vSichni mi respondenti. Pfesto, ze v mnoha
jinych ohledech byly jejich nazory odlisné. RozSifovani vzdélanosti knézi, piipadné
kooperace s laiky, kteti jsou odborniky ve svych oborech a jsou schopni hovotit kompetentné

o problémech s rodinou souvisejicich, je neméné dulezita.
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V mnohém ohledu se nam mohou jevit ptekvapujici vysledky vyzkumi, ze kterych lze vycist
souvislost mezi rozvodovosti a ndboZenstvim. Potvrzuji vSe to, o ¢em hovofii profesor Halik.
Krize se opravdu projevuji 1 v rodinach katolickych. Je jich méné&, nicméné vzhledem k tomu,
jak je rodina pro katolickou cirkev dilezitd, bych ptedpokladala, ze rozdily budou mnohem
markantngj$i. Tento zavér bych hodnotila jako dalsi diivod pro zamysleni se nad moznostmi,
co vSechno a jak Iépe muze katolicka cirkev pro rodinu ud¢lat.

Pozitivnim vysledkem je fakt, Ze §tastna rodina je v myslich a srdcich lidi stale na
prvnim misté. Pfesto, Ze je rozvodovost vysoka - vice mezi ateisty a o néco méné mezi
katoliky - je tato skuteCnost velice dilezita. Jak bylo feceno, hodnoty se v lidském smysleni
ptiliS§ neméni. Coz mlzeme chépat jako pozitivni ptfedpoklad budoucnosti. Ano, lidé se
pravdépodobné¢ budou rozvadét déle; zda bude krize rodiny pokracovat, vSak nelze
jednoznac¢né tvrdit. Piesto, ze uvadim nckteré zajimavé uvahy profesora Tomase Halika a
Romana Jocha, je stle tfeba mit na paméti, Ze se jedna o hypotézy. Nelze s definitivou tvrdit,
jak se budou rizné formy rodinnych souziti nadale vyvijet. Lze vSak pravdivé konstatovat, ze

alespon lidskeé idedly, ve kterych je rodina na prvnim misté, jsou neménné.
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6. Summary

Krize krestanského pojeti rodiny a role katolickeé cirkve

The Crisis of Christian View of Family and the Role of the Catholic Church

Magdaléna Hulkova

In my work I try to describe how the family is seen as the Catholic Church and another
society. In my work I use the comparative and analytic method.

Also I try to presents the views of my respondents, which I considered as very interesting and
useful. My thesis may be divided into two main thematic groups.

The first part deals with family from the perspective of Catholic Church, I describe on this
place some fundamental documents. The second part presents the interviews with my
respondents and theirs view of this issue. Furthermore, I try to throughout my work on the
comparison of different perspectives on the family and the crisis. I used to my work
specialized theological literature, church documents, sociological studies and of course

researches.
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Priloha ¢. 1 Diplomova prace Krize kiestanského pojeti rodiny a role katolické cirkve

Jeho Eminence kardinal Miloslav Vik
V Praze, dne 22. 03. 2012

Magdaléna Hulkova:
Co je pro Vas, z pozice predstavitele katolické cirkve vychodiskem k tomuto tématu?
kardinal Miloslav Vik:

Ja vychazim z toho, Ze v tomto nasem svété, ve kterém Zijeme, ve svété rozumném, ve svété lidi, jsou
dané zdkony a normy, které jsme my nedali. Tyto zakony musime poznat a respektovat je. Dam
priklad: v pfirodé existuje soubor zdkon( - tfeba odsttedivost: kdyzZ jede mladik na masiné a poradné
to osoli, tak v nejblizsi zataCce musi dobfe respektovat tento zdkon. Jinak skonci na nejblizsim
stromé. A jestlize v této nezivé pfirodé je rada zakon(, které nikdo z nas nedal, tim spis plati, Ze také
v té Zivé pfirodé, v té prirodé ¢lovéka, intelektudlni - jsou zakony, které musime respektovat. A co tim
myslim: to, jaka je identita ¢lovéka. Tzn., co ¢lovéka déla ¢lovékem a k ¢emu je uréen. Nevim, jestli se
dnes sdili tak Uplné ten nazor, ze identita ¢lovéka je urceni k lasce a pro druhého ¢lovéka.

My nejsme tvorové, ktefi jsou uzavieni do sebe. Ale nase identita je — byt pro druhého. Zit pro
druhého. Takovy je zdkon Zivota.

| vté pfirodé se semeno zaseje, to semeno zemre, rozpadne se a da Zivot. Toto je princip Zivota —
davat Zivot tomu druhému. Zivot se rodi z toho, e dva lidé — daji se, oteviou se, jeden pro druhého.
Cili ¢lovék je dan, feknéme stvoren nebo je tady pro druhého. Clovék je otevieny ke druhému. Jak to
fikal Aristoteles, Ze clovék je tvor spolecensky. Tzn., Ze potrebuje spolec¢nost k tomu, aby se
realizoval.

Nebo jinak fe¢eno: identita ¢lovéka je uréeni k lasce.
Tuto identitu ¢lovék m3, ale je tfeba ji rozvinout!

A proto dité ma Zit od malicka v prostfedi, které v ném rozvine toto semeno, nebo jadro. A
nejidedlnéjsi je — a to je nads nazor — prostredi lasky dvou lidi. Pravé v takovém prostiedi se v ném
rozviji ono uréeni k lasce.

Magdaléna Hualkova:

To, Ze rodina je nejlepSim moZznym prostiedim pro rozvoj clovéka, jisté neni nazor pouze katolické
cirkve. S tim souhlasi i ostatni spolec¢nost. Nic lepsiho zatim nebylo vynalezeno a asi ani nebude...

kardinal Miloslav Vik:

Ano, ja nefikdm, Ze je to jenom katolicky ndzor, ale Ze je to nazor, ktery odpovida skutecnosti. Rodina
je stale ten nejlepsi ze zplsobU Zivota. Jen ona zprostfedkovava lasku, Stésti a bezpedi. Alternativni
zpUsoby Zivota ztroskotaly. TakZe z toho ja vychazim — je to nazor katolické cirkve. Ale neni to nic
specialné katolického, ale odpovida to pfirozenému urceni ¢lovéka. A to je treba rozvinout. Kdyz se to
nerozvine, tak ¢lovék zakrni anebo je deformovany. Rodina je prosté to prostredi lasky, ve kterém se
muze Clovék dobre rozvijet

Magdaléna Hulkova 1



Priloha ¢. 1 Diplomova prace Krize kiestanského pojeti rodiny a role katolické cirkve

Magdaléna Halkova:
Je mozné podle Vaseho nazoru dnes hovofit o krizi rodin?
kardinal Miloslav Vik:

Krize rodiny spociva vtom, Ze laska neni uskutecnovana tak, jak ma byt. Laska znamend byt pro
druhého. Laska neni sobectvi. Dnesni laska se vétSinou prodava na kazdém rohu, je to sex. Ale sex
neni jeSté laska! ProtoZe sex Casto je kus sobectvi — chci mit rozkos a chci z toho néco ziskat. Zatimco
laska znamena odevzdat, davat se druhému, otevfit se mu. Sex je ale jakoby na konci - kdyzZ je zde ten
vztah dvou dusi, dvou srdci. Takze krize je dle mého nazoru patrna v tom, Ze lidé chapou lasku pfilis
sobecky.

Magdaléna Halkova:

Objevuiji se podle Vaseho nazoru krize | v katolickych rodinach?
kardinal Miloslav Vlk:

Tam, kde neni dostatecné rozvinutd a hluboka vira, tak je ta krize i tam.
Magdaléna Halkova:

Ano. | z vyzkum( vime, Ze krize pravdépodobné zasahuje i rodiny katolické. A co tedy cirkev muze
ucinit s touto situaci. KdyZ uz ani v rodinach katolickych souZiti nefunguje?

kardinal Miloslav Vik:

Co stim? Soucasny papeZ vyhlasi na podzim rok viry a vydal ktomu encykliku “Brana viry”. Ma
predstavu, Ze vtom roce se zahdji prohloubeni viry. ProtoZe to, Ze je nékde katolickad rodina, jesté
neznamen3, Ze je vzorova! To, Ze je nékdo pokftén, to je sice dalezZity zacatek, ale z té viry je nutné
Zit. Ten krest uskutecnovat. A uskute¢fiovat Krfest znamena pfijeti Kristova stylu Zivota. A jestlize ta
rodina, i kdyz ma nadpis , katolickd rodina” toto nezije, tak je na tom stejné jako rodina ateisticka.

Katolickd rodina ma jednu velkou vyhodu - pokud ze svatosti, které cirkev dava, ¢erpad silu k tomu,
aby mohla tu lasku zit. KdyzZ je to jen na naSich lidskych sildch a nebereme nikde tu oporu a pomoc,
tak to €asto ujizdi. Laska je tam, kde si pomahaji oba dva manzelé, prostfedi lasky vytvareji spolu. A
ktomu, aby toto dobre zvladli, aby prekondvali lidské chyby, tak tomu je potifeba jesté pomoc.
Pomoc odjinud, pomoc od Boha, pomoc ze svatosti.

Magdaléna Halkova:

Domnivate se, Ze by katolicka cirkev mohla néjakym zplsobem pomoci i nekatolickym rodinam? Krize
rodiny mlZe souviset i s celkovou krizi spole¢nosti. A rodina je takovym tématem, na kterém by se
katolicka cirkev mohla s touto spolecnosti potkat. Otazkou ale zUstava, jak? Jak to udélat? Jak o
téchto tradi¢nich hodnotach hovofit v tom svété, ktery ty tradi¢énim hodnotam neni pfilis naklonén?

kardinal Miloslav Vik:

V minulém stoleti byly dva totalitni rezimy, které byly zaloZeny na nenavisti a |Zi. Komunisticky a
nacisticky. Tzn. na obracenych hodnotach, nez ¢lovék potfebuje. A ono se to sesypalo. Oba rezimy. A

Magdaléna Hulkova 2



Priloha ¢. 1 Diplomova prace Krize kiestanského pojeti rodiny a role katolické cirkve

my jsme se nepoucili a zacali jsme novou dobu a nepolozili jsme se do zakladl hodnot. Nejen
hodnoty evangelia, ale hodnoty, které jsou bézné, které vychazeji z nitra a z potfeby. Napfiklad, kdyz
to feknu civilné, solidarita. To je civilnim slovem nazvana laska ke druhému. Citit s druhym, pomahat
mu. Potom takova civilni hodnota je zodpovédnost. Civilni hodnota je respekt k druhému a jeho
dlstojnosti. A toto jsme neudélali. Proto dnes, i jinde ve svété, je tato krize. Tyto hodnoty, které jsem
jmenoval, rostou z evangelia Kristova. A protoZe tyto hodnoty, aspon u nas ve spolecnosti, jsme
nedali jako zdaklad, a cirkev katolicka zlistala odsunutd na okraj, tak nikdo neformoval lidi a nedaval
jim orientaci. Politické strany mély formovat lidi. To, co dnes tu je, napfiklad HoleSovska vyzva — oni
sice maji kus pravdy, ale nemaji viibec Zadnou ideu!

Ja jsem ocekaval na zacatku /pozn. po roce 1989/, 7e stat a cirkve se dohodnou pravé na téhle véci: je
tfeba formovat hodnoty. Ale on nikdo pfilis o formovani a hodnotdch nemluvil...Vaclav Klaus hovofil
pouze o ekonomickou transformaci, to bylo jeho heslo a fikal ,, to ostatni pfijde potom” ...to je jako
marxismus — ten také fikal , zdkladna a nadstavba“ - dlleZitd je ta zdkladna, vyrobni vztahy a
podobné, a to ostatni vyroste z toho...to je nesmysl! Tady od pocatku nebyla idea, Ze spolecnost musi
byt formovana, vychovavana. Ne ideologizovand! Ze jsou hodnoty, které jsou obecné lidské, plati pro
kazdého, a ty jsme lidem nepfiblizili. Komunismus takovéto véci znicil. Treba cit pro pravo a
spravedInost.

Taky tu ovSsem ta byla chyba, Ze my jsme na tuto novou dobu nebyli pfipraveni. A mozna Ze byl pred
témi dvaceti lety v cirkvi takovy nazor — restaurovat, obnovit to, co bylo pred padesati lety, coz je
nesmysl. Tim nemyslim obsah, ale myslim formu. Ta forma se méni a musi ménit, ta se méni
v déjinach...jak prinaset, jak sdélovat tyto hodnoty. A na to jsme nebyli pfipraveni a myslim, Ze je to
taky kus viny na nasi strané. Ale vétsi cCast viny je myslim na té druhé strané, Ze si vlbec
neuvédomovala, Ze ta spolecnost potfebuje urcité hodnoty...nejen ekonomickou transformaci. Ja
jsem v roce 1994 byl na pondéli velikonocni s Vaclavem Klausem v televizi, on mluvil o té své
ekonomické transformaci, a ja jsem mu fikal, , ale pane premiére, my jsme zanedbali transformaci
srdce! ,, A on mi fekl —, neznam transformaci srdce...“To je klasické, to je to, co tu dlouze vykladam,
tady je to receno v jedné vété. A tady na to se nikdo neohlizel a dnesni krize, mimo jiné, Ze je to také
vliv svéta, vychazi z tohoto. Z tohoto zakladniho nedostate¢ného postoje a pochopeni. Rika se, ie
rodina je zaklad statu. V ¢em? V tom, Ze formuje dusi, nitro, srdce ¢lovéka, resp. rozviji to, co vtom
malém clovicku je jako v semeni, jako v zrnu, a ono je to tfeba rozvinout. A to se rozviji prostfedim
lasky. KdyZ je v rodiné nendvist, kdyZ jsou rodice rozdéleni, tak téZzko mize ta rodina svym poslanim,
které ma puUsobit.

Magdaléna Hulkova:
Jakou vidite do budoucna pro rodiny perspektivu?
kardinal Miloslav Vlk:

Letos bude v Milané celocirkevni kongres o rodiné. Cili cirkev se snaZi, ale ono se to neda prosté jen
naorganizovat, ono je tfeba, aby ten zaklad, to znamena srdce, aby tam bylo. Aby lidé, ktefi v té
rodiné Zziji, méli tento postoj, toto citéni. To se neda: ,hele, musis! , to se neda takto, to musi ten
¢lovék poznat, pochopit, udélat zkuSenost s laskou, a pak ji Zit a rozdavat.
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Magdaléna Halkova:
Takze jste v tomto tématu spiSe optimistou?
kardinal Miloslav Vik:

Zacnéme v katolické cirkvi — tam se rozvijeji rizna hnuti cirkevni, je jich asi 150, a snaZi se obnovit
ivot z viry. To je toté?, co chce papez...Cili obnova rodiny musi jit ruku v ruce s obnovou téchto
kofenu. Milujte se navzajem, jako jsem ja miloval vas — ekl Kristus. A Kristus miloval lidi tak, Ze dal
7ivot. Cili tento styl v katolické cirkvi se musi stat denni praxi. Nejen v roding, ale viibec. To, co cirkev
katolicka pro rodinu déla, bude délat nebo chce délat, to je obnova kofenl. Obnova toho zakladu
Zivota. A taky rodinného Zivota. A myslim si, Ze to plijde doprfedu. UZ papez Jan Pavel Il. S tim pfi
velkém jubileu 2000 zacal. Vidim, jak ta hnuti Ziji, jak pUsobi, jak délaji zkusenost a jak o tom svéd¢i —
tohle je cesta, kterou to pujde dopredu.

A ve spole¢nosti — tam pomaha svédectvi Zivota. Rikaji to i papezové. Je tfeba obnovit svilj Zivot
v katolické cirkvi a svédcit o ném. Pouze kazat — to pfilis nepomuze.

Magdaléna Hulkova:
Priklad je tedy to, co mizZe pomoci?
kardinal Miloslav Vlk:

Dat svédectvi. KdyzZ lidé vidi, jak nékdo krasné Zije a ta rodina funguje, tak potom se ptaji — jak to
délate? Cili svédectvim. Rika se prikladem, ja pfiklad nemam rad...ale svédectvim. Tzn. dosvédcit
svym Zivotem, Ze ty kofeny, ze kterych ja rostu, jsou ty pravé.

ProtozZe Clovék je urcen ke Stésti! Identita clovéka je — urceni k lasce, k otevienosti pro druhého a ke
$tésti. Kdyz potom druzi vidi, Ze ta rodina Zije krasné, Ze jsou $tastni, no tak se citi pritahovani.

Dnesni doba je vychovavana obrazem, smyslovym vnimanim, — tak plsobi na lidi, na spole¢nost. A
myslim, Ze v katolické cirkvi se toto stéle vice chape a akcentuje a rozifuje. Cili myslim si, Ze toto a
zvlasté ta nova cirkevni hnuti, to Ze mlze byt cesta, jakou katolicka cirkev mlze predat ten poklad,
ktery ma. Tzn. zkuSenost s Zivotem z Iasky. A ja véfim, Ze je to nejen v lidskych silach, ale je tady i véc
Bozi, protoze Kristus prisel, aby lidi byli $tastni. A to je poslani cirkve — tuto zkuSenost davat dal.

Svétem jde trend hledani smyslu Zivota a hledani koneckoncl Boha. To fikaji politologové, to neni jen
mé ndbozenské presvédceni. Na pozadi celosvétové krize se zacCina prosté hledat. A to je pro mé
trosku i takova perspektiva a nadéje.

Magdaléna Hulkova:

Souhlasite s tim, Ze lidé uz maji v podstaté dost vSech téch materialnich hodnot. Lidé povaZuji rodinu
za nejdllezitéjsi, tyto hodnoty maji na prvnim misté, realita je pak ovSem jina.

kardinal Miloslav Vik:

Ano, to je stard zalezitost clovéka — je naklonén spi$ k tomu horSimu. A kvili tomu je tady cirkev,
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ktera prinasi svatosti. Je to dar, ktery Kristus dal, abychom z néj €erpali silu pro to, aby kdyzZ vidim to
lepsi, kdyZ vidim ty hodnoty, abych mél silu a schopnost ty hodnoty uskute¢iovat. Cili to je
podstatny rozdil mezi kfestanstvim a jinymi nabozenstvimi. Ta také hlasaji krasné idealy, ale to, co
jim chybi, to je ta pomoc. BoZi pomoc, aby Clovék, ktery je tvor BoZi, se realizoval a tu svou identitu
naplnoval.

Mluvime o podstaté, o jadru véci. A jisté v tom kulturnim prostredi, ve kterém Zijeme, musi ta rodina
trosku reagovat na to kulturni prostredi, které je — ale neznamena to, Ze my budeme modifikovat
poslani té rodiny! Principy, na kterych rodina stoji a ze kterych Zije. To nelze, protozZe to je dané!
Identita ¢lovéka, urceni ke Stésti, uréeni k lasce —to je dané a to nemUiZeme zménit...

Magdaléna Halkova:

Nemyslim si, Ze by katolicka cirkev méla néco ménit, to je v podstaté nemoziné. Zcela jisté, i kdyz
Zijeme ve spolecnosti z velké casti ateistické, tak je dobre, Ze je zde nékdo, kdo tradi¢ni hodnoty
zastava. Otazkou ale je jak, o téchto hodnotach hovofit, aby lidem nebyly naprosto cizi.

kardinal Miloslav Vik:

Ano, to je pravda. A to se v soucasné dobé ukazuje, Ze cirkev a véfici se vic oteviraji lidem, ktefi véfici
nejsou. Dfiv byl distanc a odmitani, kdeZzto dnes se tady otevira cesta a kontakty i ktém lidem
neveéficim, a tady mizZe dialogem dojit ke sdélovani, zkuSenosti atd. TakZe v tomto se cirkev katolicka
potfebuje zménit. Musi se zménit. V minulé dobé tu byl spi$ antagonismus a mozna i véfici lidé
pohrdali nevéficimi. Tohle musi pryc!
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Mons. Prof. PhDr. Tomas Halik, Th. D.
katolicky knéz, teolog, religionista, sociolog naboZenstvi
V Praze, dne 22. 03. 2012

Magdaléna Hulkova:

Soubhlasite s tvrzenim, Ze je krize rodiny?

Prof. Tomas Halik:

Ano urcité. Rodina je samoziejmé Gtvar, ktery se v déjinach velmi proménuje.

Uplné jinak vypadala rodina v dobach biblickych, GpIné jinak vypadala stfedovékd rodina, tplné jinak
vypadala patriarchalni rodina v burZoazni spolecnosti, Uplné jinak vypada moderni rodina. Nicméné
ta samotnd struktura rodiny skutecné dnes prochazi krizi. Nelze tu krizi hdzet jenom na moralni
stranku - promitaji se do toho faktory sociologické, ekonomické - namatkou emancipace Zeny, ktera
je pochopitelnd, opravnéna, vyzaduje od Zeny delsi studium, kvalifikaci a profesionalni uplatnéni,
neni ji uplné jednoduché sloucit s materskou roli, jak to bylo v téch tradi¢nich rodinach. Ve hre je
také mobilita dnesnich lidi, moZnosti setkdvani, jaké dfive nebyly a tim padem navazovani dalSich
vztahU, zatimco ve spolecnosti typu Gemeindschaft- mala spolecenstvi spiSe venkovského typu, kde
byla velmi silna socialni kontrola, kdezto v mobilni spole¢nosti lidé navazuji spoustu kontakt(,
pracovnich, mimopracovnich, kde také potom dochazi k erotickym vazbam, které tu rodinu rozbijeji.
Také ten tlak, ta kulturni revoluce, kterou pfinesla 60. léta, ten ddraz na mladi, na to, Ze mladi je tou
dileZitou etapou Zivota a mlady c¢lovék, atraktivni je ten idedlni ¢lovék prezentovany v reklamach.
TakZe pro mnoho muzd, ktefi dosahli spolecenského Uspéchu to, Ze vedle sebe maji mladou Zenu, je
soucasti jeho sebeprezentace. | to samozfejmé vyvolava nestabilitu manzelskych a rodinnych svazka.
Skutecné ten tradi¢ni model je v tom nasem typu spolecnosti v krizi. V zdpadni spole¢nosti.

Magdaléna Hulkova:
Promita se tato krize rodiny i do rodin véficich, katolickych?
Prof. Tomas Halik:

Urcité ano, jesté asi je mozné fFici, Ze stabilita rodin, manzelskych svazk(i obecné v téch rodinach
véficich je vyssi neZ v rodinach nevéficich. Ale to neznamena, Ze krize tyto vrstvy nezasahuje. Zazil
jsem uz tak pred 20 lety to, Ze ty klasické rodiny s velkym poctem déti ¢asto nebyly schopny
poskytnout tém détem dostatecné zazemi - to byl takovy trend, Ze v katolickych rodinach bylo hodné
déti 8 - 10 déti - ale pak i v téch znamych velkych katolickych rodinach dochazelo k tomu, Ze treba
jedno z téch déti se v té rodiné necitilo dobfe a ¢asto koncily na drogach atd. Zdalo se mi, Ze tento
trend mit co nejvice déti - samoziejmé to souviselo i s uréitym typem sexualni moralky, antikoncepce
atd. - Ze vedl k tomu, Ze nékdy ti rodice prosté nezvazili to, na kolik téch déti opravdu maji. Jak v tom
smyslu ekonomickém, tak predevsim v tom smyslu pedagogicko-psychologickém. TakZze leckdy v
téchto velkych rodindch, a to jsme zaznamenavali uz v té dobé komunismu - dochdazelo k urcéitym
tragédiim. Dneska vidim, jako zpovédnik stovek lidi - Ze zvlasté v poslednich letech skutec¢né dochazi
k rozpadu manzelstvi i u rfady véficich lidi a vétSinou je tam prosté nevéra. SpiSe jsou to avantyry
starnoucich muzl. Ti porad doufaji, Ze to je véc, kterou néjakym zplisobem zvladnou, kterou pokryji,
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kterou pred manzelkou zbagatelizuji, nebo sami ptfed sebou to bagatelizuji. ManZelka na to dfive
nebo pozdéji prijde. Pak jsou tam néjaké sliby, pak zase relaps a pak to vede k velmi dramatickému
vyvoji, kdy u téch véficich lidi tyto rozpady jsou spojeny s velkymi vycitkami svédomi, takZze u téch
knézi, ktefi je néjakym zplsobem doprovazeji, je strasné dulezité, aby pouze nemoralizovali, ale
dovedli je také néjakym zplsobem psychicky podepfit, aby to zvladli. Aby zvladli to, Ze rozvedeni lidé
jsou v té cirkvi stigmatizovani, kdyz se znovu civilné oZeni nebo provdaji, tak nemohou pfistupovat ke
svatostem, takie toto vyvolava veliké napéti. Rada knéii si uvédomuje, e ten soucasny kodex
cirkevniho prava prosté je velice tézké smifit s realitou Zivotal

Ti znovusezdani, a to i ti, ktefi nebyli viniky toho rozpadu, jsou postizeni. Chdpeme, Ze cirkevni pravo
Ipi na posvatnosti manzelského svazku, ale v téch konkrétnich pfipadech je to prosté néco, co se
vymyka té JeziSovské zasadé milosrdenstvi a odpusténi!

Magdaléna Hulkova:

Co vy si myslite o myslence, Ze by se katolicka cirkev pravé na tomto tématu krize rodiny mohla s tou
vétsinovou spolecnosti setkat? Myslite si, Ze kdyby katolicka cirkev vedla se spoleénosti néjaky hlubsi
nebo aktivnéjsi dialog, Ze by to mohlo néjakym zplsobem pomoci? Katolickd cirkev vidycky bude
zastancem tradi¢nich hodnot. Ted' je otazka, jestli by bylo spravné, kdyby ten svij postoj trosku
modifikovala vzhledem k situaci, ktera tady je. Anebo jestli by bylo lepsi, kdyby fikala pofad to samé--
ted ale co s tou spolec¢nosti? PomUze ji to néjak?

Prof. Tomas Halik:

Ja se obdvam trosku toho, Ze v tom béiném katolickém povédomi je porad ideal té sporddané
burzoazni rodiny 19. stoleti. Taky kdyz slySim kdzani na svatek Svaté rodiny, tak ¢asto ten kazatel ma
podvédomé pred odima ten ideal patriarchalni méstanské rodiny 19. stoleti, coz nema co délat ani s
tou svatou rodinou, o které se pise v Bibli, ani s témi rodinnymi poméry JeziSovy doby, ani s tim, jak
Zije ta dnesni rodina. Samozfejmé je daleZity apel na to, aby lidé méli odvahu a obétavost k tomu,
aby uzavirali manzelstvi, aby pfijimali déti, aby byli schopni ty déti plodit a vychovdvat, protoze
jistéZe se na tom rozpadu rodiny podileji nejen ty faktory vnéjsi socialné ekonomické a kulturni, ale
také ten trend k tomu sobectvi, narcismu a hédonismu, neodpovédnosti, neochoté se néjakym
zplUsobem vazat - odvaZ se nevazZ se - tento trend, ktery dost ¢asto nese soucasna doba je skutecné
rodiné nepfiznivy.

Také legislativa mnoha zemi neni Uplné ptizniva rodinnému Zivotu. Krestané v politice - na jednu
stranu mi pripada ta prorodinna rétorika az trochu takovou ideologii, ale na druhé strané je to néco,
co se od politikd, ktefi se hlasi ke kfestanstvi, ¢eka.

Ja myslim, Ze je tfeba zdUrazriovat moralni hodnoty, obétavost, ukazat, Ze ta rodina je skutecné
nenahraditelnd. Ale to, v ¢em by néjakd zména méla nastat, je ten vztah k tém rozvedenym a
znovusezdanym.

Tady myslim, Ze bychom se méli inspirovat tim, co je tfeba v pravoslavné nebo anglikanské cirkvi: ze
Clovék néjakym zplsobem vyjadri litost a pokani za to, Ze se ten svazek rozpadl a - asi nikdy to neni
tak, Ze je ta vina stoprocentné jenom na jedné strané- ale je to néco, co je mozné zpracovat a
odpustit a dat novou Sanci. ProtoZe je trochu absurdni, Ze i vrah se mlZe vyzpovidat a znovu
pristupovat ke svatostem, kdezto ti lidé, ktefi tieba byli opusténi tim partnerem a pak nezvladli cely
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Zivot stravit sami a znovu vstoupili do néjakého svazku, tak jsou vylouéeni od téch svatosti v podstaté
doZivotné. To povazuji za neunosné. TakZe kdyby toto se néjakym zplsobem zménilo, tak by to
mnoha lidem ulevilo. Je otazka, jestli by to néjakym zpUsobem dCinilo cirkev sympatictéjsi nebo mélo
néjaky dopad do spolecnosti, o tom spi$ pochybuju, ale mam dojem, Ze inteligentni prezentace toho,
Ze rodina je dulezita, nenahraditelnd, je néco, co je Ulohou kfestan( ve spolecnosti.

Magdaléna Halkova:

A shodnou se vsichni v katolické cirkvi na tom, jak tato témata prezentovat spolecnosti? Nebo Jsou
nazory uvnitf cirkve rozlisné?

Prof. Tomas Halik:

Tak jisté jsou rlzné pohledy. Ty striktné tradi¢ni pohledy, které stale podvédomé pracuji s tim
jedinym modelem - tedy patriarchdlni mnohocetné rodiny a vidi to pouze moralistné. Jsou také jini,
ktefi prfece jenom maji ten pohled realistictéjsi. Vidi, Ze udrzet stabilitu manzelského a rodinného
svazku je dnes objektivné obtiznéjsi, nez to bylo v té premoderni spolecnosti a jsou pro to, aby tady
cirkev ukazala vétsi pochopeni. To nesporné tady je - celé nazorové spektrum. Tady se urcité vsSichni
neshodnou.

Magdaléna Halkova:

Vy jste hovofil o nevére jako o takovém nejvyraznéjSim prvku. Je jesté néco, co se Vam vybauvi,
vyslovi-li se krize rodiny?

Prof. Tomas Halik:

Taky ta neochota mit déti. A neochota vibec uzavirat manzelstvi, mam pritele, pfitelkyni - s tim, Ze je
to néjaky docasny svazek a neni to spojeno s néjakym slibem, zavazkem, rozhodnutim celozivotnim,
pak ta promiskuita a nevéra a taky posun Zivotnich hodnot. Ze lidé chtéji od Zivota ziskat co nejvic a
nechtéji se omezovat a to dité znamena zatizeni a také to, Ze lidé jsou soustfedéni na pfitomnost a
moc nemysli na budoucnost. Ti Sedesatnici, ktefi si berou 25-leta dévcata si neuvédomuji, jak to bude
vypadat za dvacet let. M{zZou si chvilku uZivat, ale je zadélano na dalsi tragédie.

Magdaléna Hulkova:

A co katolicka cirkev a nevéfici spole¢nost? Vy jste mluvil o problémech rozvedenych véficich, ale co
ta nevéfici nebo polovérfici spolecnost? MUzZe tam néco katolickd cirkev udélat, nebo jsou to
oddélené svéty a je zbytecné se o cokoli snazit.

Prof. Tomas Halik:

No, ja si myslim, Ze dneska to jde jediné prikladem. Je to néco, co asi tézko pljde tim, Ze se budou ty
véci prosté hlasat. Osobni pfiklad je néco, co je vyznamné., a zndm to i z vlastni zkuSenosti - kftil jsem
desitky a desitky mladych lidi, pro které tim prvnim zaZitkem, argumentem, motivaci bylo setkdni s
harmonickou rodinou svého partnera. Sami pochazeli z rozvraceného svazku, nepoznali pfilis velkou
lasku rodinnou a ted se zamilovali do nékoho a pfisli k nému dom( a najednou tam vidéli pocetnou a
harmonickou rodinu a velmi hezkou atmosféru, a kdyz zjistili, Ze to jsou véfici lidé a Ze ta vira je to, co
je spojuje, tak se zacali zajimat také o tu viru. A opravdu je to celd fada konvertitQ, ktefi poprvé zazili
harmonickou rodinu v rodiné svého partnera, a byl to pro né dlivod ke konverzi. A samoziejmé i k
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tomu, Ze se i oni sami pokusi vybudovat takovouto hezkou rodinu. To je opravdu veliké svédectvi a
moznd jedina forma. Dalsi je to, Ze fada téch pocetnych rodin kfestanskych je také ochotna
adoptovat déti - to jsem zaZil na Slovensku v fadé rodin, bylo to témér pravidlem, Ze kromé toho, Ze
méli sedm vlastnich déti, adoptovali dalsi tfi sirotky, nékdy i postizené déti nebo romské déti, které
nikdo nechtél, a vytvofili jim velmi hezké prostredi. CoZz je velmi vyrazné svédectvé. Kdyz jejich
kolegové, sousedi toto vidi, tak si feknou - to je opravdu nova kvalita, to je néco, co je v nasi
spolecnosti nevidané, s tim jsme se jeSté nesetkali

Magdaléna Hulkova:

Jaké vidite perspektivy pro rodinu do budoucna? Bude tou stabilni jednotkou nebo bude muset
akceptovat néjaké zmény?

Prof. Tomas Halik:

To je samoziejmé tézko fict. Zavisi to na rGznych civiliza¢nich trendech. Na jedné strané se je mozné
spolehnout na to, Ze s rozvojem pocitact uz dneska rada lidi nepotfebuje chodit do prace, pracuji
prosté doma, takZe jsou bliz své rodiné. Ti lidé se casto stéhuji na venkov nebo do pfiméstskych
oblasti. | ty oblasti se sociologicky proménuiji, kdyZz tam pfichazeji novi lidé, moviti lidé a mnohdy se
tfeba zajimaji o lidovou kulturu, obnovuji tam Fadu véci, navazuji vztahy a je to hodné u téch lidi,
ktefi jsou kfestansky orientovani. Rada pravé téch véFicich lidi jsou komunikativni, snazi se o kulturu
sousedstvi a to si myslim, Ze tento zpUsob prace z domova mlze mozna znamenat né&jaky navrat k
tomu rodinnému Zivotu. Taky vidime, Ze je takovy kyvadlovy vyvoj: néjaka generace, ktera tfeba uz
bude mit dost toho, co kolem sebe vidi, tak na to m(Ze reagovat zase trendem né&jaké obnovy. Casto
pfichazeji konzervativni viny po téch vinach postmoderniho relativismu hodnot. TakZe lze cekat
mnohé. Ale nemyslim, Ze by to byl néjaky obecny trend. Ten obecny trend v dohledné dobé asi bude
ztéZovat ten klasicky rodinny Zivot, asi stale bude pribyvat lidi, ktefi jsou single a nechtéji se vazat.
Jestli prijde ekonomicka krize tak také lidé mohou mit obavy z toho, pfivadét na svét déti, na druhé
strané si mohou uvédomit, Ze prosté v tom stafi je smutné byt sdm. A Ze budou potfebovat déti.
Musi jim sice vénovat pozornost, ale je to svym zpUsobem investice pro jejich stafi, protoze tady
bude nékdo, kdo jim bude blizko, kdo se o né postara, takZe je mozné, Ze miZe nastat néjaka zména
toho trendu.

Rozhodné si myslim, Ze takové proudy budou. Jestli to bude okrajovy jev, nebo vétsinovy trend, to
dneska mlze nékdo tézko fici.

Magdaléna Hulkova:
Jak moc je rodina duleZita pro stabilitu osobnosti v dnesni dobé?
Prof. Tomas Halik:

Opravdu moc. Jesté je tam dalsi véc, Ze lidé, ktefi vyrlstaji v rozbitych rodinach, tak casto jsou
neschopni sami vytvofit harmonickou rodinu, protoZze s tim nemaji Zzddnou zkusSenost, zadny vzor,
takZe se to prosté nasobi. To je taky zneklidfujici.

Magdaléna Hulkova:

Lidé kladou rodinu na prvni misto v Zebficku hodnot. Ale realita se pak casto lisi. Mohla by katolicka
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cirkev jesté néco udélat, aby na lidi zapUsobila a by jeji slova vyslechli?
Prof. Tomas Halik:

Ja to vidim v tom, o ¢em jsme mluvili - prikladem. Jisté i to, Ze se v cirkevnim spolecenstvi déje néjaka
pfiprava na manzelstvi - to je néco, co by se mohlo stat inspiraci i pro sekularni spolecnost. Aby si ta
sekuldrni spolecnost uvédomila, Ze to manzelstvi je néco, na co je tfeba se pfipravit. Alespon
nabidnout néjaky typ tréninku. J& sdm jsem plvodné psycholog, délali jsme rdzné komunikacni
tréninky, tréninky partnerstvi atd. - to je jista inspirace z cirkvi. Ty cirkve to vyZaduji, ma to rliznou
podobu, nékdy je to hodné formalni, nékdy je to zaméreno spiS na ten katechismus a na tu vyuku
naboZenstvi. Napf. u nas ve farnosti to délame tak, Ze je prosté osm vecerl, a je to i hromadna
pfiprava, kam chodi desitky téch parQ a potom je tfeba jesté néjaké individudlni setkani. Absolvuji 8
predndsek z rdznych aspektl - spiritualita manZelstvi, o sexualité, a v rdmci toho jsou dva vecery
takového sociadlné psychologického tréninku komunikacnich vztahl - jakym zplUsobem zvladat
konflikty, hadky atd. - s ndcvikem! Takovy psychologicky komunikaéni trénink. No a to si myslim, Ze
by bylo strasné potrebné, kdyby se to vice rozsitilo nejdfive v tom cirkevnim prostredi, které preci
jenom ten manzelsky svazek bere velmi vainé, a kdyby i ta civilni spole¢nost tim byla néjakym
zpUsobem inspirovéna - Ze by ¢lovék prosel tim, Ze by si mohl pfehrat ty situace a naucit se néjakym
zasaddm komunikace - to si myslim, Ze by mohlo pfispét ke zkvalitnéni rodinného Zivota.

Dalsi problém, kromé vztahu k rozvedenym a znovusezdanym je pak problém vztah cirkve ke gaydm a
k homosexualnim svazkim. Coz je dalsi typ partnerstvi, o kterém se dlouho nemluvilo, které je prosté
realitou- tam si myslim, Ze ten obecny katolicky postoj neni moc moudry. Nemyslim si, Ze by cirkev
jednou mohla udélovat svatost manzelstvi jednopohlavnim pariim, to manzelstvi je skutecné
zaloZzeno na polarité muze a Zzeny a ma byt otevieno daru Zivota atd. Nicméné uznat tu realitu, ze
tady je urcité procento lidi, ktefi si tuto orientaci nevybrali, ktefi ji prosté maji a Ze je daleko lepsi,
To démonizovani sexuality a nerozeznavani toho, co je prosté biologicky ddno a co je
nezodpovédnym sexualnim experimentovanim - ja jsem presvédcen, Ze ty biblické odsudky se tykaji
lidi, ktefi jsou heterosexualni a odddvaji se tém homosexudlnim svazk{m, aby si zpesttili svij sexualni
jidelni¢ek - to bylo ve starém Rimé a v Recké spole¢nosti a to je i dnes, a je to myslim spravné mravné
odsoudit. Ale je to tfeba odlisit od téch lidi, ktefi jsou takto geneticky zaloZeni a u nichzZ to prosté neni
volba. A tam si myslim, Ze néjaky typ vstficnosti, uznani a nalezeni mista v cirkvi je néco, co bylo
spravné v budoucnosti oc¢ekavat.

Magdaléna Hulkova:
Z jakych dlivodi se dnes podle Vas lidé vstupuji do manZelstvi?
Prof. Tomas Halik:

No, emoce prosté prchavé. KdeZto v cirkevnim prostredi je kladen dliraz na to, Ze to neni jen takova
véc, Ze nas néco pfitahuje, ale zZe jsme si dali slovo. A slibili jsme si tu lasku a vérnost. Pokud ¢lovék
dal néjaky slib, tak je to véc jeho charakteru, jestli za nim stoji. Na jedné strané to v téch katolickych
rodinach byla socialni kontrola - ona se nékdy rozliSuje ta vnéjsi zboznost a ta vnitfni. Ta vnéjsi
znamena, Ze z néjakého dlvodu jsem véfici, protoZze mi to toto a toto dava a ta vnitfni je, Ze jsem
vérici proto, Ze jsem presvédcen, Ze je to pravda. A necekam, Ze mi to pfinese néjaké krasné pocity a
zazitky nebo spolecenské uznani. A toto v sociologii a psychologii ndbozZenstvi je dost dulezZité
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rozliSeni. Tam se da ¥ici, Ze u téch lidi, kde se jedna o zboZnost z vnéjsich divodd- tam mozna to v
téch krizich tolik neobstoji. Tam to viceméné predpokldda nebo ocekdva to spolecenské zazemi, a
kdyZ to najednou neni, tak dojde k tomu kolapsu.

KdeZto u téch véficich, ktefi to maji jako vnitfni zaleZitost - ja jsem dal slib - ja to sdm citim jako néco
zavazného pro sebe, tam je mozné, Ze ta vira je skutecné sila k tomu, aby ¢lovék prosel tou krizi a
prekonal ji. A tam je moZna ta vétsi stabilita. Tohle bych vidél jako dileZitou distinkci.

Magdaléna Hiilkova:

Na druhou stranu jste sam fekl, Ze krize se promita i do téch véficich. Da se fici, ze je to ¢im dal ti
vice?

Prof. Tomas Halik:

Myslim si, Ze to narUsta. Tito lidé jsou soucasti spolecnosti, dnes uzZ neexistuji katolicka ghetta. To se
v Némecku podle sociologa Karla Gabriela rozpadlo mezi léty 1968 a 1978, to jednolité katolické
prostredi. Dnes uz mi nezdleZi na tom, co o mné feknou, ja to citim sam jako osobni zavazek. Tento
posun tady nastdva, ale ne samoziejmé u vSech. A kdyz ti lidé vypaddvaji z té jednolité komunity, tak
jsou integrovani do bézné spolec¢nosti a prebiraji z ni vzory. Ta rodina a jednolité spolecenstvi ho
drzelo, kdezto dnes jej ovliviiuje vétSinova spolecnost, takZe fada véficich ma nevéfici partnery.
Napriklad jsou v tomto ohledu smiSend manZzelstvi. Véfici a nevéfici, nékdo je totdlné jinde a
militantné proti a je clovék, ktery je de facto nas a z néjakého divodu do kostela nechodi, ale
hodnotové jsme si blizko. Stejné tak nelze fici - vezmi si vériciho, protoZze to mlze byt zabednény
fanatik, nebo to muzZe byt clovék hluboké viry a osobni kultury. TakZe ty linie takhle nejsou. Kdyz se
berou lidi s jinym stupném, nebo typem religiozity, tak tam je to taky trosku obtiznéjsi.

ces

To, ze se lidé spoleé¢né modli, to je veliky tmel rodinného Zivota. Ti spis tu krizi preziji.
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ThDr. Jan Balik

katolicky knéz, feditel sekce pro mladez Ceské biskupské konference
V Praze, dne 27. 02. 2012

Magdalena Hulkova:
Souhlasite s tim, Ze lze hovofit o krizi rodiny?
Jan Balik:

O krizi se samozifejmé hovofit d3, ale predevsim se ta krize tykd rodiny v euro-americkém kontextu.
V podstaté ta krize rodiny probihd predevsim ve svété, kde je blahobyt. KdyzZ se tedy mluvi o roding,
tak ta rodina néjakym zpUlsobem, v tom svété kde lidé maji obrovské moznosti, tak tam prosté néjak
nefunguje. A znamend to, Ze konzumismus do urcité miry ubiji v ¢lovéku schopnost svobodné se
nezistné darovat. Jakékoliv Zivotni povolani, at je to manZelstvi, nebo knéZstvi. At je to, Ze ¢lovék
zGstane svobodny, aby byl ucitel, nebo lékar. Takové povolani naplni clovéka pouze tehdy, kdyZ do
toho vlozi sam sebe, ale hlavné nezistné! Samoziejmé musi mit néjaky vydélek a musi néjak zit, ale
nezistnost, ta je strasné dulezita. Zrejmé se v tomto kontextu musi mluvit o selhani urcitého ducha
vychovy. ProtoZe jak komunismus na vychodé Evropy, tak konzumni styl Zivota mda v podhoubi
filozofii, Ze si Zijeme, jakoby Blh nebyl. A tudiZ se vracime k tomu starofimskému ,chléb a hry”.
V podstaté zacneme slouZzit tomu, co se klasicky nazyva neresti. Sice je k tomu clovék ldkan, ale
pokud to nebrzdi, tak ho to zotroCuje. Tzn. mit se dobre, uzivat si, bavit se, uZzivat si sexuality.
Nezdvazné. A to ¢lovéka nenaplni. Tzn., Ze ta krize je i véci urcité filozofie, urcitého podhoubi té nasi
spole¢nosti. Dale nesmime zapomenout, Ze to urcité ma souvislost s rozsifenim hormonalni
antikoncepce. Protoze hormondlni antikoncepce psychologicky ¢lovéka zbavila odpovédnosti za své
chovdni. ProtoZe odpovédnost hodime na prasek. A tudiZz doSiroka oteviela moZnost rozvinout,
rozbujet nefesti a touhy po uspokojeni. Zakladni dlvod proc knézi odchazi z knéZstvi, je tento: jsou
nadseni, pusti se do prace, pracuji pro druhé, zapomenou na ten rozvoj sama sebe, na duchovni
Zivot, na komunikaci s bohem, na studium a vyhofi. A z vyhofeni je potom krize knézstvi, odchod
z knézstvi. A druhy ddvod fikd, Ze jsou to hluboké divody spojené s rodinou. Ze ten muZ, u? za mladi
se mu nedostalo urcitych schopnosti, které v Zivoté potrebuje. Tzn., ma urcité nedostatky — jako diry
v lidské formaci. No a to se pak projevi v knézstvi jako uréité trhliny tedy, neschopnost vlastné
uskutecnovat povoldni. No a u manzelstvi je to Uplné to samé. Lidi zacnou, maji se radi, a kdyz tedy
vyhodnocuji ja rizné krizové situace rodin tak zasadni véc stoji, Ze prestanou ty lidi mit ¢as na sebe.
Pfestanou komunikovat. Pracuji nadsené pro rodinu, vydélavaji si penize, ale najednou prosté se zjisti
po nékolika letech, Ze uZ ty lidi nejsou schopni si jen tak sednout a povidat si spolu. Tzn., ztrati tu
schopnost komunikace. Na tom je zaloZzené manZzelstvi. No a druha véc je prosté, Ze mnoho lidi
vstoupi do manzelstvi uz s takovymi poskozenimi lidské bytosti, v tom psychologickém hledisku, ze
nejsou schopni se vlibec naudit v rodiné Zit.

Magdalena Hulkova:

Promita se krize rodiny i do rodin véficich?
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Jan Balik:

Samoziejmé.

Magdalena Halkova:

Do jaké miry a jak? Stejné, jako v téch nevéficich?
Jan Balik:

Ja si myslim, Ze tito véfici lidé, ktefi uz chtéji mit svatbu v kostele a tedy i absolvuji pfipravu pred
manzelstvim, tak Ze preci jen je to urcita elitni skupina lidi, protoze jich neni moc. Z toho dlivodu bych
tedy fekl, Ze téch rozpadud bude urcité méné. Predpokladal bych, a z vlastni zkusenosti mGzu fici, Ze ti,
co praktikuji viru a chodi do kostela, tak obcas se to taky nepovede a Spatné to skonci, ale vétsSinou
maji tolik podplrného programu pred i v manzelstvi, Ze kdyZz maji zajem, tak ty rlzna obtizna obdobi
prekonaji.

Magdalena Hulkova:
Objevuji se tam obdobné krize jako v rodinach nevéficich?
Jan Balik:

Rek bych ano, tplné ty stejné... Z vlastni zkudenosti budu mluvit o rodinach, které se mi pied o¢ima
rozpadly. Urcité je tam neschopnost vibec v tom manZelstvi Zit. Tito lidi jsou tak poniceni z
plGvodni rodiny, Ze jsou vlastné podivini. A téch je dnes hodné.

Magdalena Hulkova:
A co nevéra?
Jan Balik:

To bych nevidél jako pficinu néjakych rozpadd. Jisté nevéra existuje, to ano, ale ze zkusenosti knéze
bych ji nekladl jako divod k rozchodu. Ten ddvod bych vidél spiSe v neschopnosti Zit jako ¢lovék ve
vztahu — Clovék, ktery nekomunikuje, ktery hudi, ktery neni s ni¢cim spokojen-ten neni schopen Zit
v manzelstvi! To je prosté troska a bohuZel-kolik takovych lidi je! To mohou byt lidé i tfeba vzdélani,
ale kdyZ nejsou schopni Zit ve vztahu, v jakémkoli, tak nejsou schopni zit v rodiné...Ten druhy ddvod
bych vidél, Ze ti lidé prosté zanedbaji néjakou péci o sebe. Duchovni, lidskou, vztahovou hygienu.
Takze kdo chce dneska dobre Zit v manzelstvi, tak musi pocitat, Zze urcitou ¢ast svého Zivota, treba
svych dovolenych, by mél vénovat na néjaky program, ktery mu nabizi rGzné organizace v cirkvi, aby
posilil svlj vztah. Kdyz to ti lidé délaji, tak si myslim, Ze i pfekonaji vSechny mozné ulety, co mliZou
prijit.

Magdalena Hulkova:

Katolicka cirkev zastava tradi¢ni hodnoty a vidy bude. A asi ani neni dobré, abychom predpokladali,
Ze se néco zméni. Ale domnivate se, Ze je néjakd moznost, jak by se mohla cirkev pravé na tématu
rodiny s vétSinovou spole¢nosti setkat?
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Jan Balik:

Samoziejmé. A myslim si, Ze to je velké téma, nad kterym se musime zamyslet. A pochopitelné
musime pocitat s tim, Ze nejsme schopni asi oslovit vétSinovou spolecnost. Ale jsme schopni v této
spoleénosti oslovit ty, ktefi tvori urcité ostravky ,pozitivni deviace”...Co tim mam na mysli: prosté
jsme schopni podle mé oslovit lidi, ktefi maji zdjem o néco solidniho a hlubsiho. Podivejte se —
napfiklad svatby: prece v kostele se dneska neberou jenom lidi — opravdu super katolici...bézné mivaji
v kostele svatbu ti, ktefi do kostela nechodi, sice jsou pokiténi a chtéji mit svatbu. To je obrovska
prileZitost i jim nabidnout kvalitni pfipravu. A ta pfiprava by se pochopitelné neméla skladat jenom
ztoho, Ze s nimi dohonim katechismus, ale musim mluvit k jejich konkrétni Zivotni situaci! Tzn.,
musim pomoci nejen jako knéz, ale pomoci riznych specialistl pomoci jim ukazat, Ze to neni jenom o
tom, Ze je jim spolu dobfe, ale Ze na tom vztahu musi celoZivotné pracovat. Stejné tak kdyz kitime
déti, tak nekrtime jenom déti téch kazdodennich navstévnikd, ale do kostell pfichazi mnoho rodicl
pokftit déti, a nechodi pravidelné do kostela. A pan kardinal Duka ndm knézim fika jednu véc, coz mé
potésil, abychom se k tém lidem nechovali jak farizeové, ktefi je odhanéji — nechodite do kostela,
nepokitime...naopak: abychom takové lidi pfijali. A jestli je pfijmeme, tém lidem zase pomlzeme
ukazat néjaké véci ohledné vychovy. Moje zkuSenost a zkusenost knézi, ktefi to délaji a vénuji se
témto lidem, tak je UZzasna. MUzZu fict, Ze to neznamen3, Ze by ti lidé hned zacali chodit do kostela, ale
ti lidé jsou vdécni! Za to, ze tady v nich nékdo upevriuje to, po ¢em touzi. Tzn. v té osobni roviné toho
knéze, ke kterému nékdo pfijde, kdyz se mu knéz vénuje, pom(iZze mu...tak to tady existuje.

Magdalena Hulkova:

To uz je ale ten pfipad, kdy ten ¢lovék za Vami prijde. Nemusi byt pfimo katolik, ale neni vici témto
duchovnim vécem absolutné lhostejny. J& mam na mysli tu vétSinovou spolecnost, kterd je opravdu
ateisticka...

Jan Balik:

Tak to je sloZitéjsi. Predevsim jde o to, jak prezentovat to, co délame. Ja jsem byl na Féru mladeze a
tfeba jeden z poZzadavkl mladezZe byl, aby biskupstvi zakladala gynekologické ordinace! Kde by
dévcata byla vedena odbornikem Iékafem podle uéeni katolické cirkve! No a je to tady! Tzn., Ze mladi
lidé citi, Ze mame obrovské moznosti, jak néco délat, odkryvaji mozind nové obzory — takze jak to
prezentovat- co déld katolickd cirkev — to je velké téma. Podle mé tady madme mnoho rezerv.
Katolickd cirkev obzvlasté. Ty programy pro manzele nemusi byt prvoradé pro véfici. Rekl bych, Ze
mame rezervy vtom, jak nabidnout to, co mdme, vice do Sitky. Mné opravdu chybi systematicky
pojata prace pro snoubence a rodiny...déla se spoustu vyborného, jak fikdm-néco je vyborné na
druhou, néco vyborné, ale neni to systematizovano v republice. Tzn., jsou to rizné skupiny lidé, rlizné
diecéze, ale nema to prosté jasny hlas a proto to taky Ize méné prezentovat.

Magdalena Halkova:
TakZe dle Vaseho ndzoru si cirkev uvédomuje, ze na tomto tématu by mohla vice zapracovat...
Jan Balik:

Ja si myslim, Ze to pocitovano je. Podle mé by stélo za to, aby nékteré véci byly vic do Sitky nabizeny,
vic se popularizovaly. Jinak si myslim, e i knézi by méli byt daleko vic vzdélavéni v téchto vécech. Ze
mnoha knézim prosté schazi schopnost komunikovat tyto véci s mladymi lidmi nebo s manZeli.
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ProtoZe to vzdélani je nedostacujici. Nestaéi fict mladému clovéku jenom — katolickd cirkev
nesouhlasi s antikoncepci a umélym oplodnénim. Dobfe, je potfeba to Fict. Ale je potieba Fict taky
proc, a je treba taky fict, co maji ti lidé délat! No a najednou zjistime, Ze spousta mladych lidi sice vi,
co katolicka cirkev udi, ale tam to konci! No a oni si prdvem zacnou myslet, Ze to je sci-fi! Protoze
cirkev mluvi o vécech, které jsou radikalné odlisné od stylu Zivota dneska a maji pocit, Ze jsme mimo.
Ale oni maji pravo védét, Zze existuje mnoho odbornik(, ktefi védi, Ze katolicka cirkev, to, co uci a fika,
je skutecné pravda. Je to pro dobro ¢lovéka a je potfeba tém lidem fici, jak toho dosahnout. Tzn.,
naptiklad nabidnu kurs pfirozeného planovani rodicovstvi. V celé Praze nenajdete, fadny kurs o
symptotermadlni metodé jen na jednom misté. Tzn. podle mé je tady obrovska neznalost. A z toho
dlvodu bych pfipomnél, Ze to, Ze v cestiné vroce 2005 vysla Teologie téla Jana Pavla Il., to je
obrovsky nadéjna zdlezitost, kniha je uz ted poctvrté vydana, o tu je obrovsky zdjem a véfim, Ze to
mnoha lidem pom{(Ze doplnit vzdélani, i mezi knézimi, protoZe to opravdu je tézké! To neni, Ze bych
kritizoval své kolegy...protoze knéz, aby studoval pravo, aby studoval bioetiku - to neni mozné. Ale
mozna chybi uréité hlubsi prednasky pro knéze na tato témata, a ja mam velkou radost, Ze dneska ma
katolicka cirkev pomérné velkou radu laikd — lékarl, psychologl, ktefi jsou opravdovymi odborniky a
jsou schopni obhdjit katolické nazory naprosto nenabozenskym slovnikem a jsou schopni pomahat
lidem. Ale nevi se o tom, je to pravé to, Ze ta prezentace by potiebovala byt lepsi a i rozsifena ta
znalost nékterych véci. TakZe rezervy jsou. MoZn4 to vic citi lidé, ktefi jsou néjak zapojeni v pastoraci
mladeZe, takZe to neni asi vétSinovy nazor.

Osobné si myslim: mdme zde rezervy. Ted ndm to mladi lidé na Féru mladeze tekli. TakZe ted — co
budeme délat?! Oni ndm vlastné rekli mezi radky, Ze to, co jim davdme ve formaci manzelstvi, je
malo. TakZe j4, osobnég, to, co mlzu udélat- budu o tom hovofit, budu se snazit to pfipominat, budu
za to lobbovat. Ale jestli se néco stane, ja nevim.

My nemUZeme cekat, Ze ti biskupové néco vymysli, to se musi zrodit! Ale predevsim lidi, ktefi jsou
zapojeni v pastoraci a maji zodpovédnost za pastoraci, tak by to méli néjak reflektovat. Je tfeba vic o
téch vécech hovofit, vic je vytahovat na povrch, mozna v médiich kdyby se podafilo, Ze by o téchto
kontroverznich tématech nemluvili jenom knézi, ale treba i laici, tak by to mozna hodné pomohlo, ze
by nékterym lidem doslo, Zze mozn4 jsou tady nabidky, které jim mohou pomoci.

Magdalena Hulkova:

A myslite si, Ze tfeba pfiklad téch mladych katolickych rodin mize byt to, co by ovlivnilo tu
vétsSinovou spolecnost, priklad vtom smyslu, Ze ty rodiny tfeba funguji a nekrachuji, neobjevuji se
tam tolik ty krize.

Jan Balik:

Tak to je to zakladni, to je to, co mlzZe délat kazdy. KdyzZ Zije slusné, solidné a néjak aktivné ve svém
okoli, tak to samozirejmé vliv ma...No a pak, kdyZ jsou to mladi véfici lidi, tak potom se z nich mohou
stat odbornici, ktefi predavaji néco kvalitniho druhym, takZze tfeba okolo mé je nékolik takovych
okruht mladych rodin, které postupné se formuji vlastné k tomu, aby byli ti lidé schopni v téchto
vécech byt na vysi a pomahat vlastné knézim.

Magdalena Hulkova:
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Perspektivy pro rodinu obecné v nasi spolecnosti - v zdpadni spole¢nosti — vidite je spi$ pozitivné
nebo spis$ negativné?

Jan Balik:

Rodina nemuze zaniknout. Pokud zanikne rodina, zanikne ta spolecnost! Jakmile zanikne standardni
model, stane se mensinovym, spolecnost zanikne. To neni ndboZenska vypovéd, ale sociologicka!
Evropa zanikne. Jestlize se nestane zdzrak, tak Evropa skonci. Nedavno jsem vidél mapu svéta a vSude
tam, kde jsou potraty a antikoncepce rozitena véetné Ciny, tak do 30 let tak klesne obyvatelstvo, 7e
opravdu asi Cekaji svét velké zmény. Déti a rozvoj plodnosti je jen v tom svété chudém, takZe se mlze
stat, ze se Uplné zméni mapa svéta! ProtoZe jakmile konci ten tradi¢ni model rodiny, tak jsem
presvédceny a sociologové to naprosto jasné ukazuji, Ze ta spoleCnost zmizi z mapy svéta. TakZe
Evropa opravdu zmizi. Nebo se stane zazrak.

Magdalena Halkova:

A kdy?Z je spole¢nost uz nasycena konzumu a vseho toho, co pfinesla posledni |éta, pravé katolickd
cirkev by mohla nabidnout tradi¢ni hodnoty a vétSinova spolecnost by se k ni mohla trosku priblizit,
priklonit...

Jan Balik:

Podle mé jsou dva mozné modely: prvni je, Ze tato spolecnost, ve které Zijeme, opravdu ukonci svou
existenci postupné a nahradi nds jini lidé z jinych svétadil(i. Dobfe nam ta, kdyZ jsme takovi, jaci jsme.

A druhy scéndr je, Ze opravdu se stane néjaky div a Ze lidé pochopi, Ze konzumem a nevazanym
Zivotem a nikdo ke Stésti nedojde a Ze opravdu bude povstavat vic lidi, ktefi si uvédomi, Ze mit
stabilni rodinu a vyssi pocet déti, pokud je to moiné, tak se to zméni. A ted jsem u toho: ve
skutecnosti nardzime na jednu vaznou véc. Dnes nejvétsi vliv na nazory lidi ma televize, internet. A
bohuzel, kdyZ se podivdme do téchto médii, tak ta pozitivné o rodiné nehovoti. Veskera reklama je
proti-rodinna, tedy vétSinou, propagace antikoncepce, nebo registrovaného partnerstvi- pro rodinu
to je, jako kdybychom posilali torpéda na sousedni lod. To je opravdu obrovska prekazka ke zméné
smysleni. TakZe cirkev neni schopnd udélat vSechno. Ale lidé tfeba v médiich by méli tuto
odpovédnost jednou pochopit. ProtoZze kdyby televize zac¢ala mluvit o tom, Ze normalni rodina ma
déti a vychovava je a Ze normdlni Zena vénuje velkou ¢ast svého Zivota svym détem a Ze normalni
rodina nema vSechno a nerozvadi se a prekonava prekazky- no tak mnoho lidi by se taky nad tim
zamyslelo! TakZze nemUizZeme vSechno ocekavat od cirkve, i kdyz dobra vile je.

Pak kdyZz nékdo chce do toho manZzelstvi vstoupit, tak se mu nabizi ve farnosti rozhovor s knézem,
néjakych par setkdni. Ale existuji také rlizné programy. Dle mého nazoru - TOP program, ktery vznikl
mezi salesidny, a to je program, na ktery je uz dneska vyskoleno nékolik desitek rodin a ten program
je postaveny na dialogu a na setkdni s rodinou. Jmenuje se ,, Snoubenci v rodinach”. Probiha tak, ze
lektorskd rodina zve do svého bytu snoubence. Jedna se celkem o deset setkani. Setkani probihaji
tak, ze ti snoubenci dostanou nejdfiv otdzky, na které si museji odpovédét a pak na tom vlastnim
setkani diskutuji pod vedenim téch lektorl nad tou danou otazkou. TakZe tam vidi tu konkrétni
rodinu a je to diskusniho charakteru a je to v malém krouzku, jsou to tfeba Ctyfi pary. To je vyborny
program a bohudiky uz na to mame dnes vyskoleno dost lidi. Potom specidlni kurs nabizi Liga par
parll nebo CENAP (pozn. Obcanské sdruzeni Centrum nadéje a pomoci) a to jsou pravé kursy o
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sexualité, o plodnosti, o symptotermalni metodé, o stylu Zivota, ktery propaguje katolicka cirkev.
Zajimavy je program ,Manzelska setkani”. Ten pfisel ze Skandindvie, z evangelického prostredi. Jsou
v podstaté urcité psychologické metody, jak pomoci manzZeldm, aby spolu komunikovali a
komunikovali na vysi.

Magdalena Halkova:
Jak ale vice oslovit celou sekularni spole¢nost?
Jan Balik:

Za prvy by to Slo, kdybychom se vic informovali my sami v katolické cirkvi. Nemyslete si, Ze o téchto
programech, které jsem vadm vyjmenoval, béiné védi i knézi. Mnozi jsou jako v Jifikové vidéni, co
vSechno existuje. Tzn., Ze ani neni informace v katolické cirkvi dostate¢nd. Neni dostatecna
informovanost ani knézi, pokud jde o vzdélani. Ja jsem navrhoval ptfed urcitou dobou, kdyz se my
knézi setkdvame, abychom neméli jen prednasky biblické a duchovni, ale abychom zvali rlizné dalsi
odborniky. Nepochodil jsem, zatim.

Je nedostatek obnovovanych znalosti knézi. Knéz samoziejmé nemlzZe byt odbornikem na vse. Ale
kdyz k mnoha knézim pfijdou lidé a feknou — my jsme neplodni. Tak knéz nevi, co jim fict, nevi, kam
je nasmérovat. VétSinou. A to je chyba. To je naSe vlastni chyba. TakZe i dovnitf cirkve je potieba
informovanost. Potom ziskdme vic téch laik(, ktefi budou ochotni se vtom angaZovat. A dalsi véc je,
Ze bychom pottebovali, aby ta vétsinova spolecnost, predevsim skrze lidi, kteti opravdu rozhoduji o

vvyvs

Magdaléna Hulkova 6



Priloha ¢. 4 Diplomova prace Krize kiestanského pojeti rodiny a role katolické cirkve

MUDr. Roman Joch
politik, publicista, politicky komentator, poradce premiéra pro lidska prdva, reditel Ob¢anského

institutu
V Praze, dne 20. 02. 2012

Magdaléna Hulkova:
Naplfuji charakteristiky sou¢asné rodiny stav, kterému lze fikat krize?
Roman Joch:

Ano. Pokud se jedna o zapadni spole¢nost jako celek, tak bych stim souhlasil. A za ten nejvétsi
indikator bych povaZoval vysokou rozvodovost, coz v pripadé ceské, ale myslim, Ze je to pfipad celé
zapadni spolecnosti, jedna polovina. CoZ znamend, Ze jedna polovina nové sezdanych pard se
v prlibéhu svého Zivota rozvede. A toto, domnivam se lze povaZovat za krizi rodiny. Z toho dlivodu, Ze
hlavni smysl rodiny je vytvofit prostredi, které je samoziejmé napomocné Zivotu dvou manzell a
predevsim také vytvofit stabilni prostfedi pro rozvoj novych ¢lenll spolecnosti, tedy pro déti. A
vysoka rozvodovost ndm samoziejmé toto narusSuje. Proto se domnivam, Ze indikdtor vysoké
rozvodovosti je dikazem krize rodiny.

Magdaléna Hiilkova:

Iy

Je model klasické rodiny tj. heterosexudlni par zZijici v manzelstvi a vychovavajici déti, tak jak jej
prezentuje katolickd cirkev — podle Vaseho nazoru ten jediny spravny? Nebo bude nutné vzit v potaz
do budoucna i jiné formy svazk(?

Roman Joch:

Rekl bych, Ze je optimalni. Optimalni pro naprostou vétsinu lidi. Nefekl bych, ze je jediny spravny, to
by, zda se mi, byla az pfilis silna formulace, protoze lidé jsou velice rozdilni, co se tyka charakteru
vlastnosti a schopnosti. Ale kdyZ se podivame na populaci lidskou, nejenom na vétsSinu populace
v soucasnosti, ale i déjinach, tak si myslim, dlouhodobé tento model stabilni rodiny jednoho muze a
jedné Zeny a jejich déti je optimalni.

Magdaléna Hulkova:
Vidite v klasickém modelu i néjaka negativa?
Roman Joch:

Jsou lidé, ktefi nejsou zplsobily pro takovyto typ Zivota, nevyhovuje jim. A pak si ale myslim, Ze by se
nemél rozhodnou pro takovyto zpUlsob Zivota. MUzZe to byt pfipad lidi, ktefi se vénuiji kariéfe natolik,
povazuji to za své Zivotni poslani, Ze jednak by nesplfiovali dobfe svoji Zivotni funkci jak vici
partnerovi, manzelce, manzelovi, tak ani vic¢i détem. Tak je pro né lepsi forma zUstat svobodni, nevzit
na sebe bfemeno starosti o rodinu a vénovat se svému poslani a tim mGzou byt plnohodnotnymi
¢leny spolecnosti. Jsou lidé svou naturou neschopni manzZelské vérnosti. Ne, Ze jsou neschopni
vérnosti, ale ani toho pokusu o vérnost, takZe pro né je asi atraktivnéjsi jakykoliv jiny zplsob soufZiti.
Le¢ dlouhodobé je tento zplsob Zivota to, co by pro spolecnost nebylo ndpomocné a vibec by to
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nebylo ndapomocné pro déti. TakZze bych rekl, Ze.

Magdaléna Halkova:

Krize rodiny tedy neni tématem jen nasi zemé, tyka se celé zapadni spole¢nosti?
Roman Joch:

Pfesné tak.

Magdaléna Halkova:

Jak se na stav Ceské rodiny odrazil polistopadovy vyvoj v nasi spoleénosti?
Roman Joch:

Rekl bych dvé véci. Za prvé, e rodina byla instituce, kterd pomadhala lidem zachovat si soudnost
v totalitnich rezimech. Nejdfiv v tom nacistickém, ktery trval Sest let. | vtom komunistickém, ktery
trval 40 let. V podstaté instituce rodiny predala novym generacim povédomi o tom, co jsou to
skutecné hodnoty, co je to civilizace. Byla jakymsi ostrovem, nebo oazou soudnosti, prosté stfizlivosti
v mofi toho vefejného kyce, jak to nazyval Vaclav Havel, nebo nepravdy, nebo deformaci. A dale
rodina tim, kam se lidé uchylovali z té Sedi verejnosti. Prosté nebylo nic moc co délat. Ta kariéra,
pokud ¢lovék nechtél byt komunistickym nomenklaturnim funkcionarem, nebyla nijak moc skvéla.
Jednou za par let povoleni jet k mofi v Jugodce no a néjaké to auto — Skodovka. To je asi tak vie, co
prdmérny obcéan mohl v ramci toho reZzimu od toho reZimu ocekavat. Vtomto smyslu rodina byla
pravé tou odzou Uplné volnosti, kde se mohlo zanadavat na rezim, fikat pravdu mezi svymi bez
postihu. Kdyz padl rezim, tak najednou byla svoboda netusena a lidé té svobody po pravu vyuzili tak,
Ze zacali poznavat svét. To znamena poznavani svéta, cestovani, to bylo prioritou. Vice, nez zakladani
rodin. CoZ je néco, za co lidi nelze vinit. Vlibec ne. Je to spiSe néco, co je zpUsobené pravé tou
nesvobodou komunistického rezimu. Ale projevilo se to tak, Ze vyznam rodiny, pfedevsim kompaktni
rodiny v lidech, v jejich myslich, poklesl! Tzn. pad komunistického rezimu, za kterého rodina byla
oazou pro svobodu lidi, zpUsobil, Ze to byla oaza, kterd nebyla az tak potfebné pocitovana, Ze té
svobody bylo vSude kolem dost. TakZe velice rychle po padu komunistického reZimu jsme zacali
vnimat ten zapadoevropsky model rodiny, ktery je samozrejmé ten krizovy.

Magdaléna Hulkova:

Dnes se nemame potiebu se k rodiné tolik upinat...
Roman Joch:

Presné. Nevidime tolik jeji dUlezitost.

Magdaléna Hulkova:

Jakou roli mlzZe podle Vas sehrat katolicka cirkev s jejim jasné vyhranénym vztahem ke klasické
rodiné ve spolecnosti jako je nase, kde cirkve a ndboZenstvi nejsou pfrilis respektovany? (Koukneme-li
na predbéiné vysledky scitani lidu z roku 2011, tak ke katolické cirkvi se hlasi cca 10% obyvatelstva.
Coz je jesté 0 15% méné, nez pred deseti lety.)
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Roman Joch:

Katolicka cirkev existuje 2000 let. V soucasné podobé na nasem Uzemi asi 20 let, na zdpadé cca 50.
Tento zpUsob Zivota jaky Zijeme, je na zapadé asi od druhé poloviny 60. let. Tzn. historicky tento
zpUsob existence spolecnosti je unikatné novy. Ten, ktery obhajuje katolickd cirkev, ale i jiné
naboZenské organizace a organizované nabozenstvi (islam, ortodoxni judaismus, vychodni sméry jako
konfucianstvi) tak ten trvda mnohem déle. A mj nazor je, ze vzhledem k tomu, Ze jsem kfestan, tak
jsem presvédcen, Ze ta kiestanska koncepce je spravng, jak co se tyka ideal(, tak co se tyka praktické
zkusenosti.

Idedl nerozlucitelného manzelstvi mi ptijde spravny. Vysokou rozvodovosti trpi déti. Pro nové
narozené dité a pro jeho Uspésnost v Zivoté, nebo neulspéch, neni to, zda se narodi bohatym
rodi¢lim, nebo chudym, bilym, nebo ¢ernym, neni to vzdélanost rodici, ale ten fakt, jestli bude
vyrlstat v Uplné rodiné, nebo v rodiné rozvracené. Pro dlouhodobou stabilitu spole¢nosti je stabilita
rodin Zadouci.

Dle mého ndzoru mame pred sebou dvé varianty. Je mozné, Ze si katolické pojeti ziska popularitu na
zakladé toho, Ze lidé samotni to zacnou vnimat jako ideal. To si myslim, Ze m{iZze pomoci. V opa¢ném
pfipadé, pokud si popularitu neziska, pak si myslim, Ze nase (zapadni evropskd) spolecnost
dlouhodobé bude upadat a vymirat, coz se jiz déje. Tzn., ja nemam obavu o budoucnost kfestanstvi,
nebo katolicismu na jizni polokouli. Tam je to dynamické ndboZenstvi, ta budoucnost tam bude
skvéla. Ale je dost moZné, Ze budoucnost kiestanstvi v Evropé bude velice bidna. Zatim to tak vypada.
Tim padem budoucnost Evropy bude bidna. Bude to skanzen se spoustou krasnych pamatek, kde
bude par starych lidi, bezdétnych, ktefi budou sedét na lavickach. A mladi prosperujici, bohati cerni
Afri¢ané, Indové a Ciiané z vychodni Asie sem budou jezdit a fotit nas jakoZto muzeum.

Magdaléna Halkova:

Domnivate se, Ze kdyby cirkev vedla se spolecnosti aktivnéjsi dialog, bylo by moZné najit feseni pro
rodiny, které se v krizi ocitly?

Roman Joch:

Ne. Myslim si, Ze ne. Ze to neni dané dialogem.

Magdaléna Halkova:

A jak by tedy katolicka cirkev mohla pomoct? Co muzZe udélat pro zlepseni tohoto stavu krize?
Roman Joch:

Byvaly papeZ Jan Pavel Il. byl papeZ dialogu. Mnohem vice neZz soucasny papez, ktery je vice
intelektudl a filozof. Jan Pavel Il. byl vice charizmatik a komunikator s vefejnosti. On délal témér
vSechno mozné pro dialog. Ta druha strana ovSsem nema zajem. Myslim si, Ze hierarchie cirkve
nemuzZe udélat mnoho. Myslim si, Ze to feSeni je to, Ze potfebujeme urdcity Cas, aby se ukazalo, ktery
zpUsob Zivota a souziti vede k vétsSimu Stésti. Myslim si, Ze tady je jedind mozZnost a to vSimnou si
trpkych zkusSenosti, nebo nestésti zivota jako celku., ke kterym povede ten alternativni model. Ten
jiny, nez ten tradi¢ni model rodiny. KdyzZ skupiny mladych lidi dokaZou vytrvat v takovém zpUlsobu
Zivota a dlouhodobé se ukaze, Ze vedou $tastnéjsi Zivoty, tak jejich priklad se stane nakazlivy pro lidi.
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Samoziejmé kazdy chce byt $tastny, kdyz vidi, Ze urcita forma souZiti vede spiSe k nestésti a jind spise
ke Stésti.

Kdysi davno lidé strasné véfili v komunismus. Mnozi idealisté. A ukazalo se, ze komunismus ke Stésti
nevede. Stejné tak nacismus, ktery trval chvili, ale taky tomu mnozi némci véfili. Je az s podivem, jak
tak chytfi lidé jako byli Némci, kolik z nich tomu nacismu véfilo. A pak se to vSechno zdiskreditovalo.
Ja si myslim, Ze hlavni otazka 20. Stoleti — zda ty totalismy povedou k vétsSimu Stésti, nebo k vétsi
bidé, tak ta otazka se na konci 20. stoleti definitivné zodpovédéla. Myslim si, Ze v 21. stoleti tou
otazkou je zda néco podobného neplati pro formu souZiti, zda to neni skutecné tak, Ze vsechny formy
souziti jsou si rovny, anebo Ze néjaké z nich v dlouhodobé perspektivé na dlouhodobych vzorkach,
zda nahodou nékteré nevedou k vétSimu Stésti lidi vic, nez nékteré jiné. A ja jsem presvédden, Ze ano.
Stabilni rodiny s détmi povedou dlouhodobé k vétsSimu Stésti. Dokonce si myslim, Ze se to stane Uplné
jisté, ale na zakladé demografickych divodl. ProtoZe jiny model rodiny nez tradi¢ni vede k malému
poctu déti, tzn., rodi¢e tomuto malému poctu déti predaji své hodnoty, a tudiz zastoupeni tohoto
svétondzoru v populaci bude klesat. Vétsina déti ve své dospélosti uzndva svétonazory a hodnoty
svych rodic¢d. Ja si myslim, Ze to co bychom mohli nazvat, jako sekularizovanou evropskou populaci se
bude nenasilné demograficky zmensovat na zakladé demografickych trend(l. A alternativni koncepce
populaci vyznavajicich tradi¢ni rodinu (nejenom krestanského naboZenstvi) se budou rozristat a
vytésniovat pravé ten sekuldarni ndzor. Americky filozof Phillip Longman, ktery vydal v r. 2004 knizku
s ndzvem Empty Cradle, ve které nastinil to, Ze pokud soucasné demografické trendy budou
pokracovat, tak na konci 21. stoleti mame ocekavat navrat patriarchalni spole¢nosti, kterym myslel
model tradi¢ni rodiny. On studie délal napfi¢ ndboZenstvimi a vSiml si toho, Ze to plati pro vSechny
civilizace, pro viechna ndboienstvi. Ze zné&jakého dlvodu ten netradi¢ni model rodiny vede
k mensimu poctu déti. A to znamena, Ze sam sebe eliminuje z populace. Zavér je takovy, Ze ten
katolicky model sehraje svou roli, protoze bude velice rozsifeny. Ale nejsem si jist, zda tomu tak bude
v Evropé.

Magdaléna Hulkova:

Souhlasite s tim, Ze katolicka cirkev musi najit zpUsob jak lidi oslovit a tradiéni hodnoty predat tak,
aby pro vétsinovou spolecnost byly pfijatelné?

Roman Joch:

Rekl bych, 7e ta ¢ast katolické cirkve, kterd ma moznost oslovit populaci neni episkopat, nejsou to
biskupové, neni to dokonce ani klérus, nejsou to knézi. VUci nim je vétsinova Ceska spolecnost
alergicka. At uZ zaslouZzené, nebo ne. Jsou to katoli¢ti laici. KdyZ nékdo bude schopen oslovit
verejnost, tak to budou mladi lidé. Mladi katolici at uz svobodni anebo sezdani a jejich pfiklad. Tzn.,
podivejte — my Zijeme takhle, mame déti a jsme celkem Stastni. Tato ¢ast katolické cirkve ma Sanci.
Mnohem vice nez klérus, ktery svym kazanim a pouckami sice mGze nékoho ovlivnit, ale ne v Ceské
republice opravdu malokoho.

Magdaléna Hulkova:

Je vlibec mozné zachovat klasicky model rodiny v dobé rozvinutého feminismu, v dobé, kdy model
patriarchalni rodiny davno neni aktualni, neni nutny k preziti, kdy Zeny nejsou na muzich existencné
zavislé?
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Roman Joch:

Ne v té podobé, jak to bylo pred sto lety, kdy muz a Zena si nebyli rovni. Myslim si, Ze takhle to uz
v zapadni spole¢nosti neni mozné. Rekl bych, e diiraz na rovnost muze a Zeny je spravny. Tradi¢ni
rodinu je mozné zachovat. Tradi¢ni rodinu s otcem matkou a détmi. Ale na zékladé rovnosti.

Magdaléna Halkova:
Jaké perspektivy pro rodinu vidite do budoucna?
Roman Joch:

Neocekavam néjakou vyznamnou institucionalni pomoc rodiné. At uz ze strany statd, nebo politikd.
Ekonomicky tlak je spiSe proti rodiné a myslim si, Ze i bude. Ale oc¢ekavam, Ze se to vSechno vytesi
evolucné a to demografii, jak jsem fekl. Prosté lidi, ktefi kladou dliraz na rodinu, budou mit vice déti,
vétSina jejich déti pfijme za své nazory svych rodi¢d. Tim padem budou mit také vic déti. Procento
tohoto nazoru se bude z generace na generaci zvySovat. Zatimco lidé bez idedlu tradiéni rodiny
budou mit déti méné, nebo Zadné. Tzn., nebudou komu predavat sv(ij svétonazor.

Myslim si, Ze to, co existuje dnes - takova ta liberalné-sekuldrni vina - Ze je to skutecné vina. Mozna
jsme ted na vrcholu a v budoucnu za¢ne odeznivat. Myslim si, Ze jsme v polo¢asu tohoto typu Zivota
zapadni spolec¢nosti. To co prijde potom je opét vzestup tradicni rodiny v rlznych podobach. Uz
nejenom krestanské, ale v pfipadé Evropy pfichazi na pofad dne také isldam. A moziné bude pro
mnoho lidi atraktivni mnohé vychodni vzory. Jak Ize ogekavat vzestup Ciny, bude vétsi zijem o
Konfucidnstvi.

TakZe ja si myslim, Ze to obdobi, ve kterém Zijeme je z hlediska rodiny jakdsi anomdlie dé&jin. Néco, co

vzniklo v 60. letech 20. stoleti, se rychle rozsifilo a co pravé z demografickych dlvodl dlouhodobé

vvvvvv
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Doc. Mgr. Jaroslav Sebek, Ph.D.
historik a publicista, Historicky ustav Akademie véd Ceské republiky
V Praze, dne 21. 03. 2012

Magdaléna Hulkova:
Naplnuji charakteristiky soucasné rodiny stav, kterému lze tikat krize?
Jaroslav Sebek:

Urcité, protoZe to samoziejmé souvisi s obecnou krizi spoleCnosti. V soucasné dobé existuje
markantni krize spolecenského Zivota a rodina jako soucdst spolecnosti pochopitelné nemuze byt od
téchto tendenci uchranéna. Takze krize rodiny je, ale nelze ji oddélovat od obecnéjsi krize
spolecnosti, a pokud bychom zvolili jesté vyssi Uroven, pak je to obecna krize hodnot. Tyto vSechny
véci se prolinaji a jsou signifikantni pro soucasnou situaci. Soucasnou situaci je mozné charakterizovat
jako krizi a kdyz se pohybujeme na evropské dimenzi, tak je tady vidét i ta krize evropské identity. A's
tim vSim krize rodiny souvisi.

Magdaléna Hulkova:

Kdyz hovofite o hodnotach — domnivate se, Ze v povédomi lidi je rodina na prvnich mistech? V ramci
jejich “Zebficku hodnot”?

Jaroslav Sebek:

Spise bych fekl, Zze je mysleno urcité spolecenstvi lidi, se kterymi je mi dobre, kde citim bezpedi,
zabezpeceni a ja si myslim, Ze to nemusi byt Uplné ta klasicka rodina! Je to spolecenstvi, mizZe byt
tfeba jenom volny partnersky vztah - i to je mysleno jako rodina. Pro lidi v soucasné dobé, pro
vétSinu, je dalezité mit okruh blizkych lidi, kde se citi bezpecné. A nemyslim, Ze je tim myslena ta
uplné klasicka rodina v modelu, ktery tady byl po staleti. Spise bych to vztahl k mezilidskym vztah(m.
Lidé maji potfebu nékam socidlné patfit, do néjakého uzsiho spolecenstvi. Tak proto tedy ta rodina
na prvnim misté. Obecné mdm ten pocit, Ze tfeba pro mladé lidi uZz neni rodina to Uplné
nejdllezitéjsi. Ono to souvisi s tim, Ze neni uz vlastné striktné dodrZovano, Ze rodina se schazi o
svatcich, jako jsou tfeba vanoce. Mladsi generace uz nechce primarné travit i tyto velké svatky
spolec¢né s tou Sirsi rodinou. Proto si myslim, Ze to neni otdazka zamérend jenom na rodinu, ale také
otdzka zamérenad na urcité generacni hodnoty.

Magdaléna Hulkova:

TakZe podle Vas zachovat tradi¢ni model rodiny v dnesni dobé? V dobé, kdy existuje feminismus, kdy
Zeny nejsou na muzich existencné zavislé...

Jaroslav Sebek:

No to je otdzka! ProtoZe si myslim, Ze konkrétné tady u nas to jesté stale neni tak jednoznacné.
Materidlni podminky a pfijmy porad jeSté nejsou vyrovnané natolik, aby Zeny mohly byt zcela
existencné nezavislé. Na to upozorrnuje pravé celd rada genderové orientovanych vyzkumd, Ze tady
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nejsou Uplné férové platové podminky muzl a Zen. Ten trend sméfuje k postupnému vyrovnavani,
ale nelze zatim Fici, Ze by byl pfevazuijici.

Funguji tady néjaké partnerské svazky, které nejsou tradi¢ni rodinou. Je dileZité mit néjakou oporu
Zivotni, ale i tfreba tu materialni. Velkd ¢ast déti uz se nerodi do tradi¢nich rodin. Pfitom ale vlastné
ten klasicky model, kdy muzZ je Zivitel, zGstava zachovan, presto, Ze nefunguje ta tradi¢ni rodina.
Rozhodné je moZné se ptat, v jakych prostfedich se ten tradi¢ni model rodiny udrzuje. To jest tfeba
rozdil mezi velkymi mésty, malymi mésty, venkovem. V zasadé lze fici, Ze v nékterych prostiredich uz
prevazuje ten netradi¢ni model, v nékterych stale jesté ten konzervativni.

Magdaléna Halkova:
Krize rodiny neni téma jen nasi spolecnosti, ze?
Jaroslav Sebek:

Ja si v zdsadé myslim, Ze my jsme ted v krizi obecné, takze nelze tu situaci redukovat jenom na
Ceskou republiku, naopak, j4 myslim, 7e pokud se bavime o evropskych hodnotich a evropské
kultufe, tak tady ten model tradi¢ni rodiny je v krizi prakticky vSude, moZna s ohledem na rozdéleni
Zapad - Vychod bych fekl, Ze ty tradi¢néjsi podoby rodiny jsou zachovany v téch vychodnéji
poloZenych zemich. Ale samozfejmé i tam se postupné ta tradi¢ni podoba rodinnych vztah( do krize
dostava.

Magdaléna Hulkova:
Jak se na krizi rodiny odrazil polistopadovy vyvoj?
Jaroslav Sebek:

Odrazil se zcela zdsadné, v tom smyslu, Ze ta doba pred listopadem 1989 byla velice omezena z
hlediska moznosti seberealizace ¢lovéka. Uz z hlediska toho, Ze porad tady vladl autoritativni rezim,
ktery neumoznoval minimadlné tfeba svobodny pohyb informaci a svobodnou moznost cestovani. To
byly limity, které ovliviiovaly to, Ze lidska seberealizace se mohla odvijet pouze v Uzkych mantinelech
a nakonec rodinné vztahy do jisté miry nahrazovaly kariérni vzestup a plany. Nakonec svédci o tom i
to, Ze manzelstvi se uzavirala v mladém véku. Ta rodina nahrazovala vSechny jiné neuskute¢néné
moznosti- cestovat, studovat, pracovat. TakZe toto vSechno hradlo ve prospéch udrZovani téch
tradi¢nich rodinnych vztah(. Ale je samoziejmé iluzi si myslet, Ze rodina nebyl v krizi uz v dobé pred
listopadem 89! Jak jsem uZ naznacil - rodiny vznikaly v mladém véku, cozZ zase pfispivalo k tomu, Ze
casto to byly nezralé vztahy a to se pak samoziejmeé odrazZelo na jejich trvanlivosti

Magdaléna Hualkova:
Jaké dalsi vyznamné historické mezniky v ramci 20. stoleti podle Vas ovlivnily vyvoj rodiny?
Jaroslav Sebek:

Velkym meznikem je 1. svétova valka. Ktera naprosto méni hodnotové schéma, uzZ vlastné z hlediska
té obrovské tragédie, ktera se odehrala v letech 1914 - 1918 a ktera pfispéla k rozruseni hodnotovych
vazeb, protoZe to byl zasah do tradi¢ni spole¢nosti a soucasné to byl zasah do predstav o rozdéleni
muzskych a Zenskych roli! Casto Zeny musely nastoupit na mista muzd a zastavat jejich profese, jejich
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pozice, protoZze muzi byli na fronté. Z tohoto hlediska skutec¢né Ize oznacit 1. svétovou valku za
meznik. Nejen z politického hlediska, ale i z toho socidlniho. A nakonec ve svém dusledku i z toho
rodinného. A samoziejmé kazda dalsi velkd epocha ovlivnila ty vztahy v rodiné, to nepochybné. Jak 2.
svétova valka, tak i obdobi tfeba roku 1968. Nemyslim samozifejmé Prazské jaro, ja myslim spis na tu
studentskou revoltu. Ten generacni konflikt, ktery se odehral a ktery se do jisté miry se odrazi i na
soucasné rodiné. ProtoZe rok 68 obecné v Zapadni Evropé je charakteristicky liberalizaci vztah( v
rodiné. Tzn., kdybych to hodné zjednodusil, tak je to hlasani pravé té sexualni volnosti a také je to
obdobi, kdy se vola po rovnosti mezi muzem a Zenou. Dotazeno do dokonalosti - v tom smyslu, Ze
muzi a Zeny jsou si zcela rovni a neexistuje genderova odliSnost. | to jsou véci, které prispély k tomu,
Ze tradi¢ni model rodiny se dostava do krize, fekl bych dokonce do rozkladu.

To, co prozivdme v soucasné dobé, je uz v podstaté realizace vSech téch predstav z konce 60. let.
Magdaléna Hulkova:

Kdyz pouzivate takovéto vyrazy jako “do rozkladu”, zfejmé asi nevidite v tomto ohledu pro rodinu
prilis pozitivni perspektivu...

Jaroslav Sebek:

No tak musim byt samoziejmé realista, takZe vidim ted kolem sebe, Ze tradi¢ni model rodiny a
tradi¢ni vztahy se dostdvaji skutecné do vainé krize, ale radost z toho nemam! Ale jak by fekl
Cimrman - to je tak jediné, co s tim m(zu délat.

Magdaléna Hualkova:
TakZe neocekavate néjaky ndvrat k tradiénim hodnotam, které prezentuje praveé katolicka cirkev?
Jaroslav Sebek:

No tak zcela upfimné - aby cirkev katolickd mohla pfinést néjaky novy impuls, tak za prvé musi mit
ujasnéno, jakou chce zastdvat identitu v soucasné dobé, coz si myslim, je vainy problém. Domnivam
se, ze cirkev sama je ve vazné krizi a hledd svoji identitu, svoji pozici vtom modernim svété. Cirkev
musi nejprve projit jakymsi sebeobnovovacim procesem, aby se mohla kompetentné vyjadiovat k
otazkdam rodiny. Osobné si myslim, Ze je to zcela zasadni véc, protoZe rozklad tradi¢nich forem rodiny
z mého pohledu muze vést i k rozruseni dalsich tradi¢nich socidlnich vazeb a k oslabeni soudrZnosti

vvvvvv

Magdaléna Hualkova:

A myslite, Ze to téma krize rodiny mlZe byt tématem, na kterém by se katolicka cirkev s vétSinovou
ateistickou spolecnosti mohla néjakym zplsobem setkat? Uvédomuje si cirkev tuto vyzvu?

Jaroslav Sebek:

Téma rodiny je jedno z témat, které muze spojovat cirkev a vétSinovou spolec¢nost. ProtoZze udrzeni
téch stabilnich mezilidskych vztah( - to je téma, které je nadcasové a nadkonfesni. A proto si myslim,
Ze v tomto sméru by cirkev a spolecnost mély kooperovat. Ale! Tady je to dileZité, aby cirkev
dokdazala mluvit jazykem, ktery je srozumitelny a ktery dokaZe tu spole¢nost oslovit. ProtoZze pokud
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bude neustale hovofit jazykem, kterému nikdo nerozumi, nebo jen par jedinc(, tak samozfejmé tézko
muUZe se spolecnosti tu spolecnou fec najit. To je velice jednoduché.

Je dulezité, aby cirkev drZela urcitou tfeba i hodnotovou linii, je tedy nesmysl, aby modifikovala sv(j
pohled na rodinu. Musi oviem dokazat mluvit o téchto vécech kompetentné, tedy s odbornym
backgroundem, aby o nich dokdzala hovofit srozumitelné. A to jsou véci, které podle mého nazoru v
soucasné dobé v cirkvi chybi.

Jde o to, aby cirkev tfeba Usty svych predstavitel(l hovorila k témto otdzkam srozumitelné. Mam na
mysli rlizné slozky cirkevnich struktur. A také by se napf. mohla k témto tématim vyjadfovat i tim, Ze
by méla sit svych rodinnych poraden v daleko vétsi mire.

Magdaléna Hulkova:
A co pozitivni pfiklad katolickych rodin?
Jaroslav Sebek:

Pozitivni priklad ze Zivota, to je to nejlepsi. To bych vyzdvihnul - pfiklad konkrétniho Zivota, ano, ten
je lepsi nad vsechny teorie. Ale jde také o to, aby se tyto priklady vlbec dostaly do verejného
povédomi. Osobné ja to tak vnimam, Ze casto svédectvi Zivota lidi, ktefi dokdzou spolecné
prekondvat prekazky je daleko nejucinnéjsi.

Je tu ovsem jesté jedna véc: je pro mé otazka, kterou si musim trochu pochybovacné klast. Zdalipak
to, Ze ty rodiny zZiji podle néjakych cirkevnich zasad, je to oslovitelné pro spolecnost v souc¢asné dobé.
Spise si myslim, Ze oslovitelnd je ta skutecnost, kdyZz dokazou prekonat spolec¢né problémy. Ve
vztazich - mezi sebou, mezi rodici, mezi détmi.

Magdaléna Hulkova:

Zrejmé ted narazite na tak casto diskutované téma sexuality, antikoncepce...Mate také takovy pocit,
Ze cirkev se témto tématim vénuje prespfilis a méné se vénuje tématlim opravdu podstatnym?

Jaroslav Sebek:

Tady je problém, Ze se nakonec celé téma rodiny z pohledu obycejného ¢lovéka redukuje na to, Ze
cirkev neustdle hovofi pouze o sexudlni mordlce. A to je z mého pohledu problém: Ze vSechny ty krize
a témata kolem rodiny se z pohledu ¢lovéka z venku / netvrdim, Ze to tak je/ , ktery neni tfeba
¢lenem cirkve, se mizZe jevit, Ze cirkev neustale hovofi pouze o sexudlnich tématech. Myslim si, Ze
neni dobré, aby se cely problém rodinnych vztah( redukoval na sexudlni tématiku. Ja bych souhlasil s
tim, Ze je potfeba hledat hlubsi kofeny problému, ale tim opét vracim k tomu, Ze je tfeba mluvit o
viech téch problémech s daleko vétsi kompetentnosti, odbornosti a samoziejmé také empatii,
vciténim se do soucasného clovéka. Ale samoziejmé - cirkev by neméla opoustét zakladni linii, coz je
tedy ochrana dlstojnosti a vibec existence lidského Zivota. To je samoziejmé jasné poselstvi. J4 si ale
myslim, Ze hovofit o téch tématech sexu bez zbyteéného tabuizovani nebo vlastné prehnané
rigidnosti je pro cirkev v soucasné dobé zcela na misté.
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Magdaléna Halkova:

A uvnitf katolické cirkve se lidé v tomto ohledu shodnou? Nebo je mozné i na tomto tématu
pozorovat jisté rozpory?

Jaroslav Sebek:

Ja to nemuUzu fici zcela jednoznacné. Osobné myslim, Ze tady v téch tématech je vidét urcity spor
mezi konzervativnim a liberdlnéjSim vnimanim problému. Znovu opakuji - nelze problém rodiny
redukovat pouze na sexudlni otdzky. A to mdm pocit, Ze nékdy vlastné zazniva troSku z téch
konzervativnich kruhl. Takze tady si myslim, Ze to souvisi napfiklad i s témi diskusemi, které se
odehravaji na bazi vymezovani se vici sexualni vychové na skolach. To jsou vlastné priklady toho, kdy
se ozyva nejvice asi cirkev, kdy se ozyvaji nejvice ti konzervativni predstavitelé, ale myslim si, Ze pravé
by té cirkvi mélo jit o to hovofit i o jinych tématech a nabidnout také jiny pohled na otdzky rodiny,
nez jen ten tradicni. Ktery znovu opakuji, se dotyka jen téch sexualnich témat.

Magdaléna Hulkova:
Co konkrétniho by tedy cirkev méla podle Vas ucinit?
Jaroslav Sebek:

Urcité by si méla vychovavat odborniky. J& myslim, Ze to je jeden z velkych problémda, ktery cirkev
nefesi. Chybéji zde odbornici, ktefi maji Siroky rozhled, jsou vystudovani v daném oboru, tzn.
psychologie, sociologie, 1ékarské obory a ktefi by se dokdazali vénovat pravé rodinné terapii. Ale to
neznamend, aby hovofili pouze jazykem dogmatickych pfirucek, ale aby hovofili se znalosti
problematiky, s empatii a samozifejmé ano, to je taky duleZité, aby hovofili s urcitou cirkevni linii. A
kompetentnost - to je pravé prolnuti vSech téchto rovin. Pro mé neni kompetentnost to, Ze nékdo
pouze opakuje cirkevni dogmata.

Magdaléna Hulkova:
Co Vas osobni nazor na tradi¢ni model rodiny?
Jaroslav Sebek:

Abych se pfiznal, ja bych se klonil samoziejmé k jeho zachovani. Protoze si myslim, Ze je asi nejlepsi.
MEél tu byt zachovan, jako ten hlavni, vétsinovy.
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Mgr. Jan Hartl
sociolog, feditel agentury STEM

V Praze, dne 22. 02. 2012

Magdaléna Hulkova:

Domnivate se, Ze kdyby katolickd cirkev vedla hlubsi a aktivné;jsi dialog, Ze by se tfeba naslo feseni
pro krizi rodiny? Pokud tedy jste ochoten pfipustit, Ze se dd mluvit o krizi rodiny?

Jan Hartl:

Moje odpovéd zni - ano. Ja si myslim, Ze by mohla mnohé udélat a Ze rfada zavainych problémd,
dlouhodobé v nasi spolecnosti nefesenych, je nefeSena pravé proto, Ze nejsou jaksi dostatecné
osviceny, objasnény, rozebrany tak, aby se pfibliZily k té roviné kazdodenniho Zivota, k néjakému
horizontu béziného lidského uvazovani. Samoziejmé lidé vzdélanéjsi a lidé humanitniho zaméreni
jsou schopni uz profesné uvazovat v abstraktnich koncepcich, ale prosty ¢lovék, a neni to jeho vina /
to jenom neni soucasti jeho kazdodenni praxe/ vlastné potfebuje prevypravét, kdyz to feknu lidové,
to obecné poselstvi do néjakych konkrétnich forem. A potfebuje nahlédnout, Ze to ma néjaky smysl.
A ten smysl neni vidycky jenom pragmaticky a materialni, ale miZe byt hodnotovy, duchovni - v tom,
Ze i ten prosty Clovék hledd smysl svého konani a rad by Zil néjaky hodnotny Zivotni obsah, jenom si
to neumi svou béZnou kaZdodenni feci pojmenovat. A k tomu je tfeba hledat cesty. Jakoby
zprostredkovani téch obecnych abstraktnich vyznamu a tezi béznému ¢lovéku. K tomu slouzi osvéta -
nemusi to byt jenom zalezitost cirkve, ale prosté o zavaznych problémech spole¢nosti by se mélo vice
hovotit a z téch velmi obecnych poloh by se ta debata méla dostat do poloh srozumitelnych béznému
¢lovéku.

TakZe: neni to ten problém, Ze by se o tom nemluvilo - ono se o tom mluvi. Ale nemluvi se o tom tak,
aby to bylo soucasti té Zité skutecnosti ¢lovéka, té zité reality.

Magdaléna Hulkova:

Ale naptiklad papez Jan Pavel Il., to byl papez dialogu. Ten mluvil s lidmi stale a nemyslim si, Ze jenom
v néjakych teoretickych rovinach. Neni tfeba také problém na strané spoleénosti, Ze nenasloucha?

Jan Hartl:

No, samoziejmé polska spolecnost bude papezi naslouchat pozornéji, nez Ceska spolecnost, ktera si
vlastné k té autorité toho sdéleni musi najit zpatky cestu. A to, co Poldkim pomlzie - uZ ta
samoziejma autorita papeze v jejich kulturnim ohledu - tak u nas tolik nevazi. Tim padem ten prosty
fakt, Ze to je sdéleni papeze, je u nds patrné nééim jinym, nez je v Polsku a musite argumentovat tou
véci samou, nikoliv jaksi nositelem té informace. | kdyZ je to papeZ. TakZe autoritu tomu sdéleni
prosté musi dat vécny obsah toto sdéleni, nikoliv to, Ze to je zastiténo autoritou cirkve a papeze.

Magdaléna Hulkova:

A mohl by tou cestou byt pfiklad mladych katolickych rodin spiSe nez néjaké "povidani" ze strany
kléru?
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Jan Hartl:

No urcité! Chcete-li nékoho presvédcit, tak samoziejmé musite jit sami dobrym pfikladem, coz v
pfipadé katolického kléru neni tak Uplné snadné. Mam na mysli celibat a tu praktickou zkusenost, ale
opravdu - je tfeba ukazat pozitivni priklady. To bezesporu. JenZe - jak je ukazete? V bézné medialni
praxi? Ta nepostupuje tim, Ze by ukazovala kladné priklady - ta vam ukdaze ty katastrofalni pfipady,
kdy to souZiti nefunguje a kde se vyskytuje domdci ndsili a nasilnosti vSeho druhu. Vznika pak opticky
klam, Ze vlastné ta situace je jeSté horsi, nez ve skutecnosti je, da se to béZné zkoumat sociologickymi
prazkumy, které tomu daji néjakou vahu, ale to je tak jako vSechno. Druha véc je, Ze tady prosté
pretrvavaji nékteré zakladni nesmysly. Urcité jste slySela, Ze kazdé druhé manzelstvi se rozvede - tak
co byste z toho usoudila? Ze je minimalné 50 procent rozvedenych? Ale ono to tak Gplné neni.

Magdaléna Halkova:
Jak to tedy je?
Jan Hartl:

No protozZe to je podil uzavienych snatkd k podilu rozvodu - to je ta rozvodovost. A protoZe siatky se
uzaviraji zejména v néjakém vékovém obdobi, ale rozvadéji se lidé po celé to obdobi toho cyklu, tak
samoziejmé ta zakladna lidi, z kterych se to odvozuje, je daleko mensi. TakZze to bychom museli brat
rozvody ve stejné vékové kategorii, ale tady je vlastné téch snatk méné. TakzZe zjistite, Ze mame
patnact procent rozvedenych domacnosti, néktera ta manZelstvi jsou opakovana atd. Ten ukazatel
rozvodovosti je v pofadku, ale nefika to, Zze ve spole¢nosti je vice nez padesat procent rozvedenych a
Ze nadale pfibyvaji. TakZze téch manzelstvi bude méné, nez je téch rozvedenych. Ale jakmile se bude
tvrdit, Ze rozvody jsou bézna zéleZitost, tak to jakoby sniZuje tu latku uz od détského véku, kdy ty déti
to vnimaji néjakym zplsobem, a to co je tfeba zvykem v té soucasné mladé generaci, nebylo zvykem
v téch starSich generacich. A otdzka je, jestli takova ta rozvolnénost norem a zdvaznosti toho soufziti
neni posilovana tim velmi lehkovaznym pfistupem - "déld to kazdy, tak co bychom to neudélali taky.

Jakmile to dostanete do takovéto odcizené roviny, no tak samoziejmé ten apel je slaby. A kdyzZ chcete
apelovat néjakym tim hodnotovym zakladem, tak musite apelovat tak, abyste ty lidi chytli za srdce.

Magdaléna Hulkova:
A jak je to tedy s tou rozvodovosti. ZvySuje se? Nebo to neni pravda?
Jan Hartl:

Ja ta data Ctu tak, Ze rozvodovost se zvysila po urcité obdobi a ted neni Uplné jasné, jak to vlastné
funguje a fungovat bude. ProtoZe tady se po padu komunismu velmi proménilo to, ¢emu se rika
reprodukéni chovani. Kdyz ja jsem byl studentem, tak priimérny vék nevést byl 21 let, primérny vék
Zenichl byl 22 let. 80 % nevést bylo v jiném stavu v okamZiku svatby. Znamost vedouci ke snatku
nebyla vétSinou delsi nez tfi mésice, velka ¢ast téchto sfatkd koncila rozvodem. Nicméné znacna ¢ast
téchto rozvedenych se posléze uzavirala dalsi manZelstvi a ted' je otazka, jak tam budete pocitat ty
snatky proti tém rozvodim. Ono je to jaksi komplikovanéjsi. V minulém reZimu byly nasi specialitou
opakované snatky. Mimo jiné také proto, Ze nikdo v zasadé nic nemél a ty majetky v komunistickém
rezimu nemély vyraznou hodnotu. Takovy ten Rencinlv vtip, jak takhle koukaji ti dva starsi a tam se
parchanti venku perou a on fika: " koukej, jak tvoje a moje déti bijou nase déti." tak to se prosté
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omezovalo na takovéto formy. Jakmile se budou komplikované dédit majetky a pfesunovat a budou
se tam michat ty jednotlivé dily rGznych majetkd - tak to mUZe byt neprehledné. V takové situaci je
uz rozumnéjsi tfeba dal$i manZzelstvi neuzavirat a nechat to na volném partnerském souZiti, na néjaké
konvenci. Z druhé strany jsou pftiklady, kdy tfeba ve Skandindvii - silné poklesla sfate¢nost, nékdy po
tom obdobi 60. - 70. let, a poklesla v téch mladsSich vékovych rocnicich. A bylo velmi Casté, ze kdyz
déti Sly do skoly, tak se ti rodice vzali. Coz je otazka u nas nesezdanych souZziti: kolik z nich by pfi
spravném apelu a tak dal, by dejme tomu mohli v situaci, kdy déti uz jsou odrostlejsi a oni to spolu
vydrZeli a prekonali néjakou tu prvni krizi, Ze by uzavieli manZelstvi ne na zacatku soufiti, ale tfeba v
pribéhu toho soufZiti. TakZe ja v tomto nejsem skepticky, urcité bych to nerysoval v néjakych ¢ernych
barvdch, ale ta spolecnost je velmi rozkolisana - jak jsem fikal - zména reprodukcniho chovani od téch
70. let nastala v tom, Ze dnes vék nevést bude 29 let, Ze Zeny nerodi své prvni dité, kdyz je jim 22 - 23
let, ale rodi je po 30. roce véku, nékteré i znacné pozdé. Kdyz moje Zena rodila ve 29 letech, tak uz
byla na rizikovém téhotenstvi pro prestarlé, tak dneska by tam z hlediska té doby byly vSechny. Takze
tady nastaly zmény a posuny. Dfive v tom Zivotnim cyklu rodina mladych do toho vtahla ty staré,
protoze je samoziejmé, ze kdyz nevésté bylo 22 let, Zenichovi 23 let, pokud to byli studenti, tak byli
oba dva nedostudovani, neméli nic, neméli zZddnou pracovni zkusenost, neméli zddny majetek,
neméli zZddnou domacnost, neméli byt. Byli v podstaté zcela zavisli na spolupraci s témi rodici. V
situaci, kdy variabilita Zivotniho stylu byla nulova, tak vlastné ta rodina, i timto vnéjSim bolSevickym
tlakem byla drzena pohromadé, protoZe svazovala ty generace dohromady, vyristali tim padem ve
spolupraci s babickami, s dédecky. KdyZz se méli mladi osamostatnit z hlediska bydleni, tak nutné
potrebovali pomoc téch dospélych. Jinak se materidlné emancipovali, az kdyz déti byly tfreba ve
Skolnim véku, kdyz si na to vydélali. Dnes mladi maji zhruba desetileté obdobi, kdy sami absolvuji
nejen start do partnerského souziti, ale také néjaky ekonomicky start, maji néjakou profesi, maji
néjakou zkuSenost, nékam se chtéji podivat - uz tady nejsme jako ve vézeni - chtéji si néco zazit. Maji
pocit, Ze jsou materidalné podsaturovani, takZze z hlediska konzumu chtéji mit to, co maji v zemich,
které jsou na tom podstatné |épe a mnohdy utraceji daleko vice penéz za véci, za které by na Zapadé
neutraceli. Oni se jakoby rozkoukavaji a do toho jim moc nepasuji ty déti. Jakoby se také narusila ta
soudrznost s plvodni rodinou, oni uz nejsou, uz nejsou takovym samoziejmym zplsobem zavisli na
babiéce a dédeckovi, oni si o to museji fikat, ono to nejde tak snadno a toto vSechno jsou v podstaté
tlaky, které jsou na tu rodinu dnes zvnéjsku kladeny.

A proti tomu stoji jenom ta sila toho vnitiniho presvédceni, toho hodnotového zaloZeni - Ze mam
predstavu, jak ma dobra rodina vypadat, jak ma fungovat. Otdzka dvoukariérové rodiny, délby
rodicovskych funkci atd. - to se vSechno dostdva do jiného svétla. A jednoznacné z toho odvodit, ze
pfi takto sloZitych narocich bude ta rodina nadale upadat néjakym dramatickym zplsobem nelze.
Myslim, Ze na misté je trochu i takova uvazlivéjsi a mirné opatrnd varianta, Ze po téch vSech moznych
excesech se to nékde stabilizuje a opét se posili ten hodnotovy zdklad partnerskych a manzelskych
vztahU a Ze v tomto pfirozeném procesu mUZe cirkev sehravat svou roli - kdyZ bude Sikovna a bude
umét dostatecné podchytit tu stranku Zitého kazdodenniho svéta.

Magdaléna Hualkova:

TakZe budoucnost pro rodinu vidite viceméné pozitivné - nezastavate nazor néjakého zaniku.

Jan Hartl:
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Pokud budeme brat vainé otazku lidskych hodnot, a Ze hlubokym zaloZenim osobnosti je néjaka
hodnotova vybava, kterou si neseme v celém tom kulturné civilizaénim okruhu, kterou jsme ziskali i
dédicné - od svych predkl a rodic¢l a déle je to posilovano vychovou atd. - tak tam vlastné se tato
zakladni hodnotovd orientace v té struktufe osobnosti nevyznacuje zadnou velkou dynamikou.
Naopak - to je takova kotva, to je ta stability, to jsou ty vécné pravdy. A kdyz budeme zkoumat
hodnoty- ty se daji urcit rizné - tak vZzdy pro kazdého je rodina tou prvni samoziejmou hodnotou. To
vychazi ze vsech vyzkum(. Otazka je, jestli ja ve svych kazdodennich pocinanich, praktickych
rozhodnutich, nezapominam snadno, Ze vlastné ta rodina by méla byt mirou téch dalSich véci. Jd vdm
dam ptiklad, ktery bude srozumitelny: "kdyz ¢lovék by v néjaké tézké chvilce mél potfebu bilancovat,
tak vlastné zjisti, Ze rodina a déti, to je to nejpodstatnéjsi, do ¢eho on vlozil své Gsili, s ¢im spojuje své
nadéje." To je daleko slozitéjsi, a to je to, co fikdm, Ze se neméni, to je Zivotni konstanta. V tom
ménicim se dynamickém svété jsou nékteré vnitfni pravdy - vy studujete teologii, tak vdm to
nemusim zdUraznovat - a jejich plivab je pravé v tom, Ze kotvi tu osobnost k vécem, které maji hlubsi
trvalejsi smysl. Pokud znate trochu psychologii a socidlni psychologii, tak vite, Ze téch rlznych
podnétl zvenku, které vas neustdle nékam rvou, je velké mnoZstvi a vy se v nich musite néjak
probrodit a procedite je tak, Ze si z nich vybirate ty, které vam konvenuji a ty, které ne, a at si to
uvédomujete, nebo ne, tak si vybirate z téch podnétl ty, které nebudou narusovat tu vnitini stabilni
podstatu. To, ¢emu se fikd identita, to mé ja. No a tam patii i ty hodnoty, které se tykaji rodiny. Takze
tam ja bych o néjakych zasadnich prerodech rodinnych hodnot urcité nemluvil. Mohou se ménit
formy rodinného soufZiti. Pokud uzname, Ze manzelstvi neni jedinou formou, Ze mohou byt rGzna
nesezdana souziti, pak je samoziejmé otdzka, jestli rodina je bezdétné souziti dvou partner(,
partnerud stejného pohlavi - to jsou ty mezni pripady.

Domacnost je vlastné v mensiné. Uz jenom kvili tomu, Ze téch forem souziti je velmi mnoho, Ze Zeny
se dozivaji podstatné vétsiho véku, nez muzi.

Magdaléna Hualkova:
A je to spravné podle vas?
Jan Hartl:

Je to pfirozené. Protoze nez se ta rodina a manzelstvi uzavre, k tomu vede dlouha cesta. Pfibyva
podil bezdétnych rodin, to je nepochybné. A pro¢ pfibyvaji? ProtoZe déti jsou nepohodiné a
komplikuji konzum- kdyz to feknu ve zkratce. Ale také to, Ze rostouci podil lidi nemlze mit déti.
Mimo jiné i proto, Ze o ty déti usiluji aZ v pozdéjSim véku, protoze si predtim chtéli jaksi uzit a mohou
byt tu vice tu méné poniceni antikoncepci na strané Zeny, ale dramaticky klesa i plodnost muz(. V
minulosti u neplodnych parl byl z 80 procent problém na strané Zeny a 20 procent na strané muze,
tak dnes se to srovnava na 50 na 50, coz vlastné Cini ze zdravého muze vzacny a vymirajici Zivocisny
druh. Tak tady je problém. Ze viechny ty posuny vlastné narazeji na néjaké ty prirozené biologické
limity a Ze to, co funguje snadno, kdyz je ¢lovéku pétadvacet, tak uz nefunguje tak snadno, kdyz je
mu 40. TakZe to je stres a zpUsob Zivota a podobné.

Nicméné - at je téch typickych rodin jakykoliv procentudlni dil ve spole¢nosti, tak je to zakladni
norma, zakladni hodnota - takto si ¢lovék predstavuje zdravé souziti. A i pro ty lidi, kterym se to
néjak nepodafilo, to je predstava dobra.

Magdaléna Hulkova:
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TakZe rodina je u lidi na prvnim misté, ale rozchdzi se ten ideal s realitou.
Jan Hartl:

Ano, ano, ale to nevadi. V béZzném Zivoté to ¢lovék hravé zvladne. Protoze mam predstavu, Ze idealné
by néco mélo vypadat jinak, ale v disledku okolnosti prosté Ziju jinym zplsobem, ale neznamena to,
Ze ten ideal se oslabuje. Ja ho tak porad mam, jenom holt prosté je pro mé ted nedostupny, rad bych
takto, ale musim jinak a ¢asem se to zlepsi. Ono se to ¢asem nezlepsi, ale porad ten ideal z(stava. A
posilovat ten ideal je zasluzna ¢innost.

Magdaléna Halkova:

Katolické rodiny ale maji ten ideadl silnéjsi.
Jan Hartl:

Ano, samoziejmé.

Magdaléna Halkova:

Existuje néjaka studie, kterd by prokazovala souvislost mezi religiozitou a stavem téch rodin? Jak se
to lisi?

Jan Hartl:

Na poctu déti, samoziejmé.

Magdaléna Hulkova:

A v predavani néjakého toho svétonazoru dalSim generacim?
Jan Hartl:

To tam je taky patrné, takie mlzeme z vyzkumu ukazat, Ze déti, které byly vedeny k ndboZenskému
citéni, tak samy jsou daleko Castéji véfici a zas to budou predavat svym détem - to urcité. Z druhé
strany - v nasi spole¢nosti téch praktikujicich véficich je velmi malo, néjakych 7 %. Lidi, ktefi maji
néjaké vagni naboZenské presvédceni, je néjakych 35 %. Tvrdych ateist(, ktefi budou popirat
existenci Boha, bude asi tak 25%, ti ostatni tak jako sice nevéri, ale aby si to s Bohem nerozhazeli, tak
nebudou moc radikalni ve svych nazorech. Ale praktikujicich véficich je malo. A pokud se jedna
vyslovené o néjakou krestanskou komunitu, tak oni maji vSechny rysy, vidéno ocdima vnéjsiho
pozorovatele, takové té sebeprotektivni minority: Zijeme tradi¢nim zp(isobem Zivota a zdGrazfiujeme
rodinné hodnoty, zZijeme to v bézné praxi, znamena to, zZe se nebudeme branit vétsimu poctu déti, ze
déti jsou Bozim poZzehnanim a my se tedy uskrovnime v materidlnich narocich kdyz to jinak nepdjde,
déti potrebuji néjaky ¢as. Musi ¢astecné rezignovat na profesionalni cile a stykaji se s lidmi, ktefi jim
jsou podobni, tam se vzajemné utvrzuji v tomto svém mensinovém chovdni a vlastné se z toho stdva
takovy vzajemné ochranny spolek téch lidi, ktefi se vymezuji oproti tém ostatnim a dejme tomu - na
né ten oficialni obecné abstraktni apel cirkve doléha. Oni to slysi. Ale ma to prosté takovou udrZovaci
funkci pro tu skupinu, ktera se chova tradi¢nim zplsobem.

To, co ja beru s otaznikem: jestli cirkev dokaze ucinnéji oslovovat téch zbyvajicich dvacet, pétadvacet
procent lidi.
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Magdaléna Halkova:

Jak by to méla udélat?

Jan Hartl:

Oni to jsou takovi polovéfici.

Magdaléna Halkova:

Ne v tom smyslu dostat je na svou stranu, ale pfedat jim ty tradi¢ni hodnoty.
Jan Hartl:

Ano, ano, akcentovat ty podstatné prvky, na které v téch zménénych podminkach, coz je velmi
dulezité, mohou lidi slySet. Vétsinu lidi neni tfeba podceniovat, i béiny clovék, ktery nevladne
sloZitymi pojmy, chce mit néjaky pocit Zivotniho stésti, chce mit néjaky pocit Zivotni distojnosti, to,
Ze véci maji smysl. A kdyZ se vybije takova ta faze toho, Ze potfebuju ziskat x néjakého zboZi a
predmétl a tak, Casto to byva ve stfednim véku, kdy ¢lovék uz ma néjakou vybavenost - "mam auto,
sice je mizerny, ale novy nepotrebuju, barak jesté slouzi, tak néjaky opravy." A co ddva smysl? O co se
snazit? Kam dal? No a ted je otazka, jak dalece se toto promitne do vztahu k tém dalSim generacim.
Jak dalece muze cirkev tu zkuSenost lidem zprostredkovat? Zkouset to, zkouset to, experimentovat,
zjistit, co zabird, co nezabira. Prosté snaha zdlraznovat ty prvky, které mohou dolehnout k sluchu
tém polovéficim, kdyz to tak reknu, ktefi hledaji néjaky duchovni smysl své existence, snazit se
vyhmatnout to, na co by oni slyseli.

Magdaléna Hulkova:
MozZna byt i trochu oteviengjsi?
Jan Hartl:

Urcité, a flexibilnéjsi. Je to ta otdzka, o které jsem jiz mnohokrat diskutoval: Ze cirkev propasla tu
prileZitost posilit védomi toho, Ze je uzite¢nd instituce, zejména v poskytovani socidlnich sluzeb. Kdyz
se podivate na to, jak to u nds chodi, tak zejména v péci o staré lidi, umirajici, dokazala cirkev daleko
trpélivéji, vlidnéji, umoznuje starnoucim nebo umirajicim lidem zachovat dlstojnost, protoze se jim
vénuji, jsou obétavéjsi nez néjaka soustava zdravotnickych zafizeni. No a to je cesta ukazat tém
lidem, které pracovné nazyvam polovéfici , Ze tady jsou véci, které nekoupite penézi. Kdyz mate
zafizeni, do kterého nalijete x milionl korun, tak to neznamen3, Ze tam nezachazeji se starymi lidmi
jako s predméty. KdyZz si s nimi budou povidat a vyslechnou je - je to v téch lidech a v téch
sdélovanych obsazich.

Kdysi jsem o tom na Krestanské akademii mluvil s kardindlem Vlkem a fikal jsem, Ze promeskavaji
velkou pfileZitost, Ze lidé jsou ochotni, pravé proto, Ze vidéli, jak ten statni sektor selhdva, tu cirkev
pokladat za nezastupitelnou v téchto oblastech. Ale oni Ze se tomu zdaleka naleZité nevénuiji.

A reakce kardinala byla jaksi zdrZenliva, zdalo se, Ze mné dava zapravdu, ale zaroven fikal, Ze to je
tézké, protoze uvnitt cirkve existuji proudy, které maji pocit, Ze kdyZ oslabi takovou tu svou Cisté
religidzni roli, a budou jakoby akcentovat ty svétské uZitecné funkce, takZe vlastné rezignuji na své
vlastni poslani a v mysli nékterych teologl se tim vlastné zpronevéruji tomu podstatnému, protoze
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vlastné si nechaji rozmélnit ten zdklad, na kterém kaZzda cirkev stoji. A to nemusi byt zrovna
extrémisti typu Semina, ktefi pak budou vycitat Halikovi a ostatnim tu jejich otevienost a snahu
oslovit ty, jak fikd Tomas Halik, "nécisty". ProtoZe, tam vlastné, sice nendpadné, ale takovym tim
renegatskym zplsobem vlastné pracuji na sebezniéeni té cirkve. A tento spor tedy je - jestli
obhospodarovat to nemnohé stadecko a utvrzovat je v téch pravdach, které oni sdileji, anebo plsobit
vétsi otevienosti a didkladnéjsi argumentaci na ty polovérce a riskovat, Ze v ocich nékterych se ta
cirkev bude zpronevérovat svému hlavnimu poslani. To bych fekl, Ze je vnitfni dilema uvnitf cirkve.

Magdaléna Hulkova:
Ale to je urcité na dlouhou dobu.
Jan Hartl:

To je urcité na dlouhou dobu, a ja myslim, Ze zrovna Tomas Halik je dobry pfiklad, protoze napiSe par
knizek, nékde ho za¢nou vnimat jako autoritu, a misto toho, abychom fikali: , hle mame tady nékoho,
koho miZeme v uvozovkach marketingové prodat témto polovércim®, tak se seSikuje skupina
zavistivcl, kterd to tomu Halikovi prosté nedopfeje, aby byl celebrita.

Magdaléna Hulkova:
Kdyz se fekne "krize rodiny" - co to pro vas znamena jako pro sociologa, ale i jako pro ¢lovéka?

Jenom ta vysokd rozvodovost? Jenom mensi pocet déti? Nebo i néco jiného. A zdali viibec souhlasite
s tim, Ze hovofime o krizi rodiny?

Jan Hartl:

Ja ten termin "krize rodiny" nemdam rad, protoze o té se hovofi dlouho. A kdyzZ se chcete podivat na
povrchni dilko, tak se miZete podivat na dilko Antonina Varika Pfiznaky krize manzelské rodiny, to byl
komunisticky kadr, ktery k nam presel. Schvalné se na to podivejte, jak jednoduse se to da
pfevypravét. Lidi se rozvadéji a zahybaji si vselijak, vSechno na né padd ze vSech stran, nevéra je
pfirozend véc, vérnost je zpozdilost. Clovék na to neni biologicky uzplisoben atd. - tak toto prosté
odevsad zazniva. KdyZz budete koukat na seridly, tak ty se rozmohly proto, Ze lidé jsou povrchni a
neudrzi dlouho pozornost, aby se nemuseli dlouho orientovat, tak se jim tam porad cpou stejni lidé,
co tam jako dramaturg budete délat? Postupné do té postele prestrkate vSechny, protoze byste
neméla o ¢em vysilat. Kdyz lidé budou mit takovouto masaz od détstvi, tak budou mit pocit, Ze toto je
naprosto normalni a pak pfijde ta otazka jako u mych dcer: "proc vy jste se jesté viibec nerozvedli?"
Ja budu vysvétlovat, proc jsme se nerozvedli, protoZze normalni je se rozvadét! V tom vidim ptiznaky
krize - véc, o které bych rekl, Ze je hodnotové stdle zaloZzena pevné, a v hloubi duse jsou lidé
presvédceni o tom, Ze to svou stabilni hodnotu ma, ale jsou zaplavovani priklady, které jakoby
rozmélnuji ten hodnotovy apel. A v podstaté v téch rliznych partnerskych selhanich je tomu ¢lovéku
daleko snadnéji se vyvinit /nebo zanedbani péée o déti, nebo to, Ze vlibec rezignuji na déti/ - clovéku
je daleko snazsi se vyvinit, Ze vlastné selhdvam oproti tomu svému idedlu, protoze mam tolik
prikladd, Ze to tak chodi.

Tzn., pfiznaky krize manzelské rodiny jsou v tom, Ze ten tlak na rozvolnéni tradi¢ni instituce v naSem
kulturnim okruhu je velmi velky a sili.

Magdaléna Hulkova 7



Priloha ¢. 6 Diplomova prace Krize kiestanského pojeti rodiny a role katolické cirkve

Kdyz si predstavite, Ze spolecensky Zivot ma smysl tehdy, kdyZz mate pocit, Ze ta spolecnost je
oteviena, Ze je jakoby pro vsechny, Ze to je jako vase, Ze tam nejsou velké prehrady a mlzete si s
kymkoli o ¢emkoli popovidat a mate pocit " miloucko - teploucko" z téch mezilidskych vztah(, mala
zemé si tak jako o to fikd -mala rozloha, malo lidi, malé mocenské ambice, takze lidé k sobé mUzZou
mit blizko, stfedostavovsky charakter spolecnosti. No a problém do budoucna je, Ze ta spolecnost se
mdzZe segmentovat. Ze dejme tomu lidé, ktefi se budou chovat ddsledné, podle katolické viry, bude
jich néjaka mensina a bude mit ostré prehrady oproti tomu, jak se budou chovat jini, najednou ta
spolec¢nost neni jednolitd a vzajemné prostupnd, ale je prosté takova rozparcelovand na jednotlivé
kusy. Kaidy si drzi svoji pravdu. KdeZto typicka zdpadoevropskd spole¢nost jesté pred sto lety
smérovala k takovému spole¢nému stfedostavovskému jadru, Ze slusna rodina, to je ta hodnota,
"decent life" v angli¢tiné - prosté slusny, dlstojny Zivot, lidé, ktefi dodrzuji psana i nepsana pravidla,
odpovédnost vici détem, odpovédnost vici rodicdm, Skola by méla néjak vypadat, politika by méla
néjak vypadat, Zivot v mistnim spoleCenstvi je veden néjakymi psanymi i nepsanymi normami,
¢lovéku je takto mezi ostatnimi dobfe, protoze citite, Ze tak spoleéné néco tvorite. Tak tam je ten
problém, Ze takové to nebezpedi rozparcelovani naseho Zivota se bude promitat i do toho Zivota
rodinného. Zatimco za totality to bylo svym zplsobem jednodussi, protoze kdyzZ jste méla malé dité a
nebylo kam jit, tak vSichni sli nékam do parku a tam si mohly viechny ty Zenské u kocarkd popovidat.
ProtoZze mély v podstaté stejné starosti. Ted kdyZz tady budou rodiny, které maji guvernantky a
slouzici, kdyZ to budu brat na materidlni standarty, pak budou liberdlné zaméreni a pak zase lidé,
ktefi povedou tradi¢ni zplQsob Zivota, o ¢em si budou vzajemné povidat? Kde najdou stycné body?
Oni pojedou po rGznobézkach. A potom kvalita Zivota ve spolecnosti, kde se vzajemné mijeji lidé, to
prosté k nicemu moc nevede. Takze krizi rodiny vidim ¢astecné ve vysledku - ta rodina se oslabila,
nevim, jestli bych to nazyval krizi, a podléha riznym vnéjsim tlak(m, které ji ohroZuji. Potencidlné je v
krizi, pokud si neuvédomime, Ze je to pravé rodina, ktera stoji v hodnotovém zdkladu nasi spolecnosti
jako rodina oteviend, komunikativni. A Ze ta rodina nestoji ve smyslu " ja a moje rodina" a pak to
ostatni, ale Ze prosté tady typickym zplsobem evropského zplsobu Zivota bylo, Ze rodina se
neobklicuje néjakou vozovou hradbou, ale je oteviend, prostupna vici vsem spolecenskym vliviim.
ProtoZze viceméné tradicni instituce, jako je Skola, i média, spéji k tomu, Ze néjakym zplsobem tu
rodinu drii pohromadé, posiluji ji, vytvéreji pro ni priznivé prostiedi. Ciny nasich politikd: co jste
udélali pro rodinu? Podivejte se na politické programy: nic. Ale totéZ mate vzdélani: vzdélani ma
sdélovat poznatky - budiz, ale jeho soucasti by mélo byt i formovani osobnosti, vychova. To vSechno
trpi na ubyté. Vzdélany clovék neni jen Clovék, ktery ma poznatky, ale ma i pevné zformovanou
osobnost, uvédomuje si hodnotové zaklady své existence, a tudiz musi mit nezbytné svou vnitini
koncepci rodiny. KdyzZ to tak lidi budou vnimat, jako sv(ij moralni zavazek, tak je to v poradku. Ale ten
tlak na oslabeni je velky. TakZe ja bych to potad nazyval jako "zvysujici se tlaky", "krizové pfiznaky tu i
onde”, ale nechtélo by se mné to dité vylit i s vanickou a fici "rodina je v krizi, co s ni udélame? "

A udélat nad ni ktizek, a " uz to nebude, co to byvalo“. Ja jsem presvédcen, Ze ta tradice je takov3, Ze
ta podstata musi zUstat stejna.
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