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Aktualnost tématu

Diplomantem zvolené téma je urCitou, specialni vyseCi sménecného prava. Bylo
takto, pokud vim, zpracovano nasimi studenty poprvé. Pfedpokladem pro zvoleni této
problematiky musi byt znacna erudovanost, ale i urcité praktické znalosti diplomanta
v oblasti tohoto druhu cennych papirll. Bez nich by takové téma ani nemohlo byt
zpracovano. Mohu tedy hned v uvodu ocenit naro¢nost zpracovavaného tématu, vedle
jeho aktualnosti, nebot je sménka a celé sménecné pravo opét v popfedi zajmu nejen
teorie, ale i praxe.

Narocénost tématu

Diplomantem vybrané téma, Ize s ohledem na vySe uvedené skutecnosti, hodnotit
jako velmi naro¢né.

Kriteria hodnoceni prace
Splnéni cile

Cilem prace, jak diplomant uvadi na str. 2, je m.j. analyza pojmu sménec¢né pfisnosti,
zejména z pohledu jeho vyznamu pro sméneCnou praxi a identifikace v teorii
sméneCného prava, jakoz i zhodnoceni nékterych judikatd, které si podle diplomanta
zasluhuji  pozornost. Vlastnim hodnocenim judikati prace nabyla znacnou
pozoruhodnost. Vytéeny cil byl beze zbytku naplnén.

Samostatnost pfi zpracovani tématu

Je zcela pochopitelné, ze pfi praci pouzival diplomant kromé odborné literatury
souCasné i z nedavné minulosti, pravni predpisy i judikaty, kterych je vice jak ftfi
desitky. Pfi tom autor jen nepfebira mysSlenky a nazory jinych, ale sam vyslovuje své
nazory.

Logicka stavba prace



Diplomant zpracoval problematiku do tfi Casti, které vnitiné ¢leni a uvodu a zavéru.
Postupuje od obecnych otazek k otazkam specialnim, takze v prv n i ¢asti podava
historicky exkurs sménecCné prisnosti, a to jak v kontinentalni, tak i angloamerické
oblasti.. Ve dru h é Ccasti se zabyva sménecnou pfisnosti jako vlastnosti, ale i jako
zasadou smeénecného prava. T F et i Cast je rozliSenim sménecné prisnosti na
pfisnost materialni a formalni spoleCné s jejich projevy, jakoZz i jeji dopad na
sménecneé subjekty. Lze tedy konstatovat, ze timto rozvrzenim pokryl diplomant
zvolené téma v plném rozsahu.

Jazykova a stylisticka uroven

je na vysoké urovni, diplomant piSe jasné a srozumitelné a stejnym zplsobem
vyjadfuje i své vlastni nazory, s kterymi se vedouci prace zcela ztotoznuje. A to tam,
kde zaujima jak pozitivni tak i negativni stanoviska — napf. na str. 10
Nepfesnosti obsahovéiformalni

Obsahova stranka diplomové prace ma skute¢né vysokou uroven, vedouci prace az
na drobnosti - viz nize —k ni nema v podstaté zadné pfipominky.

Formalni stranku prace posuzuji za vic jak zdafilou, nebot jsem v ni nenasla Zzadné
chyby. Chvalim diplomanta, protoze i timto zplisobem, alespon se tak domnivam, Ize
vyjadrit pozitivni vztah k materstiné.

Doporuceni k obhajobé
Pro ustni ¢ast obhajoby doporucuiji, aby diplomant vyloZil

1) své nazory na str. 35 prace, takajici se neuvedeni osoby remitenta a sménecénika
na smeénce.

2) uvedl na pravou miru na str. 44 &l. | § 37 odst. 4 zakona sméneéného a Sekového
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