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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
[ ] oponentsky posudek MUDr. Jiti Pale¢ek CSc

Datum: 16,5,2012

Autor:Pavel Adamek

Nazev prace:
Uloha modulace synaptického pienosu pii bolestivych stavech

X Préce je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Predmétem této prace bylo shrnuti zakladnich literarnich informaci o mechanizmech pienosu
nociceptivni informace a jeji modulaci, zejména na mis$ni tirovni. Tato problematika je
autorem zpracovana na velmi dobré tirovni a slouzi jako dobry piehled z dané oblasti. Autor
tak prokazal prostudovéni a zvladnuti informaci a tento ptehled poslouzi pro jeho dalsi praci
v této oblasti v ramci jeho magisterské prace.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je piehledné ¢lenéna do kapitol. Prvni kapitoly shrnuji zdkladni poznatky o bolesti a
nocicepci. Nasleduji kapitoly popisujici zakladni fyziologické mechanizmy a anatomické
struktury zapojené do nocicepce. Dalsi kapitoly se jiz soustfedi na mechanizmy modulace
synaptického prenosu. Praci ukoncuje zavér a seznam pouzité literatury. Celkem ma prace 40
stran.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni tidaje z literarnich zdroja?
Pouzité literarni zdroje jsou zcela adekvatni a postacujici. Autor pouzival piehledné a také
puvodni ¢lanky.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky, i kdyZz se autor béhem svého bakaldiského pobytu na
odd¢leni Fun¢ni morfologie, Fyziologického ustavu AVCR, naucil zaklady obtizné techniky
snimani proudovych odpovédi z neuronti na miSnich fezech.

Formalni Grovei prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova trovei):

Formalni urovei tprace je velmi dobré, prace je piehledna, doplnéna obrazky.
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Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:

Predlozena prace zcela splnila zadani a cile kladené na bakalatskou praci. Je patrné, ze autor
se seznamil se zdklady studované problematiky a dokazal ziskané informace predlozit ve
formatu ptehledu. Dana probleamtika je zpracovana velmi piehledné. Celkoveé hodnotim
praci jako vybornou.

Otazky a pripominky oponenta:

Jak se uplatiiuje modulace nociceptivniho synaptického pfenosu na misni trovni?

Névrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvetejnénych informaci)

[] vyborné [ ] velmi dobte [ ] dobte [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruc¢néjsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym bodim
(dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci — viz
http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na adresu: iva@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajob€) na adresu:
Dr. Jan Moravec, Katedra fyziologie, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




