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Autorka si jako téma své bakalarské prace zvolila problematiku vyuZiti supervize pro
praci uditele. Cilem prdace, formulovanym v Uvodu, je pak prokazat, cit.“Ze by ucitelé méli mit
supervizi “. Zde bych kladné hodnotil vybér tématu, avSak problematickym se jevi ponékud
stylisticky neobratné formulovany cil bakalafské prace.

V teoretické ¢dsti se autorka vénuje problematice ucitelské profese a jejich uskalich,
hlavnim c¢innostem a dovednostem ucitele, stresorech,syndromu vyhofeni a déle pak v
dostate¢ném rozsahu pojedndva o supervizi samotné. Zde Ize kladné hodnotit predevsim
zarazeni subkapitoly vénované supervizi ve Skolstvi a uvedeni pfrikladl projekta
realizovanych v této oblasti v CR. Je jen $koda, 7e se vtomto pFipadé autorka vénuje jen
pouhému popisu jednotlivych projektd a neuvadi alespon nékteré konkrétni informace o
jejich vystupech, hodnocenich, zpétné vazby pfimo od ucitelll apod.. Z uvedeného prehledu
neni tak zfejmé, s jakym ohlasem u ucitel(l se projekty setkaly a zda byly vibec Uspésné.

Jako slabsi stranku celé prace lze hodnotit realizované dotaznikové Setfeni, jeho
zpracovani a predevsim vzajemnou vazbu vysledk( Setfeni a stanoveného cile bakalarské
prace. Zpracované vyhodnoceni dotaznikového Setfeni nepfindsi zadné podstatné
argumenty vztahujici se ke zvolenému cili. To se zdroven pak projevuje v zavéru, kde by se
autorka méla vyporadat prévé s tim, zda byl cil prace naplnén. Domnivam se, Ze dotaznikové
Setfeni mélo byt minimdlné provedeno jesté také ve Skole, kde je supervize jiz béznou
soucasti praxe, coz by dalo autorce moznost komparace zkusenosti ucitel(l a autorka by jisté
ziskala i argumentacni zaklad pro nutnost zavadéni supervize do praxe Skol.

Po formdlni strdnce odpovida prdce pozadavkim kladenych na bakalafskou praci.
Struktura a ¢lenéni prace do jednotlivych kapitol a subkapitol a jejich vzdjemna logicka
navaznost odpovidad zvolenému obsahu. P{i zpracovdni autorka pouzivala primérené
odbornou literaturu s vhodnymi a spravné pouzivanymi citacemi. Kladné Ize také hodnotit
formalni zpracovani dotaznikového Setfeni za pouziti vhodné zvolenych a prehlednych grafu.

Pfedlozenou bakalarskou pracidoporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni:

D — uspokojivé.



Otazky k obhajobé:

1/ V subkapitole 3.5 se vénujete charakteristice jednotlivych druhG a forem supervize. Jaky
druh ¢i forma supervize je dle Vaseho ndzoru nejvhodnéjsi pro praci ucitele?

2/Uvedte praktickou situaci, se kterou se miZze ucitel ve své praci setkat a kterd se mlze
stat tématem pro supervizi.
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