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Posudek na bakalarskou praci
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Autor: Lucie Obstova

Nazev prace: Chemicka komunikace u mysic rodu Apodemus

[ ] Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavk( (pravidel).

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Prace je literarni resersi, ktera shrnuje dosavadni poznatky o chemicke
komunikaci mysic rodu Apodemus. Zvlastni pozornost je vénovana stavbé a uloze
tzv. kaudalniho organu, ktery je uloZen na ventralni strané ocasu. Autorka dochéazi
k zavéru, ze sekret tohoto organu se vyznamné uplatriuje pfi sexualnim chovani
mysSic.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace je logicky ¢lenéna. Po kratkém Uvodu nasleduje podrobny prehled
soucasnych poznatku o olfaktorické komunikaci hlodavcd a informace o rdznych
zplsobech vnitrodruhové komunikace mysic. Tezistém prace jsou kapitoly o stavbé
a moznych funkcich kaudalniho organu. V této souvislosti autorka shrnuje dostupné
informace o teritorialnim chovani, vnitrodruhovych behavioralnich interakcich a
reprodukénim chovani ¢ty druht mysic obyvajicich Uzemi stfedni Evropy. Nasleduje
zavér, kde autorka vyslovila pfedpoklad, Ze rozvoj kaudalniho organu u jednotlivych
druht mysic by mohl souviset s jejich vice, ¢ méné promiskuitnim reprodukénim
systémem.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Autorka vyuZzila rozsahly soubor literarnich pramenu, ktery témér kompletné
pokryva studovanou problematiku.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i viastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace je kompilagni a proto neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni Uroven prace je dobra, obrazova dokumentace pfiméfené dopliuje text.

Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:

Cile prace byly beze zbytku spinény. Pfedlozena literarni reSerde kvalitné pokryva
hlavni aspekty studované problematiky.
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Otazky a pripominky oponenta:
K praci bych mél nékolik kritickych pfipominek nebo dotazu:

1) Autorka velmi zvlastnim zpudsobem cituje sekundarni prameny. Sekundarni
pramen je oznacen hvézdi¢kou a je spravné citovan, za touto citaci je ale uvedeno ,,
podle“ a nasleduje vétSinou velmi neuplna citace primarniho zdroje. Podle mého
soudu by bylo vhodné&jsi zaradit do seznamu literatury jak sekundarni, tak i primarni
citaci a za tuto pouze napsat do zavorky (ex prislusny sekundarni zdroj).

2) Formalni nedostatky jsou i v fadé dalSich citaci, napf. u prace Lips & Wandeler
(1993) je uvedeno, Ze se jedna o kapitolu z knihy editované Stubbem a Krappem,
ale nazev pfislusné knihy jiz chybi.

Hoffemey 1973 ma byt spravné Hoffmeyer, u kli¢ové prace Niethammera (1969)
chybi svazek ¢asopisu, pokud se jedna o prace tfi autorq, jsou v prvni ¢asti prace
citovani vsichni, od kapitoly 4. 3. pak jen prvni z nich + et. al., apod.

3) Na str. 21 je uveden piehled ¢tyF studovanych druh mysic v€etné autort jejich
popisu a prislusného letopoctu. Zde neni z hlediska Mezinarodnich pravidel
zoologické nomenklatury cosi v porfadku. PFisla by autorka na to kde je chyba a které
pravidlo zde bylo poruseno ?

4) Autorka uvazuje, ze mySice malooka (A. microps) pravdépodobné travi vétsinu
¢asu v norach (str. 27 dole) na rozdil od mysice kfovinné (A. sylvaticus) a mysice
lesni (A. flavicollis), které travi vétSinu zivota na povrchu (str. 30 nahofe). Mohla by
autorka uvést na zakladeé jakych informaci k této Uvaze dospéla ?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[ ] vyborné

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjsi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
boddm (dodrzuijte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na e-mail: lucie.jurickova@seznam.cz
(pro Ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souc¢ast protokolu o
obhajobé) na adresu: katedra zoologie PfFUK, Vini¢éna 7, 128 44 Praha 2




