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Nazev prace: Pusobeni genotoxického 2-nitrofluorenu a jeho metabolitd na DNA in
vivo a moznosti vyzkumu tohoto plsobeni pomoci elektrochemickych DNA
biosenzorl in vitro

Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout vysledky vyzkumu pUsobeni nitrovanych polycyklickych
aromatickych uhlovodikd na strukturu DNA. Autorka se dale zabyvala moznosti
vyuziti riznych typl elektrod pro sledovani poskozeni DNA pomoci biosenzor(.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace ma klasické Clenéni, obsahuje nasledujici kapitoly: abstrakt, seznam
pouzitych zkratek, uvod, nitrované polycyklické aromatické uhlovodiky, 2-
nitrofluoren, elektrochemie DNA, elektrochemické DNA biosenzory, srovnani
poznatkll o in vivo a in vitro pteménach NF, zavér

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni Udaje z literarnich zdroji?

V praci je citovano 24 puvodnich praci. Tyto prace pochazeji z ne¢ekané
malého poctu 3 laboratori (Moller, Ohta, Vyskogil). K citovani praci mam
pfipominky:

Str. 9; Uvod je zcela bez citaci

Na str. 10-11 autorka €erpala pouze ze dvou praci *

Str. 22, u prvnich dvou odstavcu chybi citace!

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Obrazky jsou vétsinou ve vyborné kvalité a navic pfelozeny do ¢estiny. Ponékud
matouci je, Ze skoro kazdy graf pochazi z jiné publikace, data jsou ziskana raznymi
polarografickymi metodami a jinak zpracovavana. Napf. Obr. 12 (str. 32) ma
prevracenou osu X, coz znesnadnuje orientaci. Tyto nedostatky vSak nemohla
autorka nijak ovlivnit.

Obr. 7, str. 26; Z legendy neni jasné, co je zobrazeno na velkém grafu a co je na
vloZzeném malém grafu. Da se pfedpokladat, Ze velky graf znazorfiuje odezvu na
vkladané pulzy napéti, zatimco graf je odezva na stejnosmérnou slozku napéti.
Nebo se jedna o stejna data, ale po odectu ,pozadi“? Jak je tomu u obrazku 97?

Jazykova uroven je dobra, nize uvadim seznam preklepu.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Autorka jednoznacné dokazala vybornou schopnost zorientovat se v odborné
literatufe. Prace obsahuje drobné nedostatky, zejména v oblasti citovani literarnich
zdroju.
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Otazky a pripominky oponenta:

V praci neni nijak uvedeno, pro¢ by mél p-naftoflavon ovliviiovat metabolismus 2-
nitrofluorenu NF (str. 14, odst. 4.3.1). Jak tato latka plsobi?

Na str. 14 neni vlabec jasné, vliv kterého antibiotika byl zkouman! (odst. 4.3.2)

,P0 odstranéni pusobeni NFu zacaly adukty v jatrech zanikat.”
Cim to mUze byt zpusobeno? (str. 19)

Latky NF a AAF vyvolavaji neplanovanou syntézu DNA.
Jaky je mozny mechanismus spousténi syntézy? (str. 20)

,Chceme-li pozorovat redukci thyminu ¢i uracilu na rtuti, musime pouzit nevodné
prostfedi a znacné negativni potencialy.” Jaké prostfedi se tedy da pouzit, aby byl
zaroven definovany potencial? (str. 22)

,P0 interakci DNA s toxickymi latkami se osvédcilo sledovat pokles oxida¢niho piku
guaninu. Pokles obvykle zplsobuje produkt reakce mezi bazemi v DNA a
interagujici latkou. Guaninovy pik je vyhodny z toho divodu, Ze jeho oxidace
predchazi vSem oxidacim dalSich bazi a neni tak zatiZzen ostatnimi reakcemi na
elektrodé.” (str. 23) Pfedchazi oxidace guaninu ¢asové, nebo z hlediska potencialu?
Pomohlo by méfeni v omezeném rozsahu potencialt?

Podle ¢eho se usuzuje na vznik zlomu v dsDNA po interkalaci 2-aminofluorenu?

Str. 23; jak je mozné modifikovat uhlikové elektrody? (A jak rtutové?)

DalSi otazky do diskuse:
Autorka zminuje metodu méfeni koncentrace 2-nitrofluorenu NF v ovzduSi (metoda

SPMD, str. 12). Da se z téchto méfeni odhadnout koncentrace NF v g.m>? Jaky je
mechanismus samotné detekce NF?

Jak uc€inkuje 3-methylcholantren a fenolbarbirurat na jaterni mikrosomy z krys/mysi?
(str. 15)

Obr. 5, str. 23; €im je vyvolan narust negativniho proudu pfi nejvysSich zapornych
potencialech?

Str. 25; jak tlusté vrstvy DNA adsorbuji na povrchu raznych elektrod biosenzor(?

Da se odvodit uzite€na informace z plochy vrcholu polarogramu ziskanych
technikami DCV a DPV?

Je elektricka kapacita elektrod ovlivnéna adsorpci DNA?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

| | vyborng& [<|velmidobfe | |dobfe | | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
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* Na stranach 10-11 autorka &erpala pouze ze dvou praci, konkrétné:

1. Holoubek I.: Polycyklické aromatické uhlovodiky (PAHs) v prostiedi. Cesky ekologicky ustav a
Odbor ekologickych rizik a monitoringu MZP CR, 1. vydani, Praha 1996.
2. Kocourek V.: Nitrované polycyklické uhlovodiky (nitro-PAH): environmentalni karcinogeny.
Védecky vybor fytosanitarniho a zivotniho prostfedi, Praha 2004.
Jedna se o odstavce prace: Nitrované polycyklické aromatické uhlovodiky
Vznik , Kolobéh v pfirodé , Toxické ucinky , Osud v pfirodé , Koncentrace
Existuji jiné prace (vimpaktovanych ¢asopisech), které by se touto problematikou zabyvaly?

Str. 8 dole; ,voltametrie s vkladanym pravouhlym napétim*,
Iépe s ,vklddanymi pravouhlymi pulzy napéti“
Str. 10 a dale; je nevhodné sklonovat zkratky (NPAH, NPAHy, NPAHU)
str 10, F. 4; bézné — bézné
Str. 10, . 8; sdéleni o fotochemické reakci, ktera ,, ...v8ak probiha pouze za svétla“ vyzniva banalné
Str. 11, 13, 18, 21, 36; autorka by méla radsi pouzivat slovo ,potencialni“ misto ,potencionalni
Str. 11; znan — znam
Str. 13; neni zfejmé, co to je ,konvencni krysa“. Na dalSich stranach se piSe o krysach bez stfevni
mikrofléry. Zde jiz je vyznam oznaceni ,konvencni“ smysluplny.
Str. 13; ,jaterni cytosol“ — cytosol jaternich bunék
Str. 14; podany antibiotika — podéna antibiotika
Str. 15, odst. 4.3.2; ,Antibiotikum u psu sehralo stejnou roli jako u mysi. “ Dosud se o pokusech na
mySich nepsalo, byly komentovany vysledky ziskané na krysach. Stejny zmatek v odst. 4.3.3.
Str. 15; ,bylo-li pfitomen NADPH*
Str. 15; ,,...hydroxylované nitrofluoreny, které jsou spojovany s velkym mnozstvim pfimé mutagenity
jak v mo¢i...“ termin pfima mutagenita v moci neni pfrilis presny
Str. 15; dvakrat preklep ,konveéni“ — ,konvenéni®
Str. 16; pfeklep ,pfimou mutagenitou®
Str. 18; pfeklep karcinogenem
Str. 21; pouziti riznych slov: promoter, promotor
Str. 23 + Obr. 6; hodnoty potenciall pro oxidaci guaninu (1,0 V) a adeninu (1,2 V) neodpovidaiji grafu
na Obr. 6.

V kapitole 7 (str. 34) autorka porovnavéa pfemény NF in vitro a in vivo. Pfesto postradam mySlenkoveé
propojeni mezi reakcemi, které probihaji na elektrodach, s témi, které jsou reélné in vivo. Na str. 25,
odst. 6.1; se napfiklad feSi doba Zivota radikald vznikajicich na elektrodach. Je néco takového dullezité
v Zivé burice?

Termin ,voltamogram® neni v ¢estiné mozna pfili§ zazity. Dal by se pouzit termin ,polarogram*?

V kapitole 6.2.1 (str. 31) autorka rozebira sledovani poSkozeni DNA na visici rtutové elektrodé vlivem
NF. Uvazuje se depurinaci ¢i Stépeni fetézce DNA. Na jek velkych plvodnich molekulach DNA se
takové pokusy provadgji? Za jaké teploty? Jaky vliv to ma na stabilitu dvojfetézcové DNA na
elektrodé?

Str. 33, Tato pasaz stylem ponékud pfipomina vlastni experimentalni vysledky, coz je patrné dano tim,
Ze jsou citovany prace pochazejici z laboratofe, kde autorka pracuje. Pro pfesnéjSi pochopeni téchto
popsanych vysledku by se hodilo zafadit i obrazky. | pfi podrobné&jsim studiu plvodnich praci neni
jednoduché zjistit, ktera méfeni autorka popisuje.
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