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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!
AUTOR/KA PRACE:
PFijmeni: Blahova Jméno: Pavlina
NAzev PRACE: Demokracie a islam
AUTOR/KA POSUDKU:

Pijmeni: Dopita Jméno: Tomas
Pracovisté: KMV FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvélenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvdlenym
tezim vhodné a v préci a v prdci zdivodnéné tezim
zdlivodnéné
1.1. |Cil prace I:] W X [ ]
1.2. |Metoda prace X [ [] []
1.3. |Struktura préace 4 [] [] []

)Oznatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim: v projektu autorka pldnovala vyuZit teoretickych ramcu "
funkciondlni analyzy politickych systém" a "okcidentalismu a orientalismu." - v prdci
samotné se o tom jiZ ale nezminuje, ani zménu nevysvétluje.

2. HODNOCENiI FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Logicnost struktury prace 2
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 1
3.3 |Ucelenost vykladu 1
3.4 |Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(i 3
3.5 | DodrZeni citacni normy 1
3.6 |Jazykova a stylistickd Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2

platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh 1
3.8 | Celkova uprava textu (prfehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, graficka podoba textu)




vypliujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)
KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

KomentdF k hodnoceni formdlnich kritérii textu: na strané 4. prdce autorka odkazuje na
[Kern, 2011: 1-3]. V literature vsak tento titul nefiguruje.

3. HODNOCENIi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou™

2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroja k tématu

2.3 |Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma

I F R TP I N)

2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu

Tvypliujte &islici na $kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaki).

Komentdrf k hodnoceni odborného charakteru textu:

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
puvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Shrnujici komentdr: BP je kvalitnim pojedndnim o vztahu islému a demokracie. Autorka se
pomérné zdarile snaZi interpretovat myslenkové a historické zaklady demokracie a islamu, a
toto ndsledné vztahuje k historicko-politickému vyvoji v Turecku a Irdnu. Jako urcitou slabinu
chdpu, Ze autorka chdpe "demokracii v jeji pivodni podstaté” (parafrdze textu ze str. 5) v jeji
viceméné soucasné liberdlné-demokratické verzi zastupitelské demokracie. Pfitom zohlednéni
praxe a teorie demokracie ve starém Recku i v tzv. republikdnké tradici pfimé demokracie by
mohlo byt pfinosné. S tim je moZnd spojena ponékud jednostrannd interpretace demokracie
jako sekularizovaného vztahu vykonné moci a ndboZenstvi, kdy sekularizovand liberdIné
demokratickd praxe soucasnych Z. stati jakoby vylucovala moZnost demokracie

v muslimskych zemich, pokud u nich neprobéhne sekularizace, tak jak je interpretovdna na
Zdpadé. MozZnd proto také autorka piSe ve vztahu k Turecku o isldmské "cirkvy" ?(myslim, Ze
termin cirkev je vyuZivdn vyhradné ve vztahu ke kiestansktvi, nebo ne?). Ddle velmi
zjednodusujici je pro mé tvrzeni: Naprot i tomu pro dnesni muslimy je pfiznacny predevsim
fundamentalismus, hleddni identity v isldmu a vymezovdni se vic i neislamskému svétu v
prvé rade na zdkladé jejich

vérouky.(s. 73-74), podobné i str. 4.- spojovani isldmu a kriminality. To je pro mé verze
podobnd té, kterou si miZeme odnést z médii, socidlni zkoumdni by se mélo snaZit jit trochu
hloubéji.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Co si autorka mysli o Fukujamové tezi konce historie - je vskutku liberdIni demokracie
vitéznou, a tedy nejlepsi moZnou, formou vlady?

5.2 Neni tvofeni uzavienych komunit pfistéhovalcl v Z. statech také zplsobeno domdci politikou
vUci pfistéhovalcim? Napf. némecka politika vici Turkim v 70tych letech 20. st., atd.

5.3 Méla by byt politika Zapadu viici zemim tzv. arabského jara zaloZena na striktnim pozadavku
sekularizace? Je vskutku sekularizace naprosto zdsadni podminkou pro rozvoj demokracie
v Sirsim slova smyslu?




6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd: navrhuji vyborné az velmi
dobre.

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakt):

Komentar ke zdivodnéni v pripadé nedoporuceni:

/ -
Datum: 11.6.2012 Podpis: M




