Bc. Jakub Hromas: Saladin a Richard Lvi srdce — CO je spojuje a co rozdéluje,
diplomova prace na UK HTF, Praha 2012, 113 str. v€etné pocitaCovych pftiloh.

Oponentsky posudek vypracoval: Prof. Dr. Jan B. Lasek

Diplomova prace je napsana pilné, Ctivé a svézim slohem. Jeji formalni
rozvrzeni autorovi umoznilo, aby Ctendie svého dila upoutal. Nejprve uvadi do
vSeobecné situace pred treti kiizovou vypravou, kde se vcelku velmi vécné
zabyva pocatkem vyprav a situaci, kterd vznikla ve Svaté zemi tésné pred tieti
vypravou, pak piedstavuje sveé hlavni hrdiny, vénuje se bitvé u Akkonu a
popisuje dosti podrobné patovy vysledek a zavérecnd diplomatickd jednani.
Dobry epilog tvofi i liceni osudii obou hlavnich protagonistli po skonceni treti
kfizové vypravy.

Vécné nemohu autorovi vytykat nic. Snad po strance formalni by neskodilo
obcas odkaz opakovat, nebot’ se v aparatu se ¢tenat nékdy ztraci (nejsem si zcela
jist, zda ,tamtéz-ibidem* se vzdy vztahuje k pfedchozi poznamce).

Bohuzel co autorovi vytknout musim, je skuteCnost, Ze si findlni verzi po
sob¢ dost dobte nepiecetl. Je zde mnoho vét, které nedavaji smysl. Jako piiklad
mohu uvést na str. 27: ,Saladin se narodil do prominentni kurdskeé klanu
Rauadija®“. Dale chyby vyslovené gramatické: viz napf. na str. 45: ,,mohli
bychom nabyt m(i)lného dojmu ..., ¢i hned na strance dalSi: ,,Nedostatky
Richardov(i) povahy ... Richardovu osobu utvafel(i) jak jeho kladné
vlastnosti...“ str. 46.

Literatura, ktera je uzita, pfedstavuje samoziejmeé vybér (pocet tituld jde
jinak do stovek) a tento vybér je dobry. Autor dovede s literaturou pracovat,
dovede vystihnout podstatné véci.

Prace obsahuje zajimavou obrazovou pfiilohu, ¢asteéné pievzatou v knihy
Nicolle David, Tteti kiizova vyprava, kterou jsem v seznam uzité literatury a
pramentl nenasel.

Zavér: AC jsem spraci vzasadé¢ velmi spokojen a mohu s radosti
konstatovat, ze pak kandidat nad ni jist¢ dlouho pracoval a pilné také zjevné
konzultoval své vysledky, nemohu navrhnout vzhledem k ledabylé konecné
redakci a gramatickych chybam komisi hodnoceni vyborng, zcela s dobrym
svédomim vSak navrhuji hodnoceni velmi dobfre (2).

V Praze, dne 4. zati 2012



