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Anotace

Diplomova prace ,,Jak se zilo poté. Navrat ¢eskoslovenskych politickych véziil zpatky
do spolecnosti* pojednava o zptsobech integrace ¢eskoslovenskych politickych vézih
50. let po propusténi z vézeni zpatky do spolecnosti. V konceptualnim ramci mé prace
se snazim nastinit politicko-historickou situaci v Ceskoslovensku 50. let. Diskutuji
vyznam pojmu politicky vézen a vénuji se podminkdm v ceskoslovenskych véznicich a
pracovnich tdborech. Okrajové pak sleduji také strategie, na zakladé kterych se
politickym véziiim pravdépodobné podafilo vyrovnat se s touto novou a nechténou
zivotni situaci ve vézeni. Tyto témata sice nejsou pro zaméteni mé prace primdarni, ale
abychom dokazali pochopit, jaké problémy méli politi¢ti vézni s integraci zpatky do
spolecnosti a s jakymi existencionalnimi aspekty se museli po svém navratu z vézeni
vyrovnavat, méli bychom znat 1 $ir$i kontext, konkrétné zejména to, co se délo pied
jejich zatéenim, béhem jejich véznéni a jaké podminky zde panovaly. Ve své praci dale
demonstruji metodu oralni historie a poukazuji na specifika svého vlastniho vyzkumu.
V obecné rovin€ se zamétuji na dobu, kdy se moji naratofi a naratorky po propusténi

z vézeni dostavali do vétSinové spolecnosti a s jakymi faktory se v této dobé museli
vyrovnavat. Konkrétné se zamétuji zejména na rodinné a pratelské vazby, které byly po
propusténi z vézeni jistym zplisobem naruseny a problematiku pfi hledani nového
zamé&stnani, kdy byli moji naratofi a naratorky na zakladé€ svych vypovédi okolni
spolecnosti nejvice stigmatizovani. Ve své praci se nesnazim formulovat obecna
pravidla ¢i fakta, ale nashromazdit dostupné informace a interpretace k zivotnim
ptibéhlim respondenti, na jejichz zédkladé muze kazdy dojit ke svému individualnimu

poznani.
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The Master's thesis “The Life Afterwards. The Return of Czechoslovak Political
Prisoners to Society” is concerned with the topic of the re-integration of Czechoslovak
political prisoners of the 1950s back into society after their release from prison. In the
conceptual framework | provide the political and historical background of the
Communist Czechoslovakia during the 1950s. | discuss the concept of political prisoner
and describe the living conditions in prisons and labor camps. As observed from their
narration, | also briefly outline the various strategies employed by political prisoners in
their attempts to deal with imprisonment.

Although the descriptions of the respondents' arrests and events that had led up to them
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because they are vital in understanding the existential and other re-integration-related
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1. UVOD

Ve své diplomové praci se vénuji problematice navratu ceskoslovenskych politickych
vézii z komunistickych vézeni a pracovnich tabort zpét do spoleénosti. Jinymi slovy,
budu se zabyvat jejich zpisoby integrace do civilniho zivota po propusténi na svobodu.
Zajima mé predevsim, s ¢im v§im se tito lidé museli v dasledku jejich véznéni

vyrovnavat.

Zivot politickych v&ziit po jejich propusténi dosud nebyl na ¢eské akademické
pudé primarnim objektem z4jmu. Jak uvadi Frangoise Mayer, vétSina historickych praci
se stale zamétuje na podminky ve véznicich a pracovnich tdborech (MAYER 2009).
Tézkostmi spojenymi s navratem do spolecnosti po propusténi z vézeni se zabyva jen
okrajové. V posledni dobé¢ se vsak objevilo jiz n¢kolik pirevazné studentskych praci,
zabyvajicich se dopady a traumaty véznéni na kazdodenni Zivot byvalych politickych
vézill po jejich propusténi na svobodu. Jmenovité se jedné o praci Kristyny Buskové,
ktera se snazi zaplnit mezery v ¢eské psychologické literature a svym komentarem
prispét k porozuméni, jak vézeni 50. let v Ceskoslovensku ovlivnilo Zivot Sesti
zkoumanych politickych vézenkyn, a pomoci jaké strategie se jim podatilo vézeni pezit
(BUSKOVA 2009: 46). Dalsi autorkou, zabyvajici se podobnym tématem v ramci své
diplomové prace je Hana Wohlgemuthova, ktera se v socidlnim kontextu zabyva
problematikou stigmatizace byvalych politickych vézni a jejich rodin
(WOHLGEMUTHOVA 2008). Dalsi krok uéinil Michal Loug¢, ktery metodou oralni
historie analyzoval vypravéni byvalych politickych vézil, pfi¢emz se zaméfil na jejich
kazdodenni zkuSenosti ze Zivota po propusténi, na zplisoby dosazeni jejich pracovnich
cilt a vzdélani (LOUC 2011: 73 — 82). Tématu aktivit politickych véziit po navratu
z vézeni se ve své disertacni praci ve dvou podkapitolach, nazvanych Trvalé nésledky
(politického) vé€znéni a vzpominky na Jaichymov, okrajové vénoval také Tomas Bouska
(BOUSKA 2012: 170 — 178). V neposledni fadé bych pak chtéla zminit v sou¢asné
dobé¢ ptipravovanou disertacni praci Klary Pinerové s nazvem ,,Rehabilitace a zivot po

propusténi nekomunistickych obéti stalinistickych represi v Ceskoslovensku.

Téma své diplomové prace jsem si vybrala proto, Ze i pfes jmenované autory

stale pocit'uji informacni mezery v historické, politologické 1 psychologické literatute,
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zabyvajici se kazdodennim zivotem byvalych politickych véziili po jejich propusténi,
potazmo zpusoby vyrovnani se s jejich minulosti, které bych touto praci chtéla alespon
¢aste¢né zaplnit. V druhé fadé jsem si toto téma vybrala i z osobnich divodu. Pro o. s.
Politi¢ti vézni. cz jsem v ramci své studijni a pracovni praxe nahravala a zpracovavala
oralné-historické rozhovory s byvalymi politickymi vézni a vézenkynémi. Napojila jsem
se na pobocku Konfederace politickych véziiti v Nachod¢ a ziskala tak kontakty na jeji
dalsi €leny, ktefi byli ochotni mi poskytnout své zivotni piib¢hy. Jsem si védoma
prchavosti déjin, toho, Zze pamétnici 2. svétové valky a 50. let mezi ndmi nanestesti
dlouho nebudou, vétsing z nich je vice jak osmdesat let, a proto mi pfislo zcela
neodkladné této moznosti vyuZzit. Povazuji za dilezité, aby pifib&hy téchto lidi poslouzili
jako ptiklad toho, ¢eho se miizeme z naSich soudobych déjin poucit a ¢eho bychom se
m¢éli v budoucnu vyvarovat. Zaroven jsem si vSak védoma, ze vypravéni téchto
pamétniki neni objektivni pravdou o obrazu minulosti tak, jak se stala. Z Zivotnich
vypraveéni se mizeme spiSe dozveédet, co si n€kdejsi obéti politickych perzekuci mysli,
ze se stalo. Zabyvame se tak poznanim pfemysleni o minulosti, nikoli faktickym

popisem minulosti jako takové (VANEK 2004).

Cilem mé prace je piispet k porozuméni toho, jak se byvaly politicky vézen citil
po navratu z vézeni v komunistické spolecnosti, jaky byl jeho kazdodenni Zivot po
propusténi, s jakymi spolecensko-psychologickymi aspekty se musel vyrovnavat.
Konkrétné€ budu ve své praci zkoumat integraci politickych véziid po jejich propusténi
zpatky do spolec¢nosti (Jak se k nim spolecnost v jejich kraji stavéla?), ptenos
stigmatizace na jejich rodinné ptislusniky a ptatele (Udrzeli si byvali politi¢ti vézni
pratelské vazby, probihajici ped zat¢eni nebo se ptiklonili spiSe ke komunité ostatnich
politickych vézni? Zuzil se kruh jejich pratel? Zistali uzavieni v rodinném kruhu?);
obtiznost ziskani prace, odpovidajici jejich kvalifikaci; a v neposledni fad¢ se okrajoveé
zam¢iim také vyznam rehabilitaci a uznani protikomunistického odboje.
Neptedpokladam, Ze pfectenim této prace mizeme Uplné€ pochopit to, ¢im si byvali
politi¢ti vézni po propusténi z vykonu trestu prosli. Doufdm vsak, Ze mij vyzkum
alespon nastini zakladni prozitky z doby po jejich navratu, které mohou dale napomoci

K utfidéni si povédomi o dané historické etapé. Pro byvalé politické vézné pak ma
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analyza muze vést k mozné sebereflexi, s kterou se mohou bud’ ztotoznit, nebo ji

odmitnout.

Pro sviij vyzkum jsem zvolila metodu oralni historie, kterou podrobnéji
rozebiram spolu s dalSimi specifiky mého vyzkumu v druhé ¢asti mé diplomové prace.
Celkem jsem ve své studii spolupracovala s Sesti naratory a naratorkami, z toho ¢tyfmi
muzi a dvéma Zenami. P&t z naratorti bylo zatCeno v prubéhu 50. let, jeden pak v 60.
letech. Jejich tresty se pohybovalo od Sesti mésict po 12,5 roku. Jejich osudy jsem
zaznamenala metodou zivotopisnych vypravéni, jejichz audio nahravky a ptivodni
piepisy rozhovort jsou ulozeny v Centru oralni historie USD AV CR. Neptedpokladam,
ze vysledky mé studie jsou aplikovatelné na celou populaci byvalych ¢eskoslovenskych
politickych véziili 50. let, coz ani v oralné-historickém vyzkum nepovazuji za
smérodatné ¢i dokonce proveditelné. Ocekavam vsak, ze mé poznatky budou slouzit
jako doplnéni k ostatnim prameniim a pomohou nam Iépe ilustrovat potize, s kterymi se
museli byvali politi¢ti vézni vypotradavat nejen béhem svého véznéni, kterému je
V literatuie vénovan jiz velky prostor, ale i pfi integraci do spolecenského Zivota po

jejich propusténi z vézeni.

Nez se ve své praci pustim do popisu pracovni metody a analyzy vybranych
aspektii shroméazdéného empirického materialu, rada bych se v ramci nésledujici
kapitoly pokusila vymezit zakladni pojmy a témata, jejichz znalost povazuji za
dilezitou pro téma mé prace. Zarovei tuto spiSe teoretickou ¢ast své prace doplituji o

interpretaci praktickych zkuSenosti a zaZitklh mych naratort.
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2. KONCEPTUALNI RAMEC

Komunistickému pfevratu, politickym procesiim a represivnimu aparatu se vénuje fada
historikti. Namatkov¢ jsou jimi napiiklad Tomas Bursik (2006, 2009), Zora Dvoiakova
(1992), Karel Kaplan (1990, 1998), Jiti Pernes (2008) a Petr Radosta (1993).

V nésledujici ¢asti prace tyto autory nebudu podrobné rozebirat, protoze v tématu mé
prace na to neni dostatek prostoru. Pokusim se vSak alesponl v obecné roviné nastinit
spolecensko-historickou situaci 50. let 20. stoleti ve vztahu k fenoménu vézenstvi.

V této dobé byla zat¢ena a véznéna vétSina mych respondentti. Konkrétné se budu
zabyvat politickymi perzekucemi v komunistickém Ceskoslovensku, vymezim pojem
slova ,,politicky vézen“ a popisi véznice a trestanecké tabory v Ceskoslovensku. Tyto
témata sice nejsou pro zaméteni mé prace primarni, ale abychom dokézali pochopit,
jaké problémy méli politicti vézni s integraci zpatky do spole¢nosti po propusténi

Z vézeni a s jakymi existencionalnimi aspekty se musely vrovnavat, musime znat i Sirsi
historicky kontext, tedy to, co se délo pied jejich zatéenim, béhem jejich véznéni a jaké

podminky zda panovaly.

2. 1. Politické perzekuce v komunistickém Ceskoslovensku

Po komunistickém pievratu v tnoru 1948 Ceskoslovensko proslo zasadnimi zménami,
nevyjimaje vézenstvi. ,,Je budovan novy spolecensko-ekonomicky rad, jehoz nedilnou
soucasti je diktatura jedné strany a jejiho aparatu. Na svou ochranu si komunisticky
rezim vytvari zakony, které mély za kol tento nové budovany systém branit (BURSIK
2006: 8). Je nastolen rezim s totalitnimi prvky, kde hraji zasadni roli politické procesy
inscenované Statni bezpecnosti (StB), ve kterych hraji kli¢ovou roli sovétsti poradci.

Dochézi k masovému teroru, ktery vychazi ze sovétského modelu:

,,S0VeEtsti ,,odbornici® pasobili jako reziséti systematického nasili v kazdém vétsim procesu
zlidové€lého soudnictvi, trvale ovliviiovali vyslechy a podle potfeby ménili ptiznani
vyslychanych. Vétsinu jiz tak odhodlanych pracovnikt komunistického aparatu pobizeli

k dtiraznéjsimu a rafinovanéjsimu potirdni domnélého nepiitele. (BOUSKA 2012: 17).
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Od roku 1949 pak nartistal nejen pocet sovétskych poradct, ale i pocet
popravenych. ,,V roce 1956 pracovalo v ozbrojenych slozkdach ministerstva vnitra*
padesat poradcii, v predchazejicich letech 1953 — 55 byl jejich pocet jeste vyssi. Ve
Statni bezpecnosti véetne krajskych sprav pusobilo v roce 1956 tricet devet expertir.*
(KAPLAN 1999: 25 — 32). Pfi soudnich procesech s ,,nepiateli statu* bylo vyneseno
232 rozsudkl smrti, z nichz bylo cca 178 poprav vykonano. Celkovy pocet odsouzenych
v politickych procesech pak &ini okolo 220 — 230 tisic lidi (VACULIK, CAPKA 2002).
Do roku 1951 emigrovalo na Zapad pted zvili komunistického rezimu na 25 tisic osob

(jednim z nich byl i jeden respondent této prace).

Historik Tomas Bursik dodava, e Komunistické strana Ceskoslovenska si
nezadala jen s bolSevickymi metodami a jeji praktiky ptirovnava k praktikam
nacistickym: ,,Masové zatykani, muceni pri vyslesich, nasilné vysetrovani celych rodin,
tridni justice, koncentracni zakon. V cem se lisi nacisticky koncentracni tabor
V Némecku v dobé masového pracovniho nasazeni véziii a komunisticky trestanecky
tabor?* Hlavni rozdil mezi nacistickym a komunistickym tdborem je v rasové doktriné
NSDAP a v tom, Ze nacistické tabory byly ¢aste¢né vyhlazovaci, kdezto komunistické

vyhradné pracovni.

Komunisticky rezim v Ceskoslovensku, stejné tak jako v dalsich zemich
byvalého Sovétského svazu, bral vézeiistvi jako nedilnou soucast represivnich
prostiedkd viiéi svym vlastnim obyvateldim (BURSIK 2006: 9). Byli uvéznéni lidé
aktivné bojujici proti komunismu — védomi ¢lenové tetiho odboje, nebo byli uvéznéni
také lidé z diivodu tfidni, ndzorové a politické odliSnosti, jiného socialniho postaveni
nebo nabozenského presvédCeni, aniz by se do jakékoli formy ,,protistatni ¢innosti‘
zapojili. Jmenovité byli postiZzeni naptiklad predstavitelé cirkvi a nekomunistickych
stran; diplomaté; univerzitni profesofi a jejich studenti; predstavitelé nekomunistického
odboje 2. svétove valky; vojaci zahrani¢nich jednotek na Zapadé, kteti bojovali proti
nacismu; ¢elni pfedstavitelé kulturniho Zivota (spisovatelé, basnici, umélci, novinafi);

zemé&délci (tzv. ,,kulaci®). Z mych naratord a naratorek byly dvé predstavitelkami

! V obdobi 19481952 si spravu vézenskych zafizeni si rozdélovalo Ministerstvo spravedInosti,

Ministerstvo narodni obrany a Ministerstva vnitra. V letech 1953—1968 bylo ceskoslovenské vézenstvi
sdruzeno do spravy Ministerstva vnitra (PINEROVA 2009: 21).
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cirkve; jeden zemédé€lec; jeden piislusnik armady, aktivné bojujici proti komunismu;

jeden Cecho-Ameri¢an, obvinény ze Spionaze; a jeden mladik z tovarnické rodiny.

Nejostiejsi politicka perzekuce, ktera rozbila veskerou protikomunistickou
opozici v Ceskoslovensku, se odehrala mezi lety 19482 — 1953 (v této dobé bylo také
zatceno a odsouzeno 5 naratori a naratorek mé prace). Tuto dobu pak miizeme rozd¢lit
na n¢kolik etap. Prvni etapa zacala bezprostfedné po tnoru 1948 a jejim cilem bylo
zajistit a zdavodnit komunisticky pievrat. Druhd etapa je datovana od podzimu 1948 do
sklonku roku 1949. Cilem KSC v této dobé bylo ovladnout viechny oblasti
spoleCenského zivot a zajistit si tak monopol moci. Tteti etapa trvala do jara 1953 a

jejim cilem byla totalni pfestavba spoleénosti na zakladé sovétského modelu (BOUSKA

2009: 7).

2. 2. Politicky vézen

Pojem ,,Politicky vézen* je Gisttednim pojmem mé prace, a proto je vhodné jej na tomto
misté vymezit. Jak byli politi¢ti vézni definovani ze strany moci? Jak je definovala
spolecnost a jak se definuji oni sami? Co to znamena byt politickym vézném? To
vSechno jsou otazky, které se promitaji na pozadi mé prace. Termin politicky vézen ve
své praci vyhradné naziram v kontextu komunistického Ceskoslovenska. NeZ se viak
dostanu k samotné problematice definice politického vézné, budu se v ramci nasledujici
podkapitoly kratce vénovat diferenciaci vézeniské subkultury v obdobi komunistického
Ceskoslovenska. Tato tématika mi piijde dileZita jednak proto, abychom dokazali
pochopit rozdily mezi jednotlivymi vézni, a jednak proto, abychom nastinili mozné
dopady, vychazejici ze spoleéného souziti jednotlivych vézni, na Zivotni podminky

politickych vézii, se kterymi se museli vyrovnavat.

2 Pousta uvadi, Ze k zatykani politickych odpircti doslo jiz béhem tinorovych udalosti roku v roce

1948 (POUST: 1995). V jinych pramenech se dozvidame, Ze zejména na Slovensku byla StB aktivni jiz
v roce 1947 (JURCOVICOVA 2011: online)
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2. 2. 1. Rozmanitost vézeiiské spole¢nosti v komunistickych kriminalech

Vézni, kteti se ve véznicich a pracovnich taborech ve zkoumané dobé nachazeli, byli
oficialn¢ déleni na kriminalni, retribu¢ni a statni (politické). Oproti zvyklostem

v demokratickych statech byly vSechny skupiny téchto véziili promichény a byly tak ve
vzajemné interakci (LOUC 2009: 32). Tento faktor rovnéz formoval psychiku

politickych vézit a byl vyuzit jako nastroj represe a utlaku vici nim.

Krimindlni vézni, tedy vrazi a zlod¢ji, byli ¢asto vyuzivani k terorizovéani
politickych vézi. Rovnéz ve vzpominkach mych pamétnika pak prevlada fakt, ze
kriminalni vézni méli pted vézni politickymi jista privilegia. To ilustruji také
vzpominky mych dvou naratord, ve kterych jsou krimindlni v€zni navic staveni na

roven s vykonavateli komunistické moci. Rudolf Macek vzpomina:

R. M., Bylo cti pro zlo¢ince, Ze mu byla dana vzdycky prednost, at’ uZ to bylo na tabofe, jak

jsem vam vykladal piibéh s Sarkézim®: |, Ja jsem zlodgj, ja jsem vas lovek. ““

Obdobny postoj zachycuje také vypravéni Reného Dlouhého:

R. D.: ,,Pak mé tam Soupli na noc takového tulaka, ktery ukradl v nocleharné deku (...). Byl
takovy od houpacek, snédy, ale nebyl zarucen¢ zly ¢lovek. Brzy ho propustili, protoze byl jejich

socialn¢ spjaty soukmenovec.*

Dalsi naratorka, sestra Marie pak vypovida o tom, ze kriminalni vézni budili nejen

Vv oc€ich politickych véziill, ale pfedevsim v ocich dozorcii a dozorkyn strach:

M. S.: ,,Ja vim, Ze jsem byla s jednou, ale nebyla statni, politick4, na jedny cele a ted” mi povida:
,,Marusko, vidite, jak se mé boji?*. Chodili jsme v tom uzkém prostoru na prochazce sem a tam a

ona se jen tak ohnula. M¢la jste vidét, jak dozorkyné nevédéla, jestli o ni néco hodi.

V celé své praci oznacuji citace svych naratorQ a naratorek jejich inicialy.

Citace nepfepisované &asti rozhovoru s panem Mackem: ,, Prisel jeden mukl za osvétovym
dustojnikem, tomu jsme rikali ,, Senehanz“, a ten mu rika: ,,Sarkezi, co zase chcete? “ ., Dejte mi balicek,
ved' ja nejsom politicky, ja som cikan, zlodeéj, ja som vas clovek.
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O souziti s kriminalnimi vézni — vrahy hodné vypovidaji i memoary Dagmar Simkové,
Vv nichz autorka li¢i zptisoby, kterymi vrazdily jeji spoluvézenkyné, a pocity, které
vyvolavalo souziti vrazedkyn a politickych vézenkyi na jedné cele (od strachu, pies
odpor, po jistou formu soucitu) (SIMKOVA 2007: 34, 52, 55). Ob& mé respondentky,
sestra Marie a sestra Milena, naopak od jinych vypovédi na kriminalni vézenkyné

vzpominaji pozitivne:

M. M.: ,,Byli jsme vSichni vézni dohromady, a tak to bylo dobry. Nijak se to neodd€lovalo, spis

jsme si vychazeli vsttic.”

M. S.:, Mély jsme vztah i s témi, co byly odsouzeny jako vrazedkyng, prostitutky. Zasly aZ pili§
daleko, ale touha po dobru v nich je, takova jiskiicka (...). Ja osobné jsem na n¢ méla dost
kladny vliv. Pfebihaly do naSeho odd€leni pres tu hlavni ulici, coz kdyby je chytli... Ta jedna
fikala: ,,Ti statni nepoznali, Ze ja nejsem statni vézen, protoze ja jsem zatukala, kdyz jsem $la

dal“ (...). Kdyz se ¢lov€k do nich veiti, tak je musi mit rad a oni to poznaj.*

Shrnu-li vyse zminéné interpretace, zkusenosti s kriminalnimi vézni se v jednotlivych
literarnich pramenech a vypoveédi pamétnikt 1isi. Jejich vzajemné vztahy maji
individudlni charakter. Jednou kriminélni vézni slouzili jako nastroj politické perzekuce,
jindy se pfizpiisobovali normam politickych vézili. Pfesto jejich spolecné souZiti

zanechalo své stopy.

Nova skupina odsouzenych, retribu¢ni vézni, vznikla po roce 1945. Jednalo se o
ceskoslovenské obCany a Némce, ktefi byli odsouzeni za své ¢iny za valky, kdy mnoha
z nich kolaborovala s nacistickym rezimem (vice viz STANEK 2002). Retribuéni vézni
byli zpocatku nejvice nenavidénou skupinou. Tato nenavist se vSak brzy obratila proti
prichozim politickym vézitim. Ve véznicich pak paradoxné dochéazelo k setkani
41). Moji respondenti neuvadéli Zadnou piimou zkuSenost s retribu¢nimi vézni, ale
naptiklad studie Michala Louce vykazuje dvoji zkuSenost, jak negativni, tak pozitivni

(LOUC 2009: 35).
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Pocet politickych véziiti v komunistickém Ceskoslovensku rychle nartstal. Jak
uvadi Ludmila Petrasova, k datu 15 kvétna 1950 jiz politicti vézni nad ostatnimi
skupinami ptevazovali: ,,Z celkového poctu 32 638 veziui bylo 11 026 politickych,

10 621 retribucnich, 9 636 kriminalnich a 1 357 odsouzenych za cerny obchod*
(PETRASOVA 1994: 337),

Shrnu-li, v této podkapitole jsem chtéla poukazat pfedev§im na to, Ze vV nami

zkoumaném obdobi byli politi¢ti vézni, z dnesniho pohledu napfi¢ své nevinné,

vevr

cvwr

pristup k véznénym osobam a kruté zachazeni s politickymi vézni, jejichz pocet rychle
nartistal. Kriminalni vézni byli ¢asto naopak protézovani a z potinorové situace
v Ceskoslovensku profitovali. Jejich zloiny byly pii¢itany zkazené kapitalistické

spole¢nosti (DVORAKOVA 1992: 128).

2. 2. 2. Definice politického vézné

Obecné je definice politického vézné pomérné Siroka a jak ukazuje Tomas Bursik 1

komplikovana:

,,Vubec definice pojmu politicky vézei je velikym problémem. Komunisticky pravni systém
takovou kategorii nechtél znat a v praxi ji viibec neuznaval. Na vézné odsouzeného za tzv.
protistatni trestné ¢iny pracovnici SNV Casto nazirali s mnohem vétSim despektem nez napft. na
vraha ¢loveka. Ptili§ jasno do véci nevneslo ani déleni na odsouzené podle I. hlavy zvlastni ¢asti
trestniho zakona a na ostatni. Nejen Vybor na ochranu nespravedlivé stihanych (VONS) usty
Petra Uhla v osmdesatych letech upozoriioval na zamérné ,,gumové*, vieobecné formulace
jednotlivych paragraft, umoziujicich odsoudit kohokoliv za jakykoliv projev nesouhlasu

S totalitnim komunistickym rezimem, resp. vykonani obc¢anskych, politickych a kulturnich prav.
V zajmu politické represe bylo mozné zneuzit celou fadu paragrafi trestniho zakona.* (BURSIK

prosinec 2006).*

V jiné své praci Tomas Bursik uvadi, ze ditkazem perzekuc¢niho charakteru

komunistického rezimu byl nechvalné€ prosluly zakon ¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové
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demokratické republiky, kterému piedchazel zékon ¢. 50/1923 Sb. (ten byl povazovan
za zastaraly, obsahoval nizs§i vymeéru sazby tresti, a proto jej bylo tieba nahradit
zakonem novym, tvrd$im). Na poc¢atku srpna 1950 pak vesel v platnost novy trestni
zakon ¢. 86/1950 Sb., ktery ve své 1. hlavé v mnohém navazoval na zakon ¢. 231/1948
Sb. (BURSIK 2009: 31). Podle té&chto uvedenych zdkont mazeme rovnéz identifikovat

politického vézné.

Pokud se stejn¢ jako Tomas Bouska, ktery se ve své disertacni praci také definici
pojmu politického vézné zabyva (BOUSKA 2012: 19 — 26), podivame na webové
stranky Konfederace politickych vézii, kterou podrobnéji rozebiram v empirické ¢asti
mé prace a kterd s jednou vyjimkou sdruzuje vSechny mé naratory, dojdeme

K nasledujici definici:

,,Politickym vézném je obcan, ktery byl v obdobi od 25. tnora 1948 do konce roku 1989
odsouzen ¢eskoslovenskymi soudy pro politicky odboj nebo politicky odpor proti

komunistickému rezimu za €iny a jednani, které 1ze podle zakona €. 119/1990 Sb. a zdkona

198/1993 Sh., kvalifikovat jako politicky motivované.

Jadro politického vézné podle této definice tedy spociva v zakoné ¢. 119/1990 o
soudni rehabilitaci a v zakoné €. 198/1993 o protipravnosti komunistického reZzimu a
odporu proti nému. Tyto zédkony vSak vézenskou identitu politického vézné nedefinuji
(BOUSKA 2012: 24). Pravni ¥ad CR, podobné jako KPV CR, politickym vézném
rozumi toho ob¢ana, ktery byl véznén v obdobi mezi 25. tinorem 1948 a 1. lednem

1990, jehozZ rozsudek byl zrusen podle zakona ¢. 119/1990 nebo ¢. 198/ 1993.°

Sami politicti vézni svou identitu nazyvaji nejcastéji zkratkou MUKL, tedy Muz
urceny k likvidaci, kterym, jak jiz bylo fe¢eno, se mohl stat kazdy, kdo se znelibil
tehdejSimu rezimu, pocinaje tfidnim ptivodem, ,,nespravnymi‘‘ politickymi ndzory, ptes

nabozenské vyznani, pokus o emigraci, po aktivni u¢ast v odboji (GADOUREK,

> Oficialni webova stranka KPV CR. [online] Dostupné z: <http://www.kpv-cr.cz/> [citovano 18.

kvétna 2012].

261/2001 Sb. ZAKON ze dne 10. Gervence 2001 o poskytnuti jednorazové pendzni Gastky
ucastnikiim narodniho boje za osvobozeni, politickym véznim a osobam z rasovych nebo nabozenskych
davodu soustfedénych do vojenskych pracovnich tdbord a o zméné zakona ¢. 39/2000 Sb., o poskytnuti
jednorazové penézni ¢astky pfislusniktim ¢eskoslovenskych zahrani¢nich armad a spojeneckych armad v
letech 1939 az 1945. § 2. [online] Dostupné z: <http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/> [citovano 5.
kvétna 2012].
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NEHNEVEJSA 1997). Tomas Bouska definici MUKLA doplituje tim, Ze néktefi
pamétnici zaménuji pojem ,,likvidace* pojmem ,,lopata®, ¢imz vyznam zkratky
posouvaji (BOUSKA 2012: 25). V navaznosti na piedchozi podkapitolu, Michal Loug¢
ve své diplomové praci dochézi k zjisténi, ze politicky vézen se vydéluje ze skupiny
ostatnich vézili tzv. nepsanym kodexem cti, ktery se projevuje v antikomunistickém
postoji. Politi¢ti vézni se odmitali jakymkoli zptisobem paktovat s komunistickym
rezimem a spolupracovat. Zaroven si vytvofili také ,,vlastni moralni kodex, kterym se
fidili. Mezi pravidly bylo nebonzovat, pomahat si a podobné“ (LOUC 2009: 38). Tyto
kodexy pak vymezovaly jejich identitu, ktera se formovala nejen v pribéhu jejich
veéznéni, ale 1 po propusténi na svobodu: ,,Na sklonku 50. a v 60. letech propusténi vézni
se Casto velice obtizné zafazovali do spolecnosti, byli poznamenani stigmatem nepfitele
rezimu a navic byli propusténi pouze podminec¢né s mnohaletou podminkou. Tyto a
dalsi faktory vedly k tomu, Ze se znacna ¢ast vézil 50. let proti rezimu v nésledujicich
dekadach jiz nevymezila.“ (LOUC 2010: 58). Stejné moralni a etické kodexy zaujimala
také vétSina mych respondenti. Témto kodextim, které politickym véziiim pomahali
vyrovnat se s jejich osudem a konkrétnim faktorim, kterym byli po propusténi na

svobodu vystavovani, se budu vice vénovat v rdmci vyzkumné ¢asti mé prace.

Mam-li s pomoci vyse zjisténych informaci vymezit pojem ,,politicky vézen*
tak, jak mu rozumim v kontextu mé diplomové prace, pak jde o byvalé politické vézné
¢eskoslovenského komunistického rezimu, ktefi byli odsouzeni v obdobi mezi 25.
unorem 1948 a koncem roku 1989 na zaklad¢ zakonu ¢. 50/1923 Sb., ¢. 231/1948 Sb. a
¢. 86/1950 Sb., jejichz rozsudky byly zruSeny podle zakont ¢. 119/1990 Sb. nebo
198/1993 Sb. Prosli ¢eskoslovenskymi komunistickymi véznicemi nebo trestaneckymi
tabory a v dob¢ pofizovani rozhovort byli s vyjimkou naratora ¢echo-amerického

A4

naratofi a naratorky se navic jako politi¢ti vézni sami oznacuji.

2. 3. Trestanecké pracovni tabory a véznice

Ve své praci povazuji za dulezité alespon ve strucnosti nastinit Zivot a podminky

Vv Ceskoslovenskych komunistickych véznicich. Abychom dokazali 1épe pochopit zivot
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politickych vézil po jejich propusténi na svobodu, musime znat i to, v jakych
podminkach byli béhem svého véznéni nuceni zit a odkud tedy jejich predpokladané
problémy, které museli nasledné po propusténi na svobodu piekonavat, prameni. V této
¢asti prace se budu vénovat vyctu a stru¢né charakteristice nejzndméjsich
¢eskoslovenskych véznic a taborti nucenych praci. V nasledujici kapitole pak nastinim
zivotni podminky ve vézeni.. Trestanecké pracovni tabory a véznice, které se tykaji

mych naratorti, vice popisuji v poznamce pod carou.

Doba po tinoru 1948 je oznaovana jako nova etapa ve vyvoji vézenstvi, které se
zacalo ménit podle sovétského vzoru v soucast represivniho aparatu totalitniho
komunistického rezimu (KYR, JANAK 2004: 1-4). Jednalo se 0 dobu s nejvétsim
poctem véznénych v historii ¢eskoslovenského vézenstvi. Pocatkem roku 1953 bylo v
355 véznicich a pracovnich taborech 46 tisic véznd, z toho témert 15 tisic v tzv.

trestaneckych pracovnich tdborech (TPT).

Tento termin pouziva také Tomas Bursik, ktery jej prevzal jako nazev pro tdbory
uvadéné v Gfednich pramenech z let 1949 — 1950 (PETRASOVA 1994: 344). Tento typ
totalitni vézenskeé instituce zacal rychle rist vedle naplnénych kamennych véznic v fadé
mist byvalého Ceskoslovenska, nejen v oblastech s vyskytem uranu. Diivodem
existence trestaneckych pracovnich tabort pti uranovych dolech byl zédsadni nedostatek
pracovnich sil v uranovém priamyslu a dale vzristajici zdjem Sovétského svazu o
¢eskoslovensky uran na vyrobu jaderndch zbrani. Masivni nasazeni vézenské pracovni
sily na otrockou praci v dolech se stalo nejen G€¢innym nastrojem teroru proti vlastnimu
obyvatelstvu, ale znamenalo 1 vyznamnou finan¢ni usporu nakladd pfi téZbée téchto

strategickych surovin (BURSIK 2007: 162)

Nazvy tabort pii uranovych dolech byly vétSinou odvozovany od nazvu doli,
kde vé€zni pracovali. Mezi nejznamé;jsi nechvalné proslulé tabory v oblasti Jachymova

patiily Rovnost’, Bratrstvi, Nikolajg, Svornost, na Piibramsku pak tabor Vojna a Bytiz®.

! NPT Rovnost (kryci oznaceni ,,P*) byl zalozen dne 15. 9. 1949. Velitelem tabora byl
prozatimné ustanoven Stabni strazmistr Broucek z tdbora Vykmanov. Pozd¢jsim velitelem tohoto tdbora
byl $t. strzm. FrantiSek Palecek. Tabor byl zrusen k 1. ¢ervnu 1961. V soucasné dobé¢ stoji na misté tabora
chatova osada, ktera slouzi k rekrea¢nim uceldm. Srovnej BOUSKA, Tomas, PINEROVA, Klara,
LOUC Michal. (eds.). Ceskoslovensti politicti vézni: Zivotni pribéhy, cit. dilo, s. 342.

Nikolaj byl také nejvyse polozenym taborem (1004 m. n. m) (PETRASOVA 1994: 361).
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Dalsi tabory se pak nachazely v Hornim Slavkové (BURSIK 2007: 162 — 166). Na

Slovensku mizeme jmenovat TNP Hronec, Ilava, Novaky. Trenéin &i Usti nad Oravou

10

Pi‘ehled o zFizeni a zruSeni vézenskych tabori v oblasti Jachymova, Horniho

Slavkova a P¥ibrami (PETRASOVA 1994: 437)

Tabor Oznaceni | Zrizen ZruSen

Ustedi D 4.2.1950 12. 12. 1954
Bratrstvi M 21.2.1950 12.6.1954
Vykmanov | C 1. 3. 1950 dosud slouzi vézenskym ucelim
Vykmanov I L do tnora 1951 26. 5. 1956
Svornost K 4.12.1949 29.10. 1954
Marianska B 4.6.1949 1. 4.1960
Rovnost P 19. 9. 1949 1.6.1961
Nikolaj A listopad 1951 1.7.1958

Elias I N 29.7.1949 Konec roku 1951
Elias 11 N 8.12. 1950 1.4.1959

Vrsek — Barbora E srpen 1951 30. 3. 1957
Prokop T 2.7.1949 14.5. 1955
LezZnice O 26.1. 1950 22.8.1955
Svatopluk \Y duben 1951 14.5. 1955

Xl X zaii 1951 9.8.1954

9

NPT Bytiz (kryci oznadeni ,,Z*). Tento velky tabor vznikl roku 1953 nedaleko tabora Vojna na

Ptibramsku. Zejména politi¢ti vézni zde tézili uranovou rudu. Jmenuje se podle nedaleké osady. V
¢ervenci 1956 zde bylo 1894 vézi. Prestoze pracovni tabor zanikl, VEznice Pfibram dodnes slouzi svym
ucelim. Dostupné z www: <http://www.muzeum-pribram.cz/exhmpb/expvp/expvp.htmi>.

10
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Vojna U asi konec zafi 1.6.1961

1951
Bytiz 4 kvéten 1953 dosud slouzi vézeiiskym ucelim
Vykmanov JAV 1954 - 1955 dosud slouzi vézenskym ucelim

(véznice)

Veézni slouzili jako levna pracovni sila a neustale dochazelo k navySovani
pocetniho stavu vézi, ktery se vztahoval nejen na vézné politické, ale 1 kriminalni a
retribu¢ni. Spolu s budovani a obsazovani tabort a pozdé&ji prace na Sachtach ,,byl také
ndrust pracovnich urazit a nemocnych, ktery souvisel s nedostatkem vody,
poddimenzovanych kuchyni, latrin, oSetioven a dokonce i liizek na prespani
V taborovych bardcich (BOUSKA 2012: 18). Vé&zni byli vystaveni t&zké hornické
praci, pti niz téméf permanentné hrozilo nebezpedi urazu. Dostavali vysoké pracovni
normy, za jejichz nesplnéni nasledovala nizsi trestni davka jidla. Za sebemensi
prohiesek, ¢asto i smysleny, vézni permanentné hrozila korekce — jinak fe¢eno vézeni
ve vézeni, kdy vézen pobyval v cele o samot€ a dostaval polovi¢ni davku jidla. Mimo
jiné mu zde na zékladé vypovédi nékolika mych respondentt chybéla i piikryvka,
nehled€ na ro¢ni obdobi a venkovni teploty. Strava byla s ohledem na pracovni vykony 1
pfi bézné davce nedostacujici. Naptiklad pan Rudolf Macek o praci v uranovych dolech
vypovida:

R. M.: ,,Ja jsem tam byl 7, 5 roku na té Sachté, kde jsem faral. Ja se divim, Ze jsem zistal takovy,

jaky jsem. To je stra$nd prace a nebezpecna, pac jste meél osm metrtt pidy nad hlavou. To si lidi

nedovedou piedstavit, co to bylo.*

Vé&zni navic pracovali ve zdravi Skodlivém radioaktivnim prostfedim, odkud si mnozi

odnesli t&zké nemoci od leukémie po rakovinu kiize a plic (PINEROVA 2009: 23).

Jachymovskeé tabory v souctu disponovaly nejvys§im poctem veéziili v celém
ceskoslovenském trestaneckém ziizeni. V letech 1949 — 1962 jimi proslo pies 70 tisic
véziit (BOUSKA 2012: 19). Pesna &isla imrti véziii v oblasti Jachymova nejsou
znama. Evidovano je vSak 227 zemtelych vézil, z ¢ehoz by mélo byt 92 politickych, 70
kriminalnich a 47 retribu¢nich. VétSina zemiela nasledkem urazu, 30 jich bylo
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zastfeleno, 12 spachalo sebevrazdu, 4 byli popraveni, 1 zabit ve rvacce se spoluvézném

a zbylé zpuisoby umrti nebyly bliZze specifikovany (PETRASOVA 1994: 338).

Zivotni podminky ve véznicich nebyly nikterak jednodussi nebo snad
piijemnéj§i. Rada véziili, ktefi prosli obéma druhy trestaneckych zafizeni, naopak
trestanecké tabory chvalila pro vétsi moznost komunikace a pohybu, nez tomu bylo
v kamennych véznicich. Toto tvrzeni potvrzuje i mtj narator plk. v. v. Rudolf Macek,

ktery uvital odchod z Leopoldova do pracovniho tdbora v Jachymov¢:

R. M.: ,,Svym zptisobem to kazdy vital, protoze to bylo uvolnéni. Védéli jsme od klukt, Ze i
kdyz to neni idedlni, Ze tam jsou lepsi poméry. Kdyz ¢lovék musi dé€lat, tak oni mu musi dat

najist.

Nyni v8ak ke struénému vyctu samotnych véznic. Jak uvadi Klara Pinerova,
mezi nejvyznamngjsi prazské véznice patiily Ruzyn&'! a Pankrac'?, kde mnoho
politickych vézi, obvinénych za skupinovou protistatni ¢innost, ¢ekalo na soud. Dalsi
vyznamna véznice se nachazela v zapadnich Cechéch, jedna se o Plzef — Bory®®. Zenam

byla uréena véznice v Pardubicich', kde bylo mimo jiné vytvofeno zvlastni oddéleni

1 Véznice Ruzyné — jedna znejvyznamnéjSich komunistickych véznic, slouZici vazbam

centralnich vySetfovacich soucasti StB. Od roku 1949 zde byla vyslychana a véznéna za velmi tézkych
zivotnich podminek celd fada vidéich osobnosti protikomunistické rezistence i tdajni zradci KSC.
Srovnej: BOUSKA, Tom4s, PINEROVA, Klara, LOUC, Michal. (eds.). Ceskoslovensti politicti vézni:
szotm pribéhy, cit. dilo, s. 341.

Véznice Pankrac byla v letech 1889 — 1952 véznici Krajského trestniho soudu v Praze XIV.
s kapacitou az 3000 véznd. Od roku 1949 zde bylo kromé tzv. soudni vazby i 78 cel uzavieného
vysetfovaciho oddéleni krajského velitelstvi StB Praha s kapacitou az 360 osob. Od fijna 1952 Utvar
napravnych zfizeni Praha XIV. ministerstva narodni bezpecnosti. Ve véznici byla umisténa i vojenska
nemocnice, do které byli umistovany vézni i z dal§ich véznic. Na popravisti pankracké véznice byl
ukonéen zivot Dr. Milady Horakové, Rudolfa Stranského a mnoha dal§ich. Srovnej: BOUSKA, Tomas,
PINEROVA, Klira, LOUC, Michal. (eds.). Ceskoslovensti politicti vézni: Zivotni pribéhy, cit. dilo, s.
341.
13 Véznice Plzeii — Bory byla postavena v letech 1874 — 1878. Zajistovala vykon trestu zloginct
odsouzenych na vice nez 10 let. Po roce 1948 v ni byli umisténi vézni odsouzeni za trestnou ¢innost, které
se dopustili za doby okupace, a politi¢ti vézni. Dne 21. ¢ervna zde byl popraven general Heliodor Pika.
Pocet odsouzenych v nékterych idobich dvojnasobné pievazoval kapacitu vé€znice. V rdmci véznice bylo
ziizeno zvlastni oddé€leni zvané ,Kreml", kterému velel V. Trepka, ktery vynikal svou krutosti. Toto
oddéleni bylo zabezpeéeno dvojitou miizi na chodbé i na oknech a dveie cel byly opatfeny specialnimi
zamky. Borska véznice je znama tzv. Borskym ptipadem, ve kterém byl obZalovan a odsouzen Kk trestu
smrti za pomahani vézitim strazmistr Cen&k Petelik. Srovnej: BOUSKA, Tomas, PINEROVA, Klara,
LOUC Michal. (eds.). Ceskoslovensti politicti vézni: Zivotni pribéhy, cit. dilo, s. 341.

Véznice Pardubice, byvald zemska donucovaci pracovna, po druhé svétové valce zde byly
véznény osoby dle retribuénich dekrettl. V letech 1949 — 1952 véznice slouzila jako trestni ustav pro
zeny, ktery spravovalo ministerstvo spravedInosti. V 1ét€¢ 1952 byl tajnym rozkazem ministra narodni
bezpecnosti ziizen Statni vézensky ustav Pardubice. Do této véznice byly umistovany piedevsim
politické vezeiikyné S vysokymi tresty odnéti svobody. Od ledna 1953 byla véznice vedena pod
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pro politické vézenikkyné s nazvem Hrad, jmenovité zde byla exponovana napiiklad
profesorka Univerzity Karlovy RliZzena Vackova, Vlasta Charvatova nebo Dagmar
Skalova® (PINEROVA 2009: 24). Krom tohoto oddéleni vznikl v Padubicich tzv.

,, Vatikan®, oddéleni pro fadové sestry, a ,,Podsvéti, kde byly drzeny pohlavné
nakazené prostitutky, duevné choré nebo recidivistky (PETRASOVA 1994: 391).
Vyjimkou ve vézenstvi nebylo ani Slovensko, kde se nachazela véznice Leopoldov16,
uréend piedevsim politickym véznim s vysokymi tresty odnéti svobody. V Leopoldové

vladly ve vzpominkach pamétnikt stisnéné a zcela nelidské podminky:

R. M.: ,,Dali nas na samotky a prvni, co bylo, tak $tabni kapitan tika: ,,Ja vas upozoriiujem, Ze
odt’ial to sa dostanete iba nohami vopred®, tim zaéal Leopoldov. Dali nds na nové samovazby a
néktefi postupné, s témi niz§imi tresty, zacali asi tak za dva, tfi mésice odchazet na spole¢nou
celu. Ja jsem se na spolecné cely v Leopoldové dostal az nékdy v €ervenci, to znamena prakticky
zarok (...). Z Leopoldova jsem byl vychrtly, ponévadz ja jsem v Leopoldové vazil 58 kilo. Kdyz
jsem pfisel do Leopoldova, tak jsem mél 84 kilo. Za necelé 3 mésice jsem mél téch 58. Pak nam
povolili trochu vétsi davky stravy, ale stejné, kdyz nékdo dostal trestni davku, tak to nestacilo, a

jajsem jich dostaval hodné.*

Podobné podminky jako v Leopoldové pak vladly také ve véznici Mirov a Valdice

(PINEROVA 2009: 24).

Pokud vysSe jmenované trestanecké pracovni tdbory a véznice vztadhnu do
kontextu mé prace, pracovnimi trestaneckymi tdbory 1 kamennymi véznicemi prosli dva
Z mych narétord. Rudolf Macek mensi ¢ast svého trestu vykonal na tdbote Svatopluk,
veétsi pak na piibramském tabotfe Bytiz. Zaroven prosel i nékolika kamennymi
véznicemi, a sice prazskym Pankracem, vojenskou véznici v Opavé a slovenskou

véznici Leopoldov. Josef Celba mladsi byl uvéznén v Hradci Kralové, nasledné pak byl

oznacenim Uzavieny utvar napravnych zafizeni. V Cervnu 1954 ziskala oznaceni Vé&znice €. 1 Pardubice a
o rok pozdéji pak oznaceni napravné pracovni tdbor ¢. 1 Pardubice, coz trvalo az do bfezna roku 1961.
Srovnej BURSIK, Tomas. Ztratily jsme mnoho casu... Ale ne sebe!, cit. dilo, s. 29.
1o Za zminku stoji vzpominky uvedené v knize Dagmar Simkové (SIMKOVA 2010). Dalsi
podrobnéjsi informace o Zenskych politickych vézenikynich v Ceskoslovenskych véznicich, véetng
Pardubic, podava Tomas Bursik (BURSIK 2006).
16 Véznice Leopoldov byla zfizena v prostorach byvalé pevnosti na Slovensku. Po komunistickém
pfevratu v noru 1948 patiil Leopoldov k véznicim s nejtvrdiimi podminkami v Ceskoslovensku.
Véznice byla pfeplnéna a byly v ni katastrofalni hygienické podminky. V Leopoldové byla véznéna fada
znamych osobnosti — vojakd a predstaviteld protifasSistického odboje, knézi, intelektualt, basnikd,
spisovatelii a nakonec i nékdejsich prominentnich komunistickych funkcionaft. Srovnej: BOUSKA,
Tomas, PINEROVA, Klara, LOUC, Michal. (eds.). Ceskoslovensti politicti vézni: Zivotni piibéhy, Cit.
dilo, s. 341.
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piifazen do zeméd¢€lského pracovniho tdbora v S}'/rovicichl7. Ostatni z mych naratorti
svyj trest vykonaly v kamennych véznicich. Dvé¢ sestry, byvalé politické vezenkyné,
byly drzeny v Pardubicich, pficemz sestra Marie stravila ¢ast svého trestu také v
Ruzyni. Narator ¢echoamerického piivodu Robert Budway v Plzni — Borech a nasledné
na Pankréci. Posledni narator, René Dlouhy, v Hradci Kralové a nasledné pak v Novém

Meésté nad Metuji.

2. 4. Zivot ve vézeni

Jak jsem nastinila v pfedchozi kapitole, zabyvajici se véznicemi a tdbory nucenych
praci, podminky v ¢eskoslovenskych komunistickych kriminalech byly velmi kruté.
Uvéznény byl vytrzen z kazdodennich rituald, pracovniho zivota, vzdélani, rodinnych a
partnerskych vztaht. Byl fyzicky i psychicky tyran, permanentné vystaven zvuli
dozorcti i samotného totalitniho rezimu. Prosel si tézkou praci, hladovénim, zimou,
vedrem, stdlou hrozbou korekce nebo temnice. Prestal byt plnohodnotnym ¢lenem
spole€nosti a ztratil moznost sim o sob¢ rozhodovat. Pobyt ve vézeni znamena mezni
situaci a velky Zivotni zlom, coz mliZzeme zaroven povazovat za velky zdsah do identity

a jedince (WOHLGEMUTHOVA 2008: 44 - 45).

Jeden z mych naratoru vzpomina na neutuchajici strach z neznamého, do kterého

po zatCeni vstupoval, a ktery v ném dozorci vyvolavali:

R. D.: ,,Postavili m¢& nosem na zed’, podali mi ru¢nik, smotany do pasu: ,,Zavazte si o¢i*. Slysel
jsem, Ze jich tam piislo vic, slySel jsem i zensky hlas. Postavili se asi 4 metry za mnou a ztichlo
to. Ted’ v tom tichu oCekavate tok, protoze nevite, co bude, tak jsem zacal vibrovat, strachy
jsem se tiasl. Nepoctral jsem se, jak se nékterym stavalo, ale kdyz je mlatili do ledvin, tak opusti
&lovéka vechno. ,,Pro¢ se klepes?*, vykali mé a tykali, stale to stidali. J4 jsem fikal: ,,Cekam,

I

ze mé budete bit*.

v O NPT Syrovice existuje jen velmi omezené mnozstvi informaci. Tabor se nachazel u mésta

Podbofan v okrese Louny. Byl vystavén roku 1958. Do roku 1961 spadala jeho sprava pod UT-NZ NPT/S
Jachymov (MV), od roku 1961 — 1965 pod spravu UNZ MV Syrovice. Za otrockych podminek zde
1965, kdy zacal odvoz véziii a likvidace tabora. Tabor byl oficielné uzavien 1. 7. 1968. V roce 1969 zde
byly nataCeny néckteré useky filmu ,,Skfivanci na niti“ reziséra Jiftho Menzela. Dostupné z:
<http://www.anticomm.co.uk/?p=993>, [citovano 5. srpna 2012].
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S emoci strachu pak izce souvisi ztrata smyslu zivota. Stavajici hodnoty, prace,
zvyklosti a vztahy nahradil zmatek, bezprostfedni ohrozeni, nediivéra a mnoho dalsiho,
coz muze mit za nasledek trauma nebo existencionalni krizi (FRANKL 2006).
Vyzkumy ukazaly, ze ve chvili, kdy traumatizujici udélosti piekro¢i ur€ity prah, tak se
psychicky zhrouti kazdy (RUTTER 1985: 581 — 611). U mych naratort a naratorek,
shodné se studii Kristyny Buskové (BUSKOVA 2009: 49), k vaznym traumatickym
nasledkiim nedoglo'®. Presto se v nasledujicich fadcich pokusim nastinit nejen Zivotni
podminky ve vézeni, kterymi byli nuceni moji pamétnici projit, ale také zminim nékolik
ochrannych faktort proti politickému nasili, diky kterym se na zéklad€ n¢kolika studii,
které jsou aplikovatelné i na muj vzorek respondentli, podafilo politickym véziim

vézeni prezit.

2. 4. 1. Fyzicky a psychicky teror

Zadny z mych narétorti nebyl ve vézeni vystaven fyzickému tyrani. To viak
neznamena, ze by bylo fyzické napadeni v komunistickych kriminalech vyjime¢né, ba
naopak, nebyly mu usetfeny ani zeny. O nasilnych praktikach dozorct naptiklad

vypovida svédectvi Vlasty Charvatové:

,,PIi vyslesich, které provadél zminény Pesek, mne bil gumovym obuskem pies chodidla, kdy
jsem napocitala sto ran a vic jsem o sob¢ jiz nevédéla. KdyZ jsem neodpovidala k jeho otdzkam
dost rychle, nechal prinést kbelik vody, chytil mne za vlasy a ponofoval hlavu do vody. Na
nékolik vtetin mné hlavu z vody vtahl, aby mi mohl polozit dalsi otazku, a kdyZ nebyla odpoveéd
jemu uspokojujici, opakovalo se ponofovani hlavy do vody po celé dve hodiny. Toto jsem zjistila
na hodinach, které mél na stole. Na moji zadost mi odepftel jit na zachod, a proto jsem vykonala
télesnou potiebu ve svém odévu. To Peska tak rozéililo, Ze mi dal facku, az jsem upadla na zem,
kde po mné¢ dupal botou a tloukl do hlavy kli¢i. Dale pii vyslechu nechal Peska pfinést zelezny
naramek, uvnitf vylozeny ostny, ktery mi nasadil na zapésti, kdy se ostny zadiraly do masa, az

jsem krvacela.«*®

18 Traumatické nasledky se politickym vézintim podatilo za pomoci komunity svych soukmenovct

a soukmenovkyn a dalSich diskutovanych faktord pfekonat jiz béhem pobytu ve vézeni. Existencionalni
krize pfisla pravé az po propusténi na svobodu (Buskova 2009: 49). Tento bodu budu diskutovat v dalSich
kapitolach mé prace.

19 Narodni archiv (NA), fond Sprava Sboru napravné vychovy (f. SSNV) — neuspotadano,
vézensky spis Dagmar Skalové, Protokol o vypovédi z 6. 7. 1956 (BURSIK 2006: 16).
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Mnohym politickym véziim byla navic Castokrat odmitnuta Iékaiska pomoc,
coz v nejhorsich ptipadech koncilo smrti v&zn&®. Nasilné chovéni ze strany dozorct je
zpusobeno tzv. dehumanizaci jedince v mysli pachatele (ANDERSEN, CHEN,
CARTER 2000: 269 — 318). Pachatel ptestal vnimat jedince jako lidského tvora a
choval se k nému s nepfiméfenym nasilim. Pachateli zaroven nehrozilo moralni
odsouzeni spolecnosti, protoze i ta z velké ¢asti vnimala politické vézné jako ,,podlidi*
(BUSKOVA 2009: 51). Cilem fyzického muéeni pak bylo znigit vlastni identitu jedince,
zlomit jeho vili tak, aby zradil sam sebe, a aby vySetiovatelé ziskali doznani pro své

vlastni uéely (SCHLAPOBERSKY 1990: 15 — 34; SIMKOVA 2007: 17 - 18).

Nastrojem utlaku ve véznicich nebylo jen biti a fyzické tyrani, ale i snaha
zmocnit se 1 lidské psychiky. Pokud byla télesné schranka ¢lovéka relativné zdrava, dala
se pfivlastnit a pracovné vyuzit jako zdroj produktivni sily, o ¢emz trefn¢ vypovida

vypoveéd Dagmar Simkové:

,.Byly jsme postaveny tvari v tvaf nééemu novému, dosud neznamému. Bylo to promyslené,
védecké spiknuti proti tomu, co ¢lovéka odlisuje od ostatnich tvord. Neslo totiz ani tolik o nas
fyzicky zmar jako o rozslapani mozku ¢lovéka, jeho mysli, pfes kterou se tunovym cvalem sloni
fitila lez, teror a propaganda. Slo o to, vyrvat z hrudi ¢lovéka srdce, p¥inutit jeho dusi k otrocké
prostraci a zdupat ji a poslapat jako rohoz u dveid. Znigit védomi lidského JA, aby piestalo
existovat. Kdyz ¢lovek ztrati védomi sebe, jeho té€lo neni nebezpeéné. Muze byt dokonce uzito
jako levny pracovni nastroj. Lidské télo ke své udrzbé nékdy potiebuje méné nez drahy stroj. A
vydrZi pracovat bez nahradnich soudastek déle nez fréza, jetab ¢i kombajn.“ (SIMKOVA 2007:
17 - 18).

Psychickému teroru byli vystaveni v§ichni moji naratofi a mnozi z nich jej stavi
na rovei teroru fyzickému. Nutno vSak opét poznamenat, ze Zadny z nich nebyl béhem
sveého vézeni nikdy fyzicky napaden. Psychicky utlak pak mél nejriiznéjsi podoby. Od
vyhrozovani a hrozbu tutlaku vici partnertim, détem a rodin€, zamezeni kontaktu
S nejbliz8§imi (neptfedani posty, zékazy ¢i odklady navstév), pres 1zivé vyroky o smrti a
zlomenosti blizkych, ktera je spojena s ¢innosti obvinéného, a slovnimi urdzkami, po

naprostou snahu o socialni izolaci a psychickou devastaci vézné¢.

2 Lidé umirali ve véznicich jesté¢ v 80. letech. Jednim z nejznaméjsich piipadd je umrti Pavla

Wonky, posledniho politického vézné, ktery zemiel 26. dubna 1988 v kralovéhradecké véznici na
nasledky nelidského zachazeni a zanedbani 1ékatské péce (vice viz dokument MUDRA, J. Svédectvi o
smrti Pavla Wonky, CR 1991)
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M. M.: ,Neublizili mi. My jsme pfisli v takovou §t’astnou dobu. Do Vénoc je jeste bili a tejrali a
my jsme pfisli po Vanocich. Panna Marie se starala, ze ty tresty tam nebyly. SpiS§ nés psychicky
tejrali, nedavali mi dopisy z domu a chtéli mé psychicky znicit (...). Jednou tam pfiSel jeden
vysetfovatel a ten byl hnusnej, hnusnej. Ten tak Skaredé mluvil o knézich, sprosté a nepravdy.

Péan Biih ho potrestal za to, Ze vedl takovy fe¢i. Druhy den pfiSel a mél pusu plnou strupi.*

M. S.: ,»Psychicky teror bylo to hlavni. Nebili nas, ale fikal tfeba: ,,Soucit s Vasi matkou!*, to

proto, aby mé dréasal.

R. D.: Jeden bachaf byl kretén. Rikali jsme mu koniské hlava, byl piiserny Sered’ak. Uz jenom
z toho titulu vyplyva, Ze byl zatrpkly, a kdyz mél moznost se na lidech mstit, tak se to u néj
projevilo. Ten nds tyral vSelijak. Nemohl nas mlatit, ale stfihal nds. On ndm ud¢lal dohola
pesinku, vselijak, zuby, abychom vypadali jako ptiSery a mél z toho legraci. Nikdo nemél

odvolani. I to bylo ponizovani ¢loveka.*

R. R. B.: ,,Vyslechy byly dlouhé, natlak byl neustaly. Uvédomoval jsem si, ze budou-li takové
vyslechy trvat dale, takze se budu muset psychicky hodné, hodné obriiovat, abych je vydrzel.
Bylo velice ponizujici dostat ve vézeni jidlo. To jste si musel zvednout ze zemé¢. Byl jsem
zesmésnovan ze vsech moznych sfér. Naptiklad bylo snizovano moje nabozenstvi, vzdélani,

cestovani, byl jsem napaden z germanofilstvi.*

R. M.: ,,Ja jsem nebyl fyzicky napaden. OvSem psychicky vyhrozovali, Ze mi zaviou rodinu (...).

Bal jsem se, abych nefekl néco, co by tady mohlo zptsobit problémy*

Rudolf Macek byl béhem svého véznéni v Leopoldove navic neustale za sebemensi
ptestupek vystaven hrozbé korekce a trestnich davek. Dle svych vlastnich slov byl na

samotce v Leopoldové téméf neptetrzité jeden cely rok:

R. M.: ,,Rano zazvonili, budicek a otevieni oken, ptinesli snidani, za chvili se okna zavirala, pak
pfisla prohlidka, jak mame ustlané deky, tak vétsinou to byla trestni davka, ponévadz jemu bylo
jedno, jak to bylo slozeny. On si fikal: ,, Trestni davku!*“ a zacalo to. Ja jsem zacal trestni davky
tim, Ze jsem pozadal o ohen chodbate a ten to udal bachafi, Ze mam cigarety. Ten bachar, ktery
me prohlizel, véd€l, ze mam cigarety a nechal mi je. JenomZe najednou: ,,Vy jste je utajil, vy jste
je prenesl!“, tak jsem dostal trestni davku 10 dni. To bylo hned druhy den. Takhle to s té¢mi
trestnimi davkami §lo dlouhou dobu (...). Ja jsem se na spolecnou celu dostal prakticky az za

rok.

Zeny byly ve véznicich velmi ¢asto sexudlné obtézovany, zneuzivany a
ponizovany. Jejich situace byla navic ztizena nedostate¢nymi hygienickymi
podminkami (absence teplé vody a hygienickych prostiedk, véetné vlozek), snahou o
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potlaceni jejich zenskosti (byly ostfihany, navle¢eny do nedustojného vézenského
munduru) a ztratou soukromi. Ponizovani nebyly usetieny ani fadové sestry, ba naopak.
Sestra Marie a sestra Milena na toto téma vzpominaji nasledovné:
M. S.:,.J4 jsem si Fikala, kdyby byla Panna Maria na mém mist&, kdyby ji dali pytel, tak si ho
upravi, aby byla jako Zena. Tak jsem si fikala, Ze se to pokusim upravit vice podle mého vkusu

(...). Takovéa zelena bliza to byla a méla vystfih, tak jsem nasla ve zbytku krabice svorky, jak
tam jsou, a z toho jsem si udélala takovej Spendlik, Ze jsem si to stahla. Prosté upravila jsem se.*

M. M.: ,,Vzpominam si, jak jsem se jednou sprchovala pod studenou vodou a ten darebak hlidac,
jak jsem byla svle€ena, tak on tam vlez. Naschval. To bylo bezohledny. Chtéli nas tim ponizit.
Clovek se alespon obratil zadama, aby tam nebyl vidét.*

V neposledni fad¢ dal§im dalezitym faktorem byla nemoznost dovolat se prava.
Ustup od garance prav vézné miizeme sledovat uz od roku 1949. ,,0d roku 1951 se
nemohli vézni ucastnit bohosluzeb (knézi dokonce museli viastnima rukama rozebrat
kostel ve veéznici Leopoldov) a bylo od naroku na pracovni odménu, jejiz vyplaceni bylo
odvislé od splnéni stanovené normy” (PINEROVA 2009: 19). Shodné s Tomasem
Bursikem mazeme shrnout, Ze ,,fotalitni vézenstvi do sebe paralelné zapracovalo tri
veci naraz. Fyzické tyrani téla, vykoristovani pomoci prace a psychické niceni duse.

Cilem byla devastace lidské osobnosti (BURSIK 2007: online).

2.4.2. Ochranné faktory proti politickému nasili

Faktort, které pomahaly politickym véznim zvladnout nejen zivot ve vézeni, ale i
propusténi, mize byt z psychologického hlediska nékolik (BUSKOVA 2009: 51 — 56).
Pro tcely mé prace jsem se rozhodla stru¢né pojmenovat ti, které se objevily u vétSiny

mych naratort a naratorek.

Mezi tyto faktory miZzeme fadit napiiklad hezké détstvi, plné lasky a vyssich
moralnich hodnot, mezi které mizu v ptipad¢ politickych vézini 50. let
jednoznaénétadit 1 hodnoty prvni republiky a vysoky stupeii vlastenectvi (LEE 1988: 67
—95; SCHANTALL 1999: 9 — 124). Vyjimkou v tomto ohledu nebyl ani respondent

¢echo-amerického pivodu:

R. R. B.: ,,Asi ve druhém ro¢niku jsem chtél, abych nebyl povazovan za Americana, ale za

Cecha. Takze jsem zpival pisni¢ky , Jsem Cech a Cechem ziistanu* nebo ,,Cechy krasné, Cechy

29



mé*, i kdyz nikdy mé nebyly (...). Prosté Cesko bylo stied mého univerzu. Moje orientace byla,
pokusit se byt Cechem vic, nez Cesi sami (...). Moji hrdinové byli Masaryk, Benes a Stefanik.
Ta prvni republika byla opravdu pohadkova a mohu fict, Ze na ni mam ty nejkrasné;jsi
vzpominky (...)Rychle jsem si osvojil ¢eské pamatné data. Ten mnichovsky dramat, ktery se
odehraval, se mne, mohu fict, dotkl vice, nez mych ¢eskych kamaradi. Stal jsem se zajatcem

toho dramatu (...) Myslim, ze jsem tenkrat plakal (plac).“

Stru¢né feceno, vétSina mych naratora a naratorek zaujimala silné ideologické
presvédceni. M¢li své moralni hodnoty, za které byli ochotni bojovat. Tento fakt

muzeme rovnéz povazovat jako psychickou ochranu pted vézenskymi praktikami.

Podobnym ochrannym faktorem je vzajemna soudrznost a podpora mezi
politickymi vézni, coz rovnéz vytvotilo ve vézeni jakési terapeutické prostiedi
(COLEMAN 1999: 133 — 139). Vzajemnou solidaritu a soudrznost mezi vézni ilustruje
vzpominka Reného Dlouhého, Rudolfa Macka a sestry Marie:

R. D.: ,,Dostali jsme kazdy jeden buit a k tomu chleba. Tenhle mlynaf byl takovy frajer, ze vidél
osmnactiletého kluka, kus toho buita ulomil a rozd€lil se se mnou. Na to nemizu cely Zivot

zapomenout. Tam teprve poznate, co v ¢lovéku je.

R. M.: ,,Dostéaval jsem hodné¢ trestnich davek. PfiSel za mnou podplukovnik generalniho §tabu
Mirek Ridl a rano tik4, at’ si dame snidani, vytahl kousek chleba a ted’ka vidi, Ze ja nemam

chleba a on mi dal chleba ze svého, pac ja jsem nemél.*

M. S.: ,Navazala se takové zvlastni piatelstvi. Vite, my byli jenom v t&ch hadrech oble¢eny, tak

zadny rozdil, to vnéjsi setfeny, tak méli zase lidi k sob¢ vnitiné bliz.
Sestra Marie se sestrou Milenou pak vzpominali na snahu politickych vézenkyn,
vytvofit si ve vézeni pekné Vanoce. Tyto vzpominky rovnéz vypovidaji o podobném
smysleni a stejné kolektivni zkuSenosti, kterou si politi¢ti vézni chtéli ulehcit sviij

pobyt:

M. S.: Vanoce? Sedsli jsme na ty chodbé na dievaku a vim, Ze tfeba v rozhlase davali to ,,Ave
Maria®“. To jste vid€la, jak vSechno breci (...) Ja si vzpomindm, ze n&jaka sestra dostala pfi
navs§téveé promeénénou hostii, eucharistii, a rozdélila, ze kazda dostala maly kousicek hostie. To
byly krasny vanoce. M¢li jsme takovou bednu na chodbé, prostienej ubrousek, a tam jsme slavili
vanoce. Eucharistii jsme méli u sebe. To byly krasny vanoce. Na to rada vzpominam. Jinak Dasa

Simkova, tam byly dév&ata, GpIné umélkyné, namalovala Narozeni pané.*
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Vzpominky obou naratorek navic ukazuji, Ze pobyt mezi elitou naroda ve vézeni

vyvazil negativni zazitky. Podobnou zkuSenost s elitou naroda mél i Rudolf Macek.

M. S.: ,,Vzpomindm na to rada, protoZe tam byli takovy nejlepsi osobnosti z naseho naroda.
Tteba Rizenka Vackova. Takovi lidi, co jim pfekazeli, tak s t€émi jsme se tam sesli. To tplné
vyvazilo, ze jsme mohli poznat tu inteligenci na§eho naroda a s ni navazat kontakt (...) Vite, je to

obohaceni ¢loveka, kdyz timto projde.*

M. M.: ,Pan Bih zaplat’ za ty zkuSenosti. J4 jsem si fikala, abychom nebyly zaviené, kdyz tolik

lidi bylo, Ze bychom o néco piisly.

R. M.: ,,Byli tam vzacni lidé, ktefi vypravéli. To byla pro nés univerzita. Tieba tam byl néjaky
Myslivec, doktor, a ten umél nadherné vykladat o vytvarném kumstu. Byli tam ale i jini, profesor

Vagner, kunsthistorik o obrazech, takze bylo co poslouchat, bylo na co se divat.*

Neméné¢ dalezitym faktorem je zdsadovost vSech véziil a vézenkyn, ktefi si i ve

vézeni udrZeli své moralni hodnoty:

M. M.: 1 kdyzZ nas zavreli a svazali, tak svoboda je nedoty¢na, ta zlistane, tu si clovék musi

chranit a nenechat si ji vzit.“

M. S.:,,Vzdycky je dobry nechat si takovy uslechtily, lidsky, i kdyZ jste za miizemi, nemate kli¢

a nemuzete nic. Myslim, Ze hodné zalezi na tom, byt i ve vézeni princeznou.*

Vypoved sestry Marie koresponduje s ndzorem psycholozky Teria Shantall, zabyvajici
se problematikou holocaustu: ,,ziistat clovekem (pecujici a humanni bytosti) bylo tim
nejstatecnejsim odporem proti nacistiim* (SCHANTALL 1999: 96 — 124). Politicti
vézni komunistického reZimu navic svou zdsadovost potvrzuji i tim, Ze ve vétSing
razantn¢ odmitali jakoukoli formu spoluprace s dozorci. Pro piiklad uvadim opét

vzpominku sestry Marie:

M. S.:,,Jednou mi dozorce piinesl oblozeny chleba. Rikala jsem si, Ze je to vedefe, tak jsem ho
snédla. Divila jsem se, jak je dobrej. Pak jsem zjistila, Ze to byla jeho vecefe. Kdybych to védela,

tak bych ho bejvala nevzala.*

Politicti vézni se Casto stavéli dozorciim na odpor, a to i pies hrozici trest. Tato aktivni
obrana jim dévala pocit kontroly nad situaci, zvySovala jejich sebevédomi a stdvala se

tak dal§im dilezitym ochrannym faktorem (RUTTER 1985: 598 — 611). Jak ukazuje
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vypoveéd sestry Marie, odpor viici véznitelim ji dodéaval pocit sebe duvéry, pocit udrzet

si sebe samu:

M. S.:,,Pii tom prvnim vyslechu byla sedacka jako klapacka na zdi a na tu jsem se méla posadit.
Bylo tam nékolik téch esenbakti nebo estébakt, kazdej lejstra v ruce a: ,,Co je tohle a co je
tohle!“, ale nereagovala jsem na to. Az pak se mi pfedstavil jejich hlavni velitel a zafval na mé:
,Mam vam zavolat psychiatra?!“. To mn¢ pomohlo. Ja jsem fikala: ,,Dékuji, nepotiebuji, ja jsem
klidnéjsi nez vy*, a pak uz dal pokoj. Tim mné pomohl, Ze jsem najednou byla sama sebou.

Urazil me¢, tak jsem $la do opozice.*

V zavéru bych chtéla zminit, Ze v§ichni moji naratofi a naratorky jsou véfici.
Viru v Boha pak sami na mnoha mistech rozhovoru uvadi jako hlavni zdroj sily k

prekonani jejich problému:

R. M.: ,,Ja trochu toho kumstu umim, tak jsem si namaloval na zed’ dfevickem hlavu Krista

a Matky Bozi a mé to pomahalo obrovsky, vite? To abych neprozradil slovo o téch hosich

z Nachoda. Ono to byla viceméné moje zachrana, protoze ponévadz kdyby tady ta skupina

Vv Nachodé praskla, tak bych dostal Spagat (...). Strach pfi vyslechu jsem nemél. To jsem prosil
Péana Boha, aby mi dal hodné¢ sily. Nebylo to lehky. Dostal jsem 22 rokt, i kdyZ jsme vlastn¢ nic

neprovedli.

M. S.: ,,Nas zakladatel byl taky véznény, tak jsme v ném méli vzor a citili jsme se poctény, Ze
kdyz nam dal tolik svoji lasky, tak mame kousek jeho udélu. Ta podobnost se zakladatelem nas

uplné nesla (...) Pan Buh mi dal takovou silu, Ze jsem se nebala.*
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3. METODOLOGIE

Hlavni metodou, kterou jsem si pro ziskavani dat zvolila, je metoda oralni historie,
prevazné jeji forma biografickych vypravéni pamétnikti neboli naratora. Jak uvadi
Miroslav Vangk (VANEK 2004: 53) metoda oralni historie v sob& obsahuje jednak
dotazovani na urcité historické udalosti, ¢imz je myslen strukturovany rozhovor, jednak
dotazovani na cely naratoriv zivot v jeho komplexnosti, ¢imz je myslena prave

zminovana forma biografického vypraveéni.

Ma préce je zaroven terénnim vyzkum kvalitativni povahy, ktery je doplnény o
studium primarni a sekundérni literatury. U vSech pamétniki jsem se seznadmila
s dokumenty, respektive vySetfovacimi spisy, které jsou ulozeny v Archivu
bezpecnostnich slozek. V nékolika piipadech jsem se rovnéz seznamila s dokumenty,

které dani pamétnici vlastni.

V nésledujicich dvou kapitolach ve stru¢nosti popisi samotnou metodu oralni
historie. Nasledné se budu vénovat etice vyzkumu, kterd je v ramci vedeni

oralnéhistorického vyzkumu zcela nezanedbatelna.

3. 1. Metoda oralni historie

Oralni historie je kvalitativni vyzkumnéa metoda, stale vice nachazejici uznani

lidské minulosti popsany mluvenym slovem (VANEK a kol. 2007: 11). Sirsi definice

pak miZe byt definovana nésledovné:

Jedna se o fadu propracovanych, avsak stale se vyvijejicich a dotvatejicich postupd, jejichz
prostfednictvim se badatel v oblasti humanitnich a spole¢enskych véd dobird novych poznatk, a
to na zaklad¢ ustniho sd€leni osob, jez byly ucastniky ¢i svédky dané udalosti, procesu nebo
doby, které badatel zkouma, ¢i osob, jejichz individudlni prozitky, postoje a nazory mohou
obohatit badatelovo poznani o nich samych, pfipadné o zkoumaném problému obecné. (VANEK

a kol. 2007: 11).

Oralni historie byla naptiklad pouzita pti zkoumani déjin elit minulych rezimu
(VANEK 2005: 36), kdy kvilli cenzufe a vlddnouci mensing, tvorici tehdy psané d&jiny,
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nebylo mozné ziskat objektivni informace o dané situaci a pomérech samotnych. Stejné
tak byvali politicti vézni byli dlouhou dobu upozad’ovanou skupinou, o které se
dochovala jen dokumentace (vysetfovaci spisy), potizena z pohledu komunistické moci.
Pravé rozhovory umoziuji ukdzat barevny obraz paméti této skupiny lidi a vice ndm tak
priblizit dané téma. Je vSak tfeba mit na paméti, ze je tieba soucasné pracovat také

s archivnimi materialy, historickymi prameny ¢i dokumenty osobni povahy, jako jsou

dopisy, deniky nebo fotografie.

Cilem oralni historie je ,,dat hlas“ oby&ejnym lidem (VANEK 2004: 34).
Dochézi k jistému odklonu od minulosti, kdy byla davana ptrednost historii elit a
velkych udalosti. Jak uvadi Paul Thompson, déjiny Castéji obhajovali ,,moudrost
mocnych®, o které v historii §lo. Naproti tomu ,,vypraveéné déjiny* ukazuji
spravedlivéjsi a realisti¢téjsi podobu minulosti tim, Ze zohlednuji dosud opomijené
slozky spole¢nosti (THOMPSON 1978: 8). Jinak fe¢eno, do poptedi se dostavaji tzv.
malé d&jiny a rozmér kazdodennosti (VANEK 2003: 18).

Jedna z hlavnich premis oralni historie je, Ze zadny Zivotni pfibéh neni métitelny
schematickymi kritérii a neda se ovéfit jiz vyslovenou hypotézou. Zarovent miZzeme fici,
Ze 74dny zivotni pfibéh neni obycejny a kazdy je jedine¢ny. Vypovéd naratora ma sama
0 sobé& svou svébytnou vypovidaci hodnotu, kterou neni Zadouci porovnavat a

zobecnovat. Dillezita neni objektivita vypovédi, ale pravé subjektivni proZzitky.

Souhrnné feceno, ve své praci kvalitativné vyhodnocuji jednotlivé rozhovory,
pfi¢emz piihliZim k individudlnim odli$nostem kazdého z naratort. Citace, které ve své
praci pouzivam, nechavam v nezménéné forme, bez redakénich zasahti, ackoli vlastnim
obé verze kazdého z rozhovord. Cinim tak proto, aby vyznéla autenticita spoleenského
prostiedi, z kterého dany narator pochéazi. Kazdy pamétnik mé své jazykova specifika,
ktera povazuji za vyznamna (spisovny jazyk fadovych sester, lidovy projev zemédélce,

znovuozivena CeStina Cechoamericana, zijiciho fadu let ve Spojenych statech, ostiileny

projev plukovnika ve vysluzbé a byvalého predsedy KPV atd.).

Béhem rozhovoru nemam predem striktné dané otazky, vztahujici se k tématu.
Ty se samy vyviji a piipadné modifikuji v pribéhu rozhovoru. Tematicky rdmec mi
slouzi jen jako opérny bod pro ptipad, kdy naratorovi piestane slouzit paméti nebo nevi,
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jak v rozhovoru pokra¢ovat dal. V pouzité metodé¢ oralni historie se snazim dodrZovat
symbidzu vztahu mezi tazatelem a naratorem, kdy oba vystupuji jako rovnocenni

partnefi, s ¢imz souvisi také nutné dodrzovani etickych zésad.

3. 2. Etika vyzkumu

Nedilnou soucasti vedeni oraln¢ historického vyzkumu je eticka rovina. Mezi tazatelem
a naratorem béhem rozhovoru, zejména pak béhem zivotopisného vypraveni, vznika
uzky osobni vztah. Ten vyplyva z toho, ze narator tazateli odhaluje cely svij Zivot,
nevyjimaje jeho citlivé faze. Rozhovor tak mnohdy spadé do emocné vypjatych situaci,
kdy se naptiklad narator pii svych vzpominkach neubrani slzdm. Ritchie uvadi, ze
rozhovory zaroven maji pro staré lidi i jisty terapeuticky ucinek: citi se dilezitéjsi a
ziskavaji tim pocit, ze jejich zivoty byly hodnotné (RITCHIE 2003: 233). Narator tak ve
vetSing€ piipadu projevuje viici tazateli jisty faktor ditvéry, kterd nesmi byt zneuzita.

Proto je tieba dodrZovat etické zasady.

vvvvvv

K naratorovi jako k darci zivotniho pfib&éhu. Pokud by doslo k manipulaci ze strany
tazatele, vyzkum by byl znehodnocen. Tazatel je povinen sezndmit naratora se vSemi
podrobnostmi vyzkumu, tedy s tématem, metodikou vedeni rozhovoru, jeho nasledném
zpracovani a vysledném vyuziti (uloZzeni nahravek do archivu, vystupy vyzkumu,
publikace atd.). Narator ma zaroven plné pravo na anonymitu své osobnosti ¢i ¢asti
rozhovoru. Z pravniho pohledu je pro tento pfipad nutné uzaviit smlouvu (nebo alespon
sepsat dohodu, poptipadé pisemny ¢i Ustni souhlas) mezi naratorem a tazatelem
(fesitelskym tymem nebo instituci). Tazatel nesmi poskytnout informace o naratorovi
Zadné jiné osobé, pokud o tom narator nebude informovan nebo pokud si to nebude piat.
V podepsaném dokumentu musi byt uvedeny nasledujici idaje: nazev projektu, jeho
ucel a cil, schvalené oblasti vyuziti pramene a zptsoby nakladani s timto pramenem.
Eticky kodex pro vedeni oraln¢ historického rozhovoru je odvozen od etického kodexu
Mezinarodni asociace oralni historie (IOHA). Jeho cilem je omezit neadekvatni vedeni
rozhovoru a zkreslovani historie, vylouc€it manipulaci a zneuzivani osobnich udaji nebo

samotnych informaci (VANEK, PELIKANOVA, MUCKE 2007: 151 — 156).
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Z legislativniho hlediska jsou zasady prace s citlivymi udaji obsazeny v Zakone ¢.

101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajii.

V neposledni fad¢ musi tazatel ke svému vyzkumu piistupovat reflexivné. Musi
byt schopen piihlizet k ménicim se okolnostem vyzkumu a také k individualnim
pottebam daného naratora. Zaroven pak musi kriticky pfistupovat k sobé samému jako

k nedilné soucasti celého vyzkumu.
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4. SPECIFIKA VYZKUMU

Tato kapitola se vénuje specifickym otdzkam mého vyzkumu, s kterymi jsem se musela
behem sv¢é studie zabyvat a postupné se s nimi vyporadavat. Je rozdélena do tii ¢asti,
kde vysvétluji jednak vybér tématu své prace, jednak prubeh ziskavani naratorti a jejich
charakteristiky, které se mi béhem vyzkumu ¢aste¢né oteviely. Konkrétni osudy a
charaktery jednotlivych pamétnikii jsou nasledné analyzovany v ramci jednotlivych
zivotnich vypravéni. V posledni ¢asti kapitoly pojednavam o samotném vedeni a

zpracovani oraln¢ historického rozhovoru.

4. 1. Vybér tématu

K tématu ¢eskoslovenskych politickych vézid jsem se dostala diky spolupraci s tehdy
studentskou iniciativou Politi&ti vézni.cz, do které jsem vstoupila v Fjnu roku 20097,
Ma prace méla piivodné spocivat pouze ve vedeni a zpracovani rozhovort na zakladé
metody oralni historie a méla byt ve spojitosti s grantem ukoncena zac¢atkem ledna
2010. V dobé pied mym vstupem do projektu diky financim z Evropské unie u Utadu
vlady CR (ziskanym Tomasem Bouskou a Klarou Pinerovou) vznikly stejnojmenné
webové stranky, byly vydany dvé knihy o politickych véznich, jedna anglicky
(BOUSKA, PINEROVA 2009) a druha ¢esky (BOUSKA, PINEROVA, LOUC 2009), a
V neposledni fad€ byla vytvorena sbirka vézenskych rozhovorl v badatelském archivu

v Centru oralni historie Akademie v&d CR.

V projektu jsem vidéla vhodnou pfileZitost, jak praktikovat zatim jen teoretické
poznatky o ordlni historii v praxi a ziskat tak patfi¢né zkuSenosti. O samotnych osudech
politickych vézii a kazdodennich podminkach ve véznicich v komunistickém
Ceskoslovensku jsem méla jen matnou predstavu. Teprve pii ¢teni knihy Tomase
Bursika (2006) a pfi realizaci jednotlivych rozhovort s mymi naratory jsem si
uvédomila, jak masové nezakonny byl totalitni rezim v Ceskoslovensku a jakou
vypovédni hodnotu nesou jednotlivé zivotni ptibéhy kazdého z byvalych politickych

véziill. Zacala jsem vnimat existenci jednotlivych odstinil v jejich vypravéni. Zacala

2 V listopadu 2010 pak vzniklo stejnojmenné obcanské sdruzeni Politicti vézni.cz.
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jsem poznavat, Ze jejich Zivot neni ¢erno bily, Ze se neda d¢€lit na obéti a vrahy. Chtéla
jsem také zdtraznit multiplicitu Zivotnich ptib&hi, ktera se s kazdym novym osudem
stavala stale jasn¢jsi. Po slibeném uskute¢néni rozhovorti s dvéma nardtory muj zajem o
dané téma vzrostl natolik, Ze jsem se rozhodla ve vyzkumu s ostatnimi politickymi
vezni, na které jsem ziskavala dalsi a dalsi kontakty, pokracovat a redak¢né upravené
rozhovory publikovat na zmintovanych webovych strankach. V neposledni fad¢ jsem
diky této ptilezitosti dostala také k produkci filmového dokumentu o byvalé politické
vézenkyni, vedeného pod pracovnim nazvem , K. Ch.*, ktery je v soucasné dob¢ ve fazi

v ,y  s22
dokoncovani“”.

Postupem Casu se muj z4jem v dané tématice stale vice vymezoval na Zivot po
propusténi z ceskoslovenského komunistického vézeni. V tomto tématu jsem nedostatek
badatelskych poznatkl. Vétsina literatury, ktera se mi do té doby dostala do ruky, byla
vénovana pievazné kazdodennimu Zivotu ve v€zeni nebo popisu podminek
Vv jednotlivych véznicich a pracovnich taborech. V samotnych rozhovorech, které jsem
vedla, jsem zacala narazet na to, Ze nékolik mych naratorii automaticky ukoncovalo své
vypravéni (minéno pii vedeni prvniho rozhovoru) propusténim z vézeni nebo kratce po
ném. Na mé piipadné otazky, tykajici se ,,zivota poté*, pak odpovidali stru¢néji a nékdy
jimi byli dokonce zaskoceni. Zacalo mé tak zajimat, zda je to proto, Ze jim tato Zivotni
epocha pfijde ¢tenafsky €i posluchacsky neatraktivni nebo proto, Ze se jim o této dobé
haie hovoii? Jaké podklady tento hypoteticky ,,blok* pfipadné¢ ma? Stru¢né feceno jsem
chtéla postihnout, s jakymi vSemi tématy se byvali politi¢ti vézni museli pfi svém
navratu do spole¢nosti vyrovnavat a co jim naopak jejich zivot po propusténi

usnadnovalo.

4. 2. Ziskani naratori a jejich charakteristika

Nyni se vracim k vlastnimu vyzkumu, a sice ke specifiklim, spojenymi s mymi
respondenty. V prvni ¢asti této kapitoly popisuji obecnou charakteristiku naratord,

zpusob jejich ziskani v¢etné problematickych otazek, s kterymi jsem se musela v ramci

22 Vice informaci o projektu K. Ch. [online] Dostupné z <http://www.politictivezni.cz/k-ch.html>

[citovano 10. ¢ervna 2012].
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spoluprace s jednotlivymi pamétniky vypotradavat. V druhé ¢asti kapitoly se pak vénuji

analyze konkrétnich zivotnich piib¢ht.

Celkem jsem ve své studii spolupracovala s Sesti naratory, ¢tyfmi muzi a dvéma
Zenami, narozenymi mezi lety 1922 — 1934. Tti naratofi a dvé naratorky pochazeji
z nachodského kraje. Jsou ¢leny a ¢lenkami Konfederace politickych vézili, pobocky
Nachod. Jeden narétor je Cechoameri¢an, Zijici ve Washingtonu ve Spojenych statech
americkych. Ve vSech zadostech o poskytnuti rozhovoru jsem byla piijata kladné.

Vyjimkou byla jedna Zena, kterd se omluvila kvtli §patnému zdravotnimu stavu,

kterému by dle jejich slov vzpominky na dobu prozitou v kriminéle jen uskodily.

Vétsinu kontaktll na respondenty jsem ziskala metodou sné¢hové koule (snowball
sampling). Disman uvadi, ze vyzkumnik v rdmci této metody pozada pivodniho
informatora, ktery ma pfistup k ¢lenim cilové skupiny, aby mu pomohl najit dalsi
adekvéatni Gi€astniky rozhovori, ktefi mu zas mohou pomoci ziskat dalsi a dalsi
ucastniky, a tak se dany vzorek mize stale vice rozsifovat (proto metoda ,,sn¢hové
koule®) (DISMAN 1993). Toto tvrzeni je z velké ¢asti aplikovatelné i na mij vyzkum.
Jeden osloveny narator mne informoval o dal§im naratorovi, poskytl a zprosttedkoval

mi s nim kontakt®>,

Prvni kontakt jsem ziskala ptes svého Skolitele diplomové préace. Jednalo se o
plukovnika ve vysluzbé Rudolfa Macka, tehdej$iho predsedu KPV v Nachodg¢, ktery je
v kruzich byvalych politickych véziti povazovan za velkou kapacitu. Rudolf Macek
s rozhovorem ihned souhlasil, aniz pfesné véd¢l, k jakym ucelim bude zpracovan. Je
zvykly vystupovat na vefejnosti a aktivné se G€astnit veSkeré¢ho déni, spjatého
s tématikou politickych véznua (besedy na Skolach, vzpominkové a pietni akce, navstévy
pamatniku, vystav atd.). Jeho vypovédi korespondovaly s archivnimi materialy, se
kterymi jsem ve své praci pracovala. Zcela pfesné si pamatoval nejen data svého
zatCeni, odsouzeni a propusténi, ale i data zatCeni a vyméry trestil svych spoluviniki.
Jeho osobni zkuSenost s diivéjsi prezentaci svého piibéhu mohla ptispét k srozumitelné

formulaci vypovédi.

2 Srovnej VANEK, Miroslav. Ordlni historie ve vyzkumu soudobych déjin. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny

AV CR, 2004. c. d. s. 60.
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Podobné zkusSenosti s vefejnym vystupovanim mél i René Dlouhy. Byl mi
predstaven Josefem Celbou (viz niZe) na vyro¢ni schiizi KPV v Nachodé, kam jsem
byla ptizvana. René Dlouhy mne jako jediny z naratorti sém od sebe vybidl, abych
s nim uskutec¢nila rozhovor. Jeho formulace ptibeéhu vSak na rozdil od pana Macka prilis
srozumitelna nebyla. Pan Dlouhy na tikor svého osobniho vypravéni vstupoval do
Sirokého dobového a rodinného kontextu. Snazil se vice prezentovat své znalosti o dané
dobé¢, ziskané ze sekundarni literatury a archivnich prament, tykajicich se jeho osoby,
nez své vlastni prozitky. Do svého vypravéni si rovnéz nenechal pfili§ zasahovat a mé
otazky vnimal jen okrajové. Nejvétsi problém pak nastal pfi schvalovani redakéniho
ptepisu, kdy René Dlouhy nesouhlasil s jeho obsahem, ackoliv se jednalo o jeho vlastni
vypovédi. Nelibila se mu forma publikace rozhovoru, ackoliv byl n€kolikrat seznamen
s metodou oralni historie, a pozadoval, abych o ném napsala jakousi pfevypravénou
formu monografie. Nakonec vSak po ptfedlozeni ukazek rozhovort s ostatnimi byvalymi
¢eskoslovenskymi politickymi v€zni souhlasil. Spravnost jeho rozhodnuti byla
umocnéna poté, kdyz jsem mu ukazala podobu jeho rozhovoru, ktery pfede mnou
poskytl sdruzeni Post Bellum, publikovaném na stejnojmennych strankach bez

- - 24
upozornéni a bez jeho souhlasu

Josef Celba na rozdil od ptedeslych dvou naratori zddné zkuSenosti
s poskytnutim svého zivotniho pfibéhu nemél. Rozhovor s nim mi zcela zprostiedkoval
Rudolf Macek. V samotném rozhovoru byla citit jista nervozita nebo mozna i
skromnost, Ze ptibeh neni dostatecné zajimavy, coz nékolikrat i sim Josef Celba zminil.
Béhem rozhovoru odpovidal spiSe tiseCnou formou a nechal se zcela vést mymi
otazkami. O dob¢ véznéni pak podéaval spise obecné informace, coZ jsem povazovala za
mozny dasledek Spatnych vzpominek. Po ukonceni nasi spoluprace a odsouhlaseni
redak¢ni podoby rozhovoru jsem zjistila, ze se jeho vypovedi v n€kolika zdsadnich
bodech 1isi od archivnich materidlti v Archivu bezpe¢nostnich sloZek (konkrétné viz
biogram Josefa Celby). Pfedev§im jsem se zde dozvédéla o podepsani agenturni

spoluprace s StB?, ktera v rozhovoru zminéna nebyla a které jsem neméla sebemensi

24 Post Bellum. [online] Dostupné z:

<http //195.113.180.53/witness/photo/id/1505?locale=cs_CZ> [citovano 25. kvétna 2012].
2 Viz Zprdava o pritbéhu vdzani a Zdivodnéni k uloZeni agenturniho svazku JOSEF, cislo 7310.
Archiv bezpecnostnich slozek. 940514MV.
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tuSeni. Diky tomuto zji$téni jsem se dostala do jistého etického rozporu, jak s danou
informaci nalozit, abych naratorovi neuskodila. Po konzultaci s mym Skolitelem jsem se
rozhodla k uskute¢néni dalsiho, vysvétlujiciho rozhovoru, s kterym Josef Celba po mém
vysvétleni dané situace nasledné souhlasil. Po pfedlozeni svazku o zavazani ke
spolupraci s StB pan Celba jevil znacné zndmky prekvapeni. Svazek dle jeho vlastnich
slov vidé€l poprvé v zZivoté. Vzniklou situaci nedokazal vysvétlit, ackoli sam ve spisu
identifikoval svij rukopis. Agenturni ¢innost oznacil jako kamuflaz ze strany moci.
Nutno podotknout, ze nikdo z pobocky KPV Nachod, véetné plk. v. v. Rudolfa Macka,
nevi o této moZzné kolaboraci Josefa Celby, a podle mého nazoru neni ani v mé
kompetenci, abych je s timto jednostrannym faktem seznamovala, neucini-li tak pan

Celba sam.

Zcela specificka byla také spoluprace s fadovymi sestrami Marii a Milenou.
Rudolf Macek mi obé¢ sestry pfedstavil na schiizi KPV v Nachod¢. Samotné uskute¢néni
rozhovoru vsak bylo na rozdil od ostatnich naratord komplikované;jsi. Moji zadost o
rozhovor musely schvélit nejen doty¢né pamétnice, ale pfedevsim sestra pfedstavena.
Ta ji nakonec pfijala s podminkou, Ze pfi rozhovoru bude pfitomna jesté dalsi sestra,
ktera bude na prib¢h rozhovoru se sestrou Marii a nasledn¢ se sestrou Milenou dohlizet,
aby se sestry citily bezpecné¢ a nebyly vpadem cizi osoby a intimnich otazek rozruseny.
Sestry pfi samotném rozhovoru zddnou znamku rozrusenosti nevykazovaly. Vzajemné
se od sebe lisily jistymi povahovymi rysy. Sestra Marie vypovidala velmi klidnym
hlasem, spisovnym jazykem a Casto vyckavala na mé otazky. Otazek tykajicich se
naptiklad hygieny a menstruace ve vézeni se zdrZzovala. Sestra Milena pak mluvila zcela
plynule a béhem prvniho rozhovoru sama srozumitelné postihla cely svilij Zivotni ptibéh.
Bezprosttfedné hovotila o vSech aspektech svého Zivota, na ptiklad i o svych
zkuSenostech s muzi. Obé sestry pak mély spole¢ny pohled na dobu stravenou
vV komunistickém kriminalu, na ktery vzpominaly na rozdil od ostatnich byvalych
politickych véziili prevazné kladn€ a s usmévem na rtech. Dle jejich slov by se styd¢€ly
za to, kdyby mezi takovou elitou, které se tehdy v ¢eskoslovenskych véznicich
nachazela, nemohly byt. Zaroven braly své véznéni jako osud a udél, ktery mohly sdilet
spolecné se svym paterem Josefem Kentenichem (vice viz osobni medailon obou

sester). Jejich rozdilnost pak nejvice vynikla pfi vypravéni zivota po propusténi, kdy

41



bylo jejich vnimani spole¢nosti prevazné apolitické. O tomto tématu vSak budu

samostatné pojednavat v jiné kapitole.

Nejvice viditelnou vyjimkou celé skupiny respondent je Robert Roy Budway,
ktery na ambasadé Ceské republiky ve Washingtonu navstivil konferenci s ndzvem
,Human Rights and Democracy: Examining the Stolen Lives of Political Prisoners«%,
kde se svym piispévkem ,,Memories of Czechoslovak Political Prisoners: Male and

Female Survivors of Jailing in 1950s¢%’

vystupoval také Tomas Bouska. Pana Budwaye
tento panel natolik zaujal, Ze se svym Zivotnim pfibéhem Tomase Bousku kontaktoval.
Zpracovani samotného rozhovoru pak bylo svéfeno do mych rukou a Robert Roy
Budway kviili jeho uskuteénéni piijel na vlastni ndklady z vlastniho zajmu do Ceska.
Do svého vyzkumu jsem ho zapojila pfevazné proto, Ze byl napti¢ svému osudu usetien
zivota v socialistickych zemich. Na jedné stran¢ je situaci v komunistickém zcela zaujat,
ale na druhé strané neni poznamenan. Totalitu uvnitt Ceskoslovenska si osobné se v§im
vSudy vyzkousel, ale mohl z ni zas vystoupit a podivat se na ni zvenc¢i demokratického
statu. Mohl se od dané situace odtrhnout a pfemyslet o ni. Robert Roy Budway vnima a
popisuje spousty zdanlivych malickosti, ktefi by ¢eskoslovensti vézni povazovali za
malicherné nebo za zcela béZné, a proto o nich zfejmé ve svych vypravénich nemluvi.
Popisuje proménu ¢eské spolecnosti od idealti prvni republiky, pies strach béhem druhé
svétove valky po destrukcei spolecnosti v dobé totality. Mezi témito jednotlivymi tfemi
udobimi citi mensi ¢i vetsi rozdily, které dokaze jako nezavisly pozorovatel, ktery v této
spolecnosti nemusel zit po celou dobu, popsat. Tento aspekt povazuji u Roberta Roy

Budway za nejvyraznégj$i specifikum a za nejvetsi piinos do celé multiplicity vyzkumu.

V piedchozich odstavcich jsem chtéla ukdzat, ze 1 kdyZ jsem ve svém vyzkumu
Vv péti piipadech hovofila s ¢leny jedné pobocky KPV Nachod, nelze predpokladat, Ze
tato skupina bude sdilet urcita stejna specifika v pohledu na téma politického vézeni.
Kazdy zivotni ptibeh, vCetné piistupu naratora k jeho podani, je zcela individualni, plny

nejriznéjSich odstinti barev jejich paméti.

26
27

let.

Volny pteklad: Lidska prava a demokracie: Zkoumani ukradenych zivoti politickych veziui.
Volny pteklad: Vzpominky ceskoslovenskych politickych veziii: Muzi a Zeny preZivsi véznéni 50.
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4. 3. Osoby naratori — biogramy

V nasledujicich podkapitolach se vénuji analyze vypovédi jednotlivych naratort,
strucné postihujicich celou zivotni linii od narozeni do dneSnich dni. Abychom mohli
porovnavat jednotliva témata a uskali integrace zpatky do spolecnosti, kterymi se ve své
préci primarné zabyvam, povazuji za dulezité znat také cely zivot kazdého z naratori.
Predchozi zivotni zkuSenosti mohou z velké Casti ovliviiovat dalsi Zivotni drahu, ktera

se utvarela po jejich propusténi na svobodu.

Nize uvedené potadi nardtori chronologicky koresponduje s potfadim nahravani
jednotlivych rozhovorii. Néktera data a udaje v Zivotech narétori, zejména data zatceni
a propusténi, jsou ovétena dle dostupnych archivnich materiala z Archivu
bezpec¢nostnich sluzeb nebo z vlastni archivni dokumentace jednotlivych naratort.
Konkrétni historické terminy a jména jsou pak v poznamce pod ¢arou vysvétleny na

zéaklad¢ sekundarnich pramenti.

4. 3. 1. PlIk. v. v. Rudolf Macek

Plukovnik v. v. Rudolf Macek se narodil 13. kvétna 1925 v Nachodé do rodiny
byvalého ptisluSnika ¢eskoslovenskych legii v Rusku, civilnim povolanim sklenaiského
mistra, jenz tragicky zahynul po smrtelném urazu na stavbé roku 1929. Pan Macek
spolu se svym bratrem vyrustal jen s matkou, spolecensky uznavanou obchodnici a

sklenafskou mistrovou.

Béhem druhé svétové valky byl nasazen k némecké Technische Nothilfe?®, kde
pomahal se stavbou protileteckych krytil, zdkopi a nasledné i pti odklizeni $kod po
leteckém bombardovani Ostravy a Prahy. Po konci valky se ucastnil odzbrojovani
némeckych jednotek. Zahy nasledoval §lépéje svého otce a roku 1947 absolvoval

vysnénou Vojenskou akademii v Hranicich na Moravé. Ziskal hodnost porucika.

28 Tzv. TeNo (technické nouzové sbory), jeden zGrfadi OrPo (Ordnungspolizei), pravidelné

némecké uniformované policejni sily nacistického Némecka. Byly vytvofeny v roce 1919 k udrzbé
vetejnych technickych vybaveni a zakladnich primyslovych odvétvi béhem viny stavek. Od roku 1937 se
staly soucasti technickych pomocnych sbori policie. Za valky bylo jeji hlavni ¢innosti odstranovani
nasledkti bombardovani. Dostupné z: <http://warshop.cz/wordpress/?p=3737> [citovano 25. kvétna
2012].
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Béhem tzv. vitézného unora 1948 byl ,,odstranén‘ od tvaru na ctyitydenni kurz
ve Spindlerové M1yn&. Po navratu zorganizoval protistatni odbojovou skupinu®, ktera
se pfipravovala na mozny konflikt Vychodu se Zadpadem. Jeji vojenska cast byla
prozrazena a pét Elent® bylo postupné pozatykano. Rudolf Macek byl zatéen 17. ledna
1950 v Novém Mésté nad Vahom ve véku 25 let. BEhem soudu v Hradci Kralové dne
25. dubna 1950 byl podle zékona ¢islo 231/1948 Sb. odsouzen k 22 letim odnéti
svobody za velezradu, pobufovani proti republice, zlo&in vzpoury a podvod*!. Piivodn&
navrhovanému trestu smrti unikl podle svych slov jen diky tomu, Ze neprozradil civilni

¢ast skupiny, o jejiz existenci uvedl, Ze si ji Vymyslelgz.

K vykonu trestu nastoupil do véznice Pankrac, odkud byl v ¢ervenci 1950
pfevezen do vojenské trestnice v Opavégg, kde se tajné ptfipravoval utek vézil na
Zapad, ktery vSak skoncil vyzrazenim. 3. ¢ervence 1952 byl Rudolf Macek prevezen do
véznice Leopoldov, kde v nelidskych podminkéch a v ¢asté korekcei stravil 3 roky. Roku
1955 byl spolu s brig. generalem i. m. Josefem Bryksem** prevezen do Jachymova na

tabor Vykmanov®, odkud byli oba na dva mésice piefazeni na tabor Svatopluk® na

29 . 1o 5h A a1, - . . . . o .
Skupina neméla zadny oficialni nazev, ve vySetfovacich spisech je vedena jako ,,ilegalni skupina

Macek Rudolf a spol.”, zaloZzena v T&€choning, ktera by piipadné navazala na jiz u tvofenou civilni
skupinu na Nachodsku (ta vSak nikdy nebyla odhalena, protoze plk. v. v. Rudolf Macek jeji existenci
popfel). Viz Vysetiovaci materialy ,,Macek, Rudolf, a spol.“. Archiv bezpeénostnich slozek, V — 2654 a
podsvazek V - 6080.
%0 Vedle por. Rudolfa Macka: por. Miroslav Luks, por. Jaroslav Duchaéek, npor. Vaclav Moravec
a des. asp. FrantiSek Knourek. Vice viz: VySetfovaci materialy ,,Macek, Rudolf, a spol.”“. Archiv
bezpecnostnlch slozek, V - 2654.

Srovnej: VysSetfovaci spis rozsudku a obzaloby statniho soudu Praha ,,Macek, Rudolf a spol*.
Arch1V bezpecnostnich slozek, V — 2654, s. 74 — 87.

Srovnej: Vysetfovaci spis protokolu s por. Rudolfem Mackem ze dne 24. ledna 1950 na
Malostranském nameésti 13. Archiv bezpecnostnich slozek, V — 2654, s. 5 - 11.
3 Véznice Opava Vv Krnovské ulici byla v letech 1948 - 1952 zménéna na jedinou vojenskou
trestnici v tehdejsi CSR, spadajici pod MNO, kam byly v fijnu 1950 pievezeny diistojnicka a generalska
esa na$i armady, ktefi se provinili tim, Ze stali na nespravné stran¢ tehdejSiho zakona. Od podzimu 1952
zde byl zfizen Technicky ustav véziti MNB, od zaii 1953 Ministerstva vnitra. Po zruseni Gstavu zde byla
od roku 1954 Véznice ¢. 3 Opava s kapacitou 456 osob. Ta skon¢ila svou ¢innost roku 1961. Druhym
objektem v Opavé je soudni véznice, vybudovana v r. 1888. Kapacita az 600 osob. Véznice je v provozu
dodnes. Dostupné z <http://www.vscr.cz/veznice-opava-83/historie-528/50-leta>, [cit. 2012-05-25].
3 General i. m. Josef Bryks (1916 — 1957) slouzil od dubna 1941 u 242. Stihaci peruté Britského
kralovského letectva. V Cervnu téhoz roku byl sestielen a umistén do némeckého zajeti, z n&jz se
opakované pokousel uniknout. Za svou mimofadnou stateénost vyznamenin mj. Radem britského
impéria. Zatcen na 3. kvétna 1948 a odsouzen na 10 let vézeni. Zemiel ve vézenské nemocnici dolu
Rovnost v Ostroveé nad Ohti 11. srpna 1957. Dostupné z: <http://www.bryks.cz/>, [cit. 2011-08-05].
» NPT Vykmanov lezi pobliz Ostrova nad Ohfi (kryci oznaéeni ,,.L“, n€kdy zvany také jako
likvida¢ni). Byl zaloZzen v unoru 1951 a plnil funkci eskortniho stfediska. Krom politickych vézid
taborem prochazeli i duchovni. V tabotfe se nachazela drtirna uranové rudy — Ctyipatrova tfidici ,,Véz
smrti“, kde se veézni dostavali do pfimého kontaktu s radioaktivnim uranem. Ke zruSeni tabora dosSlo
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Slavkovsku. Pro nedostatek prace pak putovali dal. General Bryks na tabor Rovnost,
kde zemfel, a Rudolf Macek na ptibramsky tabor Bytiz, kde stravil dalSich 7,5 let
zivota. 8. ¢ervna 1962 byl propustén na amnestii. V komunistickych krimindlech tak

stravil celych 12 let.

Kratce po svém propusténi se ozenil se svou zenou Martou, ktera na néj ¢ekala
po celou dobu veznéni. Spole¢né maji jednoho syna. V nasledujicich letech se Rudolf
Macek musel zivit manualné. Nejprve byl nucen nastoupit do Rubeny Nachod jako
lisovac technické pryze. Od roku 1970 pak pracoval mimo jiné naptiklad i
v kamenolomu. Roku 1968 byl ptedsedou piipravného vyboru K231 (Sdruzeni
byvalych politickych vézni), diky cemuz byl zapsén na cerném seznamu ,,Akce

Norbert*’

. Po revoluci stal u vzniku Konfederace politickych vézni (KPV) a jako
ptedseda KPV pobocky Nachod aktivné pasobil do loiiského roku. Své funkce musel
zanechat kvili $patnému zdravotnimu stavu. V letech 1993 — 1996 pracoval na
Ministerstvu obrany ve vojenské rozvédce. Casteéné rehabilitace dosahl v prosinci
1990, plné rehabilitace pak roku 1994. Dne 1. ledna 1997 udélil prezident CR, Vaclav
Havel, plukovniku v. v. Rudolfu Mackovi za zasluhy o obranu a bezpe¢nost statu

medaili 1. stupné.

4. 3. 2. Josef Celba ml.

Josef Celba se narodil 23. listopadu 1926, na svém rodném statku v Brazci u Nachoda,
do pocetné zemédé&lské rodiny. V navaznosti na tradici rodiny vystudoval stfedni

odbornou zemédélskou Skolu v Polici nad Metuyji.

v kvétnu 1956. Stredisko Vykmanov ,,.C* dosud slouzi k vézefiskym tgelam. Vice viz PETRASOVA,
Ludmila. Vézeniské tdbory v jachymovskych uranovych dolech 1949 — 1961, c. d., s. 112.
36

v dubnu 1951 a zruden v kvétnu 1955. Vice viz BURSIK, Tomas. 2009. Trestanecké pracovni tabory pri
uranovych dolech v letech 1949-1961, c. d., s. 212.
37

NPT Svatopluk (kryci oznaceni ,,V) se nachazel v okoli mésta Horni Slavkov. Byl zfizen

Akce Norbert, seznam ,nespolehlivych® osob, které mély byt v ptipadé ohrozeni reZimu,
vnitiniho pofadku a bezpecnosti statu, internovani. Jednalo se o opera¢né bezpecnostni kol federalniho

ministerstva vnitra CSSR za branné pohotovosti statu. Vice viz GRUNTORAD, Jiti. Akce Norbert. Utad
dokumentace a  vySetfovani  zlo¢ini  komunismu  policie = CR.  Dostupné  z www:
<http://www.cibulka.com/stblist/norbert.html>, [citovano 11. srpna 2011].
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Poprvé byl zat¢en béhem vykonu povinné vojenské sluzby v Plzni roku 1949,
Byl odsouzen na 4 mésice zalaie. Dostacujicim diitvodem k zatCeni bylo podle pana
Celby samostudium angli¢tiny (nalezeny jeho seSity s poznamkami) a napsani dopisu
dom, na jehoz zakladé¢ byl odsouzen za vyzrazeni vojenského tajemstvi. Ve skute¢nosti
bylo v obsahu dopisu jen tolik, Ze nepiijede na svatbu, na kterou byl zvan, protoZe je ve
vojenském utvaru pohotovostgs. Cast trestu (cca 14 dni) si odpykal v neblaze proslulém
Dome&ku® na prazskych Hradanech. Zde se svymi spoluvézni musel &elit fyzickému

napadeni a rozsahlé Sikané.

Druhé trestni stihani, zapocaté zatCenim Josefa Celby 9. listopadu 1960, jiz
postihlo celou rodinu®. Josef Celba ml., jiz n&kolikanasobny otec, ve véku 34 let dostal
podle zakona ¢islo 86/1950 Sb. trest 3 roky odnéti svobody, ztratu cestnych prav
obcanskych na dobu dvou let a propadnuti majetku. Trest dostal za poruseni povinnosti
vetejného Cinitele, ohrozeni jednotného zemédelského planu, poskozeni provozu,
rozkradani a poskozovani narodniho majetku a majetku lidovych druzstev. Jinymi
slovy, na zaklad€ vypovédi pana Celby $lo jen o kéaceni dfivi ve vlastnim lese. Rozsudek
byl vynesen Okresnim soudem Nachod ze dne 10. Ginora 1961 ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 16. bfezna 1961. V komunistickych
kriminalech, ve véznici v Hradci Kralove, nasledné pak v pracovnim zemédélském

tabote Syrovice, si ,,0odsed¢l* plnou vysi trestu.

8 O prvnim zatceni nejsou zadné dostupné archivalie, které by uvadéli presné data a konkrétni

fakta. Tyto informace vychazeji z vypovédi Josefa Celby z rozhovoru a dostupné archivalie - Zpravy o
prubéhu vazani. Viz. rozhovor s Josefem Celbou ze dne 18. 1. 2010. Zprava o prubéhu vazani. Archiv
bezpecnostnich slozek, 940514 MV, cit. s. 16.

» Tzv. Domedek v Kapucinské ulici na Hrad¢anech, v némz byli po tinoru 1948 véznéni vesmes
distojnici ¢sl. armady, vétSinou ucastnici zahrani¢niho odboje, suroveé vysetiovani a muceni ptislusniky
5. oddéleni hlavniho $tabu ministerstva narodni obrany (MNO). Srovnej: BILEK, Jifi. Nastin vyvoje
vojenského vézenistvi v letech 1945 — 1953. In Veézeriské systémy v Ceskoslovensku a ve stiedni Evropé
1945 — 1955. Opava: Slezské muzeum, 2001, s. 127.

40 Josef Celba st., otec (narozen 21. 3. 1903), odsouzen na zakladé: § 245 odst. 1 za pouziti § 22
odst. 1. z. ¢. 86/50 Sb - rozkradani a poskozovani narodniho majetku a majetku lidovych druzstev. Trest:
1 rok odnéti svobody (NPT Nové Sedlo a Syrovice), penézity trest 2. 000 K¢. BoZena Celbova, matka
(narozena 17. 7. 1903), odsouzena na zaklad¢: § 245 odst. 1 z. ¢. 86/50 Sb. - rozkradani majetku v social.
vlastnictvi. Trest: odnéti svobody na 1 rok podminéné¢ podle § 24 a 25 na zkuSebni dobu 3 roky.
Bohuslava Celbova, rozena Sediva (narozena 6. 8. 1934), odsouzena na zakladé: § 245 odst. 1b, 2 z. &.
86/50 Sb - rozkradani majetku v social. vlastnictvi. Podminény trest odnéti svobody na 6 mésici,
zkusebni doba stanovena na dobu 1 roku. Srovnej VLCKOVA, Véra. Horizonty (ne)svobody. Politicti
vézni okresu Nachod v letech 1948 — 1989. KPV Nachod, 2000, s. 311 - 313.
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Dostupné archivalie* v Archivu bezpecnostnich slozek se v bodech tykajicich se
doby stravené ve vézeni s vypoveédi pana Josefa Celby rozchazeji. Predevsim odkazuji
na podepsani spoluprace s Ministerstvem vnitra, ke které byl idajn¢ zavazan dne 11.
listopadu 1961 pod krycim jménem Josef. Josef Celba je v téchto dokumentech
hodnocen jako primérny spolupracovnik, ktery se pravideln¢ dostavuje na schiizky.
Tento styk vSak neni nikdy ¢inén z jeho iniciativy. Poddva pisemna predani, ktera jsou
po provéteni pravdiva. Celkem podle dokumentace podal 18 zprav k jednotlivym
osobam, na jejichz zaklad¢ vsak nebyla provedena zadna soudni realizace. Spoluprace
pak byla ukoncena ve spojitosti s propusténim z vykonu trestu 23. unora 1963%.

Z druhého thlu pohledu, Josef Celba v navazujicim rozhovoru uvedl, ze nemohl
podavat pisemné zpravy proti svym spoluvézinim uz jen proto, ze nema dobré pisemné
vyjadfovaci schopnosti a zaddnou zpravu by sepsat nedokazal. Dalsi nesrovnalosti je
navazani spoluprace, datované k 11. fijnu 1961 v Ostrové nad Ohti. Dle své vypovédi i

dat uvedenych v knize Dagmar VIckové (VLCKOVA 2000: 311 — 313) byl Josef Celba
zatCen az 9. listopadu 1961 a do této doby Zadné styky s StB udajné nemél.

Vyvstava nam zde tak otazka, kterému pramenu méame prikladat vétsi hodnotu —
pamétnikovi ¢i pohledu moci? Podle svych slov Josef Celba s StB. nespolupracoval. Na
druhé strané nam stoji vlastnorucéné sepsany zavazek ke spolupraci, jehoZ rukopis pan
Celba identifikuje za sviij, nad obsahem zévazku se vSak divi. Mym ukolem na tomto
misté neni soudit, zda byl ¢i nebyl Josef Celba agentem. Snazila jsem se vSak nakupit
informace dostupné¢ jak archivu, tak z vypovédi naratora, z kterych pravdépodobné
vyplyva, ze Josef Celba se jistym zptisobem béhem svého véznéni zavazal ke
spolupraci, ale z jeho zprav nikdy nebyl nikdo postizen a Josefu Celbovi ze spoluprace
neplynuli Zddné vyhody. Spoluprace byla ziejmé rozvazana hned po propusténi z vézeni

a k dalsimu styku s StB. po propusténi nejspise opravdu nedoslo.

Od propusténi az do dichodu pracoval pan Celba v Brazci v mistnim JZD.

Rodina byla spolecné rehabilitovana v tijnu 1990. Josef Celba je od roku 1992 ¢lenem

o Viz Zprava o priibéhu vazani a Zduvodnéni k ulozeni agenturniho svazku JOSEF, cislo 7310.

Archiv bezpec¢nostnich slozek. 940514MV. 5 )
42 VIckova (2000) uvadi 10. biezna 1963. Srovnej VLCKOVA, Véra. Horizonty (ne)svobody.
Politicti vézni okresu Nachod v letech 1948 — 1989. KPV Nachod, 2000, s. 312.

47



KPV, pobocky Nachod. V dnesnich dnech spolu se svou po¢etnou rodinou obyva rodny

statek v Brazci, na kterém ¢aste¢né hospodafi.

4. 3. 3. René Dlouhy

René Dlouhy se narodil 6. unora 1934 v Praze. Jeho rodice se kvtli nevoli rodiny

Z otcovy strany nikdy nevzali a nakonec byli nuceni se rozejit. René Dlouhy vyristal se
svou matkou, prarodic¢i a bratrem v pomérn¢ chudych pomérech v prazské ¢tvrti Troja.
Na ptani svého otce ve veéku deseti let odeSel do opatrovnictvi bezdétné tety a stryce do
Nového Mésta nad Metuji. Tato ¢ast rodiny pochazela z uzndvanych spole¢enskych
kruhti a byla dobfe finan¢n¢ zaopatfena. Napiiklad jeden ze strycii Reného Dlouhého
byl spolumajitelem mistni tovarny na pozivatiny DEKO. Podle nazoru pana Dlouhého
zagala byt jeho rodina béhem vzestupujici komunistické moci v Ceskoslovensku
oznacovana jako ,.kapitalistickd*. Po absolvovani méstanské skoly se René Dlouhy
musel vyucit sléva¢em v Hradci Kralové. Ptihlaska na dvouletou prumyslovou $kolu

Vv Novém M¢sté nad Metuji a piihlaS8ka na Vyssi priimyslovou skolu v Kladn€ mu byla

’ o y JOL
zamitnuta z diivodu nevhodného chovani®.

V letech 1949 — 1951 René Dlouhy se svymi vrstevniky zorganizoval skupinu®,
ktera si dala za ukol protestovat proti rodici se totalitni diktatufe. Vedle jinych Cinnosti a
plant rozsifili n€kolik vydani letdk, vyzyvajici obcany proti zeméd¢€lské politice
komunistt. Letaky se diky udani jednoho z tehdejSich kamaradi dostaly do rukou StB.
Po roce intenzivniho sledovani byl pan Dlouhy dne 17. ¢ervna 1952, kratce po dovrSeni
osmnacti let, zaten. Prvni vyslech probihal ve véznici v Hradci Kralové, kde stravil 2
mesice. Nasledné byl prevezen do okresni véznice v Novém Mésté nad Metuji, kde
zaroven dne 21. listopadu 1952 probihal soud. Pan Dlouhy byl na zdklad€ zakona ¢.
231/1948 Sb. a zékona ¢islo 86/1950 Sb. odsouzen na 6 mésicti odnéti svobody, a to

jednak za neptekaZeni trestného Cinu, presnéji feCeno se podle slov René¢ho Dlouhého

43
44

Archiv Reného Dlouhého. Viz ptiloha diplomové prace.

Skupina nebyla vedena pod Zzadnym oficidlnim nazvem. Zaloba okresni prokuratury v Novém
Meésté n. Met. se vztahuje jen na osobu mladistvého Reného dlouhého, ktery udajné nabadal
k zorganizovani protistatni skupiny. Skupina jako samostatné té€leso vSak ve spisech nevystupuje. Srovnej
Zaloba okresniho prokuratora v Novém Mésté n/Met. na mlad. Reného Dlouhého. Pt 196/52. Dne 4. 11.
1952,
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jednalo o pokus emigrace dvou hocht, ktefi ani nepatfili do skupiny kolem pana
Dlouhého, a dale pak za navod k pokusu trestné¢ho Cinu proti republice a za navod

k pokusu trestného ¢inu sdruzovani proti republice.

Po propusténi pan Dlouhy pracoval jako dé€lnik, slévac nebo Cisti¢ socialnich
zatizeni v Novém M¢ste nad Metuji, kde Zije se svou zenou dodnes. Na jeho osobu byl
od unora 1982 do srpna 1986 zaveden tzv. signalni svazek StB*. Kviili slabému
finan¢nimu ohodnoceni si pan Dlouhy ve volném case ptivydélaval napiiklad
fotografovanim nebo masirovanim, které¢ mu vsak bylo po kratké dob¢ znemoznéno.

Byl plné rehabilitovan v prosinci 1990. Pan Dlouhy pracuje i dnes ve svém dichodovém

véku v oboru instalatérskych praci. Je ¢lenem KPV, pobocky Néchod.

4. 3. 4. Sestra Marie, rodnym p¥ijmenim St’astna

Marie Stastna se narodila 7. fijna 1922 ve Lhotkach u Nachoda. Vystudovala Obchodni
Skolu v Nachodg¢ a kratce pak pracovala v kancelafi. Ve véku 18 let, po seznameni se s
Schonstattskym hnutim*, se rozhodla vstoupit do ¥adu Mariinych sester*’. Roku 1941

tak odchéazi do Schonstattu, pobliz némeckého mésta Koblenc. Zde se seznamuje se

° Signalni svazek je svazek, ktery zakladala Statni bezpecnost na osoby podezielé z protistatni

¢innosti. Cilem svazku bylo provéfit ,signaly* sledované osoby a potvrdit nebo vyvratit podezieni
Z trestné (rozuméj i politické) ¢innosti. Srovnej MARACZI, P. Jak v CSSR vznikaly represivni orgdny. In
Zpravodaj KAN ¢. 78, fijen 2006, S. 49 — 55. Dostupné Z WWW:
<http /lwww.kan.cz/zpravodaj/Zpravodaj_78.rtf>. [citovano 13. srpna 2011].

Schonstattské hnuti. Jeho zakladatelem a duchovnim otcem je P. Josef Kentenich (1885 —
1968), podrobnéji viz nize. Na Ceském tizemi se hnuti etablovalo v roce 1939, kdy si skupina knézi a
bohoslovell vybrala malou kaplicku v Rokoli u Nového Mésta nad Metuji, kterou ucinili svym
»domovem®. Putovani do ptivodniho Schénstattu bylo diky mezinarodni situaci velmi obtizné. Mezi lety
1945 — 1948 pak zajemkyné travily noviciat ve Svycarsku. Po navratu do nedemokratického
Ceskoslovenska nemohli oficielné vykonavat zadnou &innost. Nejprve pusobily v jiznich Cechach,
vzhledem K postupujici perzekuci proti cirkevnim spoleCenstvim v8ak byly nuceny piejit do civilnich
povolani a hnuti pisobilo ,,v podzemi“. V 50. letech se ,schonstattské sestry* staly politickymi
veézenkynémi. Na pocatku 70. let vSak skupinka sester, zijicich v méstecku Novy Hradek, zacala
svépomoci pobliz kaple v Rokoli stavét tzv. Domecek, objekt k trvalému bydleni. Po roce 1989 pak hnuti
vybudovalo vétsi tzv. provincni dim. Rovnéz byla vystavéna a vysvécena nova kaplicka — pfesna kopie
schonstattské svatyné. Hnuti se v sou¢asné dobé déli na jednotliva, vzajemné na sobé de facto nezavisla,
spolecenstvi. Srovnej VANOUS, Jaroslav.  Schonstattské  hnuti.  Dostupné  z WWW:
<http [lwww.politictivezni.cz/schonstattske-hnuti.html>, [citovano 7. srpna 2011].

Mariiny sestry, pojmenované podle tzv. umluvy lasky s Pannou Marii, pivodné uzaviené P.
Kentenichem v fijnu 1914 v kapli¢ce v laznich Vallendar pobliz Koblence. Ukolem Mariinych sester je
maridnska formace divek, zen a rodin. Pusobi proto uvnitf Schonstattského hnuti, ale i ve Skolach,
socialnich zafizenich a nemocnicich. Jejich nyn&jsim sidlem v Cechich je provinéni déim v Rokoli.
Srovngj VANOUS, Jaroslav. Schonstattské hnuti. c. d. dostupné Z WWW:
<http://www.politictivezni.cz/schonstattske-hnuti.html>, [citovano 7. srpna 2011].
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zakladatelem a duchovnim otcem Schonstattského hnuti, paterem Josefem
Kentenichem™, ve kterém i ona nachazi sviij duchovni vzor, ktery je pozdgji, béhem
doby jejiho véznéni v komunistickém Ceskoslovensku, utvrzen jesté silngj$im pocitem
vzajemné sounalezitosti (Mariiny sestry tak samy sdileji osud svého duchovniho otce,
ktery byl béhem nacistického Némecka véznén v koncentra¢nim taboie Dachau). Po
vélce sestra Marie odesla spolu s dal§imi sestrami do Svycarska, kde mohly zajemkyng

travit svlij noviciat.

9. biezna 1948 sestra Marie spolu s ostatnimi sestrami prekrocila hranici
Ceskoslovenska a to i pies ¢etnd varovani, Ze je zde po nastoleni komunistické moci nic
dobrého neceka. Dle jejich vlastnich slov sestry odvétily, Ze prave proto do
Ceskoslovenska v tomto t&zkém ¢ase miii. Sestra Marie se s nékolika dal§imi sestrami
usadila v jiznich Cechach na starém dékanstvi v Teboni, kde mezi sebe piijali dalsi,
nove¢ prichozi sestry. Spole¢né¢ zde naptiklad vyucovaly ndbozenstvi. Béhem doby
nejvetSich politickych procestt mély Mariiny sestry dvé moznosti: nechat se internovat
jako tadové sestry, nebo jit do civilu. Zvolily si druhou moznost, ¢imz se dostaly do
Vychodoceského kraje, blizko svého duchovniho domova v Rokoli, o ktery zaroven
mohly pecovat. Sestra Marie se nechala zaméstnat v tkalcovné v Novém Hradku, kde
pfi riznych zaméstnani ptisobily i dalsi sestry. Ty zde navazovaly kontakty s mladezi.

Obecné vzato se snazily, aby se Schonstattské hnuti stile vice prosazovalo.

Sestra Marie byla na Novém Hréadku zat¢ena 7. inora 1957%. Byla pfevezena do
Hradce Kralové, kde zaroven probihal soud. Sestra Marie byla odsouzena na zakladé
zékona c¢islo 231/1948 Sb. za podvraceni republiky na 3 roky odnéti svobody. Celou

vysi trestu si odpykala ve véznici Pardubice.

48 P. Josefem Kentenich (1885 — 1968), zakladatel a duchovni otec Schénstattského hnuti. V roce

1904 se stal ¢lenem Spole¢nosti katolického apostolatu. V fijnu roku 1914 uzavirad se svymi nasledovniky
tzv. umluvu lasky s Pannou Marii. Schonstattska kaplicka v laznich Vallendar pobliz Koblence, kde byla
tato imluva uzaviena, se tak stala poutnim centrem. Po pfevzeti moci NSDAP bylo Schonstattské hnuti
nacistickymi bezpe€nostnimi slozkami oznaceno za obzvlasté¢ nebezpecnou organizaci. Sam Kentenich
byl v 1. poloving 40. let nejdiive veznén Gestapem v Poryni a nasledné internovan v KT Dachau, kde
stravil pies tii roky. Po skonceni valecného konfliktu obdrzel pas Vatikanu a pfednasel téméf po celém
svété. Nasledné pak pro ,,ideové™ kontroverze s oficidlnimi cirkevnimi kruhy opustil Kentenich jako
persona non grata Némecko a odesel do USA, kde pobyval az do roku 1965. O tii roky pozdé&ji zemiel
v Schonstattu, kratce po odslouzené msi. Srovnej VANOUS, Jaroslav. Schonstattské hnuti. c. d., dostupné
z www: <http://www.politictivezni.cz/schonstattske-hnuti.html>, [citovano 7. srpna 2011].
Ve stejny den byla spolu se setrou Marii zateny i dal§i dvé Mariiny sestry:sestra Jana na

Novém Hradku a sestra Véra v Hradci Kralové.
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Po propusténi roku 1960 byla sestra Marie nucena podepsat pisemné natizeni, ze
nesmi byt zaméstnana mezi lidmi a nesmi se stykat s ostatnimi Mariinymi sestrami. Po
navratu z vézeni se nejprve usadila u své maminky a nechala se zamé&stnat jako
pomocna sila v kuchyni, kde ziistala az do diichodu (56 let). Toto ,,nendpadné misto* ji
paradoxn¢ poskytlo volné prostranstvi pro schiizky s ostatnimi sestrami. V 70. letech se
vicemén¢ svépomoci témet vSechny Mariiny sestry podilely na stavbé tzv. Domecku
v Rokoli, pfesnéji fe¢eno obytného prostranstvi, kde se nasledné tii ze sester, véetné
sestry Marie, trvale usadily. Po roce 1989 Schonstattské hnuti ve stejném misté jednak
nove¢ vybudovalo a vysvétilo novou kaplicku, ktera je vérnou kopii schonstattské
kaplicky v némeckych laznich Vallendar. Jednak vystavélo tzv. Provinéni dim
(dokonceny roku 2000), ktery dnes Mariiny sestry obyvaji, a kde se mohou po letech
ukryvani kone¢né pospolu vénovat duchovnimu rozjimani a modlitbam. Sestra Marie
stala u vSech té€chto dlilezitych meznikl Schonstattského hnuti. V neposledni radé je

také ¢lenkou KPV, pobocky Néchod.

4. 3. 5. Sestra Milena, rodnym jménem Marie Maixnerova

Marie Maixnerova se narodila 16. ledna 1922 v obci Verméiovice. Po dokonc¢eni
meStanskée Skoly chtéla jit studovat, ale z finan¢nich diivodii nemohla. Na ptéani své
rodiny absolvovala Ctyfletou Batovu Skolu ve Zling, kde nasledné také pracovala. Po
vypuknuti 2. svétové valky byla pfefazena na novou provozovnu do Zruce nad Sdzavou.
Krom novych pracovnich zkuSenosti zde rozvijela i sviij duchovni Zivot. Seznamila se

s paterem Tomasem Sobolou, fardfem fimsko katolické farnosti ve Zruc¢i nad Sazavou,
ktery ji zasvétil do Schonstattského hnuti. U téhoZz patera také preckala dobu

osvobozeni.

V povalecné dobé se spolu s ostatnimi sestrami rozhodla, Ze ziskd noviciat
v Némecku. Po ¢etnych uvahach vSak dosli k zavéru, ze Némecko neni nejvhodné;si
volbou — valkou zdecimovana spole¢nost by je mohla odsoudit a nasledné nepiijmou
zpatky. Nakonec tedy odcestovaly do Svycarska. Zde se sestra Milena po svém
zasvéceni osobn¢ setkala se zakladatelem Schonstattského hnuti paterem Josefem

Kentenichem a zaroven tak nasla sviij zivotni ud¢l.
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Roku 1948 se spolu s dal§imi osmi sestrami vratila zpatky do Ceskoslovenska.
Nejprve odesla ke svym rodicim do Letohradu, pficemz se stale schazela s ostatnimi
sestrami v Novém M¢sté nad Metuji nebo na Novém Hradku, kde se neustale posilovaly
ve svém nabozenském zivoté. Poprvé byla zatena jiz roku 1953, ale po tfech dnech
byla propusténa. Nasledné ji bylo zakazano vyucovat nabozenstvi a musela odejit
z dékanstvi Nového Mésta nad Metuji, kde ptisobila u patera Petra Stépanka. Po kratké
proluce, kterou stravila v domdacnosti u sestry Marie v Novém Hradku, sestra Milena
absolvovala zdravotnicky kurz a odesla na détské odd€leni Fakultni nemocnice v Praze.
Zde byla pti vykonu sluzby zatena dne 2. dubna 1957. Podle zdkona €. 231/1948 byla
odsouzena na 15 mésicti odnéti svobody za podvraceni republiky. Prvnich 9 mésict
véznéni stravila sestra Marie ve véznici Ruzyné. V prosinci 1957 byla pievezena do

véznice Pardubice, kde spolu s ostatnimi sestrami stravila zbytek trestu.

Po propusténi $la zpatky k rodi¢im do Letohradu. Doba strdvena ve vézeni byla
pro shanéni nového zaméstnani ptitézujici okolnosti. Nakonec ziskala praci v mistni
tvarizkarné, kde dokonce brigadné pracovala i n€kolik let v dlichodu. Veskery volny
Cas sestra Milena travila s ostatnimi Mariinymi sestrami, se kterymi také v 70. letech
pomahala budovat tzv. Domecek v Rokoli. Do Provinéniho domu se ptestéhovala ihned

po jeho dostaveni pted jedenacti lety. Sestra Milena je ¢lenkou KPV, pobocky Nachod.

4. 3. 6. Robert Roy Budway

Robert Roy Budway se narodil 2. srpna 1928 ve mésté Oak Park, statu Illinois,
v USA. Jeho otec byl americkym vojakem z povolani, matka Ceskou emigrantkou, ktera
ptisla do USA ,,na zkuSenou* po konci 1. svétové valky. Robert Budway piisel poprvé
do Ceskoslovenska spolu se svou matkou, nasledkem dopadu velké hospodaiské krize,
roku 1932. Usadili se ve vesnici Téchonice v okrese Klatovy, kde Zila jeho rodina
z matéiny strany. Pan Budway se v této dobé citil byt vice Cech nez Ameri¢an a
naruzive holdoval vSemu, co povazoval za Ceské, jeho nejvétsimi vzory té doby byli

podle jeho slov Toma§ Garrigue Masaryk, Edvard Bene$ a Milan Rastislav Stefanik.
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Prvni zasah do t&chto jeho idealt piisel s ustavenim Protektoratu Cechy a
Morava, kdy diky svému stavajicimu americkému obcanstvi ziskal politicky status ,,bez
statni ptislusnosti®. Byl mu odepien i maly zbytek prav, ktera nalezel protektoratnim
ob¢aniim. Na misto predpokladanych vyssich studii musel jit do u€eni na ¢iSnika, ¢imz
se dostal do hotelu Central v Klatovech, kde obsluhoval pfedev§im némeckou
,smetanku®. Na sklonku valky byl nasazen na nucené prace na Olomoucko. Zde pozdé&;ji
podle svych slov ucitil jakysi reflexivni pud utikat pfed moznym nebezpecim blizich se
osvobozeneckych vojsky, o kterych vSak tehdy nemél zadné informace, zpatky do
bezpeéi domova Zapadnich Cech. Celou tuto trasu absolvoval p&sky. V Téchonicich se

pak dockal ptijezdu americkych vojsk.

Po valce odesel za praci do hotelu Slavie v Zelezné Rudé. Na vlastni kizi zde
zakusil pozvolnou bolSevizaci ¢eského venkova. Stal se tichym svédkem schlizek
komunistické partaje, které se v hotelu potadaly. Postupem doby se staval diky své
statni prislusnosti a vlastnim nazortim stale vice nepohodlnym. Dostaval se do
konfrontace nejen s ¢eskymi urady, ale i mistnimi obyvateli, ktefi si napiiklad nepfali,
aby je v hotelu obsluhoval. Poprvé byl zadrzen roku 1946 pii navstévé amerického
velvyslanectvi v Praze. Cel4 zélezitost vSak byla posléze ve zdanliveé pratelském duchu

smetena ze stolu.

Diky témto impulstim se pan Budway v kvétnu 1947 rozhodl z Ceskoslovenska
odejit a nastoupit do americké armady v némeckém Marburgu. Netusil, Ze kazdy jeho
pohyb je peclivé sledovan ceskoslovenskou StB. Ta ho podezirala, ze zde byl zatazen
k vojenské zpravodajské sluzbé Spojenych statti CIC (Counterintelligence Corps, ¢esky
Kontraspionazni sbor), kterd méla za kol vyhledat a eliminovat $piony sovétského
bloku. Dosvédcujici skutecnosti této domnénky je napriklad fakt, ze Robert R. Budway
se pii vycviku v némeckém mésté Oberursel seznamil se zadrzenym Vladimirem
Vojtiskem z Nové Paky, ktery se pozdéji stal hlavnim svédkem pfti jeho obvinéni ze

Spionaze a Vyzvédaéstvi50.

%0 Protokoly o vypovédi s obvinénym R. R. Budway. Krajsk4 sprava ministerstva vnitra Plzefi.

Dne 16., 17.,20. a 22. srpna 1962. Soukromy archiv.
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Po dvou a pul letech v armadé Robert Budway odesel do USA a usadil se ve
Washingtonu, kde zapocal svou profesni kariéru. Byl pfijat na prestizni George
Washington University, kterou dokoncil roku 1962. Jako pedagog mél dostatek ¢asu na

svou cestovatelskou vasen a navstivil tak mnoho zemi po celém svéte.

Prvni navitévu do Ceskoslovenska podnikl pan Budway roku 1957. Vsiml si
velké promény v Ceské spole¢nosti, ale stale si neuvédomoval, ze je sledovan. Dle jeho
vlastnich slov se choval nanejvys neopatrné. Druha navstéva nasledovala roku 1959
v souvislosti s timrtim jeho matky. Byla pojata jako pietni akce na podporu prezivsi
babicky a nevlastnich sourozenct, ktefi osifeli. Pii této navstéve byly proti panu
Budwayovi pofizeny hlavni vykonstruované ditkazy, prokazujici protistatni, Spionazni
&innost, jako je napiiklad vyvezeni uranové rudy z Ceskoslovenska®. Posledni a

osudova navstéva probehla roku 1962.

Robert Roy Budway byl zatéen 2. srpna 1962 ve Starové na Slovensku, odkud
byl pievezen na vysetfovnu na Anglickém nabieZi 15 v Plzni*%. Zde byly zapocaty
fyzicky a psychicky narocné vyslechy. V dob€ mezi jednotlivymi vyslechy byl drzen v
plzeniské véznici Bory. Rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 14. prosince 1962
byl Robert Roy Budway odsouzen za trestny ¢in ohrozZeni statniho tajemstvi a za
podvraceni republiky podle zakona Cislo 140/1961 Sb. na 4 roky odnéti svobody.
Obhajce Dr. Stilip se proti trestu odvolal. Dne 25. ledna 1963 Nejvyssi soud v Praze
trest snizil vysi trestu na 2 roky a 9 mésicii. Pan Budway byl ptevezen do véznice
Pankrac, kde byl drzen, kvuli rozruchu, ktery mezi vézni pisobil, pfevazné v izolaci. Po
dvou mésicich, v bifeznu 1963, byl Robert Budway kviili mezinarodni situaci, kterou
jeho zatCeni vyvolalo, propustén a deportovan do USA, kde ho krom ptatel cekal také
velky medialni kolotoc, kterého se pan Budway se cti zhostil. Jeho ptibéh byl zvetejnén
v dennim americkém i zahrani¢nim tisku®. Pobyt na Borech a na Pankraci jej podle

jeho slov, zaroven otiSténych v deniku The Washington Post (13. 5. 1962), vySel na 300

5 Ve skute¢nosti se podle slov naratora jednalo o symbolicky ulomek kamene, ktery Robert Roy

Budway dostal od dusevné chorého znamého Josefa Balicka, jenz byl pozdéji v obzalobé oznacen za
spoluvinika.

5 Béhem nacistické okupace budova slouzila jako véznice gestapa. Po valce pak vézeni uzivala
Statni bezpecnost. V presné nezjisténé dobé pak bylo vézeni zruseno a vézenisky blok byl pfeménén na
kancelate. Dnes v budové sidli polici CR (HERAJT 2010: 197 — 199).

>3 Srovnej THE WASHINGTON POST. Friday, February 1, 1963. Viz ptiloha diplomové préce.
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dolarti. Jednalo se o Castku piepoctenou s ceskoslovenskych korun, kterou byl nucen

zpétné zaplatit.

V nasledujicich letech se Robert Roy Budway vénoval své profesni draze a
roding. Informace od ptibuzenstva v Cechach se mu dostavaly jen v omezené mife, a tak
naptiklad netusil, jaké neblahé diisledky svym piibuznym v Cechéach svou statni
prislusnosti a naslednym zatCenim nechténé¢ zpisobil. Kdyz jeho dvé déti vyrostly,
znovu zacal touzit po navitévé Ceskoslovenska. Podle jeho slov viak byl vzdy odmitnut
jako persona non grata. Do Cech se tak znovu podival az po roce 1989. V listopadu
1991 dosahl plné rehabilitace. Ceskou republiku Robert Roy Budway s neutuchajicim

zdjmem navstévuje dodnes. Jednim z diivodt je i jeho dcera, kterd zde Zije.

4. 4. Vedeni rozhovoru

V této kapitole bych se rada vénovala samotnému vedeni rozhovorti. Rozhovory jsem
pofizovala v ¢asovém rozmezi od listopadu 2009 do srpna 2011. Ve dvou piipadech

jsem vedla dva rozhovory, ve tfech tfi rozhovory a v jednom dokonce pét rozhovort.

Jednalo se o ptipad mého viibec prvniho pamétnika, s kterym jsem kdy v praxi
vedla oraln¢ historicky rozhovor, pana Rudolfa Macka. Tento vysoky pocet
uskutecnénych rozhovort vznikl na jedné strané proto, ze doty¢ny narator ma Siroky
historicky zabér, ktery nebylo mozné pii prvnich dvou rozhovorech postihnout, a tak
jsem v prohlubovani a konkretizovani zminiovanych témat rozhovoru pokracovala i
Vv nasledujicich, relevantné vice ptatelskych a spontannich tfech sezenich. Na druhé
stran€ jsem tolik rozhovort uskutec¢nila mozna také proto, ze jsem k panu Mackovi
zacala citit urcitou empatii. Svéfil mi své emocné silné, intimni vzpominky a ja jsem se
citila byt vii¢i nému zavazana. S Rudolfem Mackem jsem v osobnim kontaktu do
dnesnich dnil, coZ s sebou nese také jisty stupen zatéze, a to jak casové, tak i psychické.

Diky této situaci jsem si uvédomila, Ze s ostatnimi naratory obdobnym zptisobem
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postupovat nemohu. Stavajici vztahy ,,tazatel — narator jsem tak udrzela na profesni

urovni, piicemz jsem respektovala tzv. ,,partnersky pfistup“54.

Pti prvnim rozhovoru jsem ponechdvala maximalni prostor naratorovi. Na jeho
zaklad¢ se v druhém a tfetim rozhovoru zaméfovala jednak na témata, kterd pamétnik
zminil jen okrajové a bylo tieba je vice prohloubit, dale pak jsem otevirala témata zcela
nova, ktera v rozhovoru nezaznéla. Jednalo se prevazné o predem vytipované
pielomové okamziky v zivotech naratori a jejich aktivity v nedavné soucasnosti,

tykajici se tématu mé prace.

Vanék uvadi, Ze prestoZe se tazatel musi ptizpisobit casovym dispozicim
naratora, mezi jednotlivymi rozhovory by nemél zustat ptili§ dlouhy ¢asovy odstup.
Jako optimalni uvadi 14 — 21 dni (VANEK, MUCKE, PELIKANOVA 2007: 104).
Podle tohoto pravidla jsem se snazila fidit i ve svém vyzkumu. V piipad¢ fadovych
sester Schonstattského hnuti, kdy se moje Zadost o rozhovor musela podvolit
byrokratickému schvalovani, jsem byla nucena rozhovory s obéma sestrami potidit
s ¢asovym odstupem jednoho dne. Diky Casové indispozici pana Budway také jeho
prvni dva rozhovory probihaly v po sobé€ nésledujicich dvou dnech. Extrémnim
ptikladem pak byl jiZ n€kolikrat zmiflovany Josef Celba, kde prodleva mezi

jednotlivymi rozhovory €inila téméf jeden rok.

Kwvili zjisténi o jeho agenturni ¢innosti jsem musela uskute¢nit dalsi, dodatecny
rozhovor proto, aby nebyla pfedem piisuzovana vétsi vypovédni hodnota archivu, jako
pohledu moci, pfed vzpominkami naratora. V neposledni fed¢ je tieba podotknout, Ze se

tento rozhovor uskutecnil jiz po redakénim schvéleni ze strany pana Celby.

Rozhovory jsem piepsala se snahou o zachovani specifického projevu kazdého
Z naratorii. Rozhovory jsem nésledné ve spolupréci s naratorem zpracovala do jednoho
redak¢né upraveného rozhovoru. Ke kazdému rozhovoru existuje souhlas pamétnika

s jeho zpracovanim pro akademické ucely.

54

113

Partnersky pristup piredpoklada, ze iloha naratora neni tazatelem redukovana na ,,pouhého
dotazovaného a uloha tazatele na pasivniho posluchace, ¢i naopak experta, ktery naratora vytézZuje. Se
vztahem budovani diivéry souvisi i eticka stranka, nahlizejici na naratora jako na darce svého Zivotniho
piibéhu. Viz VANEK, Miroslav; MUCKE, Pavel; PELIKANOVA, Hana. Naslouchat hlasim paméti.
Teoretické a praktické aspekty ordlni historie. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007. c. d. s. 88.
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Shrnu-li, v rozhovorech jsem byla ponékud handicapovana relativni neznalosti
pohledu moci na konkrétniho naratora a samotného tématu v lokalnim méfitku.
Nevyhodou tohoto postupu bylo, ze narator, ktery mél problém se strukturovanim svého
ptibéhu, vyzadoval z mé strany vice iniciativy, coz jsem nebyla schopna splnit. Situace
se zlepsila po nékolika rozhovorech, ¢etb¢ relevantni literatury a nasledné 1 prizkumu

archivu, kdy jsem byla schopna na vyvoj rozhovoru Iépe reagovat.
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5. NAVRAT POLITICKYCH VEZNU PO PROPUSTENI Z VEZENI ZPATKY
DO SPOLECNOSTI

V této Casti prace pojednavam hlavni aspekty, které se v ramci problematiky, tykajici se
propusténi z vézeni a nasledné integrace do spolecnosti, objevily ve vétsin€ rozhovoril
S mymi naratory. V prvni fad¢ se budu okrajové zabyvat amnestii, tedy zpisobem,
kterym byli moji naratofi a naratorky propusténi na svobodu. S tim souvisi i dalsi téma,
a sice ze politi¢ti vézni nikdy nebyli zbaveni svého stigmatu. Jisté formy odSkodnéni a
spolecenského uznani casteéné dosahli az s rehabilitacemi po roce 1989 a s uznanim
zakona o III. odboje. Obéma t€émto tématim pak vénuji také jednu kapitolu. Jako
stézejni body své prace pak pojednavam rodinné a ptatelské vazby a problematiku
pracovniho uplatnéni. Zajimam se pfedevsim o to, zda moji naratofi a naratorky
zustavali po propusténi spiSe se svymi situa¢nimi rodinami nebo zda se vice
osamostatnili. Dale pak zkoumam ptenos stigmatizace politického vézn¢ na ostatni
rodinné pfislusniky. V ramci tématu pratelstvi si kladu otdzku, nakolik moji naratofi
udrzovali ptatelské vazby se svymi spoluvézni i po propusténi z vézeni a zda se kviili
jejich stigmatu ztencila jejich socidlni sit’ pratel a znamych. Co se tykéa problematiky
zameéstnani, predpokladala jsem, Ze vétSina mych naratorii a naratorek vykonavala po
propusténi z vézeni povolani, které neodpovidalo jejich vzdelani ¢i Zivotnim cilim.
Kladu si proto otazku, jaké existencni problémy kvili niz§imu spolecenskému statutu,
odvijejiciho se od druhu vykondvaného zaméstnani a niz$i platové tidy, museli

prekonavat, a jak se s témito problémy dokézali vyrovnat.

5. 1. Amnestie

V této kapitole se budu vénovat tomu, co znamenala amnestie pro politické vézné, jaké
biimé s sebou nesla, a jakou formou byli moji naratofi a naratorky propusténi zpatky do
civilni vétSinové spolecnosti. Amnestie byla pro mnohé vézné symbolem nadéje, pro
nékteré stastlivce byla prvnim krokem ke ,,svobodnému* Zivotu, ktery uzce souvisi

S hlavnim tématem mé prace.
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Amnestie byla ud€lena pouze jednomu z mych naratorti. Ostatnim byla
zamitnuta, nebo o ni ve dvou piipadech ani nezadali a svij trest si odpykali v plné vysi.
Vyjimkou byl narator ¢echo-amerického ptivodu, o jehoz propusténi se zasadilo

americké velvyslanectvi.

V postoji fadovych sester miizeme vidét odmitavy postoj vici rezimu, ktery si

udrzeli 1 v zalezitosti amnestie:

I. V.: ,Nezkousela jste zddat o amnestii?*

M. S.:,,To bych neprosila zadnyho. Vak jednou byla takova mimoiradna amnestie. P¥igel velitel
a sestra Jana mu fika: ,,Svaty otec vi, ze to vydrzime, Ze to radi vydrzime.* On fika: , Jestli

vSichni phjdou, tak vy tu zistanete!* Zistali jsme.*

M. M.: ,,To m¢ ani nenapadlo. Co to bylo oproti tém druhejm, odsedét si 15 mésict.*

Amnestie nebyly ni¢im neobvyklym. Objevovaly se ¢as od ¢asu bud’
Vv souvislosti vyznamnou politickou udélosti doma ¢i v zahranic¢i, anebo vetejnost
nebyla s okolnostmi amnestie tak dobfe obeznamena. Prvni amnestie, alespon ¢astecné
dotykajici se politickych vézit, prob&hly v letech 1953 a 1955. Amnestie z kvétna 1953
probéhla v souvislosti s tmrtim J. V. Stalina a z ¢eskoslovenskych véznic bylo
propusténo 15 378 odsouzenych. Na zdklad¢ amnestie prezidenta republiky Antonina
Zapotockého, rovnéz v souvislosti s imrtim Klementa Gottwalda, bylo propusténo
7 227 odsouzenych a dal§im 1 160 byl zkracen trest (BURSIK 2006: 72). Ob& amnestie
se vSak politickych vézii dotkly jen okrajove a tykaly se spiSe zmirnéni plivodniho
trestu. ,,Svou roli jisté stdale sehravaly strach a obava komunistického rezimu z lidi,

Jejichz jména z povédomi obyvatelstva dosud nevymizela. “ (BURSIK 2006: 73).

K vyznamné zméné doslo az v roce 1960, kdy bylo oficidln€ vyhlaSeno vitézstvi
socialismu v Ceskoslovensku. Nova tstava zaroved zakotvila vedouci roli KSC ve staté
a Ceskoslovenska republika byla pfejmenovéana na Ceskoslovenskou socialistickou
republiku (CSSR). 9. kvétna 1960 prezident Antonin Novotny u piileZitosti 15. vyroéi
osvobozeni Ceskoslovenska vyhlasil rozsahlou amnestii. Ta se tykala 5 319 obéti
politickych procesii prevazné 50. let, dosud se nachazejicich v Ceskoslovenskych

véznicich a pracovnich taborech (BURSIK 2006: 73 — 74). Dalgich piiblizn& 3 000
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politickych vézni vSak i nadale zustalo v kriminalech, mezi nimi i jeden z naratort,

Rudolf Macek, ktery stravil v komunistickych véznicich a taborech celkem 12 let:

,,M¢€l jsem dva sny. Jeden v roce 1960, Ze se na mne amnestie vztahovat nebude, a také, Ze ne.

Druhy sen jsem mél v roce 1962, Ze mi amnestie vyjde. 9. kvétna 1962 nas pustili.*

Tito politicti vézni a vézeiikyné si museli pockat do roku 1962, kdy bylo pti druhé
Novotného amnestii v rdmci 17. vyroci konce 2. svétové valky propusténo celkem 2 510
politickych vézni. Ostatni pak byli Novotnym osvobozeni aZ v roce 1965 v ramci 20.

vyro¢i konce 2. svétoveé valky.

Jak ve své praci uvadi Tomas Bursik, slovo amnestie je feckého pivodu a
znamena nepamét’, ztrata pameéti, v preneseném slova smyslu prominuti. ,,7o0 znamend,
Ze ten, kdo promiji, zamysli na slovo vina zapomenout (BURSIK 2006: 72). Véziiim
ptes plivodni smysl slova amnestie jejich trest zrusen nebyl, ale ,,cekala je rizné dlouha
zkuSebni lhiita, v niz se nesméli dopustit vimysiného trestného ¢inu (BURSIK 2006:
72). Vézni si zaroven s amnestii s sebou do civilniho Zivota nesli t€zké biimé, s kterym
se museli vyrovnat. Hana Wohlgemuthova pouZiva pojem socialni stigmatizacess, ktery
Vv tomto kontextu pfinasi uvéznénému cejch vézné, vézen jim pfijima vézenskou
identitu. Toto ocejchovani nemizi spolu s amnestii nebo s propusténim na svobodu
obecng, ale prave naopak, ocejchovani vézné pobytem na svobod€ nabyva na vyznamu.
Okoli vnima odlisnost byvalého vézné, chladné jej pfijima a on si zacne uvédomovat
své stigma (WOHLGEMUTHOVA 2008: 45). Také Kristyna Buskova ve své studii
uvadi, Ze jeji naratorky zazily existencionalni krizi aZ pti navratu domu: ,,Spolecnost, do
ktere se vracely, byla jiz komunisticka. Viadly v ni strach a Izi. Chytrost, mordlka a
empatie se najednou staly nevyhodou* (BUSKOVA 2009: 56). Toto tvrzeni mazeme
doplnit vypoveédi Roberta Roy Budwaye, ktery jako American, Zijici pfed nastupem
komunisti v Cechach, byl schopen pozorovat proménu &eské spoleénosti s jistym méné

zaujatym odstupem zvenci, pficemz nepiestal byt v dané problematice zainteresovan:

,»VSechno bylo otlucené, zubozené a lidi se chovali velice opatrné. To mé Sokovalo, protoze ja

jsem si vyobrazil ¢esky charakter z téch buditelli, z toho malyho prostiedi, Ze jsou to charakterni

» Pojem socialni stigmatizace Uzce souvisi s pojmem stigma, fecky znameni, znacka, znak. Je

mozné jej vnimat jako znameni odli$nosti, kam jsou zafazeny kmenova stigmata rasy, télesné odliSnosti a
odlisnosti charakterova, kam spada i uvéznéni (GOFFMAN 2003).
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lidi, dokonce velikani, ze maji néco vic, nez kde, kdo v Evrop€. Prost¢ jsem se mylil. Naptiklad
lidé zde chodili nejvice v teplakach a jejich fe€ byla sprosta, vulgarni. Oslovovali se nejenom
soudruhu® a ,,soudruzko®, to by bylo slusny, ale nadavali si v§ude. Ja ¢ekal na autobus jako
prvni a v autobuse jsem skoncil jako posledni, pa¢ jsem byl Sokovany, v jaky stado se lidé
zménili. M¢l jsem si v§imnout, kdyZ jsem si Cetl propagace: ,,Se Sovétskym svazem na vécné
Casy“, ze se lidé koukali na mné&, oni se na to nedivali. Ja stal pfed pomnikem Stalina v Plzni,
obchazel jsem si ho, dokonce jsem si délal fotografie, a nikdo jiny ho neobchézel. Prosté, byla to
zména. Pisnicky se sice zpivaly samé, jaké jsem znal. Nemizu fict, Ze to byla zpustoSena zem,
ale citil jsem se jako ten Honzicek s Matenkou v pralese. Chodil jsem udivené, hledal jsem, jak
vyjit ven, ovSem nevéd¢l jsem, Ze vici jsou tady okolo. Moje prvni navstéva byla velice dobte

sledovana.*

Shrnu-1i, moji naratofi a naratorky piimo existencionalni krizi ¢i spole¢ensko-
kulturni Sok po propusténi na svobodu nepojmenovavaji. Vnimali vSak tézkosti
predevsim pii hledani zaméstnani, védeéli o tom, Ze jsou sledovani a pocitovali dopad na
své rodinné prislusniky, kteti se ve vétSin€ stali jejich hlavni oporou. Témto bodiim se
vSak budu samostatné vénovat v néasledujicich kapitolach.

V souvislosti s nasledujici kapitolou povazuji za dilezité poznamenat, Ze ob&tem
politickych procest 50. a 60. let se bezprosttedné po propusténi na svobodu nedostalo
zadné rehabilitace, kterd by je zbavila oznaceni zlo€ince, piestoZe smyslem slova
amnestie je prominuti. Tomas Bursik uvadi, Ze pfi prvnich rehabilitacich v roce 1968 se
jednalo spiSe o jednostranné gesto dobré ville konzervativniho vedeni KSC, které se tak
pokusilo tiSe odstranit své hiichy. Vefejnost a ufady vSak nadale politické vézné
vnimaly jako viniky (BURSIK 2006: 75). Rehabilitace pro viechny mé naratory a

naratorky pfiSla az v 90. letech po tzv. Sametové revoluci

5. 2. Rehabilitace

P4

Tuto kapitolu rozd€luji do tii ¢asti. V prvni se vénuji snaze o rehabilitaci v roce 1968,
kde zaroven pojednavam o politicko-spolecenské angazovanosti mych naratort a
naratorek v této dobé. V druhé ¢asti pak fesim problematiku rehabilitaci v 90. letech a
V neposledni fad¢ pak okrajové pojednavam také o vyznamu 3. odboje pro byvalé

politické vézné.
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5. 2. 1. Rehabilitace a angaZovanost byvalych politickych vézia v roce 1968

Prvni snaha o komplexni ndpravu represi a zlo¢innosti uplynulych dvou desetileti vici
politickym (nekomunistickym) véziiim se objevila 25. ¢ervna 1968, kdy narodni
shromdazdéni piijalo zakon €. 82/1968 Sb. o soudni rehabilitaci, s ucinnosti od 1. srpna
1968. Zakon byl ¢astecné ovlivnén tehdejSim politickym klimatem a stale vladnouci
ideologii: ,,Ziistaly v ném zachovany diferenciace, rozsudky nebyly ruseny plosne*
(BLAZEK 2008: 54). Rehabilitace se vztahovaly i na zemielé, poéitalo se, Ze se budou
tykat asi 30 tisic lidi a statni pokladnu pfijdou na cca 2,5 miliardy korun. Rehabilitovani
by dostali 20 tisic korun. Zakon se m¢l tykat 1 vySetfovateld, prokuratort a ptislusnika
ozbrojenych sil, kteti méli nést za své ¢iny zodpovédnost. Ve vysledku bylo plné
rehabilitovano asi jen 1,5 tisice osob, ptevazné politickych vézil z fad komunistii
(STERN 2007: D8). S nastupem normalizace kvilli udajné velkorysosti zdkona jej
federalni shromazdéni dne 8. ¢ervence 1970 novelizovalo a rehabilitace v omezeném
rozsahu® probihaly piblizn& do poloviny 70. let (BLAZEK 2008: 54 — 55).

O odskodnéni v roce 1968 si bez jediného Gspéchu zazadali v§ichni moji naratofi

a naratorky, véetn¢ Roberta Roy Budwaye, ktery o n¢j zadal dokonce na dalku z USA:

R. R. B.: ,Musim fict, Ze mij obhdjce, pan doktor Stilip ze Susice, byl mnou pIné respektovan a
davam mu vSechnu Cest. Byl jsem s nim ve styku roku 1968 po tom vasem obrozeni a chtél jsem
si uz pozadat o rehabilitaci, ale Var$avskou armada zase obsadila Ceskoslovensko a miij pokus o

rehabilitaci skon¢il.*

V tomto bod¢ povazuji zérovei za diilezité odbocit k politickému aktivismu
mych naratorti a naratorek v roce 1968 a v nasledujicim obdobi normalizace. Nepocitaje
pana Budwaye, ktery veskeré déni v komunistickych Cechach bedlivé sledoval za
zahrani¢nich médii, byl z mych naratort spolecensky a politicky aktivni jen Rudolf
Macek, ktery se mimo jinych aktivit stal také ptfedsedou piipravného vyboru K 231°°

v Nachodg.

% Rehabilitace byla ziZena na 1éta 1949 — 1956. Bylo o mnoho t€z8i dosdhnout zruseni rozsudku

nebo dokonce doslo ke zruseni rehabilitace.
K 231, sdruzeni byvalych politickych véznd, definované jako ptisné apolitické sdruzeni, vzniklo
na pfelomu unora a biezna roku 1968. Jeho nazev je odvozen ze zakona ¢. 231/1948 Sb. na ochranu
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R. M.: ,,My jsme spolupracovali jest¢ s kamarady z K231, to jsme se stykali tady v Nachodg, a
Cekali jsme, pac ja v roce 1968 prohlasil, ze Rusaci nas neobsadi a jestli nas obsadi, ze to bude
znamenat konec komunista tady. Zahral jsem si na proroka. Trvalo to dvacet let, ale pravdu jsem

mél.«
I. V.: ,,Co pro vas znamenal rok 19687

R. M.: ,,Obrovskou nadgji. Pfisli za mnou na jafe v roce 1968, ze mam délat predsedu dilenského
vyboru. Ja jsem fikal, Ze jestli to bude néco platny, tak to vezmu. Na diln¢ mé jednohlasné
zvolili. To byla velka dilna, pfes osmdesat lidi. Kdyz pfislo 2000 slov, nechal jsem to natisknout:
,,Tam lezi 2000 slov, kdo chce, at’ to podepise®. Nikoho jsem nekontroloval, nikoho jsem nenutil
a oni to podepsali vSichni. Pak méli n€ktefti zlost, Ze to podepsali, Ze s tim méli problémy. Ja tim,
ze jsem byl pftili§ aktivni, ponévadz ja jsem byl predsedou piipravného vyboru K231, to jim
lezelo nejvic v zaludku, tak mé napsali do seznamu Norbert. Mn¢ tam ale nedokazali napsat, Ze
jsem délnik. Mn¢ do toho napsali, ze jsem planovaé. Ja jsem teda byl vyuéeny gumat, ale
planova¢em jsem nikdy nebyl, ale v Norbertu mam, ze jsem planovaé. Piedsedu dilenského
vyboru jsem délal az do roku 1969. Pak uz mi jeden fekl: ,,Hele, Umrlova té chce vyrazit“, to
byla bolSevicka, manzelka estébaka. Ja jsem si lidi svolal na dilnu a fikal jsem: ,,Podivejte se, ja
jsem vam slibil, Ze pokud budu moct pro vas néco délat, takze to délat budu, ale vzhledem

k tomu, Ze to neni mozny, tak se s vami lou¢im a zvolte si jiného ptedsedu. Konec.“ Ta tplné

zutila, ze m& nemohla vyhodit.*

I. V.: Jak jste na tom byl nasledné pii normalizaci v roce 19697

lidové demokratické republiky, podle kterého bylo odsouzeno velké mnozstvi politickych vézii. Do
tohoto sdruzeni tak mohli vstoupit jen ti ¢eskoslovensti obcané, ktefi byli po komunistickém pfevratu
v roce 1948 odsouzeni na zakladé zakona €. 50/1923 Sb. na ochranu republiky, podle jiz jmenovaného
zakona €. 231/1948 na ochranu lidové demokratické republiky a podle trestniho zakona ¢. 86/1950 Sb.
Hlavnim cilem K 231 se stala plnd soudni, ob¢anska a socialni rehabilitace byvalych politickych véziu.
Jeho dalsi vyznamnou Cinnosti byla i funkce dokumentacni a svépomocna. Iniciativy se zpocatku chopilo
cca padesat aktivistl, ktefi zastupovali asi 130 tisic podobné postizenych lidi. Ustavujici shromazdéni se
pak konalo 31. bfezna 1968 na prazském Zofing, kde se dodnes schazi ¢lenové KPV, o které se budu
zminovat nasledné. K 231 diky rychlému vypracovani plant své Cinnosti a iniciativé svych aktivistl do
dvou mésic disponovala osmdesati regionalnimi pobockami, do nichz se zapojilo podle dobovych
svédectvi na 30 tisic ¢lent, coz byl obrovsky tispéch (BLAZEK 2008: 35). Existenci K 231 bylo dopfano
jen 159 dnd, jelikoz byla s nastupem normalizace, konkrétné s pfichodem vojsk VarSavské smlouvy,
nucena od své ¢innosti upustit. Jak uvadi v katalogu K vystavé o d&jinach K 231 Petr Blazek a kolektiv,
¢lenové K 231 presto sehrali v roce 1968 vyznamnou roli pfi postupném oziveni ob¢anské spolecnosti.
Predmétem dezinformacni kampané Statni bezpecnosti se stali jiz na jafe 1968. Veskeré jeho aktivity byly
ukonceny k 19. zati 1968. V nasledujicich dvaceti letech pak bylo K 231 vlaceno v propagandistickém
tisku jako hlavni nastroj udajné kontrarevoluce (BLAZEK 2008: 5). Byvali politi¢ti vézni byli i po
ukonceni své Cinnosti ve sdruzeni v o¢ich komunistického rezimu vidéni jako neptatelé lidu. Na ¢innost
K 231 bylo navazano az po Sametové revoluci roku 1989.
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R. M.: ,,Ja jsem byl oznacen jako neptatelska osoba druhého stupné a byl jsem v seznamu

nepratel komunismu.*

Jakykoli aktivismus v dob€ po propusténi vedl k zptisnéni dozoru nad byvalymi
politickymi vézni, kterym zaroven hrozil dalsi trest. Tlak na byvalé politické vézn¢ se
jeste vice utuzil pravé v obdobi normalizace. V této dob¢ na sebe strhl jisté podezieni 1
René Dlouhy, i1 kdyz za aktivity mnohem mensiho rozsahu, nez tomu bylo u pana

Macka:

R. D.: ,,Nasadili na mé sledovaci svazek. Chtéli mé znic€it. Naptiklad ve fabrice bylo plno
Vietnamci. Vietnamky prodavaly digitalni hodinky. J4 jsem si koupil sob¢&, manzelce a dcefi.
Kdo si nekoupil? Neveédéli, jak se mi maji dostat na kuizi, tak v tom svazku pisi, ze by se dal na
obchodovani s vietnamskymi pfislusnicemi nasadit paragraf Spekulace, a na zéklad¢ toho by si
vyzadali domovni prohlidku s jednim pfislusnikem StB. Oni by na hodinky chtéli StB? J4 jsem
vyvaloval o¢i. O tomhle jsem nemél ponéti. Tusil jsem, ze mé sleduji, to se dalo pfedpokladat,

ale ty stupidni nesmysly.*

Urcitou aktivitu vyvijel v roce 1968 také Josef Celba, ktery se stal po vzoru svého stryce
¢lenem lidové strany. Jeho ¢innost ve stran€ vSak nebyla politicka. Spocivala v

organizaci zajezdl pro bzenecké a nachodské spoluobcany.

J. C.: ,,0Ona tady ta lidova strana vlastné se o politiku nestarala. Délali jsme spis zajezdy, vylety

na Velehrad, Hostyn a rizné po téch pamatkach. Byla to prosté jen takova zajmova ¢innost.*

Shrnu-1i, vétsina mych naratort a naratorek spolecensko-politickému déni piihlizeli
jakoby z povzdali a pohybovali se ve svém rodinném kruhu nebo v kruhu neuzsich
pratel. Zvlastnim pfipadem pak jsou fadové sestry, jejichZ vnimani spolecnosti I1ze
oznacit jako apolitické. Naptiklad na dobu Prazského jara a nasledné normalizace si obé
nemohou vzpomenout. Nasledné ji historicky propojuji jen s budovanim jejich
duchovniho mista v Rokoli a nezasazuji ji do Sirsich historickych ¢i politickych
souvislosti. Veskeré déni a rozhodovani na zakladé jejich slov vkladaji ,,do rukou

Bozich®. Pro ilustraci uvadim citaci z rozhovoru se sestrou Marii:

I. V.: ,,Co pro Vas znamenal rok 19687

M. S.: ,,To vypadalo, Ze budou rusit rozsudky, Ze dostaneme né&jakou nahradu, tak jsme si fikali:

,,Co s tim budeme dé¢lat?*, ,,Budeme stavét!“ Tak se postavil Domecek, ale nic nam nedali,

64



protoze se to zrusilo, ale uz jsme zacali, tak jsme to dotahli. Slozili jsme si penize, ze kazdy da

néco.*

I. V.:,,V roce 1968 zacala vznikat K-231. Zaznamenala jste to uz v této dobé nebo jste do KPV

vstoupila az po revoluci?*
M. S.:,,To uz ano nevim. Slo to tak samospadem.*

I. V.: ,Sledovala jste politické déni po propusténi, tfeba obdobi normalizace, jak jste jej

prozivala? Co jste si myslela o situaci, kdyz sem vpadli vojaci Varsavské smlouvy?“

M. S.: ,,To byly takovy t&zky chvile, ale my jsme to brali z takového nadpfirozeného pohledu.
To jsme tenkrat dali Panné Marii korunu, Ze ona je tady kralovnou, at’ to vezme do rukou misto
nas, my, ze ji budeme pomahat tim, ze budeme laskavi ke vSem, ale at’ se ona ujme vlady. Pro
nas to byla takova jistota, Ze to ptijme, a ze uvidime zazraky, ze uvidime, jak zasdhne a vZzdycky
nam to vyslo, vzdycky. Kdyz se ted’ podivam na to, co se tady postavilo, neméli jsme k tomu
podklady, ale zazili jsme, Ze to funguje, kdyz se to pfeda nejvyssi instanci, tak vas nenecha na

holi¢kach.*

5. 2. 2. Rehabilitace 90. let

O odskodnéni, ocenéni a rehabilitacich byvalych politickych véziii bylo mozné znovu
uvazovat az po padu komunistického rezimu po roce 1989. Rehabilitace tak nabyla své
plosné podoby v roce 1990 na zéklad¢ zakona €. 119/1990 Sb. a jeho nésledujicich
ptedpist. Do konce roku 1992 bylo rehabilitovano 258 618 osob, pfi¢emz dalSich 4 819
obdrzelo rehabilitaéni vynos od vojenskych soudti (BLAZEK 2008: 76 — 77). Na
zvolenou formu rehabilitace v§ak mnoha byvalych politickych vézit nahlizi znaéné

kriticky (LOUC 2010: 50).

Za prve, jak tvrdi Mayer, v pfipadé politickych véziti mohli porevolu¢ni politici
fesit postaveni obéti, ale nebyli jiz ochotni zabyvat se potrestanim viniki (MAYER
2009: 181). Na zéklad¢ tohoto zakona byli rehabilitovani vSichni odsouzeni, aniZ by byl
posouzen kazdy konkrétni ptiklad. OcCisténi obéti komunistického zlo€inu neznamenalo
trest pro jeho pachatele. Paradoxem je, ze na zakladé rehabilitacnich fizeni v Sedesatych
letech bylo potrestano vice lidi nez v letech devadesatych (STERN 2007: D8). Mayer
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uvadi, ze rehabilitacni zakon byl schvalen jesté pfed prvnimi svobodnymi volbami

prevazné komunistickou stranou (MAYER 2009: 180).

Druhym problémem byla existence tzv. zbytkovych trest>®. Jednou
z nejznamé;jsich je kauza Josefa Brykse, ktera v roce 2006 ukézala spornost zakona i to,
ze vSechny ptipady nejsou doposud vytfeseny (Bryks byl na jedné strané posmrtné
povysen do hodnosti plukovnika in memoriam, na stran¢ druhé mu ztistaval zbytkovy
trest za zbéhnuti). Se zbytkovym trestem se potykal i jeden z mych naratorti, Rudolf

Macek:

R. M.: ,,Ze zacatku mi vSechno nerehabilitovali, ponévadz ja jsem byl také odsouzeny

za podvod. Ovsem podle mého nazoru, délam-li ilegalni praci, musim pouzit nékteré véci, které
nehranici s ilegalitou, ale s podvodem. Kdyz se poteboval udélat né&jaky papir, tak se fal§oval.
MEli jsme to za falSovani papirti. Nestrhli mi za to asi Ctyfi nebo pét, Sest mésici. Jinak za téch
12, 5 roku jsem odskodnéni dostal a za ty mésice ne. V roce 1994 mné to likvidovali, i ten
podvod, takZze mam ¢isty rejstik, ponévadz uznali, Ze to bylo v ramci ilegalni ¢innosti. Kdyz se
¢lovek potfeboval nékam dostat a potieboval k nééemu prikaz, tak jediné ho zfal$ovat, oficielné
nam ho nikdo nedal. Fal§ovali jsme vojenskou legitimaci. Ten jeden mtij hoch (Jaroslav
Duchacek) byl v kancelati jako sekretaf velitele, tim mél k falSovani dokladii ptistup a my jsme
to pouzili. Jinak bychom se tam asi nedostali. Dostat se do pohranici bez dovolenky byl problém.
Ja jsem musel mit ur¢eny misto pobytu, ze mé tam velitel dovolil pobyvat, i tfeba kratkou dobu,
ze tam muzu jet. Takze tohle jako je ten podvod, a pak mé nechtéli rehabilitovat. Pobufovani a
vojenska vzpoura, coz podle m¢ byl delikt, ktery by tedy mél byt rehabilitovan, pa¢ to pfepadeni
kasaren, respektive odzbrojeni kasaren, za ktery jsem dostal velezradu, patiilo k sob&. Pak mé ale

pochopitelné rehabilitovali, takze jsem skutecné Cisty politicky vézen.*

Postupné byly prosazeny i restituce (zakon ¢. 403/1990 Sb., ve znéni pozdé&jSich
ptredpistt) a odskodnéni, jinymi slovy zmirnéni nékterych kiivd spachanych
komunistickym rezimem (zékon ¢. 217/1994 Sb., natizeni vlady ¢. 15/1997 Sb., zakon
¢.261/2001 Sb., natizeni vlady ¢. 102/2002 Sb. a 622/2004 Sb., zakon ¢. 203/2005 Sb. a
357/2005 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi). V roce 1993 se Poslanecké snémovné
podafilo prosadit zakon €. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického rezimu a

odporu proti nému. Ten vSak neobsahuje sankéni dolozku a neni prdvnim uznanim 3.

%8 Zbytkové tresty se tykaly téch politickych veéznd, ktefi vedle velezrady, SpiondZze a jinych

vylozené politickych deliktli odsouzeni za spachani nepolitickych trestnych ¢ind, které vsak tzce
souviseli sjejich c¢innosti v odboji a jsou tedy v mnohych piipadech vice jak sporné. Za tyto
nerehabilitované delikty politickym véznim v trestnim rejstiiku zlstaly zbytkové tresty.
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odboje, 1 kdyz §3 tohoto zdkona formulaci odboj pouziva. Zakon ma spiSe deklarativni
povahu a neni proto zavazny pro soudy. Za jeho uspéch 1ze povazovat predevsim

uvaleni proml¢eci doby na trestni ¢iny od 25. inora 1948 az 29. prosince 1989.

Ptestoze vSichni moji naratofi a naratorky doséhli finan¢niho odSkodnéni, stale
nam zde zlistava otdzka, zda bylo dostacujici. Na ptikladu Reného Dlouhého,
pojednavaného vice v kapitole o zaméstnani, vidime, ze piestoze jeho véznéni nebylo
dlouhé, trvalo jen Sest mésici, stigma politického vézné s nim pokracovalo v pribéhu
jeho celé pracovni kariéry. Dostaval jen t€Zkou a malo placenou praci. Jeho rehabilitace
se tykala vykonaného trestu Sesti mésict, za zbytek zivota v§ak Zzadného odSkodnéni
nedosdhne a i v diichodu si musi stale ptivydélavat, aby se svou manzelkou 1épe vyzili.
V ostatnich ptipadech pak byli vidét tendence k uznani Ttetiho odboje, ktery by byl
jistym zadostiugin&nim vi& existenci komunistické strany®, ve které mimochodem
vSichni moji naratofi a naratorky vidi hlavni kdmen urazu porevolu¢niho politického

vyvoje. Tomu se vSak v ramci tématu své prace kvili jejimu rozsahu jiz nevénuji.

5. 2. 3. Tteti odboj

Pro mnohé¢ byvalé politické vézné a predstavitele Konfederace politickych vézia
2010: 61). Z mych naratori a naratorek se k tomuto tématu vyjadrovali jen dva
respondenti, ostatni brali rehabilitaci jako pfijemnou, 1 kdyZ nizkou, formu finan¢ni

pomoci a dal§i formy mozného odskodnéni nebo uznéni v rozhovorech netesili.

I. V.: ,Je pro Vas zakon o 3. odboji osobné dulezity?*

J. C.: ,,Ano. M¢lo by to bejt. Ja jsem tam nebyl dlouho, 3 roky, ale byli tam 10, 12 let a jesté vic,
néco je pak propustili domil v tom 68. Uznat by se to mélo, protoze ten boj proti tomu byl. My

jsme se taky branili, vystoupili jsme z druzstva.*

R. M.: ,,Zda uznat tfeti odboj? Komunismus je uzakonény, ze je rezim nelidsky, zavrzenihodny a

je tam jeste feCeno: ,,0dboj proti nému je véci Cestnou!*

Rozhovor s Rudolfem Mackem.
Na roli KPV v zivoté byvalych politickych vézil s podivaime v zdvéreéné kapitole mé prace.
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I. V.:,,0no se k tomu jednou dospéje, musime tomu veéfit.

R.M.: ,,To uz budeme mrtvi. Nam opravdu nejde o majetek, ale nam jde o to uznat. Z toho
nemusi plynout zadné vyhody. I kdyz tfeba v zakoné rehabilitacnim o mimosoudni rehabilitaci
je, ze by nam méli platit stejné vyhody jako odbojaitim z druhé svétové valky. Nikoliv. Neplati.
Vite, oni i ti nepfatelé tzv. socialismu, c0 jsou Vv parlamenté a senatu, tfeba hlasuji proti,
ponévadz se stydi, Ze se toho najednou net€astnili. Citi, Ze s nimi neni néco v poradku a to mné

dost rozciluje.”

Definice 3. odboje je pomérn¢ komplikovana. V §irSim slova smyslu do ni
muzeme tadit jakoukoli obét’ perzekuce za strany rezimu. V uzs§im slova smyslu pak
skute¢ny a védomi boj proti komunistické zvili. Zaroven z ucasti na
protikomunistickém odboji a odporu vylu€uje vSechny osoby, které byly s vyjimkou
Prazského jara, leny komunistické strany®’. KPV pak 3. odboj definuje napiiklad

nasledovné:

, Tetim odbojem nazyvame aktivni ¢innost ob&anti Ceskoslovenské republiky doma i v
zahrani¢i, sméfujici k obnoveni demokracie v tomto staté, ovladaném komunisty puc¢em,
provedenym dne 25. unora 1948 do rozpadu komunistického rezimu, datovaného 17. listopadem
1989. V §irsim slova smyslu je do pojmu tfeti odboj zahrnuta i perzekuce ceskoslovenskych
obcanti komunistickou stranou a vSemi slozkami ji fizeného statniho aparatu, a to i bez pfimé
aktivity obCant stejné tak, jako za soucast prvniho a druhého odboje pokladame obéti perzekuce

rakousko-uherské a nacistické.“ (MALEK 2008: 1).

Pravni upravu zdkona o castnicich odboje a odporu proti komunismu proti
nému zadal projednavat Senat Parlamentu Ceské republiky v roce 2010. Zakon &.
262/2011 symbolicky nabyl své ucinnosti dne 17. listopadu 2011. Podle zakona ma
ucastnik odboje narok na penézity piispévek 100 tisic korun. V piipadé€ udé€leni 3.
odboje in memoriam, pozlstaly manzel ¢i manzelka maji pravo na polovinu
stanoveného prispevku. V ptipad¢€, ze maji odbojafi nizsi dichod nez je stanovena
pramérna hranice, bude jim déichod dorovnan na tuto hranici (ZACEK 2011: 115 —
118). Prvni vyznamenani udélil ministr obrany Alexandr Vondra 23 Gc¢astnikim 3.
odboje v dubnu 2012. K posouzeni jesté zbyvaji dalsich cca 3 tisice zadosti, mezi nimi i

zadost mého nardtora, pana Rudolfa Macka.

o1 Byvaly ¢len KSC rovnéz nemize byt ¢lenem KPV.
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5. 3. Integrace politickych véziit zpatky do spolecnosti

V prvni ¢asti této kapitoly se budu zabyvat zdvazkem ml¢enlivosti a bezprostfednimi
finan¢nimi potizi po propusténi z vézeni. Nasledné se pak zaméfim na reakce Sirsi
spolecnosti na byvalé politické vézn¢. Napfi¢ tématem této Casti prace zaroven nastinim

1 spolecenské a existencni prekazky, které museli moji naratofi prekonavat.

5. 3. 1. Zakon mléeni

Politi¢ti vézni byli pii propusténi z vézeni zpatky na svobodu zavazani tzv. zdkonem
mlceni, ktery je zavazoval k tomu, Ze nebudou vypovidat o svych zazitcich z dob
véznéni. Tento zadvazek byli nuceni podepsat ¢tyfi moji naratori. Vyjimkou se stal
Robert Budway a René Dlouhy dvou, ktefi si své propusténi a nepodepsani zavazku

doslova vymohli:

R. D.: ,,Prokurator mi zapomnél napsat propoustéci list. On byl v Dobrusce, coz je kus cesty,

a jezdil sem na motorce. Byla zima, poledne, a protoze mé sebrali na hodinu v poledne, tak to
meélo vyjit na 17. prosince. Ono nic a pfisli s obédem. Ja jsem fikal: ,,Ja nebudu jist, uz tu nemam
co délat“. Ona §la fama, a nebyla to jen fama, Ze tfeba sedlaky méli propoustét a obec, nikdo
nikde je nechtél, tak sed¢€li dal rok nebo déle. Ja jsem si myslel, Ze to na me filmuji. Hystericky
jsem nikdy nebyl, ale vztekly jsem dovedl byt. J4 jsem vam vzal §tokrle, slouzila zrovna konska
hlava, a jak oteviel okynko, ja jsem tu stoli¢ku o ty ocelové dvete hodil. On to rychle pfibouchl
a stoli¢ka praskla. ,,Neblazni! Bude$ dal odsouzeny!“, ,,Ja uz tady nemam co délat! Drzite mé

1¢¢

protipravné!“, ,,On prokurator nenapsal propoustéct list!, ,,To mn€ nevadi. Dejte mu to védét, at’
m¢é propusti. Ja tady do druhého dne spat nebudu a zahajim hladovku®. Predstavte si, ze on pfijel.

Nemusel jsem vilbec podepisovat, jako néktefi, Ze o tom, co jsem zazil, nesmim fict ani slovo.*

R. R. B.:,,To jsem byl pfekvapenej, kdyz mi fekli, Ze me propousti. Méli takovy lejstro: ,,Tohle
nam tu podepiste”. Ja jsem cetl, Ze slibuju, Ze co jsem vidél, co jsem slysel atd., Ze nebudu

s nikym rozhovorovat. Ja jsem fekl: ,, Tohle podepsat nemohu, ponévadz pojedu domi do
Spojenych statli a tam nebudu moct micet. Budu muset vysvétlit, kde jsem byl, alespoii svym
znamym, pribuznym, v praci atd.”, ,,Podepiste to*, ,,Ne!. Pak pfiSel zase jinej a odecetli mi

z mych penéz asi 300 dolart: ,,Vy jste nepracoval. Vy jste pracoval jenom jeden den. To je za ten
pobyt“. To jsem nereagoval, to jsem fekl: ,,To je v poradku. Date mi uctenku?*, ,,Co si délate

SaSky? Proc¢ ji potiebujete?*. Ja jsem fikal: ,,Ve Spojenych statech takovéto vydani mohu odecist
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z mého danového uctu®, ,,Tak to vdm nedame, to neni tfeba“. J& jsem si postavil hlavu: ,,Ja odtud
neptjdu, tohle nepodepisu, a kdyz nedostanu tictenku, tak odsud nepiijdu‘. Oni byli uplné
pfivedeny z rovnovahy. Byla velika konzultace, hromada lidi, a ptisel kompromis: ,,Tohle, co
jste tu slySel, nemusite podepisovat, ale uc¢tenku vam nemusime dat. Pfistoupite na to?, ,, Tak
jo*“. Nemusel jsem podepisovat, ze nemizu mluvit a téch 300 dolarti, padesat centli jsem dal, coz

byla velka zabava v Americe, kdyz jsem fekl, Ze jsem si zaplatil v hotelu Pankrac ubytovani.

Robert Roy Budway ve své vzpomince otevira dalsi téma, a sice to, ze politi¢ti vézni
museli navic za dobu stravenou ve vézeni zaplatit, coz je rovnéz mohlo po propusténi
privést do existencnich problému. Tuto zkusenost ma i jeden z mych naratort, René

Dlouhy:

R. D.: ,,Nejvétsi sranda je, ze prokurator, kdyz mé propoustél, tak fikal: ,, Kdybys potieboval
pomoct, bude$ venku a nemas prostiedky, tak se na mé obrat™. Ted’ ja koukam, ptislo mi od
advokata, ze musim splacet soudni vylohy. J4 jsem v zakoniku cetl, ze kdyz mladistvému ptidéli
obhdjce, plati to stat, jenomze to bylo u zlod€ji a ja nebyl zlodgj. Ja jsem za nim Sel. Nemohl
jsem fikat ,,soudruhu prokuratore®, ale ,,pane prokuratore®. Oni si potrpé€li na to, Ze ndm
nedovolili tim ¢estnym oznacenim ,,soudruh® oslovovat. Rikam mu, Ze mé vyzval, abych se
ozval: ,,Podivejte se, ja nemam penize. Jak to, Ze jsem dostal pfidélené¢ho advokata a musim si ho
platit, kdyz zakon jasné fika, ze mladistvy neplati?*, i kdyz jsem byl 4 mésice plnolety, souzeny
jsem byl jako mladistvy. On dostal takovy zachvat, byl hubeny a dlouhy, skakal jak pérak na
péro, uplné nadskakoval zufivosti, malem, Ze mu péna létala od huby. ,,Jak si to predstavujes?!

Ty ses postavil proti statu a jesté stat za tebe bude platit vylohy?!“. Musel jsem vSecko zaplatit.*
I. V.: Jak jste na to sehnal penize?*

R. D.: ,,Teta mé musela zalozit. Strejc se o to nezajimal viibec. Byl jsem za tim advokatem:
,-Takhle jsem dopadl. Ja ty penize nemam®, ,,Tak ti to povolime, tady mas slozenky a budes to

posilat po par korunach.“ Ja jsem si nemohl koupit ani zmrzlinu, vzdyt to bylo hrozny.*

Ostatni moji naratofi se s finanénimi problémy po propusténi vyrovnali také diky
podpote a pomoci svych rodin, poptipad¢ i neblizsich ptratel. Rudolf Macek jako jediny
uvadi, ze financni situaci a hrozici existenciondlni krizi po propusténi na svobodu zvladl
nejen diky podpofe své matky a zndmych, ale také diky svému racionalnimu tsudku, o
ktery se pfi€inil jiZ béhem doby svého véznéni:
R. M.: ,,Ja jsem posilal doml matce n¢jaké penize, ona za to koupila parcelu, pac ja jsem si
nenechal ani halif. Tam sta¢ilo mit n&jaky prusvih a v§echno vam sebrali. Mati pak sehnala

potvrzeni, Ze je stara, Ze potiebuje vypomoc, takze ja jsem ji mohl posilat penize. Za 7, 5 roku
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jsem poslal domi asi 50 tisic, ponévadz jak jsem délal na dolech, tak jsem mél pomérné velky
vydélky a takhle matka dostala vypomoc a ja na tlozném nemél nic, takze mné neméli moznost
pfi prasvihu co zabavit. To bylo taky trochu podrazem, protoze to délal kamarad, ale ja jsem byl
rad, ze se tu udélalo a schvalilo. Sehnala si potvrzeni matka, Ze je stara, a nakoupila parcelu,
koupila si 900 tvarnic a takovych 100 cihel, takze s tim jsem po propusténi zacal d¢lat, tady se
postavila na zahradé bouda dfevéna a stavélo se. Ty zaklady a vSecko jsem kopal ja. Mél jsem
vypujceno na bardk pres padesat tisic. Postupné mi zase ptijcovali zndmi penize a zase se t0

splacelo. Matka mné taky trochu pomohla. Ta pracovala do 79 let.

Vratime-li se k zavazku ml¢enlivosti, Kristyna Buskova uvadi, ze byvali vézni
se nemohli ze svych traumat vypovidat mimo nejuzsi okruh rodiny a své trauma
nemohli nikterak vyjadfit (formou psani, pfednasky apod.), coz rovnéz miize vést
K pocitu existencionalni krize po propusténi (BUSKOVA 2009: 56). Tuto zkusenost

vSak zadny z mych naratorti a naratorek pfimo neuvadi.

5. 3. 2. Integrace do spole¢nosti

Podle studie Kristyny BuSkové mnozi politi¢ti vézni pocitovali, jak se SirSi vefejnost
bala byt s nimi v osobn&jsim kontaktu (BUSKOVA 2009: 57). Moji naratofi a naratorky
odmitavy postoj pii komunikaci v béZném kazdodennim zivoté¢ ptili§ nezmitiovali.
Vyjimkou byl Robert Roy Budway a ¢astecné 1 René Dlouhy, jejichz vypovédi si pro

vétsi ilustraci dovolim doplnit 1 vyplij¢enou vzpominkou pani Jakubové:

R. R. B.:,,To je zajimavé, Ze jsem ucil ve $kole na 16. Avenue, kde to bylo jako ve spojenych
narodech. M¢l jsem najednou studenty ze v§ech moznych koutl svéta, hodné z Polska,
Mad’arska. Najednou vyslanectvi socialistickych zemi poustely déti do kapitalistickych Skol.
Najednou tam vidim ,,Jifi Hruby*. Tak jsem se podival na mladence a zeptal jsem se ho, jestli
nadhodou nemluvi cesky: ,,Ale ano!“. Byl od Domazlic. Tatinek byl ¢eskym diplomatem
kubanského velvyslanectvi. Za nékolik dni jsem dostal pozvanku od otce toho studenta na ten a
ten tyden. Za dva dny mi ten chlapec pfinesl takovy oznameni, otec se omlouval, ze nemize, ze
z toho seslo. Za nékolik dni mij student zmizel ze Skoly. Tak mam dojem, ze ten diplomat
neveédél moji minulost a nechtél se mnou navazat takovy intimni styk, kdyz se mou minulost
dozvédél, domnivam se, Ze se bal. Zato polsky, mad’arsky a bulharsky studenti chodili dal, bavili
jsme se vyznamné. Navstivil jsem polskou ambasadu, kde jsem byl pozvan, hostén. Bulharska
maminka se se mnou piisla dohovorovat. Z ¢eské ambasady, Jiti Hruby z Domazlic, zmizel

velice rychle ze Skoly.“
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R. D.:,,Délali kysely ksichty, ale nikdo se neodvazil mé néjak napadat. Mozna se bali, aby si

nezadali se mnou, ale to nemam nikomu za zly. Hlavné, kdyz se ke mné nechovali sproste.*

najednou jsem zjistila, Ze je pfede mnou prazdno a ze se mi lidé vyhybaji. Nejdiive jsem si to

neuvédomovala, az pozdg&ji jsem zjistila, Ze se se mnou necht&ji bavit. Ze se o sebe boji.“%

Tato tvrzeni narusuje vypovéd’ Rudolfa Macka, ktery vzpomina na to, jak se o jeho

zivot ve vézeni 1 v obdobi normalizace lidé zajimali:

R. M.: ,My jsme jezdivali s piskafi na tdbor a tam se hodné vypravovalo. Tam se ptali, co a jak

1¢¢

jsem ve vézni prozil. Byl tam jeden kluk a fika: ,,M1j tchan tam bl taky!* Kdyz mé tekl, jak se

jmenoval, tak jsem ho znal z Bytizu.*

Stejné tak sestra Milena a sestra Marie se ve spolecnosti setkavaly pievazné s kladnymi

reakcemi:

M. M.: ,,SpiSe sympatie od téch lidi byly (...) Vim, Ze jsem $la jednou po Orlici ve vesnici a
jeden pan tam proti mné $el a div si pfede mnou neklekl, jaka jsem hrdinka, Ze jsem v tom

krimindle byla, a ze n¢jakou tu svétici z Guadalupe mu pfipominam (smich).

M. S.:,,Lidi nas méli radi, ne, Ze by nam chtéli §kodit, naopak (...). Méli jsme hezké vzajemné
vztahy. Nevadilo jim, Ze byl ¢lovék zavieny (...). Ja jsem bydlela s maminkou na venkové.
Pamatuji se, Ze tam méli rozhazené seno, tak ja jsem $la a slozila jsem jim to. To byla takova

pomoc, ze nas sblizovala. Docela rada na to vzpominam.*

M¢li bychom mit na paméti, Ze tyto vypoveédi mohou vyplyvat z toho, Ze narator i
naratorky se i po propusténi stale stykali s lidmi stejného smysleni a stejné zkuSenosti,
coZ jim mohlo zajistit tyto kladné reakce. Toto téma vice rozvinu v kapitole, tykajici se

rodinnych a pratelskych vazeb.

Ve vétsing ptipadil rovné€z moji naratofi a naratorky nepocitovali pii navratu
z vézeni do spolecnosti né¢jaky radikalni Sok a zaroven ve svych vzpominkach uvadéeji
pomérné rychlou integraci do spolec¢nosti. To miize byt zplisobeno i tim, jak uvidime
Vv nasledujicich kapitolach, ze vétSina dotazovanych se po propusténi vratila do svych

rodin a udrZela si kruh stejné ideologicky smyslejicich pratel.

62 Viz. PINEROVA, Klara. Rozhovor s Vlastou Jakubovou. [online] Dostupné

<http://www.politictivezni.cz/vlasta-jakubova.html> [citovano 15. ¢ervna 2012].
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I. V.: , Neméla jste ok, kdyz jste byla 3 roky pry¢, a pak jste se dostala zpatky do spole¢nosti?*

M. S.: ,,Ja jsem se dostala zpatky domii k mamince. Tedy ja na ty $oky nejsem. To jsem se do
toho vpravila pomérné rychle.

J. C.: ,,Tady to bylo celkem normalni, tady mi to nikdo nepfipominal, ani v druzstvu ne, hned
jsem se zapojil zpatky. Spravné, mé méli z druzstva odepsat, kdyz jsem byl tak dlouho pry¢, a
musel bych si nékde shanét misto a to bych si sehnal, ale tady to neudélali, tady mé furt vedli

jako ¢lena.*

v .

Jedinou pritézi pfi integraci po propusténi z vézeni zpatky do spole¢nosti, kterou
moji naratofi a naratorky ve vétSin€ ptipadi pocitovali, bylo védomi toho, Ze jsou
sledovéni a hlidani. MuZi — naratofi, vyjma Josefa Celby, pak uvadi, Ze byli sledovani
nejen z tad ptislusniki StB., ale i za fad svych sousedl a byvalych pratel, ktefi
s rezimem kolaborovali nebo se to o nich minimalné domnivali. Tim se zuzili i jejich
socialni a pratelské vazby, které po ndvratu z vézeni s prateli-udavaci rozvazali. Zaroven
je tieba poznamenat, Ze nikdo sledovani své osoby nebral nikterak tragicky. VSichni se
s timto faktem dokazali pomérné rychle vyrovnat a v rozhovorech o ném mluvili s jistou
nadsazkou. Jisty pocit smutku ¢i deprivace jsem zaznamenala v téch ptipadech, kdy se
na sledovani mych naréatord podileli pravé jejich byvali pfatelé, coz je zfejmé zejména

ve vypovédi pana Budwaye a pana Dlouhého.
1. V.. , Hlidali si vas potom, kdyZ vas pustili z vézeni?*

M. M.: , Hlidali, to vite, Ze jo. Jednou jsem byla u kostela a vim bezpe¢né, Ze takovej péknej pan
v $edém obleceni, mé sledoval. Ja jsem pak zdobila v kostele oltaf kytkami, to jsem moc rada
delala, a on tam potad preslapoval a nakukoval. Pak Sel kus za mnou. Dve cesty se tam
rozdélujou, jedna spodem, jedna vrchem a ta vede do takovyho dvora. Ja jsem rada chodila domi
pfes ten dvur, uz i do Skoly, protoZe to byla zkratka k ndm domd. Ten pan hezkej Slapkal za
mnou, tak jsem zamifila do toho dvora, a on si myslel, Ze tam bydlim, tak pak uz kracel k nadrazi

a zmizel z dohledu.

M. S.: ,Jeden nam koukal do oken, ale nemohl si na nas nic vzit, protoze jsme nic $patného

nedélali.*

R. M.: ,Hlidali m€. Vedouci v podniku sluzeb, kde jsem pozd¢ji pracoval, mné fikal feditel:
,Rudo, zase se na vas ptali!“. Ja jsem na n¢ kaslal. Ony pak byly i maléry. J& jsem pak d¢€lal i se

sttelmistrem v lomu a Leninovi ustfelili néjaky ruksak nebo co, tak se hned ptali, jestli jsem
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nahodou nebyl v Litoméficich.Furt jsem byl podeziely.To mé hlidali i sousedi tamhle v tom

domecku, jak je na konci ulice.*

R. R. B.: ,,Socialistické ceské organy SNB a StB mé sledovali, uz mély sviij program a
shromazdily informatory, udavace, o kterych ja viibec netusil. Jeden z nich byl kamarad,

s kterym jsem se za valky vyucil, jmenoval se Vaclav Maxa. Ja jsem si fikal, jestli jsem opravdu
takovy lump, protoze vSe, co bylo ¢eskyho, mi nikdy nebylo lhostejny. Opravdu jsem si myslel,
7e jsem vdéény za viechny zkusenosti, at’ dobry nebo $patny, ktery jsem ziskal v Cechach. Hajil

bych Cesky zajem, nevim za co. To mné deprimovalo.*

ucei ve slévarné Miroslav Rudolf. Dal$im konfidentem byl Vlastimil Pazak, ktery dostal
povoleni k vyjeti do zahranici. Ptisel a fika: ,,Hele, ty mas bratrance v Némecku, kdybys
potteboval, ja bych ti tam zavezl dopis®, ,,Ja nepotiebuji, ja si s nim pisi“. Pfedstavte si, Ze mi
vSechny dopisy otevirali, okopirovali a zalepovali. To jste nepoznala. ,,Ja bych se tam u tvého
bratrance zastavil“, ,,Jeho rodi¢e nechtéji, aby se stykal ani s emigranty, protoZe nevédi, zda to
nejsou nasazeni $pioni“, tak odtahl. Jeho vypovéd’ je tam zapsana, potvrzena razitkem
ministerstva vnitra, Ze jsem ho Zadal o doruéeni dopisu pro mého bratrance, tovarniho synka a
emigranta, ktery zije v Hamburgu, a Ze pfes néj bych se mohl zkontaktovat s né¢jakym hercem, co
emigroval, ja si ted’ nevzpomenu na jméno. Oni mé tam s nim davaji dohromady, i kdyz to viibec
neni pravda. Ja bych to ted’ pfiznal. Spionaz? Blbost! Nic moc jsem neumél, jen jsem fotil, a
proto mé také komousi podeziivali, ze fotim néjaké vojenské véci (...). Nejvic se mé dotyka to,
ze ti kamaradi, které jsem neudal, kdybych je pfi vyslechu udal, tak by §li do basy zrovna tak, se

obratili, byli tvarni. Ja tomu fikdm plastelinovy mozky a povahy.*

V zavéru této kapitoly bych chtéla poznamenat, Ze témét vSichni moji naratofi a
naratorky si i po navratu z vé€zeni zachovali své moralni a ideologické presvédceni
V tom smyslu, Ze stejné jako v dob¢ pted uvéznénim ve svych vypovédich nadale
zaujimali antikomunisticky postoj a odmitali vstoupit do komunistické strany, prestoze
jim byla tato nabidka nejmén¢ jednou ucinéna. Pro ilustraci cituji vzpominku Rudolfa

Macka:

R. M.: ,,Kdyz jsem se musel hlasit, ptisel tady v Nachod¢ na policii, tam mé nechali dvé hodiny
Cekat, a pak samoziejmé mi vykladali o tom, ze v socialismu nelze jenom dobie pracovat, ale i
jinak Zit, e ano? Coz mi davali najevo, Ze by bylo dobré, kdybych se cht&l zapojit. Rekl jsem
mu, ze politické presvédceni neni ani koSile ani kabat, ze o prevlékani uz nemam zajem, takze

jsem m¢l od nich celkem pokoj.*
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V tomto bod¢ je vsak tieba byt kriticky a zvazit, jak silny tlak ze strany StB byl na mé
naratory a naratorky po propusténi vyvijen. Karel Kaplan ve své knize uvadi, ze pokud
se komunisti¢ti vySetfovatelé predem rozhodli, Ze doty¢ny bude spolupracovat,
podepsal téméf kazdy (KAPLAN 1999). Ve vypovédich mych naratort a naratorek jsem
natolik silny tlak ze strany moci ke ,.kolaboraci s komunistickym rezimem*
nezaznamenala. Jinymi slovy, ani jeden z mych narator nepopisuje, ze by jej v tomto

rozsahu zazil.

5. 4. Rodina

Polovina mych naratorti pochdzela z netiplné rodiny. Rudolfovi Mackovi zemftel otec

v utlém détstvi, René Dlouhy vyrtstal v péstounské rodiné své tety a stryce, Robert Roy
Budway, syn ¢eské emigrantky, svého otce amerického ptiivodu poznal az v dospélosti,
dlouhou dobu po svém propusténi z ¢eskoslovenského vézeni. DvE naratorky vyristaly
s obéma rodici, ale v dobé zatceni byli velmi samostatné — sestra Marie béhem 2.
sveétove valky vstoupila do Shonstatského hnuti v Némecku, poté cestovala do
Svycarska, kam se po valce vydala i sestra Marie. Obé se zpatky do Cech vratili aZ po
komunistickém pievratu. Josef Celba jako jediny ze vSech naratord mél pied zatéenim
svou vlastni rodinu, ktera spolu s jeho rodici obyvala rodny statek v Brazci. Po
propusténi z vézeni se naprosta vétSina mych naratort vracela pravé do svych rodin, na
kterych se stala v jistém slova smyslu, zejména pak existenénim, na kratsi ¢i delsi dobu
zavisla. Tato zavislost byla patrnéjsi ve vypovédich fadovych sester, které se z divodu

své viry, na rozdil od muzi — naratort, nikdy neprovdali a ziistali tak se svymi rodici.

M. M.: ,,V prosinci mé pustili doml. Maminka si pro me piijela s brachou (...). Bydlela jsem u

rodi¢ii az do dichodu, dokud se nepostavil Domecek v Rokoli.*

M. S.:, Kdyz mé propoustéli, tak mé vedli takovou postranni cestou, aby to nebudilo rozruseni,
ze n¢kdo odchazi (...). Maminka mé cekala, pfijela, tak jsme §li. To oni vas jeste sleduji, s kym

jdete, co a jak (...). Bydlela jsem pak del§i dobu u maminky.“

Vyzkumy pak ukazuji, Ze pravé sounalezitost v rodiné je obzvlasté u¢innym ochrannym

faktorem proti traumatickym udalostem, a to pravé spiSe pro zeny nez pro muze
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(EDELMAN, KORDON, LAGOS: 1998), coz lze aplikovat i na mé pamétniky a

pamétnice.

Vyjimkou byl Robert Roy Budway, ktery se vratil do Washingtonu, kde byl
pfivitan nejen svymi kolegy a studenty, ale piipad jeho zatéeni v Cechach vyvolal ve

svéte jeho slovy medidlni koloto€, o kterém nemél tuseni.

R. R. B.: ,,Pfijel jsem do Washingtonu. Nepocital jsem s ni¢im. Myslel jsem, Ze nenapadné
projdu, véd¢l jsem, kam jit a byl jsem absolutné mile pfekvapen, jaky zajem muj ptipad vyvolal
nejenom ve Washingtonu. Nejenom, Ze tam byly zastupy mych studentt, ucitelti, pratel,
znamych, ale byl to koloto¢ od jedny tiskovky ke druhy, hned ten vecer. Druhy den tiskovka ve
statnim departmentu. To jsem byl tak rozruSeny, ze jak vam to nemohu dnes plynné vyslovit

Cesky, tak ja to tenkrat nemohl vyslovit anglicky, ponévadZ moje ¢estina se mi vratila.*

Robert Roy Budway mél tak moznost se ze svych zazitk z komunistického
Ceskoslovenska na rozdil od vézit, ktefi zistali, vefejné vypovidat. Na druhou stranu
byl postiZen jinym stigmatem — az do revoluce nemohl ptes velké snahy navstivit svou
rodinu v Cechach, nedostal se ani na pohteb babi¢ky, coz lze interpretovat jako zavazny

osobni trest, ktery si s komunistického vézeni po propusténi na svobodu pfinesl.

R.R. B.:,,Po celou dobu od roku 1963 az do tzv. Sametové revoluce jsem byl ,,persona non
grata®. Ze zacatku me to jaksi nebolelo. Byl jsem rad, ze jsem zil v prostfedi, kde jsem si mohl
vyjet tam a tam a soustfed’oval jsem moje cestovni zalibky do jinych mist jako Stfedni Amerika
atd. Pozdéji, kdyZ jsem uzaviel manzelstvi a mél jsem prvni dceru, tak jsem najednou citil, ze
bych se zase rad podival do Cech. Moje manZelka méla ptibuzny v Rakousku a my tam jezdili,
tak jsem se poprvé pokousel, zdali by po takové dobé bylo mozné Ceskoslovensko navstivit.
Vsechny moje dotazy byly zaporny. Kdykoliv jsem se ukazal na ¢eskoslovenské ambasadé ve
Washingtonu, tak to byl sdm velikej zazitek, ponévadz dovniti nikoho nepustili, nejenom me.
Bylo tam jakési okénko jako na nadrazi, kdyz si kupujete jizdenku. Tam n€kdo za tim okynkem
sedél, vy jste se tam nahnul a musel jste fict, co cheete. Ja se vzdycky dostal tak rychle od toho

okénka zpatky na ulici, ponévadz bylo zamitnuty.

Po nékolika letech tzv. normalizace jsem se ukazal op€t na ceskoslovenském vyslanectvi a byl
jsem uz pfijat jinak. Ne uz u toho okynka. Mohl jsem do takového vestibulu do takové malé
¢ekarnicky a tam jsem vystavil svou zadost. Ten pan Giednik se mi dokonce stal sympatickym.
Rekl jsem nékolik $tavnatych eskych slov, Ze jsem litoval, Ze jsem se tam dopustil toho
prestupku, Ze jsem si pustil ista na vandr, myslim, Ze jsem fekl ,,pusu na vandr, a ono ho to

pobavilo. On fekl: ,,Pockejte, ja se podivam™. Mam dojem, Ze uz mnoho kontroverznim osobam
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se podatilo Ceskoslovensko navstivit a on asi myslel, Ze mj piipad bude toho naturu, ale vysel a

s velikym politovanim zakroutil hlavou a fekl: ,,Bohuzel.“*
I. V.: ,Kdy jste se tedy poprvé podival do t&ch Cech? AZ po revoluci?*

R. R. B.: ,,AZ po revoluci. Byla jest¢ fada dalSich pokust. Byly dopisy prezidentu Husékovi, na
ktery jsem nikdy nedostal absolutné zadnou odpovéd’. Miij kamarad Rubas, ktery uz v ty dobé
navitévoval Ceskoslovensko, ktery mél ¢innost v publikovani mého osudu zde, tak jsem si

myslel, Ze ten by povoleni nedostal. Ten mi neustale fikal: ,, Tak napi§“. Pomohl mi konstruovat

dopis prezidentu na hrad pfimo jeho kancelati. Nikdy jsme zddnou odpovéd’ nedostali.

AZ po mnoha letech, kdyz moje déti dospivaly a moje dcera studovala nejenom ve Spojenych
statech, ale i v Rakousku a dokonce studovala v institutu v Moskvé, zazadala si také o seminar
na Karlové Univerzité, ale nedostala zadnou komunikaci, ale vizo dostala a objevila se zde,
stoupla si na Karltiv most, rozhlidla se a fekla: ,,Sem se vratim®, a opravdu se sem vratila. Déti

sem mohli. Ja nemohl.

Z Rakouska jsme se jednou pokusili s détmi o vypravu. Nejzajimavéjsi bylo, ze jsem chtél
telefonicky informovat Zapadni Cechy, e se snad dostanu do Cech na 3 dny s rakouskou
vypravou a détma. Ty se hned vzboufili tam, hned d€lali piipravy. Kdyz mi potom ta rakouska
cestovni agentura oznamila, ze déti povoleni dostaly, ale ja ne, tak déti jsme samotny pustit
nemohli. Problém byl, jak informovat Cechy, aby nejeli do Prahy, aby nedélali dalsi piipravy.
Absolutné celou noc telefonovani. Zkouseli to rakousti ptibuzni ze vSech stran. Prosté jsme se
nedovolali. Uz jsme védéli, Ze byli stiezeni, ze udélali opatieni, aby nevladla zadna komunikace.

Napfiklad amrti babicky, kdyz poslali telegram, jsem nikdy nedostal.*
I. V.: , Kdy zemfela vase babicka?*

R.R. B.: ,,To vam dnes uz piesné nemohu fict, ale ta mohla zemfit definitivné tak zacatkem 70.
let. Ponévadz roku 1968, kdy nastal pokus nastolit socialismus s lidskou tvari, se mi podafilo
pozvat jednu moji netef do Spojenych statl a ta povoleni dostala, takze jsme pocitali s velkou
zménou. Ono to bylo zrovna vcas a povoleni dostala a byla u mé na navstéve. Ja ale byl persona

non grata az do doby, kdy se stala ta Sametova revoluce.*

VSsichni svobodni muzi — naratofi se za pomérné kratkou dobu po propusténi na
svobodu oZenili a ve dvou pfipadech, nepocitaje Roberta Roy Budwaye, kery se
osamostatnil jiz dlouhou dobu pfed svym zatéenim, se svou novou rodinou od situacni

rodiny presté¢hovali. Jejich Zivotni partnerky byly bez vyjimky stejné¢ho ideologického
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smySleni jako oni. Vyse citovany Robert Roy Budway si v Americe dokonce vzal

pivodem Cesku:

R. R. B.: ,Moje manzelka pochazi shodou okolnosti z Jizni Moravy. Nem¢l jsem nikdy v umyslu
hledat né¢jakou ¢eskou Marenku, ponévadz jsem mél dojem, ze Cesky Matenky vzdycky tdhnou
jenom k mamince (...) Ta moje Matenka byla, shodou okolnosti, kdyZ bézel mij ptipad ve Vidni
u maminky a maminka pfinesla noviny a fika: ,,Zase jeden Ameri¢an zatéenej v Cechach!“ Moje
manzelka, nevédouci, ze ja budu jeji vybrany, fekla: ,,Dobie mu tak, pro¢ tam jel?* (smich).
Tomu se dneska hodné smé&jeme. Moje manzelka nékdy ve spole¢nosti Zertovné tika: ,,Myslela

1¢¢

jsem si, Ze jsem si vzala Ameri¢ana a on je to Cech
René Dlouhy svou manzelku poznal dle svych slov pravé dik komunistickému rezimu.

R. D.:,,Ja pfijdu ke stolu a tam takova hol¢ina hubenioucka, blond’ata, délala za stolem
skladacky. Zena byla z hospodaistvi a jeji stryc v té tiskarng délal, a tak ji na zimu nechal
brigadnicky délat, aby si vydélala n¢jakou korunu, kdyz v zem&délstvi byly jednotky, z kterych
se nedalo ani pfezit. Ja k ni pfijdu a zacal jsem se s ni bavit. Ona se stale pochichtavala a méla na
krku na fetizku takovou knizecku, jak v ni jsou malé fotky. Hezké. Rikam: ,,Sleéno, jisté tady
mate n¢jakého hocha?*, ,,To nemam®, ,,Prosim vas, nevykladejte. Koho tam mate?*,
,Maminku®, ,,Tomu nevétim“. Oteviela to a méla tam maminku, tak jsem veédél, Zze nema
7adného kluka. J4 uz jsem mél za tyden jit domil, kdyZ jsem uz mél za sebou Sest mésict. Rikam:
,,Ja vas tady budu vecer ¢ekat®. Predstavte si, Ze komunisti mi vlastné zatidili manzelstvi. My
jsme spolu zacali chodit. Manzelka, tenkrat je$té svobodna, to fekla doma. ,,S kym a kde ses
seznamila?*. )V praci. Oni tam chodi z véznice®, ,,Jezi§ Marja! Vézen! Trestanec!®. Bylo strasné
zle. Ona fika: ,Ne, politicky!“ (...) KdyZ jsem k nim poprvé pfiSel v pfedsini byla maminka. Ten
rengenovej pohled, vidéla upln¢€ skrz, aby mé prorengenenovala, jestli jsem lump kriminalni.
,,Bézte dal!“. Bylo vidét, ze zadna velka radost, zddnd mama nema radost, kdyz si dévce pritahne
chlapa rovnou z kriminalu. Pak jsme spolu vychazeli dobte. Jim jako sedlakiim taky vSechno

sebrali, tak byli radi, proto jsme méli k sob& vzdy sympatie i z tohoto divodu.*
Jak vidime ve vypovédi pana Dlouhého, stigma vézné ho provazelo 1 pfi pfedstaveni

manzel¢in€ rodin€, nakonec mu vSak diky stejnému smysleni rodiny bylo pficteno spiSe

k dobrému.

Budouci manZelka Rudolfa Macka vérné ¢ekala na jeho propusténi celych 12,5
let, svatba, na které se korespondenci domluvili jiz béhem kriminalu, se konala zéhy po

propusténi pana Macka v fijnu 1962.
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R. M.: ,J4 jsem o téch Zenach moc nemluvil, ale chapu, Ze od téch Zen, které byly vérny a ¢ekaly
na mukly, vzaly si je v dobé tvrdého komunismu, to byla jesté vétsi state¢nost nez od téch, co
v tom kriminale byli (...). Vzit si propusténého vézné, vylozené nepfitele rezimu, to je odvaha
jako hrom. Kde vzali tu odvahu? To tvrdé dopadlo na kazdého. Ta moje nevéfila, Ze ji vyhodi

Z prace.”

Rudolf Macek nam touto citaci nejen demonstruje odvahu budoucich manzelek
propusténych mukli, ale otevira dalsi téma, a sice ze stigma politického vézné prejali i
jejich manzelky. Josef Celba, René Dlouhy i Rudolf Macek navic ve svych
rozhovorech zminuji, ze jejich manzelky pracovali v nizsich platebnich t¥idach, nez

v dobé pred stiatkem. Nejilustrativnéjsi je opét vzpominka Rudolfa Macka:
I. V.: ,Rikal jste, Ze manzelka méla problémy s tim, Ze si vas vzala?“

R. M.: ,,Ano. Oni v&déli, Ze mi piSe, ale fikali si: ,,Ono ji to piejde”. Ono to trvalo dvanact let, ja
se vratil a ono to nepfeslo. Ona délala na okrese na zdravotnim vyboru jako referentka. Strasné
pomahala lidem. Lidi ji uznavali, Ze je velice slusnd, hodna. Kdyz jsem se vratil, tak jsem fikal: ,,
Jestli se ale vezmeme, pocitej S tim, Ze t€ vyhodi z prace.” Ona fika: ,,To snad ne, ono uz to
ted’ka neni takové.“ Kdyz jsem pak ale délal v Rubené, tak piisel jeji 1ékat, ktery délal okresniho
I¢kare a fika: ,,Ptisli za mnou, abych ji vyhodil. Ja jsem jim fikal: ,,Panové, ona je gravidni ¢ili ji
vyhodit nemiizu, ani si to nemizeme dovolit.“ Pak pfiSla z matetské, tak si ji zavolali na osobni a
byl konec. Donutili ji. Ja jsem ji fikal: ,, Ty si méla podepsat, Ze odchazis na vlastni zadost!*,
jenomze tikejte zensky, ktera je ustraSend, Ze to neméla podepisovat. My jsme méli jiné postoje a
jiné nazory. Pfedseda ONV ji fika: ,,Vite soudruzko, vy musite jit pry¢. Vite, kdyby manzel m¢l
rozkradacku, tak byste tady mohla zlstat, ale jak je politicky, to nelze*. Ona mu tika: ,,Soudruhu
predsedo, ja bych si zlodéje nevzala!“, a tim to skoncilo. Podepsala odchod a nakonec ji vzali

V bance. To byla jeste statni, to nebyla komercni. OvSem ona §la do té nejnizsi platebni tfidy a

my jsme stavéli barak a kazda koruna dobra.*

Se stigmatem politického vézné se potykaly 1 déti dvou mych naréatorti. Mély

problémy piedevSim v oblasti vzdélani, které se jim reZim snazil znemoznit.
I. V.: ,,Nepocitoval jste, ze by délali ve Skole s vasim synem né&jaké rozdily?*

R. M.: ,,Byl problém dostat ho na primyslovku, ale pak se tam dostal. Zase jsem mél znamé. Ja
jsem délal v t€ dobé v lomu u sluzeb a fekl jsem to fediteli. Ten se choval dost slusné a zatidil u
feditele v Dobrusce, aby se tam dostal. Vysoka uz byla problém, tam mu ptihlasku kvtli mné

odmitli.*

I. V.: ,,Nechovali se k nim kantoti nebo vedeni $koly né&jak jinak?*
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J. C.: ,, Ty mladsi déti to mély ve Skole horsi, to jim furt nékdo pfipominal, ze jsem sedél, hlavné
jejich spoluzaci. Ale kdyz chodil do $koly Jirka, tak se za nas postavil pfedseda organizace KSC
a dokonce mu dali doporuceni na Vysokou $kolu. Tady je to takova mala vesnice, ono tu téch

komunistii nebylo moc, tak to bylo asi takové jinagi.«®

U vypovédi Josefa Celby pak miizeme opét spekulovat s jeho provazanosti
s komunistickou stranou, kterou vSak on sdm razantné odmita a jiné dostupné archivalie

k tomuto obdobi nejsou dostupné.

Robert Roy Budway své déti naopak ovlivnil v tom smyslu, Ze po ném ziskali
velkou naklonnost k Cecham, kterou vsak po svych negativnich zkugenostech zprvu se

svou zenou odmitali:

R. R. B.: ,,Pocestil jsem déti tak, Ze moje dcera zde dneska zije. Je zde provdana, pracuje

V hezkém prostiedi a zije tu uz vic let, nez ja jsem zil. Umi Cesky velice dobfe. Zastava dobré
postaveni. Obdivuje mnoho véci v Cechéch, stejné jako ja, ale divi se taky nékterému vyvoji. Je
velice kritickd a musime ji krotit (...) Moje ¢eskd Matenka nevidéla zrovna s jasotem, ze dcera
se rozhodla zit zde a provdat se tu. U nas to byl Sok. Jak je film ,,Hddej, kdo prijde k veceri?*, u
nas to bylo ,,Hadej, kdo piijde do rodiny? ,,Bude to Cech!“. Byl to $ok se s tim smifit.“

Robert Budway ve svych vzpominkéch zaroven uvadi dopad jeho vé€znéni na rodinné
piisluSniky, ktefi zistali v Ceskoslovensku. Navic oteviené pfiznava, Ze se mu po
propusténi z vézeni a po navratu do Ameriky zptetrhali jeho pratelské vazby, prestal byt

vici svym znadmym davérivy, ¢imz se zarovei zuZila jeho socidlni sit’ v Cechach:

I. V.: ,,Ja ptejdu k dobé€ po propusténi. Kdyz jste se dostal zpatky do Spojenych statli, byla vase

rodina v Cechach sledovana?*

R. R. B.: ,,Ano. To jsem si byl uz védom, ponévadz z téch vyslecht, konfrontaci a z téch dopisti
jsem védél a poznal tu velkou rozsahlou Cinnost té statni bezpecnosti. To jsem si uvédomoval, ze
jakakoli komunikace, dopisy atd., Ze budu muset byt opatrny, ze mij styk s ¢eskymi bude velice
omezeny. To jsem si uminil sdm. Vypustil jsem z mého adresate velkou fadu tzv. kamaradd,
znamosti a pferusil jsem spojeni, takze jsem mohl pocitat na ruce, s kolika lidmi se budu
sméfovat. O tom, co se vlastné délo jsem nevédél. I oni byli velice opatrni. Moje babicka zacala

Cislovat dopisy. Ja zacal Cislovat dopisy. Ve skute¢nosti mam zde jeden dopis od té babicky,

Rozhovor s Josefem Celbou.
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1¢¢

ktera prosté fekla: ,,Musime dopfedu, musime dal!“, to bylo jeji nejlepsi feSeni. Az po letech

jsem se dozvédel, jak byli znemoziiovani v praci, jak jim nebylo mozno jit do néjakych skol.
Kdyz se narodily mym bratrim a sestram déti, kdyZ i po 20 letech vyrostly, viibec mé nevidély a
neznaly, naraZely neustale na mou epizodu a byli definitivné sledovani a bylo jim znemoZznovano
se zucastnit riznych akci, které byly normalni v zivoté té doby. Jedna moje netet dokonce méla
velky problém pted svatbou. Jeji manzel byl ¢lenem StB. Vypadalo to, Ze malem ze siatku seslo,
ponévadz byli vySetfovani. Ta jedna ¢ast té rodiny dokonce zacala mit postoj, ze jsem jim to
zpusobil. Zase druhd vétev to nesla docela hrdinné€ s hlavou vzhtru. Nékteti ti synovci a netefe se

dokonce domohli nad témi potizemi i zasmat. Jedna vétev se ale nesmala.*

Sestra Milena naopak dopad jejiho stigmatu politické vézeikyné na rodinné piislusniky
odmita a ve svych vzpominkach uvadi, ze se jim spolecnost naopak spise snazila

pomoci:

I. V.: . Byla maminka né&jak stihana za to, Ze vy jste byla véznéna?“

M. M.: ,Ne. Spis lidé s ni méli soucit a byli by ji chtéli pomoct. Vim, Ze soused v domé sehnal

jablka, kdyz nebyly zadny, aby mi mohla dovézt jablka.*
I. V.: , Kdyz vas bratr hledal zaméstnani, nesetkal se s tim, Ze ne, Ze jeho sestra byla zaviena?*

M. M.: ,Ne. Ono to bylo pfili§ daleko. On byla az v Uherském Hradisti a ja jsem byla tady. V té
dobé¢ jsem za nim nemohla jezdit, jenom maminka tam n€kolikrat byla, tak o tom ani nikdo

nevedél.

Sestra Milena pak jisty dopad na rodinu pocituje, ale jen v malé mife a navic

také uvadi snahu o pomoc ze strany jejich spoluobc¢anii viici ni a jeji roding.
1. V.: ,,Stihali i vasi rodinu? M¢li kvili vam pak problémy?*
M. S.:,,Tfeba sestra méla misto na draze a tam taky hlésili, Ze mé sestru, které je v postihu.*
1. V.:,,Co maminka? Ta z toho nic nem¢la?“

M. S.:,.Jak nas sebrali z té chaloupky na Hradku, tak ta se musela vyklidit a ona to méla, chudak,
na starosti. Jestéze ji pomohli ptibuzni, protoze kam to jinak dat? Jinak jsme tu byli se vSemi za

dobfie a vzajemné si pomahali.*

Shrneme-li v§ichni moji naratofi — muzi spolu se svymi rodinami, pocinaje

zatCenim, ziskali na spoleCenském zebticku nizsi socioekonomicky status a dostali se do
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spolecenskych komplikaci. Toto stigma se pieneslo nejen na jejich Zeny a déti, ale i na
jejich rodice a piibuzné. Jak ukazuje vzpominka Reného Dlouhého, situace jeho rodiny,

zptisobend jeho zatcenim, mu dlouhou dobu ¢inila vycitky svédomi:

R. D.: ,,Byli upln¢ vyfizeni a ja také, protoze jsem si fikal, Ze oni si mé vezmou pod stfechu a ja
jim pfivodim tohle. Na druhou stranu si museli uvédomovat, Ze jsem vice héjil jejich zajmy, jako
majetnych lidi, takze kdyz jsem se vratil, tak oni mi nevy¢itali nic, ale ja jsem si to vycital (...).
Komousi byli ale na stryce vysazeni i tak. Byl Sokol, ndrodni socialista, zakladatel tamni cirkve,
to vSe jim bylo trnem v oku, takze byl jak chuddk. Manzelka mu zemfela a mél nejnizsi dichod i

spolecenské postaveni.*

5. 4. 2. Pratelstvi

Na zékladé€ studie Kristyny BuSkové byvali vézni po propusténi z vézeni ztratili
vzajemnou podporu a piatelstvi ostatnich spoluvéznu, diky kterym si mezi sebou
vzajemn¢ upeviovali sebevédomi a sebetictu, coz mohlo byt dalsi psychickou hrozbou
po propusténi z vézeni (BUSKOVA 2009: 57). S timto tvrzenim koresponduje také
citace Dagmar Simkové, které se po propusténi na svobodu v jistém slova smyslu
naplnila slova bachait, které ji béhem jejiho véznéni titulovali ,,zapomenutym

vyvrhelem lidské spole¢nosti‘:

,Denné nam fikavali: ,,Jste vyvrhelové lidské spole¢nosti. Zapomenuté, nikdo o vas nevi, nedba,
nechce vas znat. Jste nic. Piestaly jste existovat. Méli v mnohém pravdu, ale to jsme pochopili
az pozdg¢ji, po navratu z vézeni. Az pak jsme videly, jak Zivot za zdi zesmutnél a zeSedivél, jak

malo nam zistalo skute¢nych piatel. (SIMKOVA 1997: 99).

Jak jsme mohli vidét v predchozich kapitolach, nékolika mym naratortim se po
propusténi na svobodu ¢aste¢né ztencila jejich socidlni sit’. VéEtSina z nich pak nejvice
travila sviij ¢as se svou rodinou. Pratelé z doby pred zatéenim se dvéma z mych naratort
vyjevili jako udavaci, poptipad¢ se rovnéz ve dvou piipadech setkali i s tim, ze lidé

Vv jejich okoli se s nimi bali kviili jejich statutu politického vézné navazovat blizsi
kontakty. Nemiizeme vSak s jistotou tvrdit, Ze jejich ptatelské vazby, vytvorené ve

vézeni, byly jednoznacné zpietrhany.
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Zejména Rudolf Macek 1 po propusténi intenzivné udrzoval pratelské vazby

prave se svymi byvalymi spoluvézni, ktefi se mu stali stejn¢ hodnotnou oporou, jako

v dobé véznéni. Dva jeho spoluvézni ho dokonce pfivitali jiz druhy den po propusténi.

Nevyhybal se vsak ani jinym ptatelskym vazbam, které mu pretrvali jesté z dob pred

zatCenim. VSichni tito lidé vSak byli stejného protikomunistické vyznani, stejnych

moralnich a spolecenskych hodnot a schazeli se 1 pies hrozbu dalsiho postihu ze strany

R. M.: ,,Kdyz jsem se potom v roce 1962 vratil, tak ja pfiSel v sobotu veéer domt a v pond¢li

1¢¢

rano m¢ matka budi a fika: ,,Mas tady navstévu!“ Byl to byvaly sekretat hradeckého biskupa,
FrantiSek Pospisil, faraf, ktery mé v Leopoldové kitil. Potom sem prisSel tajn¢ vysvéceny biskup
Pepa Blahnik, taky vézeii. S jeho bratrem jsem byl chvili na Bytize, s Jirkou Blahnikem (...). My
jsme se pred rokem 1989 schazivali na Havlicko—Brodsku. VétSinou tam byli vojaci, ale i kluci
véziové a chodilo tam i nékolik civilnich, jako mij kamarad z odbojové skupiny Pepik Cechil.
Taky jsem v Havlickové Brodé vyhledal Vita Tajovského. To ptatelstvi s Vitem bylo velké. To
byl zlaty ¢lovék. Ja jsem tam jezdival s manzelkou jesté za bolSevikt.. Samoziejmé, Ze se to
nelibilo estébakiim, ale za to mé zavfit nemohli. Tam to byly krasny. Jezdil tam na pfednasky
pan Grygar. Vzal jsem s sebou zase syna, aby si od Grygara nechal podepsat kniZzku o Vesmiru.
Ty schiizky byly fantasticky, i kdyz uz o nich védé€la statni bezpecnost. Ono to bylo na druhou

stranu dost odposlouchavany, ale my se uz nebali, kdyz jsme byli doma. Ono se jim to pak

postupné zacalo sypat a neveédéli, co diiv.”

Rudolf Macek pocituje ztratu pratelské podpory a vzajemné sounaleZitosti az

Vv soucasnosti, kdy mu jeho ,,ptatelé v boji* postupné umiraji a on zde zdstava sam.

L. V.S kym jste se po propusténi nejvice kamaradil?*

R. M.:,,S Duchackem a Luksem, s mymi soukmenovci z vojenské odbojové skupiny, kteti byli
spolu se mnou odsouzeni, ale i s Vitem Tajovskym, opatem na Zelivé (...). Kdyz pak pred
dvéma lety Duchacéek zemiel, tak jsem se s nim lou¢il, pa¢ oni mu v Hradci ani nebyli schopni
zafidit vojensky pohteb. Ja jsem zajistil, ze tiditel vojenské spravy dodal aspon Sest vojaki jako
Cestnou straz a loucil jsem se s nim jeste ja. Navic to byl véfici clovek a rodina, ta jeho druzka
teda, absolutn€ neméla zajem o cirkevni pohteb, takze kdyz jsem se s nim loucil, tak jsem to tam
fekl. Pak mné Dominik Duka, hradecky biskup, dé¢koval, Ze jsem se s nim kfestansky rozloucil.
Ja nerad mluvim na pohibu. Ja jsem nemohl promluvit, kdyz jsem se s nékym loucil. To se vam
lame hlas a je konec. Kdyz jsem se louéil s Jardou Duchackem, tak jsem promluvil, oslovil lidi, a
ted’ka jsem se odmlcel, nemohl jsem, ale pak jsem se skute¢né dostal ke slovu a promluvil. Lidi
fikali: ,,My jsme mysleli, Ze skonci§ a najednou si mluvil®, a i kdyz to byl pohieb, tak fikali: ,,To
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bylo naddherné rozlouceni®. S Luksem jsem se nemohl rozloucit. Nepiala si to rodina. Byli jsme
pozvani i na pohieb, ale on tragicky zahynul s manzelkou. Uhotel v auté s manzelkou v Hradci
Kralové. Byla to havarie. Tam bych se s nim asi lou¢it nemohl, pa¢ ja ho mél moc rad (...). Vite,

ja nechci byt hrobnikem svych pratel a KPV.*

Ostatni muzi - naratofi pratelstvi se svymi spoluvézni po propusténi na svobodu pfili§
neudrzovali. Tento fakt byl zplisoben tim, Ze jak René Dlouhy, tak Robert Roy Budway
byly ve vézeni drzeni tak kratkou dobu, navic Casto 1 v izolaci, Ze nem¢li moznost
navazat bliz§i vztahy s ostatnimi politickymi vézni — neméli moznost se s nimi dostat do
blizsiho osobniho kontaktu. Nutno vSak podotknout, ze i pies tento omezeny styk se
spoluvézni béhem véznéni, se René Dlouhy po svém propusténi na svobodu pokusil
vyhledat svého spoluvézné, ktery se s nim rozdé€lil ve vézeni o stravu. Kdyz jej nasel,
byl uz mrtev, ale kontakty s rodinou zesnulého spoluvézné trvaji dodnes. Rovnéz Robert
Roy Budway po navratu z vézeni do Ameriky nadale sympatizoval s ¢eskoslovenskymi
emigranty, které postihl podobny osud, jako jeho. Jistou muzskou vyjimkou pak byl
Josef Celba, ktery sice pracoval v zemédélském tibote s ostatnimi kulaky, ale ke
kontinuité ptatelstvi se spoluvézni po propusténi na svobodu se nevyjadiuje — jeho
primarni zajem se vratil k jeho rodin¢ a ¢astecné i k prateliim, které mél jiz v dob¢ pred

svym zatCenim.

Vyjimecny je pak piipad fadovych sester. Pies kladné vzpominky na ,.elitu
naroda“, zejména pak RiZenku Vackovou, se kterou v Pardubicich pobyvali, udrzovali
pratelské vazby po propusténi z vézeni spiSe v ramci svych rodin a v ramci komunity
ostatnich fadovych sester Shonstatského hnuti. Z vypovédi sestry Mileny je znatelné, Ze
uz v dob¢ vézeni se tyto fadové sestry stykali spiSe mezi sebou, a pak az v ramci Sirsi

komunity politickych vézenkyi:
I. V.:,,Schazeli jste se ve vézeni? Potadali jste tfeba néjaké kulturni vecery?*

M. M.: ,,Jen my, Schonstattské sestry, samy jsme se v nedéli sesedly a zpivaly jsme. To bylo

moc hezky. “

I. V.: ,,Jak to bylo s pratelstvim, které jste ve vézeni navazala? Udrzovala jste tyto vazby

pratelsky, které tam vznikly, dal?*
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M. M.: ,,Tam s t¢ma nijak zvlast’ ne. Spis§ jsme se v té roding stykali, piatelé, kamaradky,

sousedé a ti blizci v okoli. S témi z vézeni uz se to n¢jak dal netahlo.*

Rovnéz sestra Marie uvadi, ze po propusténi z vézeni si vzdjemné pomahaly spise ve
spoleCenstvi sester, které se Casto navstévovaly, udrzovaly svou viru, a v roce 1968
zacaly spolecnymi silami budovat poutni misto v Rokoli. Vidina toho, Ze budou Zit
pospolu v ramci spole€enstvi, i kdyZ pro komunisticky rezim ilegalné, posilovala jejich
nabozenskou viru a davala jejich zivotu jisty smysl. Veskeré tyto aktivity vSak ob&

sestry vkladaji do Bozi vile a za svymi vysledky vidi pfi¢inéni Panny Marie.

M. S.: ,,Po propusténi to bylo tak, Ze kde kdo mél byt, tak jsme se navitévovaly mezi sebou a
bylo samoziejmy, ze jsme si pomahali, Ze jsme pofad patfili k sobé, at’ to byla Praha nebo
Néchod (...). Ja pracovala v restauraci jako pomocna sila, coz byla vyhoda, ze za mnou mohly
prijet sestry, takze jsme se tam mohly vefejné schazet a nebylo to napadny. Kdyby mé méli
vyvolavat nékde z provozu z tovarny, tak by to bylo napadny. Takhle pfisla, dala si polivku nebo

néco a bylo to.
I. V.:  Kdy jste staveéli Domecek?

M. S.: ,,To bylo v dobg, kdy rusili rozsudky ptivodni (rok 1968). My jsme si fikali, ze dostaneme
odstupny. Co budeme délat z téch penéz? Budeme stavét. Kde? V Rokoli Domecek. Pak nam nic
nedali, ale rozjela se ta touha stavét. Kazda si udélala uéelovou ptijcku, myslim, Ze po
pétistovkach to davali. M¢li jsme kapital, koupili jsme material a stavélo se. Domecek je pro nas
prodlouzeni kaplicky a bylo potfeba, Ze, aby se ta atmosféra rozsifila. Tak jsme museli stavét.

Zednika jsme méli, ale my jsme délali podavace.*
I. V.: Jak na to reagoval rezim, Ze zde roste takové sidlo?*

M. M.: ,,Oni nejdtiv nic neveédeli, oni byli hloupi (smich). Ne, kdyz jsme o to zadali, tak byla
starost, abychom viibec dostali povoleni. Na samoté, kde nic nebylo, si najednou vzpomenou
mladi lidi, Ze budou bydlet. Na starost tu stavbu dostala sestra Miroslava, Anicka Moravcova
rozena, kterej je dneska asi 91 roku. Zédny zkuSenosti, ale feklo se: ,, Ty budes stavét!“. Ona byla
zaméstnana u Novyho Mésta v nemocnici, kde pracovala v pradelné, a méla velice dobrého §éfa.
Kdyz dostala na krk tu stavbu, tak ten jeji $éf ji fekl, kdyZz bude mit hotovou svou praci, tak si
miize jezdit, kam chce a vybirat si volno, jak chce. Uzasné ji vysel vstiic. Ona viechna ta
povoleni na stavbu, to bylo straSnych papirti, musela shanét. Napsali jsme, Ze tam stavi ona, jeji
rodna sestra a ja jako jejich kamaradka, protoze jsme byly vS§echny z jednoho mista, tak to bylo

zdtvodnény.*

I. V.: . Byla to pro vas, skoro vSechny Zeny, t€zka prace? Jak jste se toho ujaly?
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M. M.: ,,Bylo nas deset, mozna jeste vic. My jsme byly mladé a zvyklé na praci. Co to bylo ptl
metraku? Ted’ bych se pod tim prohla, ale tenkrat mi to nevadilo (smich). S pomoci BoZi jsme
ten domecek postavili (...). Mély jsme tam dobryho pomocnika, fikime mu Pepik dodneska,
svobodny, stary mladenec, bydlel s maminkou, ale byl by nam modry z nebe udé¢lal (...). To byla
i takova pomoc Panny Marie, Ze tieba chybél cement a Pepik rano mamince fekl: ,,Maminko,
musim na hory®, maminka: ,,Co tam zas budes délat?, ,, Panna Maria m¢ vola! Musim jet* a jel.
Sestra Miroslava zrovna uvazovala, jak by n€koho poslala pro ten cement a on s ni v§echno

objezdil.”

I. V.: ,,KdyzZ jste ten dim méli hotovy a zacali jste se tam schazet, jesté porad byla totalita. Pofad

to nikoho nezajimalo?“

M. M.: ,Ne, protoze jsme byli nadherné schovany. M¢li jsme nékdy dojem, Ze nés tu ten jeden
¢lovek vzdycky obchazel. Délal v hospodé ¢isnika, pomahal tomu, co provozoval ten hostinec.
Byly jsme pfesvédcené, ze nas hlida. Vzdycky se néjak schovaval, nakukoval za kefem.

Vypadalo to, jakoZe nas pocita, kolik nas tam je. Ale nikdy z toho nic nebylo.*

At uz se moji naratofi a naratorky po navratu z vézeni obratili ke svym rodinam,
udrzovaly ptatelské vazby v ramci své spoleCenské komunity nebo se stykali se svymi
spoluvézni Ci se je alespon snazili vyhledat, nezastupitelnou roli v jejich pratelskych
vazbach sehral rok 1989 a jejich ¢lenstvi v Konfederaci politickych vézii (KPV)*.
Francoise Mayer uvadi, Ze v prvni dekadé€ po Sametové revoluci se, na misto disentu,
dostaly do centra spolecenské pozornosti pravé vzpominky politickych vézni 50. let,
coz bylo pro obéti komunistického teroru velkym piinosem (MAYER 2009: 186).
Vsichni moji naratofi a naratorky, vyjma Roberta Roy Budwaye, ktery déni
v Ceskoslovensku opét ptihlizel ze Spojenych stéti, se po roce 1989 postupné do KPV
zapojili. U zrodu samotné organizace pak aktivné stal jeden z mych naratorti, Rudolf
Macek, ktery se stal predsedou nachodské pobocky. Dokonce fadové sestry, spolu
s Josefem Celbou, ktefi po propusténi z vézeni styky s ostatnimi politickymi vézni ptili§
neudrzovali, uvadi, Ze v KPV jsou dnes pravée kviili ostatnim ¢lentim, popiipadé kvili

socialnim a spole¢enskym aktivitdm organizace.

64 KPV byla ustanovena jako nastupnickd organizace K 231 dne 18. tinora 1990 na prazském

Vystavisti, kde se uskutecnil sjezd péti tisic byvalych politickych véznt.. Organizace méla v roce 1990
okolo 16 tisic ¢lentl, nyni se jejich pocet snizil méné nez na Ctvrtinu. V soucasné dobé se KPV zaméiuje
pfedev§im na diastojné uctivani pamatky komunismu a seznamovani mladé generace s nastroji
a jejich socidlni aktivity, zejména kvalitni socidlni a dichodové zabezpeceni, finanéni kompenzace a
zdravotni pomoc (BLAZEK 2008: 75).
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I. V.: ,Udrzovala jste ptatelské vazby s nenabozensky zaméfenymi spoluvézenkynémi i po

propusteéni?*

M. S.: ,, Trochu, ob¢as jsme se nékde vid&li. Nejvice je to ale ted’, kdyz jezdime do té
Konfederace politickych vézid, tak se hodné vidame nebo jsme je pozvali sem do Rokole. To je

hezky, ze tu ty vazby ted’ jsou. Nas zlaty pan Macek tu byl.“
I. V.: , Kdy jste vstoupil do KPV, co pro vas znamenala a co pro vas znamena ted’?*

J. C.: ,,Ja jsem tam vstoupil v roce 1992 kvtli kamaradovi Josefu Pozdénovi, ktery tam uz byl a
ktery me¢ tam navrtal. Od ty doby tam jsem. Celkem si myslim, Ze je to dobry, Ze se vidame a
doufam, Ze to snad je§té udrzime. Ted jsem uz delsi dobu ve vyboru. Resime hlavné samé
vylety. Ted” jedeme do Smitic, pak pojedeme do Klacka, to chceme jet na ryby, a pak budou zas
volby. Je toho dost.*

Nejvetsim prinosem pro mé naratory a naratorky je nejspise to, ze zde maji
moznost schazet se s lidmi, které postihl podobny osud a sdilet s nimi své prozitky.
Kristyna Buskova vidi terapeutickou silu pravé v moznosti sdélit své ptibehy a osud
nejen lidem se stejnou zkuSenosti a smyslenim, ale i $irSi vefejnosti, se kterou se nejen
diky svému €lenstvi v KPV od Sametové revoluce do dnesSnich dnti stykaji. ,,7im byvali
vezni dostdavaji moznost ovlivnit spolecnost, predat svou moudrost pristim generacim a
ziskat mordlni uznani (BUSKOVA 2009: 58). Rudolf Macek chodi besedovat do $kol.
VSichni ostatni se ucastni kulturnich a uméleckych akci, poptipadé¢ se setkavaji i
s ¢eskymi politiky (naptiklad béhem kazdorocniho slavnostniho setkani KPV na
prazském Zofing, kam vsichni z mych naratort, pokud jim to zdravotni stav umozni,

pravidelné jezdi).

5. 5. Zaméstnani

V posledni kapitole mé prace bych chtéla diskutovat hlavni problém, ktery moji naratofi
a naratorky po propusténi z vézeni na prvnim misté vnimali, a sice pracovni uplatnéni.
Vétsina mych narator( a naratorek si nemohli najit praci odpovidajici jejich kvalifikaci.
Pravée pii hledani zamé&stnani se setkali s nejvétsi stigmatizaci politického vézné. Zbyly

na né podfadné prace, které vétSinova spolec¢nost nechtéla délat.
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Sestra Marie pted 2. svétovou valkou vystudovala obchodni akademii a po

propusténi na svobodu skoncila jako pomocna sila v kuchyni. Svou nechténou praci pak

bere pozitivng alesponi v tom smyslu, Ze si zde mohla vybudovat prostor pro setkavani

Se S ostatnimi sestrami:

I. V.: , Kdyz vas propustili, zazila jste néjaké tézkosti, které jste musela piekonat?*

M. S.:, Kdyz piijdete z vazby dom, zjistite, co viechno musite odevzdat na ufadech a musite si
najit zameéstnani. Ja jsem si pfedstavovala, ze pfijdu do néjakého provozu do tovarny, kde bude

hodné lidi, ale mezi lidi jsem nesméla, asi abych na né¢ neméla jako politicka trestankyné Spatny
vliv nebo co. Nakonec jsem se zapichla v kuchyni jako pomocna sila, tak jsem fikala, ze vyuziju

toho, Ze se nauc¢im vafit, coz se mi pak v dichodu pfi riznych slavnostech v Rokoli hodilo.*
I. V.: ,Trvalo dlouho, neZ jste si misto v restauraci nasla?*

M. S.: ,,Ani ne. O takovou praci, pomocnou silu v kuchyni, nikdo moc nestal, tam se nikdo

nehrnul.*
I. V.: ,,Co se délo potom? Pracovala jste v té kuchyni dlouho?*

M. S.: ,,Ja jsem tam byla celou dobu. V té restauraci byla vyhoda, Ze za mnou mohly pfijet
sestry, takZe jsme se tam mohly vefejné schazet a nebylo to napadny. To byla vyhoda. Kdyby mé
nékdo shanél v tovarné a méli mé vyvolavat nékde z provozu z tovarny, tak by to bylo napadny.
Takhle sestra pfisla, dala si polivku nebo néco a bylo to. Ta restaurace vyhovovala, méli jsme

svaj klid.*
. V.: ,,Védéli o tom v té restauraci? Neméli strach, ze se tam schazite?*

M. S. ,,Ale ne. To oni m& tam mé&li docela radi.”

Mohlo by se zdat, ze sestra Milena jako vyucena d€lnice batovych zavoda ve

vysledku po propusténi prilis velky profesni pokles nezaznamenala. Pracovala jako

délnice v tvartizkarn¢. Musime v§ak mit na paméti, Ze obé& sestry sviyj Zivot pied

zatcenim zasvétili Bohu, dobrovolné se vzdali nejen partnerského Zivota, ale 1

profesniho ristu. Svou viru v§ak po propusténi nesméli vefejné praktikovat a byly

z existen¢nich diivodl zaclenény do pracovniho Zivota, prestoze jejich pivodni plany

»pomahat bliznimu svému*, jako naptiklad asistovat v nemocnicich a hospicich, jak
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tomu délali v dob¢ pted zatCenim, byly jiné™™. Sestra Milena navic ve své vypoveédi
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Vice viz v rozhovory se sestrou Milenou.
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popisuje, Zze nez své budouci zaméstnani ziskala, trvalo kvuli jejimu vézenskému
stigmatu pomérné dlouhou dobu. Diilezity je také fakt, Ze jeji potencionalni
zameéstnavatelé nefesili, z jakych diivoda byla véznéna. Pfedem ji odsoudili jako

delikventa.

M. M.: , KdyZ mé¢ pustili, pfisla jsem domi a ted’, co budu délat? Nemohla jsem byt bez prace a
jen tak se povésit rodi¢tim na krk. To by mé navic oznacili jako pfizivnici. Méla jsem potiZe, nez

jsem si naSla praci.”
I. V.: ,Jaké byly ty potize s praci?*

M. M.: , Nechtéli mé, protoze jsem byla zaviena. Kvuli tomu. V tovarné v Mezu mi dali nejdiiv
maly dotaznik, a kdyz jsem fekla, ze jsem byla zaviend, tak mi dali dotaznik asi Ctyf strankovy.
Nevim, na co se tam vS§echno ptali, protoze jsem si fikala, Ze to stejné nedopadne, tak se nebudu
namahat a viibec jsem ten dotaznik nevypliiovala (...). Pak mi nabizeli prace ve strojovné ¢i

Vv tkalcovné, kam se nikdo kvili randalu nehrnul. Ja jsem si taky fikala, ze tam neptijdu, ze

nechci byt na stary kolena hlucha, tak jsem odtamtud odesla.*

I. V.: ,Zajimalo je, pro¢ jste byla zaviena, jestli jste byla politicka, nabozensky nebo kriminalni?

Resili to?*

M. M.: ,,To se nefesilo. O to se nikdo nestaral. Akorat kdyZ jsem koneéné nastoupila v té
tvartuzkarné, tak muj $éf mi po Case fekl, abych §la do kancelare. Ja jsem mu fekla: ,,Ale ja jsem
byla zaviena!®, protoze jsem nevédéla, jestli to vi nebo ne, tak aby nemél zbyteéné problémy. On
na to mavl rukou, Ze ho to nezajima. Takze tam jsem s tim Zadny potize neméla. To bylo
predtim, Ze jsem se do toho Mezu nedostala, ale byla jsem nakonec rada, protoze tam by mé
byvali presvédcovali, abych §la do strany. Kdyz to byl velky podnik, tak vSichni zaméstnanci

byli ve strané. Nevim, ale fikalo se to. Tady na mé $éf nic takového nechtél.
Obe sestry pak mély jedno zaméstnani az do diichodu.

Rudolf Macek a René Dlouhy naopak po propusténi vystiidali zaméstnani
nekolik. Rudolf Macek se nikdy nevratil ke své vojenské profesi, byla mu odepiena i
umélecka ¢innost, ke které rovnéz inklinoval, a az do diichodu pracoval v t€zkém
strojirenském primyslu nebo na Sachtach, coz se ve spojeni s dlouholetym s véznénim

Vv pracovnich taborech vyznamné podepsalo i1 na jeho zdravi:

R. M.: ,,M¢ boli cely ¢lovek. Jde to od patefe do nohy, jako by mi chtéla bolesti odpadnout, a jde
to az dolu do palce. Vzdyt’ ja jsem délal 22 rokl na kameni, 8 rokt jesté v Rubené a to byly taky
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galeje. V Jachymové jsem pak délal skoro vSechny prace. Délal jsem tesaie, elektrikare, délal
jsem piimo na dobyvani uranu a délal jsem na pfekopech na chodbach. DalSich 7, 5 roku jsem
délal v dolech a 15 roku jsem délal v lomech. V Rubené to taky nebyl med. Tam byly vedra

kolem 80 stupiiti na lisech, kdyz se lisovala pryz. To se na ¢loveéku musi podepsat.*

Ve vypovédi Rudolfa Macka je pak znatelné, ze shanéni nového zaméstnani mu bylo
ptes prvotni prekazky mnohokrat ulehceno diky jeho pratelskym vazbam a relativné
dobrym vztahtim s okolim, které mu pfetrvali z doby pted zatCenim. Ptes lidi, ktefi jej
sledovali a snazili se mu kviili jeho politickému piesvédceni znepiijemnovat jeho

kazdodenni zivot, stale prevladali ti, ktefi s jeho aktivitami a postoji sympatizovali.
I. V.: ,,Jak se vam datilo po propusténi na svobodu?*

R. M.: ,,Pokud jsem néco chtél na uradé, tak to samoziejmé neslo. Ja jsem ptivodné chtél
nastoupit, pa¢ bratr délal na pamatkach, u pamatkového utradu, protoze trochu toho kumstu mé
zajimalo. Byval bych $el d€lat na pamatky manudlni praci, ale druhy den pfisel fiditel a fika:
,.Bohuzel, nelze!“. Tak jsem musel tady dolti do Rubeny d¢lat technickou pryz. Zase jsem m¢l
Stésti, Ze jsem se dostal na dilnu ke spoluzakovi. Byl mym nejlepsim kamaradem do zavieni a dal
me na téZkou praci. Ja bych zase drobnou manualni praci u pasu nemohl délat. Tézka prace mné
nevadila, to v zadném ptipadg, ale tohle byla dost tézka prace. Kdyz jsem délal polena pro
Skodovky, tak jsem si usekl prsty na lyse, konecky prstit mi to vzalo, tak jsem byl osm nedél
vyfazeny (...). Samoziejme jsem se taky vyucil. Tady mam jesté vyuéni list s vyznamenanim,
ale byla to obyCejna buzerace, ponévadz on by tam nikdo jiny do toho uceni nesel. Chodilo nas
tam par a oni fikali: ,,Oni vam aspon budou davat vyssi plat za to, ze jste vyuceni, ale ono to
délalo asi jen tfi procenta z platu, takze kdybychom tam nechodili, tak jsme usetfili sviij Cas.

V Rubené jsem délal az do roku 1970. Ta kadrovacka tam, to byla manzelka podplukovnika
statni bezpecnosti, ta po mné teda §la, ta mé chtéla nechat znovu zaviit. Myslela si, Ze kdyz nas
piendaji z technické pryze na vyrobu meloplast’d, coz byla horsi prace a ja jsem mél jeste
nejhorsi misto, tak nas zni¢i. Jenomze v pracovnim zakoné byla jedna véc: ,,pii pfefazeni na
jinou praci ma zaméstnanec z tohoto diivodu pravo dat vypovéd™. Oni mé museli z Rubeny
pustit. Ja jsem dal vypoveéd’. Kdyz jsem si to nechaval podepisovat, tak fikali: ,,Pro¢ jdete pryc?
Vzdyt my bychom Vam dali praci, jakou byste chtéli*. Ja jsem si tam vydélal néjaky penize, co
nam s rodinou vystacili, ale s tou babou jsem se nechtél moc bavit. Ted’ka, kdyz se to dozvédel
znamy, fiditel technickych sluzeb v Novém Mésté nad Metuji, tak piisel a fika: ,,Rudo, nechcete
jit délat do lomu?“. J& sem tekl: ,,Chci®, ,,Tak pijdete ke mn€ do lomu!*“. Mél maly lom a ja jsem

tam m¢l hodn¢ znamych.*
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Také René Dlouhy se po propusténi z vézeni pii hledani zaméstnani setkal se
stigmatizujicimi faktory a po kratké dobé byl navic ze zaméstnani povolan na vojnu
k pomocnym technickym praporim (PTP), kam nastupovali v $ir§im slova smyslu muzi

s ozna&enim politické nespolehlivosti®.
I. V.: , Kde jste pracoval po propusténi?*

R. D.:,,To jsem musel jit na pracdk do Dobrusky a ta baba tam byla Anna Proletatka hadr:
,,Jeding doly, huté, tesafina, zedni¢ina. To ti mizu nabidnout“. Ja jsem fikal: ,,Tam je slévarna,
mam ji pomalu vedle baraku, tak tam®. Oni to v§echno hnali do téZkého strojirenstvi. KdyZz jsem
se na pracaku hlasil o umisténi, tak to bylo, jako kdybych $el na univerzitu. Ona dé¢lala kyselé
obliceje, ze bych se mél od¢init tim, Ze bych mél jit délat do dolt. J& jsem tikal, Ze na to je
potteba zruénost a cvik, ktery naberete po urcité dobé praxe. Nakonec mé vzali do slévarny.
Roku 1954 jsem vsak uz narukoval. Ti, co to m&li u komact dobry, §li na primyslovku. Ja jsem
$el na vojnu. Napsal bych o tom knihu Cerni baroni pokra¢ovéni. Ti lampasaci byli stupidni,
uroven dustojniki strasnd. Méli jsme péchotni vycvik, Cervené vylozky. Kviili tomu nam fikali
marmeladnici. Péchota byla posledni §tace. Tam byl bud’ samy trestany z politickych dvodd,

nebo obycejny, protoze byli pfiblblici, takze védéli, Ze je nemiizou umistit k nécemu

vvvvvv

René Dlouhy si stejné jako Rudolf Macek za sviij Zivot proSel n€kolika pracemi. Svou
pracovni dréhu pak nejvyraznéji ze vSech naratort a naratorek vnima jako nejveétsi

osobni trest, vyplyvajici z jeho zatCeni a antikomunistického postoje obecné. Na mnoha

v v

platovych pozic, a obecnou nespokojenost s naplni jeho povolani. René Dlouhy zaroven

jako jediny z mych naratort a naratorek i ptes sviij dichodovy vék stale pracuje, coz je

Mrwe

zapticinéno také nizkym dichodem, ktery spolu se svou Zenou dodnes dostavaji.

R. D.: ,,Po vojn¢ jsme odesli na Moravu. Chudak stryc, co mé¢l 125 korun diichodu, mi vyjednal
pfes znamé, Ze jsem Sel do zavod, kde se délal nabytek do expedice. Kolikrat jsme neméli na
vecefi. V tyhle praci pak dalsi utrpeni. Nakladali jsme nabytek. Dfina, hrozna dfina za par korun.
Jinak bych ale musel bud’ dojizdét do slévarny v Brné, nebo pak bylo zaméstnani ve Vyskove.

V téch zavodech jsem délal celych 6 let. Ja jsem vzdycky fikal, Ze do Nového Mésta se nikdy

nechci vratit.*

I. V.: Ale vratil jste se. Jaké jste mél zaméstnani v Novém Méste?

66 Vice informaci dostupnych z: <http://www.svazptp.cz/> [citovano 15. ¢ervha 2012].
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R. D.: Ja i manzelka jsme byli zaméstnani v Ospapu (velkoobchod s papirem). Sestienice délala
V papirnach v kancelafi a fikala: ,,Hele, ty bys neSel d¢lat skladnika? V Ospapu shanéji
skladnika“. Znala tehdejsiho §¢éfa, §la za nim a on fika: ,,Jo, my radi pfijmeme mladého chlapa®,
tak jsem tam délal 10 let. ManZelka tam také délala dost tézkou praci. Sily se na masinach

z tézkych kartont krabice a ona byla mala a hubena. Pak pfisel kamarad, s kterym jsem se
vyuéil, a fika: ,,Pojd’ do slévarny, vyd¢las si tam vic penéz®. Tak jsem do té slévarny Sel. Hrozné
utrpeni. Jednou jsem pfisel na osobni oddéleni s potvrzenim od doktora, Ze jsem z té slévarny
neustale marod. Napsali mi doporuceni na zménu pracovniho prostiedi. Nabidli mi $ponafe nebo
povoleni z prace, Ze smim délat vedlejsi zaméstnani. Co jsem mél délat, kdyz jsem mél nejnizsi
plat? V domé v komote jsem délal mote fotografii. Také jsem si udélal masérsky kurz

Vv Rychnov¢ a dost dlouho jsem masiroval. Mél jsem slusnou klientelu, takZze to mohl byt slusny
privydélek az do diichodu. Najednou prisel piikaz, Ze musim mit prikaz, ze vyucujici 1ékai mél
aprobaci. Byl to primaf rehabilitacniho oddéleni rychnovské nemocnice, ale ucili nas sestry, tak
jsem to nemohl dale délat. Nakonec za mnou do slévarny pfisel pan Kodytek, kterého jsem znal
prave z fotografovani: ,,Prosim vas, co tady délate? Vy byste mél délat praci, co délam ja“. On
mél na starosti kanalizaci a zachody. Tak jsem si fikal, nez tady tajtrdlikovat za par Sestakd, to
radsi pdjdu tam. NeZ jsem se to ale naudil, prozil jsem utrpeni. Spousty kanalki pod sprchami,
hygiena nékde piiderna, az se mi zaludek zdvihal. Clovék se ale nau¢i viechno. Byl jsem zde az

do diichodu a i dnes stale pracuji, abychom néco s Zenou nesetfili.

ZkuSenost Reného Dlouhého s problematikou pracovniho uplatnéni sahala jiz do doby

pted jeho zat¢enim, kdy mu podle jeho ndzoru kviili spole€enskému postaveni jeho

rodiny bylo odepteno vzdelani, z ¢ehoz pak logicky vyplyva 1 horsi pracovni postaveni.

Konkrétné mu byla zamitnuta pfihlaska na primyslovou, nasledné pak na polygrafickou

<1 11,67 . , < R o .
Skolu™’. René Dlouhy se vysloven¢ domniva, ze pokud by mu komunisté neznemoZnili

vzdélani, jeho ekonomicko-spolecenska pozice by byla dnes zcela jina.

R. D.: ,,Na m¢, na mladém bezbranném ¢lovéku, se vyzili nejvic. To jsem jesté nebyl zavieny,
byl jsem smrko§ z mé§tanky, a oni mi poslali posudek z primyslové koly, doslova tam stalo

. Lento typ skoly nedoporucujeme, jelikoz jeho chovani neni takové.” Musel jsem jit do slévarny
a vyucit se jako slévac. Pak tady byla tiskarna. Strejc, co mél jeste tenkrat Deko, mi fika: ,, Ty
pekné kreslis, mohl bys dostat se na polygrafickou Skolu“. Kdyby mi to neznemoznili, tak bych
se mozna dostal. Délal bych néco s fotografii. Ty moje problémy s komunistama jsou nic, Sest

mesict, ale nasledky se tdhly se mnou celej zivot. Doplatil jsem na to. Na Skolu jsem se nedostal.

Viz ptiloha ptihlaska Reného Dlouhého do vybérové skoly.
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Hnusnou préci jsem délal odjakziva, malo placenou. Jinak by to urcité bylo tak, ze bych ned¢lal

takovou praci, jako délam ted’ka, i ted’ v diichodu.*

Ponékud odlisné pracovni postaveni mél Josef Celba, ktery se po névratu na
svobodu zapojil do ¢innosti druzstva JZD, kde mu i béhem jeho véznéni drzeli k jeho
vlastnimu pfekvapeni misto. Je tfeba neopomenout fakt, ze pred kolektivizaci se jednalo
o jeho vlastni majetek, ktery byl znarodnén a na kterém nyni pracoval v ramci
jednotného druzstva. Majetek mu byl vracen az po revoluci, kdy na jeho pozemcich a
statku zacali pracovat jeho synové. Ve svych vzpominkach na zaméstnani uvadi
pfedevs§im problematiku nizkého diichodu, ktery mu byl na zaklad¢ jeho pozice
vyméfen:

J. C.: . KdyzZ ja jsem Sel do diichodu, vymétili mi asi jednu tfetinu z mého platu, takze jsem mél

pomérné malej dlchod, asi 2400 korun.*

V kontrastu k témto piikladim mizeme na zavér uvést piiklad Roberta Roy
Budway, ktery byl po svém navratu do demokratické zemé, Ameriky, plnohodnotné
zapojen do pracovniho procesu a bylo mu umoZnéno naplnit si své kariérni cile. Tuto
kapitolu bych rada zakoncila zamySlenim na citaci Kristyny BuSkové: ,,Zaméstnani
odpovidajici charakteru kazdého z nas také dava nasemu Zivotu urcitou kontinuitu a
logickou spojitost mezi jednotlivymi etapami. “ Tato spojitost a kontinuita byla mnohym
politickym vézium upiena, ,, nemohli budovat sviij Zivot krok za krokem s jistotou, ze
V kazdé etape svého Zivota naplni to, co si od nich jejich lidska prirozenost a spolecnost

zada* (BUSKOVA 2009: 58).
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6. ZAVER

Stanovené cile a otazky, které jsem si na zacatku mé prace kladla, byly z velké casti
naplnény a zodpovézeny ve stru¢nosti feCeno tim, ze Ceskoslovensti politicti vézni a
vézenkyné 50. let méli po svém néavratu z vézeni jisté existencni potize, s kterymi se
museli vyrovnat. Na druhou stranu musim poznamenat, Ze ma prvotni hypotéza na
zaCatku mého vyzkumu se nepotvrdila v plné §ifi. Pfedpokladala jsem, Ze moji naratoti
a naratorky po navratu z vézeni zazivali vétsi problémy, nez oni sami ve vysledku
uvadéli. V jednotlivych kapitolach totiz dochazim k zavéru, Ze se do ,,nové spolecnosti‘
pomérné rychle integrovali nebo nastavené piekazky rozdilnym zptsobem, ale vzdy,
ptekonali. Vci své minulosti ve vétSin€ ptipadii moji nardtofi a nartofi necitili
vyslovenou hotkost, a pokud ano, tak jen ve velmi malych intencich. Ve svém zivoté
pomérné rychle dosli k odpusténi, ba dokonce jisté formé vdécnosti, ze sviij zivot mohli

prozit i s tim Spatnym. Pro ilustraci si dovolim uvést jesté n¢kolik poslednich citaci:

R. R. B.: ,,V§e jsem davno odpustil, vie jsem si vysvétlil. Jesté dneska po tolika letech a v mém
v&ku bych se rad rozjel do Nové Paky, jestli se pan Vojtisek®® dozil dobrého zdravi, byl o par let
starsi, a jestli jesté zije, fekl bysem: ,,Pane Vojtisek, pojd’te na pivo a feknéte mi, jak to vlastné
bylo. Vite, kdo jsem a co jsem byl. Pane Vojtisku, jakd odména za trosku sluSnosti a citu pro
vas?“. To je jedina hotkost, kterou vlastn¢ mam. Pana Vojtiska nedovedu vysvétlit. Pan Vojtisek
je pro mé ta mravni dekompozice ¢eského charakteru, ponévadz kdybyste Cetla jeho vypoveédi,

tak byste Zasla nad t¢mi vymysly.*
I. V.: Jak se dnes na svij Zivot, zejména dobu véznéni, koukate?*

M. S.:,,J4 nemam néjaké pocity strachu nebo hotkosti, Ja dékuju za tu minulost. To ¢lovék
zazije, Ze svoboda nezalezi na tom, ze vas nékdo nehlida, ze kdyZ ji nemate v sobé, tak muze byt

otrok sam v sob¢ svazany. Svoboda je vlastné takovy vnitini dar.

J. C.: ,,Ja jsem se na nikoho nezlobil, prosté me to bylo uz fuk, kdyz jsem piisel domt. Byl jsem

s rodinou, tak jsem nic nefesil.“

Pokud se vratim ke konkrétnim stanovenym tématiim mé prace, ve vypoveédi
Josefa Celby je pak v ponékud extrémné&jsi rovin€ nejvice znatelné, Ze po navratu

z vézeni byla pro mnohé byvalé politické vézné nejpredné;si jejich rodina, ke které

68 Vojtisek byl na zaklade protokolti o vypovedich s panem Budwayem kli¢ovym svédkem pro

jeho odsouzeni.
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obratili nejvétsi podil svého hlavniho zajmu. Cast mych narator pak vnimala, Ze stigma
politického vézné se pieneslo piedevsim na jejich manzelky, které si snatkem s nimi
vyvdali i nasledné horsi pracovni uplatnéni a pokles do nizsi platové tiidy. Zaroven
jsem zaznamenala také pfenos na dalsi rodinné piislusniky, zejména déti, u Roberta Roy
Budwaye dokonce vzdalené piibuzné, Zijici v Cechach. Ti méli napiiklad problémy
dostat se kviili minulosti svych blizkych na Skolu. Co se tyce piatelskych vazeb, vétsing
mych naratort se socidlni sit’ caste¢né ztencila, coz vSak zadny z nich nepovazoval za
prilis dramatické. Nadale tak udrzovali kontakty ptedevsim v ramci svych rodin.
Pratelstvi navdzand ve vézeni pfetrvala jen jednomu z mych narator, Rudolfu Mackovi.
Ostatni ke spole€enstvi ostatnich byvalych politickych véziili zacali vice inklinovat az

se svym vstupem do Konfederace politickych vézia CR.

Jako nejvétsi problém, se kterym se museli moji naratofi a naratorky po
propusténi na svobodu vyrovnat, pojmenovavaji potize pii hledani nového zaméstnani,
které ve vétsin¢ piipadt neodpovidalo jejich kvalifikaci a schopnostem. V mnoha
ptipadech se ale i s timto nepiijemnym faktem dokazali pomérné€ rychle smifit.
Vyjimkou byl René Dlouhy, ktery prave oblast vzdélani a zaméstnani, které mu bylo
odepieno, povazuje za nejvetsi uskali, s kterym se kvili komunistickému rezimu
potykal. Jako jediny zaroven kvili financnim potizim, vyplyvajicim z velké ¢asti prave
z podfadnych, malo placenych zamé&stnani, které byl nucen po svém propusténi z vézeni

vykonavat, i ptes sviij dichodovy vEk stale pracuje.

Tim se zaroven dostavame k otazce, zda byli byvali politi¢ti vézni dostatecné
odskodnéni. Podle jejich vzpominek byla naprava minulych kfivd jen ¢astec¢na. Vyse
finan¢ni rehabilitace byla zavisla na tom, kolik si dany vézen ,,odsed¢l”. Ti, co méli
malo mésicu, dostali spis jen symbolicky piispévek, nehledé -podle jejich slov- na to, ze
se jejich problémy s komunistickym rezimem tahly napfic jejich celym pracovnim
Zivotem®. Dal§im problémem v oc€ich byvalych politickych vézil se pak zda byt, Ze na
jejich rehabilitace nenavazalo patrani po vinicich a nedoslo ani k postaveni

komunistické strany mimo zakon.

Rozhovor s Reném Dlouhym.
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Shrnu-li, vétsina mych naratori se shodné s praci Michala Louce po svém
propusténi z vézeni snazila zit tak normalni Zivot, jak jen to Slo. MoZna prave proto se
pomérné rychle vpravila do vétSinové spolecnosti, 1 kdyz zpocatku jisté stigma
politickych vézii pocitovala, a mozna proto se stahla spise do ustrani rodinného zivota.
V tomto bod¢ je nutné zaroven podotknout, ze vétSina, pfestoze se po propusténi
s rezimem, ktery je utlacoval, neidentifikovala, nikdy proti nému béhem normalizace
aktivné nevystupovala (LOUC 2011: 73 - 82). Vyjimkou byl jen Rudolf Macek, ktery se
aktivné zapojil do déni Prazského jara i Sametové revoluce a proti rezimu se na zaklad¢

svych vypovédi vetfejné vyhrazoval po celou dobu svého Zivota.

Béhem mého vyzkumu jsem zaregistrovala dal$i zajimava témata a problémy, na
které by bylo mozné v dal$im studiunavazat a dale je rozvijet. PfedevSim by se jednalo
0 podrobnéjsi vyzkum problematiky amnestie/i. Ta implikuje otazku, kolik
amnestovanych vlastné bylo celkové, jaké procento vézinu se dostalo z vézeni na
amnestii, kolik bylo propusténo za dobré chovani (byl viibec takovy piipad?) ¢i za
spolupréci s StB a kolik si ,,odsed¢lo* opravdu cely trest do konce? Takové zjisténi
bych povazovala za velmi objevné. Dalsi téma hodné zkoumani je pak zivot byvalych
politickych véziii po roce 1989, kdy byl se spoleCensko-politickymi zménami nastolen
mezi byvalymi politickymi vézni pocit relativniho bezpeci. Na zdkladé dalSich studii byl
V této dob¢ na rozdil od béZné populace diichodového véku, byvalym politickym
véziim otevien novy smysl jejich existence (MAYER 2009, BUSKOVA 2009). Po
vice jak dvaceti letech ,,zivota v Ustrani* dostali moznost se seberealizovat, stali se
zdjmem S§ir$i vefejnosti, coz mohlo rovnéZ mit kladny vztah na jejich sebe-pojeti, 1 kdyz
to ve vétsin€ oraln¢ historickych rozhovoril spise nereflektuji. Zaroven by bylo zajimavé
zmapovat nazory byvalych ¢eskoslovenskych politickych vézili na porevolucni a
soucasny politicky vyvoj. Témto a dalSim tématim se vSak budu vénovat v dal§im

studiu.

96



LITERATURA

ANDERSEN, S. M., CHEN, S., CARTER, C. Fundamental human needs: Making
social cognition relevant. Psychological Inquiry,2000, vol. 11, s. 269 — 318.

BILEK, J. Nastin vyvoje vojenského vézetistvi v letech 1945-1953. In Vézeriské
systémy v Ceskoslovensku a ve stiedni Evropé 1945-1955. Opava: Slezské muzeum,

2001.

BOUSKA, T., PINEROVA, K. 2009 (eds.). Czechoslovak political prisoners: life
stories of 5 male and 5 female victims of Stalinism. Praha: Ceska asociace oralni
historie, 2009. 175 s. ISBN 978-80-254-3716-2.

BOUSKA, T., PINEROVA, K., LOUC, M.. (eds.). Ceskoslovensti politicti vézni:
Zivotni pribéhy. Praha: Ceska asociace oralni historie, 2009. 351 s. ISBN 978-80-254—
5825-9.

BOUSKA, T.. Uvod. In BOUSKA, T., PINEROVA, K., LOUC, M.. (eds.).
Ceskoslovensti politicti vézni: Zivotni piibéhy. Praha, 2009, 5 — 11,

BURSIK, T.. Ztratily jsme mnoho casu...Ale ne sebe! Zivoty politickych vézerikyi v
Ceskoslovenskych véznicich padesatych a Sedesatych let dvacadtého stoleti. Praha: Utad
dokumentace a vy$etfovani zlo¢int komunismu PCR, 2006. 197 s. ISBN 80-86621-25-
1.

BURSIK, T. Trestanecké pracovni tabory pri uranovych dolech v letech 1949—1961.
Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2009. 211 s. ISBN 978-80-87211-22-9.

BUSKOVA, K. Zeny v komunistickych lagrech: psychologické dopady politického
véznéni a zpuisoby jejich zvladani. In BOUSKA, T., PINEROVA, K., LOUC, M. (eds.).
Ceskoslovensti politicti vézni: Zivotni piibéhy. Praha, 2009, 42 — 62.

97



CUHRA, J. a kol. Ceské zemé v evropskych déjindach, dil IV - od roku 1918, Praha —
Litomysl, 2006. 360 s. ISBN 80-7185-794-7.

COLEMAN, P. G. Creating a life story: The task of reconciliation. The Gerontologist,
1999, vol. 39. s. 133 — 139.

DISMAN, M. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum, 1993. 374 s.

DVORAKOVA, Z. Z letopisii tietiho odboje. Praha: Hiibal, 1992. 279 s.

FRANKL, V. Viile ke smyslu. Brno: Cesta, 2006. 213 s. ISBN 80-7295-084-3

GADOUREK, I. NEHNEVAIJSA, J. Zaldrovani, prondsledovani a zneuznani. Svédectvi
jesté Zijicich obéti stalinismu v ceskych zemich. Brno: Masarykova univerzita v Brn¢;

Mezinarodni politologicky ustav, 1997. 129 s. ISBN 80-210-1718-X

GOFFMAN, E. Stigma. Pozndmky o zpusobech zvladani narusené identity. Praha:
Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2003. 167 s. ISBN 80-86429-21-0

HERAJT, T. Historie policie v letech 1918 — 1945. Policejni reditelstvi v Plzni. Plze:
Ceskoslovenské obec legionatska — Jednota Mlada Boleslav, 2010. 323 s. ISBN 978-80-
86011-42-4.

HOPPE, J. Opozice: Socialni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara.
Praha: Prostor, 2009. 392 s

KAPLAN, K. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990. 245 s.
ISBN 80-7038-193-0.

KAPLAN, K. Nebezpecna bezpecnost. Brno: Doplnék, 1999. 290 s.

98



KYR, A. JANAK, D. Nastin vyvoje deskoslovenského vézenstvi v letech 1948 - 1989.
Historicka penologie, 2004, ¢. 5,s. 1 - 4.

LEE, B. S. Holocaust survivors and internal strenghts. Journal of Humanistic
psychology, 1988, vol 28, s. 67 — 95.

LOUC, M. Vézetiské subkultury ve vzpominkach politickych vézit. In BOUSKA, T.,
PINEROVA, K., LOUC, M. (eds.). Ceskoslovensti politicti vézni: Zivotni pribéhy.
Praha, 2009, 31 — 45.

LOUC, M. Politicti vézni mezi paméti a historii: prispévek ordini historie k reflexi
socidlnich ramcii paméti. Pardubice, 2010. 85 s. Univerzita Pardubice, Fakulta
filozofickad, Katedra socialnich véd, Kabinet socialni antropologie. Vedouci diplomové

prace Mgr. Tereza Hyankova, Ph.D.

LOUC, M. The Czechoslovak Political Prisoners: The Return to Society. In:
World&Silence: The Journal of the International Oral History Association, Vol. 6,
No.1, 2011, 73 — 82.

MALEK, J.. 2008. Tieti odboj. In Zpravodaj KPV CR, ro¢. 15, &. 3. s. 1.

MAYER, F. 2009. Cesi a jejich komunismus. Praha: Argo. 274 s. ISBN 78-80-257-
0151-5.

PERNES, J. 2008. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech
20.stoleti. Praha: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK). 200 s. ISBN 978-
80-7325-154-3.

PETRASOVA, L. Vézeniské tabory v jachymovskych uranovych dolech 1949—-1961.
Separat. Sbornik archivnich praci, 44, 1994, €. 2.

99



PINEROVA, K. Vyvoj &eskoslovenského vézefistvi po druhé svétové valce. In
BOUSKA, T., PINEROVA, K., LOUC, M. (eds.). Ceskoslovensti politicti vézni: Zivotni
pribéhy. Praha, 2009, 12 — 29.

POUSTA, Z. (ed.). Filosofie za miizemi. Leopoldov, léta padesdta. Praha: Ustav d&jin
Univerzity Karlovy, 1995, 183 s.

RADOSTA, P. 1993. Protikomunisticky odboj: historicky ndstin. Praha: EGEM. 156 s.
ISBN 80-85395-25-8.

RITCHIE, D. A. Doing Oral History: A Practical Guide. New York: Oxford university
Press, 2003. 320 s. ISBN: 0-19-5154347.

RUTTER, M. Resilience in the face of adversity: Protective factors and resistence
psychiatric disorders. British Journal of Psychiatry, 1985, vol 147, s. 598 — 611.

SCHANTALL, T. The Experience of meaning in suffering among Holocaust survivors.
Journal of Holocaust Psychology, 1999, vol. 39, s. 9 — 124,

SCHLAPOBERSKY, J. Torture as perversit of a healing relationship. In GRUSCHOW,
V. J.— HANIBAL, K. (Eds.) Health services for the treatment of torture and trauma
survivors. Washington D. C.: American Association for the advancement of science,
1990, s. 15 — 34.

STANEK, T. Retribuéni vézni v &eskych zemich 1945 — 1955. Opava: Slezsky tistav
Slezského muzea, 2002. 248 s.

SIMKOVA, D. Byly jsme tam taky. Praha: Monika Vadasova-Elsikova, 2007, 135 s.

100



STERN, J. Pferusovana tlusta ¢ara: jak jsme se vyrovnali s komunistickou minulosti. In

Mlada fronta Dnes, ro€. 18, €. 65, s. D/5,8. ISSN 1210-1168.

THOMPSON, P. The Voices Of The Past Oral History. Oxford: Oxford University
Press, 1978. 257 s. ISBN: 0-19-289102-2 (broz.).

VACULIK, J. CAPKA, F. Nastin ¢eskych dg&jin 20. stoleti. Brno: Masarykova
univerzita v Brn¢, Pedagogicka fakulta, 2002. 234 s. ISBN 80-210-2167-5

VANEK, M. a kol.: Ordlni historie. Metodické a ,, technické* postupy. Olomouc:
Univerzita Palackého, 2003, 78 s.

VANEK, M. Ordlni historie ve vyzkumu soudobych déjin. Praha: Ustav pro soudobé
dé&jiny AV CR, 2004. 175 s. ISBN 80-7285-045-8.

VANEK, M.; URBASK, P. Mocni? a Bezmocni? Politické elity a disent v obdobi tzv.

normalizace. Interpretacni studie Zivotopisnych interview. Praha: Prostor, 2005, 411s.

VANEK, M.; MUCKE, P.; PELIKANOVA, H. Naslouchat hlasiim pameéti. Teoretické a
praktické aspekty ordlni historie. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007. 224 s.
ISBN 978-80-7285-089-1.

VLCKOVA, V. Horizonty (ne)svobody. Politicti vézni okresu Néchod v letech 1948 —
1989. KPV Nachod, 2000, 424 s.

WOHLGEMUTHOVA, H. Role socidlni stigmatizace v Zivoté politickych véziti
padesatych let. Diplomova prace, Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, 2008, 193

S.

101



Online zdroje:

Anticomm. co. uk. [online] Dostupné z: <http://www.anticomm.co.uk/?p=993>

[citovano 5. srpna 2011].

BLAZEK, P., et al. ,,Aby se to uz neopakovalo* — Vystava o déjinach K 231 — Sdruzeni
byvalych politickych veznii. [online] Dostupné z www: <http://www.ustrcr.cz/cs/k-231>.

[citovano 4. kvétna 2012].

BURSIK, T. Trestanecké pracovni tibory na Hornoslavkovsku. In Pamét a déjiny,
2007/01. [online] Dostupné z: <http://www.ustrcr.cz/data/pdf/pamet-dejiny/0701-162-
166.pdf> [citovano 25. kvétna 2012].

BURSIK, T. Ceské vézetistvi v minulosti i sougasnosti - nékolik poznamek. In CS
Magazin, 2007/12. [online] Dostupné z: <http://www.cz-
magazin.com/template/index.php?a=a2006121013> [citovano 5. kvétna 2012].

GRUNTORAD, J. Akce Norbert. Ufad dokumentace a vysetiovani zlog¢inti komunismu
policie CR. [online] Dostupné z: <http://www.cibulka.com/stblist/norbert.html>

[citovano 11. srpna 2011].

JURCOVICOVA, M. Nase détskd zkusenost s komunismem. Vzpominky dcer
politického vézné komunistického rezimu v Ceskoslovensku. [online] Dostupné z:
<http://www.politictivezni.cz/clanek_107_nase-detska-zkusenost-s-komunismem.htmi>

[citovano 25. kvétna 2012].

Konfederace politickych véziui CR. [online] Dostupné z: <http://www.kpv-cr.cz/>
[citovano 18. kvétna 2012].

K. Ch. — Pribéeh o vyrovnani se s komunismem. [online] Dostupné z

<http://www.politictivezni.cz/k-ch.html> [citovano 10. ¢ervna 2012].

MARACZI, P. Jak v CSSR vznikaly represivni orgdny. Zpravodaj KAN &. 78, fijen
2006, s. 49 — 55. [online] Dostupné z: <http://www.kan.cz/zpravodaj/Zpravodaj_78.rtf>

[citovano 9. Cervna 2012].

102



Muz, ktery precenil ceskou dusi. [online] Dostupné z: <http://www.bryks.cz/>, [citovano

5. srpna 2011].

Pamatnik vojna Lesetice. [online] Dostupné z: <http://www.muzeum-

pribram.cz/exhmpb/expvp/expvp.html> [citovano 1. Cervna 2012].

PINEROVA, Klara. Rozhovor s Vlastou Jakubovou. [online] Dostupné z:

<http://www.politictivezni.cz/vlasta-jakubova.html> [citovano 15. ¢ervna 2012].

Post Bellum. [online] Dostupné z:
<http://195.113.180.53/witness/photo/id/1505?locale=cs_CZ> [citovano 25. kvétna
2012].

Shirka zdkonu, Archiv - cerven 2008. [online] Dostupné z:

<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/> [citovano 5. kvétna 2012].

Svaz pomocnych technickych praporii — Vojenské tabory nucenych praci CR. [online]

Dostupné z: <http://www.svazptp.cz/> [citovano 15. Cervna 2012].

Totalita. cz. [online] Dostupné z: <http://www.totalita.cz/vez/vez.php> [citovano 5.

kvétna 2012].

VANOUS, J. Schénstattské hnuti. Kontextudlni ¢lanek o historii Schonstattského hnuti.
[online] Dostupné z: <http://www.politictivezni.cz/schonstattske-hnuti.htmlI>. [citovano
25. ledna 2012].

Veézenska sluzba CR. [online] Dostupné z <http://www.vscr.cz/veznice-opava-

83/historie-528/50-leta> [citovano 25. kvétna 2012].

Véznice. [online] Dostupné z <http://www.veznice.eu/veznice-nove-sedlo/> [citovano
25. kvétna 2012].

Warshop. Military History. [online] Dostupné z:
<http://warshop.cz/wordpress/?p=3737> [citovano 25. kvétna 2012].

103



ZACEK, P. Aplikace zédkona o III. odboji. In Pamét a déjiny, 3/2011. [online] Dostupné
z: <http://lwww.ustrcr.cz/cs/informace-o-naplnovani-zakona-o-ucastnicich-odboje-a-

odporu-proti-komunismu> [citovano 9. ¢ervna 2012].

Audio nahravky a piivodni prepisy s naratory uloZené v Centru oralni historie

USD AV éR, V. V. i.:

USD, COH, sbirka Rozhovory. Rozhovory s plk. v. v. Rudolfem Mackem vedla Ivana
Vrankova, 24. 11. 2009, 2. 12. 2009, 18. 1. 2010, 25. 5. 2010 a 4. 11. 2010.

USD, COH, sbirka Rozhovory. Rozhovory s Josefem Celbou ml. vedla Ivana Vrankova,
18. 1. 2010, 15. 3. 2011 a 25. 8. 2011.

USD, COH, sbirka Rozhovory. Rozhovory s Reném Dlouhym vedla Ivana Vrankova,
19. 4. 2010, 24. 5. 2010 a 25. 5. 2010.

USD, COH, sbirka Rozhovory. Rozhovory s Robertem Roy Budwayem vedla Ivana
Vrankova, 28. 4.2011,29.4.2011a9. 5. 2011.

USD, COH, sbirka Rozhovory. Rozhovory se sestrou Marii, rozenou Stastnou vedla

Ivana Vrankova, 8. 11.2010a 9. 11. 2010.

USD, COH, sbirka Rozhovory. Rozhovory se sestrou Milenou, rozenou Maixnerovou

vedla Ivana Vrankova, 8. 11.2010a9. 11. 2010.

Archivni zdroje:

Josef Celba, Zprava o prubéhu vazani a Zdivodnéni k ulozeni agenturniho svazku

JOSEF, ¢islo 7310. Archiv bezpec¢nostnich slozek. 940514MV.

René Dlouhy, Zaloba okresniho prokuratora v Novém Mésté n/Met. na mlad. Reného

Dlouhého. Pt 196/52. Dne 4. 11. 1952. Soukromy archiv Reného Dlouhého.

104



Robert Roy Budway. Vysetiovaci spis Plzeini €. V — 2180. Archiv bezpecnostnich slozek
MV CR. Archiv bezpeénostnich slozek.

Robert Roy Budway. Protokoly o vypovédi s obvinénym R. R. Budway. Krajska sprava
ministerstva vnitra Plzenl. Dne 16., 17., 20. a 22. srpna 1962. Soukromy archiv Roberta
Roy Budwaye.

Rudolf Macek a spol. Vysettovaci spis rozsudku a obzaloby statniho soudu Praha ¢. V -
2654. Archiv bezpec¢nostnich slozek MV CR. Archiv bezpeénostnich slozek.

105



PRILOHY

Priloha €. 1: René Dlouhy — Prihlaska do vybérové Skoly

P¥ihlaSka do vybérové Skoly III. stupné

pro uchazede z pracovist*)

Nazev a adresa skoly, do kieré se

uchazet hlasi 2 letd prBmyslovd

Jméno a piijmeni uchazete  René Dlouhy

: dne 6. BEICS 19.34
Narozen
v kraj
Praze ™  Praha

Uchazedav . otec*®) matka

Tméno a prijmeni ing. Rudol?f Diouhy Jermila Kreislova
.

e - ; ¢ d Bim38kova ul.,ol3.,

Adresa Lezne Kundreatice;p. 0's e_cnq Praha VII

- 57 | zaméstndni=") lesnistr Skolnice

< =1

-af:‘ s § % | zaméstnavatel Vo,jenska lesni spriva -Mat erska skolka

%82 &% peRalsken— T3 Prebe VII

>u % ST =3 .:.c»ya..a.u;xy PRIt v as

Sl ' | povolani**) re

E=S

S % | potet osob, ktere ¥

20 9 | zaméstnava §

B d | vyméra hospo-

dafstvi v ha
Nynisi 5 T | roku més. | v. podniku B
zaméstnani delnfk g > T E T oJ
uchazete A=) . v %
5 w2 (jeko delnik)Stavostzog

Zamdstna- Stavostiroj nep. g
vatel CASOL

Poznimky uchazete o rodinnych

pomérech, o mimogkolnich zajmech, o éinnosti Vv organisacich a spolcich, divody k dal§imu
tudiu a j.
I

0d svych 10 let ns vychovéni u stryce K.Krcana v A»ovgm Héstd n/meit.
Pau studuji odbornou literaturu,dtu beletrii,hrzji na klavir,kresl

Ze zdravotnich cﬁvodﬁ byl jsem p¥eloZen ze slévirny do 8trojniho odq.
Stavostroje.Chci se ddle vzdelav;.ti v oboru strojnictvi a vplatniti

se tak na z.odl,ovedne,]sim m:Lste.

TR e e

*) Uchazeé vypini jen Cast ohrani¢enou na prvni strance silnou ¢arou.
*%) Nema-li uchaze¢ otce, uvede se zikonny zastupce.

**% Bylo-li zménéno zamestnam po 1. 1945, uvede se téZ plivodni povolani

Staini pedag. nakladatelstvi. VSechna prd va vyhrazena. 30238-3 53.
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Vyjédreni spravy zavodu (spolu se slozkami ROH a CSM) o vhodnosti uchazete ke studiu s pfihlédnutira k posudku MNV,

kde uchaze¢ bydli, po pfipadé i obce, v niz bydli jeho rodite. U zemédélskych Skol, pokud je v mist® bydlisté uchazee JZD.

vyjadfeni tohoto druZsiva. Ve vyjddieni se uvede schopnost uchazete ke studiu, jeho vefejna a politicka Cinnost, Glenstvi

v organisacich, ¢lenstvi v tderce, n¢ast v soutézich, plnéni smluv, prekonavani obtiZi, zvySovani politického a odborného
vzdélani, iniciativnost, smysl pro spolupraci, chovani k vedoucim a star§im pracovnikiim a pod.
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Matematika
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| - ne

Poradové cislo:

i

© .-~ doporué Sl e S A R s S
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Priloha ¢&. 2: Robert Roy Budway — The Washington Post — novinové ¢lanky

SCHEGL ™
IELCOME | -

" Photo by Dousiss Lot Btatt
R. R. Budway, at right, is shown as he arrived at National
Airport yesterday. He was greeted by, delegations from

the YMCA and the Woodward School. At left
John Rubas, a friend. Others are unidentified.

is

‘|prison in Pilsen, Czechoslo-i

i

3 v THE WASHINGTON POST, FEBRUARYS, 1963
i

Budway Says Red Jail
Cost Him $1.50 a Day

§ By Richard Corrigan
| Btall Reporter
iCommunist Czechoslovakia visits to Czechoslovakia had
handed Robert R. Budway his enraged the officials.
bil! Monday and told him to, Budway was tried in a Pl
go back to America. It was'sen regional court and
$1.50 a day for six months in/sentenced 10 four years, but
prisos. ense altorney won an
“1 have paid well for this 'al::ped;'lme Czechzllo\'nknn
vacation,” Budway said last Supreme Court.
night after flying 1o Washing:| "oy called him a warmon-
ton from Switzerland. iger.
An instructor at the " thought that was Mr
Y. MiC. A. here, Budway Was: cpyrehill,” Budway said he
arrested last summer during| <. oonded.
a trip through the satellite They called him a spy. |

‘|countries and charged ‘with| .\ raal spy would have

‘|espiopage. After countless learned much better," Bud.
‘|interrogations and two u-lnls.“"y said.

" |he finally was relcased. “Communism Is our goal”

It all started on July 31,

when Budway was riding the

Balkan Express from Prague: they toid him. *

to Bucharest. Four guards ap-, “It's certainly not mine,"

proached him at a little bor- he answered.

der town and ong said, “Come  The Supreme Court sen- ~

with me.” tenced him to two years and
¥Why?" said Budway. i nine_months but finally de-
“Quick - quick - quick,”  the cjded to set him free last Mon-

guard said. And he was put in| qay,

vakia;
“These were the weeks
‘lwhen' I was enjoying every .

‘[bit of it,” Budway said, “be-!|
{lcause’ it was so ridiculous.” |

It seemed his interrogators’
thought he was a spy, and,

‘;itold bim he. had been “used”;

. by the CIA and FBIL
*Ng one in the U. S. has

..shown any interest in you,"

| they said, while the State De-
partment and U. S. Embassy

- were !filing strong protests.

Budway, 34, an American

| citizen wha lived in Czecho-

slovakia age 3 to 19, “had some
. \negative views" on the Red
regime. He said he surmised
{ [that his letters and conversa-
;|tlons during twe previous

| |
i
Ed
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. @he Washington Post

AN INDEPENDENT NEWSPAPER

FRIDAY, FEBRUARY 1,

1863

° ROBERT R. BUDWAY
. . . his release promised

lic subscription drive.

Robert Roy Budway, 34, a
Washington YMCA physical
education instructor who was

be deported from that country.
" These events were disclosed

of the Nautilus Aquatic Club,
from Ambassador of Czecho-
slovakia, Miloslav Ruzek.
Finnegan had written a pro-
test to the Embassy last Oc-
tober after he learned Bud,
way, a member of the swim-
ming club, had been arrested
near Prague July 31 on
charges of spying and trying
to recruit spies. The news
came through the Czech news

brary which was financed by agency Ceteka.
funds raised through a pub-| In replying, Ambassador Ru-

zek stated to Finnegan that

ST TR

cided to deport him from

arrested as a spy in Czecho-|Czechoslovakia without his

™ [slovakia last summer, has been|serving the sentence.”
{9 |tried, found -guilty and will| - One “source said that Bud-

The Ambassador told a re-
porter that a trial had been
held Monday but refused to

sible to settle the problem. I
don’t think it would be advis-
able to go into details at this
time,"” he said. The State De-
partment had no comment.

Finnegan said Budway had
teld him “before leaving for

receiving a degree from
George Washi

Czechs to Deport Robert w:.?,mva
Local YMCA Instructor Held as Spy

Budway was found guilty but by a visit to his Czech mother. |-
that “the Supreme Court de-|He was due back Sept. 1.

Other friends said Budway
was born in the United States

His mother, an immigrant, re-

way ~-had been -sentenced to|turned-to her native ¥y

and was an American citizen. |’

Joha T. O'Rourke, Editor

A BCRIPPS-HOWARD NEWSPAPER

FRIDA

in a letter received yesterday|four years in December, but|in the 1830s after the death of
by Les Finnegan, president|/had appealed. ,

herhusband, taking the child
with her.

In 1947, these friends said,
Budway enlisted in the Amer-

elaborate. “It has been pos-{ican Army in Germany. He|_
was discharged in 1951 after a

year at Ft. Lee, Va. and has
since lived in Washington. His
last address was 2401 H st.
nw. * .

This was Budway's third
trip to Czechoslovakia since

Czechoslovakia last June that|1857. He had also traveled to
he was rewarding himself for|many other countries, includ-

ing Australia and Russia,

University | friends said.

GOOD NEWS — Czechoslo-
vakian Ambassador Miloslav
Ruzek yesterday wrote Les
Finnegan, president of the
Nautilus Aquatic Club here,

YMCA physical education in-
structor who reportedly was
arrested last summer for
“spying,” has been tried,
found guilty of “certain
P toci: Tamdioad
vakia, and released from jail.
‘Mr. Finnegan said the letter,
apparently in answer to one
he’d written last October
asking about his friend, re-
ported Mr. Budway (above)
would be deported. The State
Department has yet to com-
ment,

—I"l

~4 T -
. WASHINGTON
- L NCHmaNeWS
. ““Gioe Hpht and the peopls will find thetr owa wap.”
Ray F. Mack, Busivess Manages
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Joha T. O'Routke, Editor

FRIDA
1013 13th ST. N.W. (Zone 5)

£

Roy Budway, right, is wel

wiN @W:

A BURIPPS-AOWARD NEWBPAPER
Give Lignt and the people will find thetr vwn wep.* *

Y. FEBRUARY 8, 1961

i

bt
i
Ray F. Mack,

~UPI Bhota. |’

d at the Natl here.

I Alrport

FREED YANK TELLS OF RED JUSTICE

| *
| By TED SWIFT

Robert Roy Budway,
the 34-year-old Washing-
ton YMCA instructor who
was jailed on spy charges
in Red Czechoslovakia,
flew home last night,

Mr. Budway was arrested
last July le trying to

ave the country after a visit
with his family. He is Ameni-
canborn, but was ralsed In
Czechoslovakia, and made fre-
quent trips there to see rela-
tives and friends.

DRAB PERIOD

His ‘story, as he told It last
night, included trum up
charges, intensive interrvoga-
tions and lonely hours in dark
prison cells where some food
! was so rotten it had to be

flushed down the toilet.

Mr. Budway, accused of
trying to win Czech citizens
over to U. S. Intelligence, was
taken to the former German
Gestapo headquarters in Pil-
zen.

‘There he was introduced to
“Tichy”, who was to be his

= T

interrogator in the months to
come.

“Tichy questioned me ev-
ery day about my activities
In” Czechoslovakia and life in
Washinglon. He especially
wanted to know how a gym
teacher ocould afford nice
clothes and trips to Europe.
A Czech could never do it.

“There were frequent hints
that maybe someone (like the
CIA) was financing my trip.
They didn't understand that
an American can save enough
to do it himself.”

“So T made the YMCA look
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- teachlng kids to M!g
! and forth? All I had time to
do was gave money.”

. Tichy, whose name (pro-
nounced tee-hee)

et vy

«lems and American unempioy-

. Mr. Tee-Hee ' Wasn't
=" Really Lots of Laughs

“Sometimes he'd he telling
me about the advantages of
living under communism and
how terrible life was in
America. He would tell me
about American race piob

ment. When I tried to exjplain
these things he would scieam
at me.”

American consular officiuls
were denied permission lo we
Mr. Budway and the Crech
(;-etl)\'ernmenl appointed coun-

“I was pleasantly surprised
with my lawyer,” Mr. Bud.
way said. “He was young,
efficient and quite sincere
lnd' did all he could to help
me.”

At a trial, however, he was
found guilty of “subverting”
Czech citizens and of export
ing a piece of "“uranium’ ore
to the U. S. during a 1959
trip. He appeaied.

The Czech Supreme Court
reduced his four-year sen-
tence to 2 years and Y months.
Last Monday the Czeoch Gov-
;ll'lfﬂlulll decided to “deport”

m.

into English means “quiet,”
ing but.
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Pieked Up When Visiting Kin | |
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Former Instructor atYMCA Here
Seized by Czechs on Spy Qharges

A 34year-old Washington sequently the United States
resident has been detained on|Embassy at Prague learned he
spy charges in Communist|{had been picked up by Czech
Czechoslovakia, that country's authorities outside Prague on
official news service an-|July 31 t
nounced yesterday. Washington friends of Bud-

The news service identified|way, who was graduated ‘in
the prisoner as Robert Roy|June from George Washington
Budway, formerly of 2401 H University, termed the word
st. nw., and a one-time Instruc- - T
tor in physical education at Picture on Page B25. |
the YMCA here. -2 -

The news service, Ceteka of his arrest on spy charges
(CTK), said Budway had col-!“the most ridiculous thing”
lected defense data and tried|they'd ever heard. '
to recruit spies for the United! These friends went on to say
States among his Czechoslo-|that Budway, although barn
vakian friends. in thig country and a United

The State Department here|States citizen, had lived ‘in
said it was informed on Sept.|Czechoslqvakia from his early
1 that Budway had mot re-lboyhood until the end of
turned from a visit with rela-|World War IL He enlisted 'in
tives in Czechoslovakia. Sub-|the American Army hln. Ger-

_—,, )
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many in 1947, one recalled,
adding, “He was just a kid
then.” |
| Budway's Czech-born moth-
er was among relatives Bud-

way had living in Czechoslo-

vakia, friends recalled. He left
here in late June for a visit
with these relatives,

| CTK said Budway was re-
cruited for the United States
Intelligence Service while
serving with the Army in West
Germany.

i In addition to “other docu-.
mentary material found in his
possession,” CTK said, “were
tapes on which he secretly re-
corded various compromising
stat ts by Czechoslovak
citizens whom he intended to
win for the-U. S. Intelligence

Service.”
i
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D. C. Man’s Spy Mréét
Stirs Protest to Czechs

W oo We @
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The State Department yes-
terday delivered a strong pro-
test to the Czechoslovakian
Minister of Foreign Affairs
over the arrest and detention
of Robert R. Budway, a Wash-
ington physical instructor held
in Czechoslovakia on charges
of espionage.

A note delivered by the
American Embassy in Prague
charged that the Czech govern-
ment failed to reply within
reasonable time to three re-
quests about Budway's where-
abouts.

The note charged the Czech
Ministry of Foreign Affairs
with “studied discourtesy” in

; issuing a public announcement

of Budway's arrest 12 hours
before a note replying to the
Embassy’s inquiries was re-
ceived.

State Department press of-

ficer, Lincoln White, explained
that the Czech ministry's let-
ter, though dated Oct 11,
Thursday, was not re¢eived by
the Embassy until almost noon
Saturday. The Czech pew serv-
ice announced BudYay'l ar-
rest Friday, H
White said the Embassy has
requested that a consular of-
ficer be given immediate per-
mission to visit Budway. He
added that the Department has
no information on where Bud-
way is being held. |
Budway formerly lived in
Washington at 2401 H st. nw.
He was a physical education
instructor for the YMCA here.
According to the State De-
ent he was to have re-
turned to the United States
gle.pt. 1 but was arrested July
H
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U.'S. Profests
Budway Arrest

By the Assoclated Presa

The United States has pro-
tested in strong terms the
arrest of Robert Roy Budwuy.
an American citizen, in Cou-
| munist Czechoslovakia.
I The Prague regime was ac-
icused of “studied discourtesy’
\for having ignored Washing-
ton’s repeate inquiries about
Mr. Budway's whereabouts.

The State Department, re-
porting this yesterday, sald Mr
Budway, a tourist in Czecho-
slovakia, disappeared last July

The Embassy asked the Czech
Foreign Ministry for informu-
tion on September 11, Oclober
3 and again on October 6.
But no reply was received until
October 13, twelve hours after
‘the Communist - controlled
fprul published an announce-
,ment on the American's ai-
‘rest.
| The Czech note accused Mr.
[Budwny of illicit ucuvities and
said that it was established be-
lyond doubt that he engaged in
‘espionage.
| The United States Embassy.,
\in a reply note of the same
date, protested “most strong-!
ly” the arrest of Mr. Budway
and requested that a consular:
offider be given immediate per-
misslon to see the American |

State Department oificials
said the Communist charges
against Mr. Budway were wilh-
out foundation. They sald that
the United States would make
further representations as soon
as & member cf the American
Embassy in Prague is allowcd
to visit Mr. Budway in jail.

Mr. Budway formerly was a
YMCA instructor here and
lived at 2401 H street NW. A
'friend here, who said he had
known Mr. Budway for 18
years, labeled the charges
against hum as “ridiculous.”
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