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Anotace

Diplomova prace ,.FrantiSek Bakule- ¢esky reformni pedagog® pojednava o osob¢ a ¢innosti
Ceského reformniho pedagoga Frantiska Bakuleho. Ukazuje vychozi stav rakouského a
ceského Skolstvi, pfinos Ceskych reformnich pedagogtl, pokusné skoly a ideovd vychodiska
FrantiSka Bakuleho. Pojednava o zivoté Frantiska Bakuleho a jeho plisobeni ve vychovné-
vzdélavacich institucich. Prace popisuje vychovné metody a jejich uziti v praxi ve Skolach,
v Jedlickové ustavu a v péveckém sboru. Cilem prace je predstavit reformni snahy Frantiska

Bakuleho a jejich pfesah do dne$ni doby.
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Annotation

The diploma thesis ,,Frantisek Bakule- one of the czech school reformer* deals with Frantisek
Bakule’s personality and activity. This thesis shows an initial state of austrian a czech
education, benefits of czech reform teachers, experimental schools and FrantiSek Bakule’s
ideological bases. This thesis deals with FrantiSek Bakule’s life and his working in
educational institutions. This dissertation describes educational methods and their uses in
practise at schools, in the Jedlicka Institute and in his choir. The purpose of this work is

presentation of reform efforts of FrantiSek Bakule and their overlap until today.
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Uvod

Téma této diplomové prace jsem si vybrala ze dvou divodi. Tim prvnim je mij
dlouhodoby zajem o déjiny, ptedev§im o cCeské déjiny. Ve své postupové praci ve tietim
ro¢niku jsem zpracovavala téma Jana Amose Komenského. Z toho zaméfeni vyplyva i myj
druhy davod- chtéla jsem pokracovat v praci o ¢eském pedagogovi, ktery byl ve své dobé
prikopnikem novych metod a reformatorem, coZ byl v jistém smyslu pravé i Jan Amos
Komensky. Nechtéla bych Frantiska Bakuleho stavét na urovenn Komenského, jeho véhlasu a
vykonané praci se nemuze rovnat, piesto se da mluvit, podle mého nazoru, o jisté podobnosti
osudli obou pedagogli. Podobné jako Komensky také FrantiSek Bakule byl prikopnikem
novych postupil, které se jesté dnes pomalu a tézce uplatiiuji v nasem Skolstvi. I Bakule byl
Casto povazovan za idealistu, pouhého nadSence, neodbornika. Dalsi paralelu bychom nalezli
pii srovnani zahrani¢niho a domaciho ohlasu obou reformatorti. Nejvétsi ohlas Komensky ve
své dobé zaznamenal v zahranici, teprve v poslednich stoletich se za¢ina i u nas vyzdvihovat
jeho veliké a zasluzné dilo. Osud Bakuleho byl podobny. I on se doc¢kal vétsiho uznéani a
respektu v zahrani¢i nez ve své rodné zemi. Svédc¢i o tom Cetné €lanky zahrani¢niho tisku i
projevy vyznaénych osobnosti na jeho adresu, ptedevSim pii koncertech v zahranici,
napiiklad v USA i1 Evropé, ale také na pfednéaskach, kterych se ti€astnil. Po navratu z koncertu
v USA, kde o vystoupeni jeho Zpévackl vychazely obdivné ¢lanky, se u nds o jeho Cinnosti
za oceanem zminilo jen par novinafi a jak je u nas Casto zvykem, spiSe v negativnim smyslu-
psaly o neuspéchu cesty, protoze si tam sbor nevydélal zadné penize. Malokdo zde chapal
mySleni FrantiSka Bakuleho, on si tam nejel pro penize a uspéch, ale potéSit krajany a
pod€kovat Americe za pomoc pii svétové valce. Byl to sice tak trochu volnomyslenkar,
cloveék nevychdzejici s nadiizenymi, jdoucti si svou vlastni cestou i pfes ¢etna zakopnuti, ale

vse co délal, ¢inil s laskou k détem a virou, Ze jim mlZze pomoci.

V této praci jsem se rozhodla veénovat FrantisSku Bakulemu, jeho zivotu, dilu,
myslenkam a zivotnim peripetiim. FraniSek Bakule byl rozporuplnd osobnost, alespon podle
nazorl jeho soucasnikll. Na jedné stran¢ ucitel, reformator, umélec, milovnik déti, paidotrop;
na druhé strané tvrdy odptirce jakékoliv regulace vlastni prace a prikopnik ochotny jit si vzdy

za svym cilem.

Toto vSe jsem chtéla uvést pirehledem situace ve Skolstvi v dobé pied plisobenim
FrantiSka Bakuleho a situaci v jeho dobé. Cilem mé prace je tedy vykresleni ideovych

vychodisek, zZivota a dila Frantiska Bakuleho na pozadi dobovych udélosti pfevratnych let



dvacétého stoleti- pfelom stoleti, prvni svétova valka, prvni republika, druha svétova vélka a

povalecna Iéta.

Téma Frantiska Bakuleho je dosud v nasi literatufe, podle mého ndzoru, nedostatecné
zpracovano. Jeho Zivotu a dilu se vénuje jen n€kolik autort knih (Boris Titzl, Paul Faucher,
Lida Durdikovd) a ¢lanki v Casopisech (R. Vénova). Také pti patrani v novinach z druhé
poloviny dvacatych let, které mi byly zaptjeny soucasnym feditelem Jedli¢kova tstavu
panem Janem Pi¢manem, jsem nenalezla témef zadny Clanek zmifujici se o plsobeni jejich
prvniho feditele. Jakoby historie Jedlickova Ustavu zacinala az piisobenim druhého feditele-
Augustina BartoSe. Proto pro mne bylo velkym pfekvapenim nalezeni nekrologu Frantiska
Bakuleho v Ucitelskych novinach z ledna 1957. V devadesatych letech probéhla vystava o
Frantisku Bakulem pofadana Narodnim pedagogickym muzeem J. A. Komenského a v kvétnu
probéhla na témze misté predndska o jeho osobé. Jedinym zdrojem tedy jsou rukopisy
Bakuleho nebo jeho soucasnikii a nasledovnikl, které jsou uloZzeny v archivu Narodniho

pedagogického muzea J. A. Komenského, odkud jsem také nejvice Cerpala.

M¢ prvni kroky po zvoleni tématu sméfovaly do Jedlickova ustavu, kde jsem byla
velice ochotné pfijata panem feditelem Janem Pi¢manem. Diky nému jsem si mohla
prostudovat vystiizky z novin od poé¢atku fungovani Ustavu az do dnesni doby. Jak jsem se jiz
zminila, nenalezla jsem mnoho pfispévkli o FrantiSku Bakulovi. DalS$im zdrojem informaci
pro mne byl vedouci ustavniho archivu Petr Kolaf, ktery mi také poskytl materidly potiebné
k mé praci. Nejvice Casu jsem ovSem stravila v archivu Narodniho pedagogického muzea J.
A. Komenského, kde se k tématu FrantiSka Bakuleho a Jedlickova ustavu nachazi nékolik
velkych krabic sneddvno nalezenymi rukopisy. VétSina znich dosud bohuzel nebyla

publikovana.

Z literatury, které se tomuto tématu vénuji, bych pfedev§sim jmenovala knihu Borise
Tizla ,,To byl Cesky ucitel: FrantisSek Bakule, jeho déti a zpévacei®, kde jsou piehledné
zobrazeny Bakuleho Zivotni osudy. Dalsi knihou, ktera se pfimo zabyva osobou FrantiSka
Bakuleho je FrantiSek Bakule- infant terrible ¢eské pedagogiky od Francoise Fauchera. Tato
kniha neni tolik rozsahla jako Titzlova, ptesto zminuje nékolik zajimavych poznatki. Faucher
nejspisSe vychazel predevSim z rukopisu Lidy Durdikové, ktery je k dispozici v Narodnim
pedagogickém muzeu J. A. Komenského. FrantiSek Bakule je dale zminén v Prikopnicich
Ceskych pokusnych $kol Véaclava Spévacka, v Poslani ulitele a reformni pedagogika
v Ceskoslovensku od Jaroslava Koti a Karla Rydla, v Didaktice §koly narodni od Emanuela

Strnada, ve sborniku Borise Titzla k 70. vyro¢i zaloZeni Jedlickova ustavu a samoziejmé
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v literatuie zabyvajici se d¢jinami pedagogiky (RlZena Vanova, Dana Nejedla, Josef Vana).
Dalsi informace lze nalézt v pedagogickych casopisech, kde se nachdzi mnozstvi ¢lankl

vénujicich se reformni pedagogice zahrnujici 1 FrantiSka Bakuleho (viz Seznam literatury).

v

Nejptivodnéjsi informace a rukopisy jsou ulozeny v archivu Narodniho pedagogického
muzea J. A. Komenského. Lze zde nalézt rukopis samotného Frantiska Bakuleho, Lidy
Durdikové, Vaclava Piihody a mnoha pedagogl vyjadiujicich se k metoddm a vyznamu
FrantiSka Bakuleho. Archiv ma také k dispozici ¢etné fotografie a vytvarné prace Bakuleho

zaka.

Tato prace je teoretickd. Je rozdé€lena do 6 hlavnich kapitol, které jsou déle roz¢lenény
na podkapitoly. Prvni kapitola je v€novéana popisu Skolstvi na konci 19. stoleti. VSima si
dilezitych skolskych zdkond a reforem druhé poloviny 19. stoleti, pfedev§im Hasnerova
zakona. Druhd kapitola predstavuje zaklady, ze kterych pokusnici 20. stoleti vychazeli a kde
hledali inspiraci. V poloviné 19. stoleti to byli vlastenecti ucitelé¢, K. S. Amerling, G. A.
Lindner, po nich jako reakce na herbartismus navrhy Josefa Ulehly a Jana Mrazika. Pokusy ve
20. stoleti jsou popsany ve treti kapitole. Kapitola za¢ina charakteristikou politické situace po
vzniku republiky vroce 1918, vydanymi zdkony a pokracuje snahou pedagogii o reformy
Skolstvi. Druha polovina kapitoly se vé€nuje popisu reformacnich snah dvacétych a tficatych
let 20. stoleti, ke kterym patfil 1 FrantiSek Bakule, jehoZ pokusné Gsili trvalo od roku 1901 az
do rozpusteéni jeho Zpévackia v roce 1933/34. Cela ctvrté kapitola obsahuje vylieni Zivotnich
osudu FrantiSka Bakuleho. Nejdiive popisuje jeho idylické détstvi, nepfili§ jednoducha vlastni
studia a prvni piisobeni na misté ucitele. Po nékolika pielozenich po vesnickych skolach se
dostal na Malou Skélu, kde zacal své pedagogické pokusy. Poté nasleduje stru¢ny popis jeho
pusobeni v Jedlickove ustavu, odchod z n¢j a zalozeni vlastniho ustavu a péveckého sboru. Se
sborem projel celou Evropu, USA a vSude sklizeli veliké uspéchy. Vinou krize ve tficatych
letech a bohuzel Bakuleho nepfili§ zruénému vedeni financi musel ovSem Ustav zrusit a sbor
rozpustit, ustav by nakonec proddn v drazbé. Po této ran¢ se Bakule jiz nikdy zcela
nevzpamatoval a zemiel téméf v zapomnéni v roce 1957. V paté kapitole jsem se pokusila
popsat zacatky Jedlickova ustavu, osobu Rudolfa Jedlicky a podrobné&ji vyli¢it Bakuleho
pusobeni v Jedlickové tstavu, od uspéSnych zacatkli az po trpky konec pratelstvi s prof.
Jedli¢kou a Bakuleho odchod z Ustavu. Posledni $esta kapitola je vénovana pedagogickym
piistupim a metoddm FrantiSka Bakuleho a jejich praktickému vyuziti, jako je predevSim

pedocentrismus, naturalismus, individualismus, umélecka vychova, vychova Zivotem a praci.



1. Rakouské a Ceské Skolstvi na konci 19. stoleti

1.1 Rakouské zakony

Pro charakteristiku zmén ve Skolstvi na ptelomu 19. a 20. stoleti je nutné zminit
nékolik udalosti, které témto zménam piedchdzely. V ceskych zemich po zruseni Bachova
absolutismu (1859) zacala riist aktivita ¢eskych vlastencii, mezi nimiz bylo mnoho uciteld.
Byly zakladany spolky ceskych ucitelli a zacala se také feSit otdzka postaveni CeStiny ve
Skolach. Dosud fungovaly dvojjazy¢éné Skoly. Po vydani zemského zékona 18. ledna 1866
doSlo k zrovnopravnéni némciny a CeStiny na Skoldch. Povinny byl vzdy jen jeden jazyk a

druhy se stal nepovinnym (Vanova, R., 1986, s. 59).

Roku 1867, kdy vySla prosincovd Ustava stanovujici neuherskym zemim urcita
obCanskéd a narodnostni prava, zaroven doslo k reformé lidového Skolstvi. V lednu 1868 byl
vydan zékon o postaveni fiSskych Skol k cirkvi, kterym byl zruSen konkordat z roku 1855 (na
zékladé kterého veskera sprava kol spadala pod cirkev). Skoly mély byt spravovany statem
jako nekonfesijni Skoly a k tomuto byly zfizeny pfisluSné statni Gfady. Soucasné cirkvi

zlstalo pravo zfizovat vlastni konfesijni skoly.

Konec 19. stoleti byl pro situaci ve Skolstvi dilezity pfedev§im dvéma udélostmi-

vydanim Hasnerova zakona roku 1869 a jeho novelizaci roku z 1883.

N A4

zakon ze 14. kvétna 1869, zvany kvétnovy, velky fiSsky nebo také Hasnertiv, podle tehdejsiho
ministra Skolstvi Leopolda Hasnera. Timto zdkonem byla zavedena Skola obecnd, méStanska
a ucitelské ustavy. Dale byla stanovena povinna osmiletd skolni dochazka, rozsitil se obsah
vzdélavani, zdkon navrhoval vysokoSkolské vzdélani ucitelil a také se vénoval ekonomickému

zabezpeceni ucitelt (Vanova, R., 1986, s. 60).

V obecnych Skoldch se détem dostavalo zdkladniho vzdélani. Byly vyucovéany
pfedméty nabozenstvi, jazyk, pocty, redlie, psani, geometrie, zpév a télocvik, pro divky jesté

navic ruéni prace a domaci hospodafstvi. Jednalo se o Skoly jak vetejné, tak i soukromé.

Dalsi variantou obecnych Skol byly $koly méstanské. K predmétim vyucovanym jiz
na obecné Skole patiily navic jest€¢ zemépis, d&jepis, pfirodopis, pifirodozpyt, aritmetika,

vedeni knih, kresleni, krasopis a némcina.
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Déti méli moznost vybéru studovat bud’ osm let na obecné Skole, nebo po péti letech
obecné Skoly pfejit na posledni tfi roky na Skolu meéstanskou. Povinna Skolni dochézka

zaCinala v Sesti letech a koncila ve Ctrnacti letech véku ditéte (Vanova, R., 1986, s. 61).

Skoly obecné a mé&stanské navitévovaly déti z chudych rodin a po jejich absolvovani
odchazely vétsinou rovnou do praxe. Na stiedni Skoly chodily déti stiednich a vysSich vrstev,

u kterych se ptredpokladalo, ze budou pokracovat ve studiu na vysokych skolach.

Vzdélavani ucitelt probihalo na Skolskych Ustavech, pii kterych byly zfizovany jako
cviéné skoly obecné. Ustav byly rozdéleny podle pohlavi déti i u¢itelir. Studium bylo &tyileté,
podminkou pfijeti byl v€k patnact let, dobry zdravotni stav, pfedchozi vzdélani. Studium bylo
zakonceno zkouskou dospélosti. S timto vysvédcéenim nebyl absolvent hotovym ucitelem,
musel jesté slozit zkousku ucitelské zptisobilosti po minimalné dvouleté praxi jako pomocny
ucitel. Stat zajistoval 1 dals$i vzdélavani ucitelli- seminafe pfi univerzitach, Skolni Casopisy,
knihovny a pravidelné konference. Platy ucitelt byly vyplaceny $kolnimi ufady (Vanova, R.,

1986, s. 61 - 63).

DalSimi zékony byl upraven Skolni a vyucovaci fad pro obecné skoly (1870) a

organizac¢ni fad pro ucitelské tstavy (1874).

Kviili negativnim reakcim katolickych duchovnich a nékterych politikit na Hasnertv
zakon doslo roku 1883 k jeho novelizaci. Touto novelou byly zavedeny ulevy v povinné
Skolni dochazce pro déti, které si odchodily alespon Sest let Skolni dochazky. Jejich rodice
tedy mohli pozadat o ulevu, aby dit¢ jiz nemuselo chodit do Skoly. Opatfeni se tykalo
predevsim déti chudych rodici, ktefi potfebovali mit déti doma, aby jim pomahaly s praci.
Dalsi zména dand novelou bylo omezeni obsahu vyuky v obecnych a méstanskych skolach.
Slo predev§im télocvik a realie pro divky ve prospéch nové zavedené chramové hudby

(Vanova, R., 1986, s. 66 - 67).

Zmény se také dotkly dalSich stfednich Skol- redlek. Ty to Skoly byly ptivodné
koncipovany jako Sestileté ptipravky pro praci v zemédélstvi a primyslu. Roku 1868 vSak
byly pfevedeny na sedmileté vSeobecné vzdélavaci Skoly zamétené predev§im na vyuku
redlnych pfedmétii. Na té€chto Skolach byla také roku 1869 zavedena maturita, ¢imz se tyto

Skoly staly vedle gymnazii dalsi stfedni Skolou pfipravujici ke studiu na vysokych Skolach
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(jakousi syntézou obou kol bylo soukromé realné gymnéazium zaloZené roku 1862 v Tabofte

Vaclavem Kiizkem).'

Na méstanské a nizsi sttedni Skoly také zacinaly navazovat odborné Skoly. Vznikaly
pii primyslovych podnicich, které si tak vychovavaly své budouci zaméstnance. Studium

trvalo mezi jednim az Ctyfmi lety.
1.2 Pedagogické snahy vlasteneckych uciteli

Reformni snahy pedagogli 20. stoleti nevznikly izolovan¢, ale plynule navazaly
na ¢innost vlasteneckych ucitelti v 19. stoleti. To svédci o tom, Ze nasi pedagogové sledovali
vyvoj svétového Skolstvi, méli dostatek informaci a navazovaly na své zahrani¢ni kolegy, na
jejichz Cinnost reagovali. Cesti ugitelé rozhodné souhlasili s nutnosti a nevyhnutelnosti
reforem ve Skolstvi. Stary rakousko - uhersky systém nedostacoval jejich novym pozadavkim
na vzdélavani déti. Pojem ,vlastenecti ucitelé” oznacuje skupinu cCeskych pedagogl a
reformatorit z obdobi narodniho obrozeni. Jejich hlavnimi snahami bylo vymezeni se vici
postupujici germanizaci a centralizaci Ceskych zemi. Snazili se pomahat Sirokym lidovym
vrstvam osvétovou praci, zaroven pozadovali reformu Skolstvi a také lepSi postaveni a
financovani ucitelt. Jejich cilem byla ceskd Skola, Skola s ceskym jazykem a Ceskymi

pfedméty. V tomto obdobi byl Cesky jazyk nejpalcivéjsim problémem ceskych vlastenci.

Pravé boj za ¢eStinu na Skolach se stal v pocatecnich letech jejich hlavnim ukolem.

Riizena Vanova zmiiluje dva typy ucitelli narodniho obrozeni (Vanova, R., 1986, s.
38), josefinsky a vlastenecky ucitel. Josefinsky ucitel je odplrcem rakouského centralismu,
ale zaroven josefinského utilitarismu. Tento ucitel vyucuje dvojjazycné (Cesky pro Ceské déti
a némecky pro déti némecké) a tim sméfuje k ¢eské narodni Skole. Vlastenecky ucitel je podle
Vanové takovy typ pedagoga, ktery jiz prekonal dvojjazyéné vyuCovani a usiluje pouze o
cesky jazyk ve Skole. Soucasné€ pozaduje rozsiteni uciva trividlnich Skol (Vanova, R., 1986, s.
38 - 39). Vyvinul se z piivodniho ucitele- kantora obdobi feudalismu. Takovy kantor se
vénoval vedle vyucovani predevsim hudbé, hral v kostele, ¢asto se vénoval 1 dal§imu chodu
vesnice a byval placen i v naturdliich. Nemél zadné souvislé vzdélani a pouhym vyuc€ovanim

se nemohl uzivit.

' 1908 prob&hla Marchetova reforma - realna gymnazia se stala statnimi institucemi a vznikla i reformni realna
gymnazia
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Do prvni generace vlasteneckych ucditeld (do tficatych let 19. stoleti) patii Josef
Liboslav Ziegler, Jan Nepomuk Josef Filcik, Jan Cechoslav Forméanek, Vénceslav Metelka a

dalsi. Pro tyto pedagogy je typické zatim ptedevsim jista izolovanost.

Druhou generaci (od poloviny 19. stoleti) jiz charakterizuje organizovanost,
vlastenecka sdruzeni a spolky. Jejich centrem se stavd Praha. Mezi hlavni ptedstavitele patii
Karel Slavoj Amerling, Jan Vlastimir Svoboda, Karel Alois Vinaticky, Josef a Stépan
Backorovi, Josef Franta Sumavsky, Jan Jakub Ryba, Frantisek Tesai a Gustav Adolf Lindner
(Vanova, R., 1986, s. 38 - 39).

Mezi nasledovniky a pokraCovateli prvni generace zaujima nejvyznamnéj$i misto
Karel Slavoj Amerling (1807 - 1884), ktery vystoupil s promyslenym planem na reformu
zakladni Skoly v duchu narodnich obrozeneckych tradic. Vychova ve §kole ma byt vSestranna
(zde je patrny vliv Komenského) a ma smétovat k rozvoji védéni a mravnich principd, jedinec
ma byt ve Skole ptfipravovan na budouci zivot ve spole¢nosti. Amerling byl nejen pedagog,
ale také lékat a pfirodovédec. Vénoval serovnéZz vzdélavani budoucich femeslniki a

pracovnikl v primyslu, které ptipravoval ve¢ernimi pfednaskami v Klementinu.

Roku 1839 zalozil Amerling vzd€lavaci ustav Bude¢, prvni ¢eskou hlavni Skolu
v Praze. Nachézela se na rohu Zitné ulice a ulice V Tanich. Amerling mé&l se svym tstavem
velké plany, které se nakonec plné neuskutecnily. Bude¢ méla byt vSestranné zaméiena,
hodlal zde vzdélavat budouci mladé mistry, femeslniky, zemédélce, primyslniky, chemiky,
prirodovédce a umélce. Soucasti stavby byla i hvézdarna a meteorologicka stanice. Ve tfetim
patie budovy se nachazela nemocnice urc¢end predevsim pro chudé obyvatelstvo. Amerling
byl také velkym propagatorem divciho vzdélavani. Proto méla Bude¢ oddé€leni i pro divky.
Soucasti ustavu byl i vzdélavaci Gstav pro ucitele, nejen pro mladé studenty, ale jezdili se sem
doSkolovat i star$i ucitelé. Roku 1846 byla na navrh Jednoty pro povzneseni primyslu
v Cechéch zaloZena plné &eska primyslova $kola. Timto ztratila Bude¢ své vysadni postaveni
a také studenty. Zistaly v ni pouze divei tfidy a zaméfila se na vychovu uciteld. Amerling
bohuzel ptecenil své finanéni moznosti i moznosti Ustavu, ktery skoncil v konkurzu a jeho
majetek byl rozprodan. Lev Thun, od roku 1849 ministr vyuCovani, ktery provedl fadu

Skolskych reforem, rozprodal Bude¢ na ¢inzovni domy (Strnad, 1975, s. 185).

Po omezeni Cinnosti Budce obratil Amerling svou pozornost plné k pedagogice,
pfedevSim k teorii pedagogiky. Stal se ¢lenem spolku Porad ucitelskych, ktery v poloviné

tficatych let zalozili prazsti pedagogové S. Bactkora a J. Sluni¢ko. Tito pedagogové se
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pravidelné schazeli a diskutovali o pedagogické literatufe a vypracovavali metodiky. Roku
1847 byl tento spolek ufedné uznan, piedsedou se stal F. Tesaf, jednatelem S. Backora a ¢leny
K. S. Amerling, J. F. gumavsky, V. Bazant a V. Biba (Vanova, R., 1986, s. 46 - 47).
V nasledujicim roce 1848 spolek zacal vydavat také Casopis Posel z Budce. Cilem porad
tohoto spolku bylo vice vzd¢lavat ucitele, $ifit mezi nimi vlastenecké myslenky, podporovat
pedagogy s podobnym smyslenim, pomahat jim s publika¢ni ¢innosti. Stanovy spolku dale
obsahovaly poZzadavek zaklddani ucitelskych knihoven, vzijemné vzdélavani, sbirani
pfirodnin, debaty o pedagogickych otazkach, vypracovani topografie okoli, pofadani
vzdelavacich besed pro studenty i dospélé. Organizacné byl spolek rozdélen na pét sekei,
z nichz kazdd méla jiné ukoly podle svého zaméteni (sekce piirodnich véd, pedagogicko-

historickd, krasnd umeéni, priimysl a technologie a starozitnosti). (Vaiova, R., 1986, s. 48).

Vznik Porad v Praze mél zanedlouho vliv na vznik dalSich Porad v ostatnich méstech.
mimoprazsti ucitelé. 7. zati 1848 se v Praze seSlo vice nez 500 ucitelt, ktefi sepsali petici, ve
které pozadovali prodlouzeni povinné Skolni dochéazky, lepsi vzdélavani ucitelti, u ucitelti

znalost ¢estiny 1 némciny, odpovidajici plat a zodpovédnost kazdého ucitele za svou praci.

Roku 1848 byly kone¢né zavedeny ucitelské kurzy a také zfizena prvni hlavni Skola
v Praze v Panské ulici, kde se vyucovalo vyhradné v ¢estiné. Amerling byl 13. fijna jmenovan
feditelem, v ucitelském sboru byly téméf vSichni ze zakladatell Porad. Pii Skole byl zfizen i
ucitelsky kurz, zpoc€atku jednoro¢ni, postupné Amerlingovou zasluhou prodlouzeny na ¢tyii
roky. Tim vznikl prvni ucitelsky ustav u nés. Zajem o studium na ném byl v fadach ucitelt
obrovsky. V jedné tfidé¢ bylo az 150 posluchaci (Vanova, R., 1986, s. 48). Amerling byl
v Cele tstavu téméf dvacet let, roku 1868 byl spolu s dalSimi uciteli z nezndmych divoda

penzionovan.

V Poslu z Budée Amerling také roku 1848 uvefejnil svlij navrh Skolské soustavy pro
narodni Skoly. Navrhuje zde jednotnou Skolu zacinajici predskolni vychovou a navazujici na
Komenského. Pozadavky na déti byly odstupiiovany podle veku, postupovalo se od praxe
k teorii a uzivalo se nazorné vyuéovani podle obrazkil. Skola podle Amerlinga méla mit tti
stupné: $kolky, piipravovny a vécnice. Skolku déli na opatrovnu a mateiskou $kolu pro déti
od dvou do Sesti let. Pfipravovny pro déti Sesti az sedmi leté a vécnice pro déti od osmy do
patnacti let. Zaklad vyuky tvofilo trivium a piirodni védy. Spolecenské védy nastupovaly
v poslednim ro¢niku. Pro ndzorné vyucovani Amerling vytvofil v letech 1858 - 1865 soubor

stopadesati obrazi v péti tematickych celcich, kterymi navazuje na Komenského Orbis pictus
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(Vanova, R., 1986, s. 49). Tak jako Komensky poZaduje vybaveni §kol pomtickami, dilnami a

zahradami pro rozvoj détské tvotivosti (Spévacek, 1978, s. 14).

Od roku 1781 byl Amerling feditelem a lékafem v Ustavu pro slabomyslné v Praze, ve
kterém prosazoval maximalni individualizaci vychovy s ohledem na zvlaStnosti kazdého

ditéte a ptipravu ditéte pro budouci zivot.

Dal§im vyznamnym vlasteneckym ucitelem a reformatorem byl Gustav Adolf
Lindner (1828 - 1887). Lindner plsobil nejdiive jako ucitel na gymnéziu v Praze, poté v
Rychnové nad KnéZznou a Jicin€. Kvili svému opozi¢nimu postoji vii€i katolickym autoritdm
byl pfelozen na Sestnact let (1854- 1870) do Celje (dnesni Slovinsko), kde zacal psat ucebnice
pedagogiky, psychologie a didaktiky, které byly pro svou kvalitu hojné ptrekladany. Po
navratu ucil na gymnaziu v Prachaticich a rok poté se stal feditelem Ceského ucitelského
ustavu v Kutné Hofe. Roku 1882 byl zvolen prvnim profesorem pedagogiky na Karlové
univerzit¢, kde setrval pét let (Blatny, 1979, s. 109). Roku 1879 zalozil prvni védecky
pedagogicky Casopis Paedagogium (Vana, 1957, s. 162 - 163).

Lindner byl odpiircem absolutismu, jakéhokoliv utlaku, nedemokracie a katolického
dogmatismu. Byl také stoupencem teorie rovnosti narodii a lidi. Ve svych dilech navazuje na
Herbarta a Komenského, ovSem herbartismus po ¢ase opousti (Vana, 1957, s. 164). Je
dislednym empirikem a pozadoval propojeni teorie s praxi. Cilem jeho vychovy mél byt
predev§im univerzalné¢ mravny Cloveék. Lindner podporoval rozvoj pedagogiky jako védy a
zaméftil se na propojeni pedagogiky s psychologii. Vénoval se pfedevsim psychologii ditéte,
kladl diraz na umeéleckou vychovu a odmital télesné tresty. Pozadoval zdkladni vychovu
v matefském jazyce a demokraticnost vzdélavani. Vychova a vzdéldvani méla probihat
v souladu s télesnym 1 duSevnim vyvojem ditéte. Lindner kritizoval pietézovani zaki
pozadovanymi poznatky. Za diilezité principy povazoval nazornost a samostatnou praci zaki.
Do skol zavadél ruéni prace a skolni dilny (Blatny, 1979, s. 110 - 111; Vana, 1957, s. 163 -
169).

Lindner se vénoval pfedevSim vzdélavani ucitelli narodnich - zakladnich skol. Chtél
zvysit prestiz ucitelského povolani, povazoval ucitele za diistojné nositele narodnich tradic a
vlastenectvi, proto poZzadoval jejich vysokoskolské vzdélani, i pro Zeny. Narodni poZzadavek
vznasi jak na Skoly, tak 1 na ucitele samotné. Chapal nutnost plsobeni uciteli nejen ve
Skoléch, ale 1 ve vetfejném zivoté. Potadal kurzy a prednasky pro budouci i stavajici ucitele.

Navrhoval hlub8i vzdélavani uciteld a chtél, aby studovali méné predmétt, ale o to
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dikladnéji. Tomuto tématu také vénoval spis Vysokd Skola pedagogickd zroku 1874, ve

kterém pozaduje vysokoskolské vzdélani pro budouci ucitele (Vana, 1957, s. 166 - 168).

Mezi jeho nejzndméjsi dila patii Obecné vychovatelstvi, VSeobecné vyucovatelstvi,
Pedagogika na zaklad€ nauky o vyvoji pfirozeném, kulturnim a mravnim, Zakladni otdzka
Skolské pedagogiky, O podminkéch a mezich krasna, O pravdé. Lindner také prekladal velka
pedagogické dila- Komenského, Helvétia, Diesterwega2 (Blatny, 1979, s. 109; Vana, 1957, s.
169).

Navrhy na reformy v oblasti $kolstvi nepodéavali pouze ucitelé, vzniklo také mnoho
navrht z politickych, védeckych nebo spisovatelskych kruhi., ktefi tak reagovali na zmény ve
$kolstvi v poloving 19. stoleti. Mezi nevyznamnéjsi pattil F. Tesat, P. J. Safaiik, J. Kollar, F.
Cupr, J. E. Purkyné a Karel Havli¢ek Borovsky. Pozadavky byly stejné- zavést Eesky jazyk do
Skol, moznost ucit se obéma jazyklim, demokratizace vzdélavéani, obecné vzdélani postavit na
praktickém zakladg, rozdilné vzdélavani podle potieb budouciho povolani zékd, vice se
zaméfit na uziteCnost obsahu vzdélavani pro budou Zivot v praxi (Vanova, R., 1986, s. 69 -

71).
1.3 Herbartismus a antiherbartismus

Herbartismem je nazyvano uéeni zaki® Johanna Friedricha Herbarta (1776- 1841),
kteti prili§ jednostranné vylozili jeho mySlenky. Herbart analyticky rozpracoval vychovné-
vzdélavaci proces, ktery rozdélil na tfi ¢asti: vedeni, vyucovani a mravni vychovu. Vedeni je
pfedpokladem pro vyu€ovani i mravni vychovu. Pro tGspéch vyuky byla pfedev§im nutna
kazen, proto miize byt zajiStovano i soustavou trestll. Pocate¢ni pevnéjsi a disledné vedeni
mélo byt ve vy$§im véku nahrazeno jiz dobrovolnou posluSnosti. Didaktické postupy zalozil
Herbart na analyze psychickych procesti. Vyuc€ovani je pro néj procesem, ktery postupuje
ur¢itymi kroky. Ukolem vyucovani je rozmnoZovéani a obohacovani piedstav. Tim se rozviji
védéni 1 vile zdka. Pro spravny rozvoj je dilezity zajem ditéte. Cely vyucovaci proces
rozdélil Herbart do Ctyf' stupiili: jasnost, asociace, systém a metoda. Tyto stupné se uplatiiuji
pii zpracovani uciva. Jasnost je charakterizovana jako ponofeni se do pfedmétu pomoci
ucitelova vykladu. Poté nastupuje asociace, nové predstavy se spojuji se starymi piedstavami.
Nasledné zkoumani piedstav, jejich spojovani v zavéry se nazyva systém. Dochazi

k systematizaci poznatkli u uvédomovani si vztahi mezi nimi. Poslednim stupném je metoda,

* Adolf Diesterweg (1790 - 1866) - némecky pokrokovy pedagog, autor Rukovéti vzd&lani pro némecké
pedagogy, ktery kladl dtiraz na svobodnou pfirozenou vychovu, ndzornost a neustalé vzdélavani ucitelt.
* Vyznamnymi piedstaviteli byli T. Ziller, W. Rein, K. V. Stoy, L. von Striimpel, J. Drobisch aj.
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aplikace poznatkli. V mravni vychové maji byt piesné a jasné¢ vymezena pravidla chovani.
Vyucovani a mravni vychova maji probihat soucasné. Cilem vychovy je pro Herbarta

charakterni a mravny ¢lovek (Skalkova, 2007, s. 111 - 112).

Znamy je také Herbartliv trojuhelnik, ktery zobrazuje vzdjemné vztahy mezi Zakem,

ucéitelem a ucivem.

V praxi se ovSem Herbartovy mySlenky zacaly rozchéazet s plivodni teorii. Dochazelo
ke stereotypnimu a mechanickému aplikovani téchto postupli, hlavni roli pfi vyucovacich
hodinach hral uéitel nebo u¢ebnice. Nedbalo se na dostate¢nou aktivitu zaki. Zaci byli jen

pasivnimi piijemci poznatkd.

Herbartovi nasledovnici jeho teorii zdogmatizovali. Vysledkem byl ucitel sevieny
pravidly a vystraSené dité, které je podrobovéano pifisné kézni. Herbartoveim je vycitdn
schematismus a formalismus, pfili§ pfisna kazen, nepfimérené pozadavky na rozsah uciva a
doslovné u€eni velkého mnoZstvi u€iva nazpamét, v jazyce byla dana pfednost gramatice
pted slohem. Herbartliv pozadavek mnohostrannosti zajma se pfeménil na encyklopedi¢nost,
pfili§ se piecefiovala rozumova €innost a prehliZela se prakticka ¢ast vyucovani. Byl vytvoren
pevny systém, kterym se mél ucitel bezvyhradné fidit, coz na jednu stranu zajiStovalo
jednotnost osnov, na druhé strané¢ ale dochazelo k omezeni samostatné aktivy ucitele
(Vanova, R., 1986, s. 71). Vyuka tedy probihala jako pouhé pasivni pfijimani velké sumy

poznatkl zaky a vedla k mechanickému pamétnimu uceni (Skalkova, 2007, s. 182 - 183).

Koncem 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti zacal byt herbartismus kritizovan a byly
hledany alternativy. Zména ndzorii vychazi z rozvoje véd (biologie, psychologie, filosofie,
sociologie). S tim souvisi zména spolecnosti a jejich pozadavkl na jedince. Ze svétovych
osobnosti jmenujme alespoit Johna Deweye (1859 - 1952), ktery vyjadiil své zakladni
mySlenky v dile Demokracie a vychova. Pozadoval Skolu té$né€ spjatou se zivotem, kladl
diiraz na praktickou ¢innost zaki a individuélni pfistup k détem. Nosnou kostrou jeho metod

bylo problémové a projektové vyucovani (Skalkova, 2007, s. 113).

U ceskych vlasteneckych uciteli tento smér také pfili§ mnoho ptiznived neziskal.
Jednak §lo o némeckou tradici a navic metody herbartismu naprosto odporovaly poZzadavkim
téchto pedagogt.® Od 80. let 19. stoleti zagina celkovy odklon od herbartismu. Na pielomu

stoleti vznikaji hnuti nové Skoly, které pozadovaly vychovu samostatnych, tvofivych,

4 ~r . ’ v ’ v v v Vo
U starsi generace a u konzervativnich ucitelskych vrstev se ovsem tento smér udrzel pomérné dlouhou dobu.
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aktivnich jedinci. Staré metody byly zavrhovany, protoze déti vychdzejici ze starych Skol se
nedostate¢né orientovaly vrychle se rozvijejici a ménici se spoleCnosti. Zacal byt

znovuobjevovan Komensky (Vanova, R., 1986, s. 70 - 71).

24

Zpocatku ucil na méstanské skole, poté na piaristickém gymnaziu ve Straznici. Pozdéji se stal
feditelem Ceskych mensinovych Skol - spolek Komensky ve Vidni (1911- 1918).
Vychodiskem Ulehlovy teorie je princip evoluce. Kazdy &lovék se rodi s uréitymi
schopnostmi a nadanim, které nemaji byt potlacovany spole¢enskymi pozadavky Skoly, ale
pouze voln¢ usmérnovany. Aktivita jedince je druhotnd, ¢lovék ma na svilj rozvoj maly vliv,
pfesto nema ustat v ¢innosti. M4 i nadale objevovat, co je vném skryto. V opozici vici
herbartismu stavi sviij ndvrh ,,volné Skoly“. Pozadoval Skolu volnou ve vSech smérech
(vyu€ovani bez osnov, bez rozvrhu, bez ucebnic, volnou dobrovolnou kézen, spontaneitu).
Vyucovani zacinalo az poté, co déti projevily zdjem o uceni. Dulezita byla zkusenost, déti
konaly fadu pokust, ze kterych vyvozovaly praktické zavéry, ucily se samoucenim, volily si,
co se zrovna budou ucit. Role ucitele byla pfesto dilezitd. Ucitel déti vedl, ale byl jim
podfizen. Toto vSe bylo inspiraci vzniku pokusnych Skol. Vztah ucitele a zdka mél byt
postaven na divéfe a pochopeni. Ucitel a ostatni dospéli méli byt ditéti pozitivnimi vzory.

Skola neméla klast na déti nepfiméfené naroky, méla respektovat jedine¢nost kazdého ditéte.

Ulehla kritizoval pasivitu soucasné skoly a zdlraznoval obrat k aktivit¢ a naprostému
pedocentrismu. Duvétoval sile dédi¢nosti, proto do ni chtél co nejméné zasahovat vychovou

(Vana, 1957, s. 244 - 246).

Souhrn Ulehlovych stati vy3el roku 1899 pod nédzvem Listy pedagogické. Mezi jeho
dalsi dila patfi Jak by nas lid mél byt vychovné vzdé€lavan a studie o Johnu Stuartu Millovi a

Herbertu Spencerovi (Vanova, R., 1986, s. 75 - 76; Spévacek, 1978, s. 15 - 18).

DalSim antiherbartovecem byl i Jan Mrazik ( 1848 - 1923), zakladatel ¢asopisu
Pedagogické rozhledy. Mrazik pozadoval zvySeni prestize obecnych Skol jako zaklad pro
reformu celého Skolstvi a kritizuje ty aspekty némeckého herbartismu, které podle néj brzdily
pokrok ve skolstvi. Zakladni ikolem Skoly bylo pfipravit déti na to, jak mohou byt platnymi a
uziteCnymi ¢leny spolecnosti a pfipivat k jejimu rozvoji. Pozadoval schopné, samostatné,
aktivni a adaptabilni jedince. Vyuka méla brat v potaz budouci zamé&stnani zaki a jako ostatni

reformatofi navrhoval postup od praxe k teorii. Mrazik chtél do Skolnich osnov zatadit praci
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tak, aby byl respektovan pozadavek sméfovani vychovy k budouci praci - pracovni Skola

(Vanova, R., 1986, s. 77 - 79).

Mrazik se také vénoval prekladim zahrani¢ni pedagogické literatury znémciny,
rustiny, anglictiny a francouzstiny. Vyznamné jsou rovnéZ jeho vlastni spisy a uvahy (O nutné
reformé naseho Skolstvi, Na rozhrani vékl, Cteni na vysSSich stupnich, O zivoté, dile a

ctnostech J. A. Komenského a Jan Amos Komensky). (Spévacek, 1978, s. 19- 21).

Mezi Ulehlovy a Mrazikovy spolupracovniky a nasledovniky patfili Bozena Hrejsova,

Josef Sulik, Konrad Pospisil, Emanuel Havelka, B. Vecet (Spévacek, 1978, s. 18 - 24).

Tyto pokusy ukazuji, ze jiz pted 1. svétovou valkou cesti ucitelé sledovali svétovy
vyvoj Skolstvi. Z tohoto ideového prostredi vysel i FrantiSek Bakule. I on se distancoval od
praxe herbartismu a zdiraziioval naopak vychovu Zivotem a praci, individualismus,

naturalismus, pedocentrismus, pratelsky vztah k ditéti, vyucovani bez osnov a rozvrhu.
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2. Politicka situace a Ceské skolstvi v letech 1918- 1939

2.1 Politicka situace po roce 1918

Po skonceni prvni svétové valky nastalo obdobi velkych zmén. Mirovymi smlouvami
ve Versailles (Cerven 1919), Saint - Germain (zafi 1919) a Trianonu (Cerven 1920) byly
potvrzeny cCeskoslovenské hranice. 28. fijna 1918 prohlasil Narodni vybor ustaveni
ceskoslovenského statu. V listopadu 1918 byla habsburska dynastie sesazena z ¢eského triinu
a zem¢ se stala republikou. Prvnim prezidentem nového mladého statu byl zvolen Tomas
Garrigue Masaryk a piedsedou vlady Karel Kramai (len Ceskoslovenské narodngé
demokratické strany). Ustava podle vzoru USA a Francie byla chvélena 29. tinora 1920. Prvni
dva zdkony vyjadfovaly zamétfeni k novému a odvrat od starého. Byly zruSeny Slechtické
tituly a zavedena osmihodinova pracovni doba. Republika byla tvofena Cechami, Moravou,
Slezskem, Slovenskem a Podkarpatskou Rusi. Velké rozdily mezi vSemi ¢astmi byly téméf ve
vSech oblastech (hospodatské, narodnostni, Skolské, zdravotnické, ale také ndbozenské).
Velkym problémem se pozdé&ji stalo ptili§ mnoho narodnostnich mensin, predev§sim némecka

mensina. Tahounem celého statu se staly ceské zemé.

V Ceskoslovensku piisobilo n&kolik politickych stran, jejichZ zastupci tvofili Narodni
shromazdéni. Republikanska strana zemédélského a malorolnického lidu (agrarnici) nebyla
novou stranou, pusobila jiz od devadesatych let 19. stoleti. DalS§imi stranami byly
Ceskoslovenska socialné demokratické strana délnicka (z niz se roku 1921 oddélila levicova
Gast a vznikla tak Komunistickd strana Ceskoslovenska), Ceskoslovenskd strana narodné
socialisticka, Ceskoslovenska narodné demokratickd strana, Ceskoslovenska strana lidova,
Ceskoslovenska Zivnostensko - obchodnicka strana stfedostavovskéa a Narodni obec fasisticka.

Na Slovensku byla nejsilngj$i stranou Hlinkova Slovenska 'udova strana.

Karel Kramar byl v ¢ele vlady pouze kratce. V poloviné roku 1919 vlada padla a
Kramar byl prezidentem odvolan. Na jeho misto nastoupil Vlastimil Tusar, ktery se na misté
udrZel i po prvnich volbach v dubnu 1920, kdy vyhrala jeho socidlni demokracie. Kvuli
velkym vnitrostranickym problémim se vlada udrzela pouze Ctyfi mésice a byla nahrazena
ufednickou vladou. Druhé volby probéhly roku 1925 s obdobnymi problémy. Vyhréla agrarni
strana v ¢ele s Antoninem Svehlou. Opét nasledovala tfednicka vlada. Tteti volby v roce
1929 vyhréla opét agrarni strana a pfedsedou vlady byl urcen FrantiSek Udrzal. Po volbach
roku 1935 vedl vladu Jan Malypetr, po par mésicich byl nahrazen slovenskym Milanem

HodZou, ktery vedl vladu az do osudného roku 1938. Druhym ¢eskoslovenskym prezidentem
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se stal po odstoupeni Masaryka ze zdravotnich divodi Edvard Benes, dosavadni ministr
zahranici (Kvacek, 2002, s. 102 - 117; Comej, Pokorny, 2000, s 43 - 51). Prvnim ministrem
Skolstvi se stal Gustav Habrman. Poslednim ministrem Skolstvi, kterého FrantiSek Bakule

zazil, byl FrantiSek Kahuda.

Mlada republika Zila mnohymi idedly, pfes narodnostni problémy doslo k velkému
rozvoji pramyslu, hospodaistvi, kultury a obcanského zivota. Rozvijel se automobilovy,
letecky i Zelezni¢ni primysl, sport, byla upevnéna ména, vznikaly veliké tovarny- podniky
Toméase Bati nebo Skodovy zavody. Zvysila se aroven $kolstvi, védy, vytvarného uméni,
zivotniho stylu. Vznikaly mnohé obcanské spolky, ve kterych lidé travili svlij volny cas,
vénovali se sportiim, jezdili na dovolené, Ucastnili se kulturnich akei. Sport se stal masovou
zalezitosti. K nejvétSim akcim na naSem Uzemi patfily sokolské slety. Rozvoj se také
nevyhnul oblasti literatury, divadla, kabaretu a filmu. Na Barrandové vznikla svétové znama
filmova studia a toCily se filmy, které se promitaji dodnes. Obdobi prvni republiky bylo
rozmachem architektury- Kotéra, Gocar, Loose, Ple¢nik a mnoho dalSich, jejichz dila patii

k tomu nejlepsimu, co u nés dosud vzniklo.

Vseobecny rozvoj byl prerusen hospodaiskou a socialni krizi ve tticatych letech, kterad
se dotkla celé Evropy. Krizi byl postizen pramysl, hospodatstvi, zemédélstvi, velkym
problémem se stala nezamé&stnanost. Vyvoj v téchto letech posilil nacionalistické snahy ve

vSech evropskych zemich a stal se jednim z hlavnich divodi propuknuti druhé svétové valky.
2.2 Vyvoj Ceského Skolstvi po roce 1918

Po roce 1918 byly ocekavany velké zmény, které ovSem nenastaly. V platnosti zistaly
zékony z obdobi monarchie. Nova Ceskoslovenska republika pfijala rakousky dualisticky
systém, ktery byl pozménovan pouze malymi zasahy. Roku 1919 byl ptijat zdkon o
menginovych $kolach, zvany Metelkv,” podle kterého mély byt zfizovany skoly podle
zastoupeni menS$in v dané oblasti (alesponn 40 déti jiné narodnosti). Tento zdkon mél za
nasledek zakladéani Ceskych skol v némeckych oblastech, kde dfive zadné Ceské Skoly nebyly.
Dalsi zménou byl maly Skolsky zakon z roku 1922, ktery ovSem nesplnil velkd ocekavani
uditelti. Timto zdkonem byla na Slovensku zavedena osmiletd povinna $kolni dochazka® a

byla zruSena novela z roku 1883. Zakon se dale zabyval zavedenim novych predméti jako

> Jindfich Metelka- tehdejsi starosta Ustiedni matice $kolské (nadace zaloZend v roce 1880 s cilem podporovat
vznik a provoz mensinovych ¢eskojazycnych skol v narodnostné smiSenych oblastech Rakouska-Uherska,
zejména v ¢eském pohranici).
% Slovensko se do roku 1918 fidilo §kolskym systémem Uherska.
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obcanska vychova, ruéni prace pro chlapce a povinny télocvik pro divky. Byl upraven i pocet
zaki ve tride. Z plivodnich osmdesati mél klesnout na Sedesat (Kasper - Kasperova, 2008, s.
199). Stéle existovaly velké rozdily v obsahu vyuky mezi vesnickymi a méstskymi Skolami,

které se Casto stavaly tercem kritiky pedagogti.

Pro venkov byly typické jedno a dvouttidky, ve méstech pétileté obecné skoly a
nasledné¢ méstanské a nizsi stfedni Skoly. Nejvice rostl pocet méstanskych skol, které
vyznamné kodifikoval zdkon z roku 1935 o Gjezdnich méstanskych Skolach. Zakon zavedl
pojem tijezdni §kolni rada jako spravni organ pro $kolni obec i $kolni tjezd. Skolni Gijezd byl
souhrn obci nebo jejich Casti pfipojenych k vetejné meéstanské Skole, jejiz obvod piesahl

uzemi Skolni obce (Vanova, R., 1986, s. 89).

Stredni Skoly mély stale dva stupné a stejnou délku. Po maturité bylo mozné piejit na
vysokou skolu stejného sméru (univerzitu nebo odborné¢ zamétenou skolu) bez ptijimacich
zkousek, prestup na vysokou Skolu jiného sméru byl podminén zkouskou. Od roku 1933 bylo
mozné prejit na gymnazialni typ Skoly i ze Skoly méStanské, ¢imz se zvysil pocet zaku, ktefi
mohli vstoupit na univerzitu. Roku 1919 byla v Brn¢ zalozena Masarykova univerzita a

soucasn¢ také prvni slovenskd Univerzita J. A. Komenského (Vaiova, R., 1986, s. 89 - 90).

Némecké déti byly vzdélavany v némeckém jazyce, polské déti v polském jazyce a na
naSem tzemi bylo také ziizeno nékolik $kol, kde se vyuovalo hebrejsky. Skolstvi na
Slovensku bylo stidle pod silnym vlivem cirkve, coz mélo za nasledek velké mnozstvi

cirkevnich skol (Kasper - Kasperova, 2008, s. 200).

Nepfitomnost vyraznych zmén, zadné novatorské zakony, témét neprostupné Skoly a
Ipéni na starych potradcich vyvolavalo ostrou kritiku pedagogli. Soufasné poméry
neodpovidaly pozadavkiim nové republiky a nového svobodného Clovéka. Kritika se také
nevyhnula tomu, co kritizovala jiz generace vlasteneckych uciteli v druhé poloviné 19.
stoleti. Byla kritizovana pfiliSnd pretiZzenost zakili preplnénymi osnovami, nedostatek
individudlniho pohledu na jednotlivé zaky a maly vliv déti na préaci ucitele ve Skole. VSechny
tyto nedostatky vyvolaly vinu reformnich navrhi a vznik mnoha pokusnych skol. Zakladnimi
idejemi reformnich Skol byla jednotnd, pracovni a spolecenskd Skola. Jednotnd Skola
znamenala jednotné Clenéni Skolské soustavy, kde jednotlivé stupné skol na sebe plynule
navazuji svymi ucebnimi programy a jsou tedy dostate¢né prostupné. Zaroven byl bran ohled
na individudlni schopnosti a pozadavky zakl. Pracovni S$kola nahrazovala ptepjaté

intelektualni koncept herbartismu. Velky dbraz se kladl na samostatnou aktivitu zakd,
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uplatiovani poznatkli v praxi a perspektivnost vzdélani. Pozadavek spolecenskosti Skoly byl
podloZzen kolektivni vychovou. Dochédzelo tedy k individualizaci a zéaroven k rozvoji
spoluprace mezi zaky. SpoleCenskym cilem vychovy byl vzdé€lany jedinec odpovédny za svou

praci a uplatnitelny ve spolecnosti.

Ceské snahy o reformu by oviem nemély byt spojovany pouze se vznikem republiky.
Je zfejmé, ze konec monarchie vyvolal fadu nadéji a usnadnil realizaci pokusnych Skol, ale

mnohé pokusy lze vysledovat mnohem dfive, jak jsem jiz ukazala v predchazejici kapitole.
2.2.1 Reformni pokusy dvacatych a tficatych let

Formujici vliv na reformni snahy dvacatych let mél prvni ucitelsky sjezd konany 1. -
3. Cervence 1920 v Praze. Tento rok byl 250. vyro¢im od Komenského smrti a praveé
z Komenského chtéli ucastnici sjezdu vyjit ve svych reformnich pozadavcich. Inspiraci z
ciziny jim jsou Rousseau, Tolstoj, Hall, Dewey, Spencer, Ellen Keyova,’ z ¢eskych Ulehla.
Navazovali na pozadavky svych vlasteneckych predchidci a vyhlasovali nové pozadavky.
Novym pozadavkem pedagogii byla zv1asté socialni vychova ziejmé jako dusledek valecnych
zkuSenosti (Vanova, R., 1986, s. 92- 93). Na tomto sjezdu také vystoupil FrantiSek Bakule se
svymi dvéma referaty: Vychova Zivotem a praci a Ustavni vychova zmrzagenych. Bakule zde
stavél na pozadavku nové pokusné svobodné Skoly, zaloZzené na lasce a ucté mezi zdkem a

uditelem.

Jako disledek reformnich snah a necinnosti kompetentnich Ufadt zacaly probihat
individualni pedagogické pokusy. Pfedchtidci pokusnych $kol dvacatych let byli Josef Ulehla
se svou pokusnou Skolou ve Vidni a FrantiSek Bakule na Malé Skéle a pozdéji v Jedlickoveé
ustavu pii praci s postizenymi détmi. Spolecnym znakem vSech pokust ve dvacatych letech
byl pozadavek volné $koly, jako silné reakce na herbartismus, pedocentrismus, humanismus,
socialnost. VétSina pokusnych Skol nefungovala dlouhou dobu a jejich c¢innost byla
opravdovym pokusem. Zacinaly od prvni tfidy s tim, Ze pokracovat budou podle toho, jak se
budou vyvijet. VétSinu Skol si spravovaly nebo ¢astecné spravovaly také déti. Podilely se na
chodu a cinnosti Skoly, mély urcitou zodpovédnost a ucitelé jim vétili. Ucitelé se snazili
respektovat a podporovat détskou individualitu a samostatnost, rozvijeli détskou fantazii,
kladli diraz na préci a nesvazovali déti osnovami nebo rozvrhem hodin. Uc¢itelé neucili déti
pouze to, co v béznych Skolach, vyuka Sla i nad rdmec osnov, vzdy se probiralo to, co déti

zajimalo. DalS$im vyznamnym aspektem pokusnych $kol je osoba ucitele- zakladatele Skoly.

7 Autorka spisi Stoleti ditdte a Skola budoucnosti, které vyjadiovaly krajni pedocentrismus.
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Jde vzdy o vyraznou a jedine¢nou osobnost s origindlnim ucebnim planem (Vanova, R., 1986,
s. 95 - 98; Kota - Rydl, 1992, s. 18 - 24). Ve dvacatych letech jesté¢ neSlo o organizované
pokusy. Kazda pokusna Skola nebo tfida byla individudlnim pocdinem konkrétniho uditele
nebo uditeld, nejednalo se o ucelenou vychovnou koncepci. Slo spise o fetéz samostatnych
pokusi s cilem ziskat co nejvice poznatkli a zkuSenosti pro dalsi fungovani. VétSina kol nebo

tfid musela svou ¢innost ukoncit, pfedevsim z finan¢nich divodu.

Literatura déli pokusné Skoly na dva typy. Vlastni pokusné Skoly a Skoly uméleckého
zaméfeni. Uméleckou vychovu (estetiku) vyuzivaly vSechny tyto Skoly, druhé skupina ji jen
vyuzivala vice. Do prvni skupiny patfily Skoly spevnym programem a pifedem danym
planem. Vysledky byly zaznamenavany a pravidelné¢ hodnoceny a tim dochéazelo k moznosti
pfipadnych zmén. Do této skupiny patiily Skoly v HoleSovicich, Libni, Kladng, Brné¢,
Ri¢anech a nékolik lesnich $kol a ozdravoven. Druha skupina byla tvofena viemi ostatnimi
Skolami. Jejich vedouci ucitelé byli umélecky zalozeni lidé, ktefi se své nadani pokusili vyuzit
pii vychové a vzdélavani déti. Patii sem napiiklad Muzik, Zemének, Kavka, Bakule, Bartos,
Horni Krnsko, Hrejsova a dalsi (Vanova, R., 1986, s. 97; Kota - Rydl, 1992, s. 24). V téchto
Skolach nebyl stanoven zadny plan ani program. Ve probihalo v podstaté metodou pokusii a
omylt. Slo o skute¢né volnou a piirozenou vychovu. Hledali se nové metody, spravny obsah
a objem osnov. Déti se neméli ve skole bat, méli do ni chodit s radosti, co nového se nauci.

Spole¢nou a dobrovolnou praci se mélo dojit k pozitivnimu vysledku jak u déti, tak i u ucitele.

Kritikiim pokusnych $kol vadila pfedev§im absence pevné organizace, systematické

vychovy a pfili§ volného prostoru dané¢ho détem.

Nejvyznaméj$i reformni pociny tohoto obdobi predstavovaly pokusy BozZeny
Hrejsové, Anny Stissové, Domu détstvi v Hornim Krnsku, Josefa Barton¢, Volné skoly prace
na Kladné, Franka Muzika, Marie Kithnelové, Bohumila Zemanka, v Praze — Nuslich, v Praze
— Michli, Ludmily Zofkové, v Praze — HoleSovicich a Frantiska Bakuleho. Tyto pokusy se

pokusim stru¢né charakterizovat.
StraZnice na Moravé

Bozena Hrejsova (1870 - 1945) realizovala svou pokusnou skolu hned roku 1918 po
navratu z Vidné az do roku 1930. Pokratovala v Ulehlovych metodach volné $koly a
pfedevSim volného kresleni. Podporovala v détech pfirozenou zvidavost, ktera déti vedla

k touze dozvédet se nové poznatky. Dulezitd byvala pfi vyucovani také fantazie, schopnost
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pfedstavivosti. Vyraznou metodou uzivanou Hrejsovou bylo projektové vyucovani, na kterém
se podilely vSechny déti. Pro nadané divky vytvotila kreslitskou dilnu - ,.dilnu malérecek*

(Kota - Rydl, 1992, s. 27; Speévacek, 1978, s. 23).
Anna Sissova

Pozadavky na reformu nepfichazely pouze od ucitelli zédkladnich a stfednich $kol,
zmény pozadovali také ucitelé matefskych Skol. Jednim ztakovych uciteli byla Anna
Stissova (1858 - 1941) z Brna. Ve svych ptednaskéach kritizovala souc¢asnou nedostatecnou
péci o predskolni déti, kritizovala pfili§ pfisnou vychovu a Zadala, aby matef'ska Skola bylo
misto plné lasky a radosti. Roku 1910 oteviela pokusnou Skolku v Praze. Inspiraci hledala u
Komenského, Keyové, i Montessoriové.® Nechala pro déti vyrobit nabytek v jejich velikosti,
vyrabély si rizné vyrobky, zkouSely nové véci a tim se nendsilné ucily svétu kolem sebe.
Stissova poskytovala détem dostatek pohybu, ke Skolce patfila i zahrada, déti Casto cvicily
venku, pomahaly se starat o drobnd zvitata, kterd zde Siissova chovala. Podle jejiho vzoru
vznikly dal$i matetské Skoly (v Brn¢, Boskovicich, Hustopecich a HoleSové). Své zkuSenosti
sepsala roku 1912 v knize ,,Kam jsme dospéli v hromadné vychové déti™ (Kota - Rydl, 1992,
s. 35; Spévacek, 1978, s. 45 - 48).

Dum détstvi v Hornim Krnsku

vvvvvv

fungoval pouhych pét let (1919 - 1924), dosahl velkych tspéchii a také uznani v zahranici.
Roku 1919 po skonceni prvni svétové valky byl na navrh Alice Masarykové, Kancelafe
ceskoslovenskych legii a Podptiirného fondu legionéaiského zakoupen zdmek v Hornim Krnsku
u Mladé Boleslavi, kde byla ziizena ozdravovna a ustav pro sirotky po legionaiich. Ustav byl
urcen pro divky i chlapce ve véku 2 - 14 let a byl koncipovan jako dvoutiidni obecné Skola.
Vyuka v Domé byla od podatku zajisténa pedagogy Ladislavem Svarcem (1883 - 1974),
Ferdinandem Krchem (1881 - 1973) a od roku 1922 Ladislavem Havrankem (1884 - 1961).
Reditelem ustavu byl Ferdinand Krch. Cilem pedagogii bylo vytvofit pro déti domaci rodinné
prostiedi. Dé&ti byly vétSinou i zdravotn€ slabé a nemocné, proto byl Dim zpocatku
ozdravovnou nez vychovnym ustavem, ¢emuz dobfe slouzilo jeho umisténi v piirodé

(Spévacek, 1978, s. 70 - 75; Kota - Rydl, 1992, s. 29).

¥ Maria Montessoriova (1870 - 1952) - italské lékatka, profesorka antropologie a pedagozka. Roku 1907 oteviela
Dutim déti pro chudé déti predskolniho veku.
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Program ustavu (Vychovatelsky program Domu détstvi v Hornim Krnsku) byl
vypracovan Ferdinandem Krchem a Ladislavem Svarcem a 26. 6. 1919 schvalen
ministerstvem $kolstvi. Ustav viak nedostal pravo vefejnosti a déti musely v kazdém ro¢niku
konat zkousky na vetejné skole (Spevacek, 1978, s. 76). Cilem ustavu bylo vychovat jedince
s kladnym vztahem k sob¢, okoli, pfirod€, praci a hlavné sdm k sobé. Tvofiva prace byla
hnacim motorem aspekti vychovy, diky ni ¢loveék ziskdva a poznava smysl Zivota. V détech
byla podporovana volnost, dostatecny pohyb, samostatnd ¢innost, zvidavost, dobrovolnost,
individualismus. Pedagogové kladli diraz na ptirozenou vychovu jedince s ohledem na
veskeré aspekty jeho osobnosti. Poznani mélo vychazet z praxe. Déti chodily na prochazky do
ptirody, ze které se ucily. Vzorem pro déti byla osobnost ucitele. Ucitel byl tim, kdo détem
ptedaval zdkladni poznatky jak z uciva, tak i ze spravného chovéni. Vychova zac¢inala hrou,
ktera postupné a plynule ptechazela v praci - vychovu. Ve vyuce podporovali zdsady volné
Skoly, ovS§em podpofenou pfipravenym programem, naprosta volnost déti byla vniména jako
Skodliva. Nejdilezitéjsi pfedméty (trivium) mély pevné stanoveny pocet a byly povinné pro
vSechny, u ostatnich byl rezim volngjsi. Chlapci i1 divky absolvovali stejny pocet hodin ve
viech predmétech.” Za nejvyznamngjsi predméty byly povazovany mravni, esteticka a télesna
vychova. Pomoci kreseb se déti ucily vyjadifovat své pocity, ndlady, pfani. V hudebni
vychové potadaly besidky a koncerty. Velky daraz byl také kladen na pracovni vychovu
jakozto vychovu k mravnosti (Spévacek, 1978, s. 76 - 85).

Déti byly v ustavu neustéle, proto bylo nutné zavést rezim, ve kterém by se kazdy na
chodu ustavu spravedlivé podilel. Déti konaly zakladni prace, na které staCily, starSi déti se
staraly o mladsi déti. Détskd samosprava pfindSela détem znalosti a dovednosti, které mohly
vyuzit v budoucim zivoté. Smysluplné vyuziti volného ¢asu mélo za nasledek dobrou kazen
mezi détmi. Pokud nékteré z déti provedlo néco Spatného, nasledoval klidny davérny

pohovor, aby mohlo chyby napravit (Spévacek, 1978, s. 76 - 85).

Uspésné vysledky a uznani, kterych se Domu dostalo, byly zasluhou vsech tfi
vynikajicich pedagogt, ktery pro tstav obétovali to nejlepsi, co znali a uméli. V €ervenci roku
1924 bohuzel doslo z finan¢nich divodli k ukonceni ¢innosti ustavu. Krch s Havrankem

odesli a Svarc zde pisobil jako spravce sirotéince (Spévacek, 1978, s. 71).

? Na obecnych §kolach mély divky dosud o jednu hodnu méné v d&jepise, zemépise, matematice a ruénich
pracich.
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Josef Barton

Heslem Josefa Barton¢ (1865 - 1945) bylo ,.blize k ditéti* (Kota - Rydl, 1992, s. 34).
Roku 1910 zalozil pokusnou divéi méstanskou skolu pro chudé déti zulice v Brné
Husovicich, jejichz chudi rodi¢e vycerpani tézkou praci na né neméli ¢as. Byl odplrcem
soucasné autoritaiské Skoly, kam chodily déti se strachem pted uciteli, a chtél vytvofit Skolu
naprostou odlisnou. Nazval ji Domov lasky a radosti. Skola fungovala az do roku 1925.
Snazil se, aby se déti ve Skole citily bezpecné, aby citily jistotu a radost. Bartonl nebyl uplnym
stoupencem volné Skoly, vyzadoval fad a nezrovnopraviioval ucitele s zdky. Touzil se dostat
k détem bliz, co nejvice je poznat a téchto poznatkii vychazet pii vychové a vzdélavani.
Nejveétsi diraz kladl na mravni vychovu, kterou podporoval ziizenim détské samospravy ve
Skole. Podporu ve vychové Barton také hledal u rodi¢h déti. Za dilezitou povazoval
spolupraci ucitele srodici, pravidelné porady o problémech a potfebach déti i Skoly

(Spévagek, 1978, s. 49 - 54; Kota - Rydl, 1992, s. 34).
Volna §kola prace na Kladné

Roku 1919 zalozili ugitelé¢ Frantisek Naprstek (1877 - 1955) a Cengk Janout (1885 -
1965) Volnou socialistickou $kolu prace na Kladn&. Skola byla uréena pro déti délnikd
z Kladenska a byla provozovana az do roku 1933. Skola méla zpo&atku politické zabarveni,
které ale po Naprstkové nuceném odchodu roku 1920 zmizelo, zndzvu bylo vypusténo
,»socialisticka®. Programem byla volnd Skola se zisadami volné a svobodné vychovy
s diirazem na fyzickou praci. Oba zakladatelé vypracovali roku 1919 statut volné pracovni
Skoly, kde byly obsazeny cile a metody vyucovani. U¢itelim byla dana volnost metod, détem
volnost vybéru uiva, hlavni byl jejich zajem. Skola neméla osnovy ani pevny rozvrh. Déti
pracovaly v dilnach, zahradach, kuchyni, cestovaly, zorganizovaly fadu vyletl a exkurzi do
dolti a tovaren. Skola méla svou détskou samospravu, byly poiadany besidky a tistény
informacni letaky o Skole pro vetejnost (Spevacek, 1978, s. 86 - 95; Kota - Rydl, 1992, s. 36 -
37).

Frank Muzik

Frank Muzik (1881 - 1966) se vénoval literatufe pro déti a mladez, psal vlastni dila a
prekladal détskou literaturu ze zahrani¢i. Muzik byl velkym zastancem Tolstého. Na Novém
meésté¢ v Praze dostal moznost realizovat sviij pedagogicky pokus. Hlavni diiraz kladl na

spolupraci s rodici déti formou schiizek, pohovori, besidek a prace rodict pro skolu. Snazil se
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poznat déti co nejlépe a s tim mu méli pomahat i rodi¢e. Muzik zastaval principy volné
vychovy, dal détem neomezeny prostor. Pfi vyuce se fidil zdjmem déti, pokud je latka
nebavila, zacal s jinou. Vyuka byla koncipovéana do blokt, aby déti 1épe chapaly souvislosti
mezi pfedméty. Roku 1925 jeho pokus skoncil, metody jeho volné Skoly se nedaly realizovat

u starSich déti kvili malé kdzni (Spevacek, 1978, s. 60 - 62; Kota - Rydl, 1992, s. 27 - 28).
Marie Kithnelova

Pokus Marie Kithnelové (1886 - 1943) na div¢i skole trval od roku 1921 do roku 1926.
Ve tfidé¢ bylo malo déti a sama tfida byla vyzdobena tak, Ze plisobila dojmem domova.
Kiihnelova jednala s détmi vlidné a laskyplné, dbala na Cistotu a dobré spole¢enské chovani.
Podporovala zdky v samostatné ¢innosti, vzajemné spolupraci, pomoci a ptatelstvi. Zajimala
se o kazdé dit¢ zvlast, aby ho poznala a mohla mu tak pfedat co nejvice svych zkuSenosti.
Velky tspéch mivaly jejich vystavy praci. S détmi také ¢asto vyjizdéla na vylety mimo Prahu

(Spévacek, 1978, s. 63 - 64; Kot  a- Rydl, 1992, s. 32 - 33).
Bohumil Zemanek

Bohumil Zemanek (1882 - 1949) peclivé promyslel, jak by méla nova skola vypadat, a
roku 1924 vytvofil ndvrh Nova Skola ¢eskoslovenskd. Navrh mél pét ¢asti. Prvni ¢ast méla tii
kapitoly (Pfedsii, Chram, Cesta) a definovala cil nové Skoly- zménit ¢lov€ka zevnitt pomoci
mravni a ndbozenské vychovy. V druhé ¢ésti (Podminky) poZaduje naprosto volnou
svobodnou ruku, volné metody, osnovy i rozvrh, maly pocet déti ve tfidach, pfiméfeny postup
pii vyuce a pomicky zdarma. V tieti ¢asti vypracoval systém vyucovacich predmétl, jejich
charakteristiky, metody i zamétfeni. PoZzaduje vyuku pomoci praxe, vS§e ma byt pfirozené,
svobodné. Ve skole také zavadi dilny. Ve ctvrté a paté ¢asti navrhu navrhoval konat urcita

pozorovani v pokusné tfidé¢ a porovnavat vysledky s ostatnimi Skolami.

V zafi 1925 zalozil pokusnou tfidu podle svého navrhu. Zavedl koedukaci chlapci a
divek, vyucovaci doba byla neomezena, ¢asto s détmi potadali besidky. Jeho pokus byl roku

1934 zastaven (Spévacek, 1978, s. 65 - 69; Kota - Rydl, 1992, s. 32).
Pokusna Skola v Praze - HoleSovicich

Prace pedagogii Jaroslava Sedlédka (1879 - 1958) a Karla Zitného (1889 - 1967) byla
siln€ ovlivnéna socidlnim citénim ovlivnénym chudym délnickym prostfedim HoleSovic. Na

jafe roku 1921 spole¢né vypracovali navrh pokusné Skoly, ziskali ttidy, ale Gifady jim nedaly
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povoleni. Teprve v srpnu roku 1922 toto povoleni dostali a mohli zacit pracovat. Do Skoly
brali vS§echny déti, bez jakychkoliv omezeni. Jejich cilem bylo vytvofit spolecenstvi déti, jez
se pozdgji dobrou vychovou stanou prosp&nymi leny spoleénosti. Sedlak s Zitnym nestali o
naprosto svobodnou a volnou $kolu, tento postup chapali jako skodlivou anarchii. Skola byla
organizovdna jako pracovni obec, vSe se vykonavalo kolektivn€ pro blaho celého
spoleCenstvi. Zakladem byly kvalitni mezilidské vztahy (bratrstvi). Ve skole byla ziizena
dilna, zahony. Pfredméty byly vyucovéany v blocich. Bylo také velmi dbano o télesny rozvoj
déti, pravideln¢ podstupovaly lékarské prohlidky. VSechny své zkuSenosti a poznatky
zpracoval roku 1930 Sedlak ve své knize ,,P&t let v pokusné pracovni $kole* a Zitny v knize
,»Vychova ke komunismu- Narys socialistické Skoly* (Spévacek, 1978, s. 96 - 121; Kota -
Rydl, 1992, s. 35 - 36).

Pokusna Skola v Praze - Nuslich

Pokusnou $kolu v Nuslich vedla Marie Kiihnelova.'’ Zdejsi $kola se stala centrem
reformni prace. Ugily se zde pfedméty v globalnim pojeti,'’ novy predmét Nauka o Zivotg,
rozebiralo se kresleni. Ve vychové se prosazovaly prvky dramatizace, kolektivniho vyu€ovani
a spole¢nych shromdzdéni. Mezi nevyznamnéjsi pedagogy patfil Vaclav Medonos, Miloslav

Disman, Antonin Kurs, Josef Korejs, Katefina Vlastnikova (Kota - Rydl, 1992, s. 43).

Roku 1929 byly otevieny dvé tfidy a pro Skolni rok 1931/32 jesté tieti tfida. Soucasti
Skoly byly i pomocné ttidy, které byly také zapojeny k reformnim pokusnym tfidam. Jejich
zékladem byla demokratizace vzdélavani, individualizace, kolektivni vychova, spolecna
shromazdéni, byla ziizena méstska druzina. Skolni hodina u nich byla zkracena z 55 minut na

45 minut (Vanova - Nejedla, 1995, s. 101 - 103).
Pokusna $kola v Praze - Michli

Michelskou Skolu vedl Jaroslav Nykl, dal§imi obétavymi uciteli byli Karel Adam,
Karel Codl, Marie Drastova, Karel Klaska. Na této kole provadéli pokusy s daltonskym
vyuGovacim planem,'” pracovnim vyuGovanim dé&jepisu a zemépisu. Skola byla znama

divadelnim souborem, rofenkami a pfijimanim zahrani¢nich exkurzi. Pokus s daltonskym

' viz kapitola 4.2
' Metoda globélniho &teni (metoda celki)- déti se uéi kratka slova a véty a teprve pozdéji se z nich uéi
jednotliva pismena; globalni psani- déti se uéi nejdiive napsat celé slovo a z né¢ho potom jednotliva pismena
2 Daltonsky plan- autorkou Helen Parkhustové (1886 - 1973), poprvé plné proveden roku 1920 v USA, tfi
zakladni principy- volnost, samostatnost, spoluprace. Na zacatku si zak s u¢itelem dohodne harmonogram prace,
ktery potom podle svych moznosti plni, sam si urcuje tempo a prostiedky ke splnéni planu.

29



planem trval tfi semestry od 1. inora 1931. Samostatna prace se stfidala s kolektivni praci.
Pokus byl skoncen po tfech semestrech z diivodu zmény organiza¢niho fadu Skoly, snizeni
pozadavkl v rozsahu latky, omezeni poctu zékid ve tfidé, nedostatecného vybaveni uceben,
neucinnosti planu v prvnim ro¢niku, nedostatku ¢asu na piipravu planu, nevhodnych ucebnic
a technickych obtizich pii kontrole. Zaci byli diferencovani na zékladé znalosti a schopnosti,
byly zredukovany osnovy podle schopnosti dané ucebni skupiny. Michelsti ucitelé kritizovali
soucasnou Kklasifikaci. Klasifikace byla provadéna zkouSkou zjednotného minima latky

(Vanova - Nejedla, 1995, s. 26 - 32, 39 - 54; Kota - Rydl, 1992, s. 43).
Pokusna $kola Ludmily Zofkové v Bakové

Méstanskd Skola v Bakoveé nad Jizerou se stala mistem, kde byl proveden pravopisny
a slohovy vyzkum a pln€ uskute¢néna individualni vyuka. Toto vSe bylo podepieno socialni
vychovou a praci na zlepseni okoli $koly. Ludmila Zofkova (1893 - 1984) se také ucastnila

tvorby organizac¢niho fadu a uc¢ebniho planu v roce 1930 (Kot’a - Rydl, 1992, s. 43).
FrantiSek Bakule

Roku 1897 také zacina pedagogické pisobeni FrantiSka Bakuleho (1877 - 1957).
Bakule svymi pozadavky navazuje na predchozi pedagogy. Jeho pokusy se tadi do Skol
uméleckého zaméfeni. PoZzadoval volnou vychovu (volnou kézen bez osnov, rozvrhu hodin a
memorovani nazpamét). Bakule poskytoval détem volnost pfi vybéru tématu vyucovani,
podporoval piirozené uceni pomoci ptirozené zvédavosti a ucenlivosti déti, které nemaji byt
do ni¢eho nuceny. Hlavnim vychovnym prostfedkem mu byla prace a umélecka vychova,
pfedevS§im zpév, dokonalé poznani déti, respekt k jejich pfirozenosti, zajmuim. Bakule
zpocatku pusobil na nékolika vesnickych Skolach, poté jako feditel Jedlic¢kova tstavu a
v zahrani¢i se proslavil svym péveckym sborem Bakulovi zpévacci. Prvni pedagogické
pokusy provedl na Malé Skale (1901 - 1913) a pozdé&ji v Jedlickové ustavu (1913 - 1919).
Prestoze z Gistavu odesel jiz roku 1919, jeho pokusna ¢innost neustala. Nékolik déti odeslo
s nim a z déti z ulice se mu podafilo vybudovat jeden z nejznaméjSich a nejlepsich péveckych

sbort tehdejsi doby.

U Skol uméleckého zaméteni, tak jak je realizuje Bakule, se jedna o vyvySeni estetické
vychovy nad rozumové pozndni, intelektualismus. Nejde zde o obsah vyuky, ale jeho formu.
Hlavnim prostfedkem vychovy je dokonalé¢ poznani déti, respekt k jejich pfirozenosti a

zajmim. Duraz klade na spontaneitu, pfirozenost, samocinnost. NejcastéjSimi vyucovacimi
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aktivitami jsou kresleni, ¢teni, volny sloh, zpév. Bakule pouzival pfi vytvarné vychové a
volném slohu metodu zavirdni oci pro lepsi predstavivost déti. Jeho umélecka vychova je
spojena s pracovni vychovou (dulezity je vyrobek zaku, ktery je zdrojem jejich financi ve

vyrobnim druzstvu v Jedli¢kove tstavu).
2.2.2 Reflexe reformnich snah

Pocatkem tficatych let se zacalo s hodnocenim pokusti, a to Casto z fad samotnych
pokusnikti. VétSina pokusti se ukazala jako nezivotaschopnd, a bylo nutno vyfesit otazku, jak
postupovat dal. V Ceskoslovensku se vytvofila dvé hlavni centra reformatorti- v Praze a Brng.
Prazské reformni navrhy byly reprezentovany jednotnou Skolou Véclava Piihody (1889 -
1979) a Stanislavem Vranou ve Zling. Centrem brnénského pokusnictvi byl Otokar Chlup'’ a
Jan Uher. Prazské kiidlo bylo vice prozapadné orientovano, pfedev§im na racionalizaci (z
USA) a psychologii behaviorismu. Otokar Chlup ¢erpal ze syntézy evropskych a doméacich
tradic (Kot’a - Rydl, 1992, s. 41).

Navrh Stanislava Vrany ve Zliné

Roku 1938 byl vznesen navrh Stanislava Vrany na reformu $koly. Skoly ve Zlin& byly
financovany Bat'ovymi podniky, proto byly o néco vice zaméfeny na pozadavky tovaren.
Vréana také navrhuje jednotnou Skolu, pozaduje vzdélani pro kazdého bez ohledu na finan¢ni a
socialni situaci rodiny. Skola prvniho stupné méla trvat &tyfi roky od Sesti od deseti let a
vyucovano melo byt Cteni, psani, pocty a kresleni. Druhy stupeni Skoly byl pro déti mezi
desatym a ¢trnactym rokem (slouceni méstanek a nizSich stfednich skol). Na tomto stupni
dochazelo k prohloubeni znalosti, logiky, pfirodnich a spolecenskych jevl, Zaci se méli
orientovat na zemédé€lstvi nebo primysl. Ve vyssich ro¢nicich druhého stupné mélo dochézet
k diferenciaci zak podle jejich schopnosti. Tteti stupenn Skol mély navstévovat déti po
absolvovani druhého stupné. Mélo jit o odborné Skoly a Vrana je rozdé€lil do tii stupni:
ucnovské, pokracovaci a vyberové. Ucnovské skoly byly tfileté, odborné. Pokracovaci Skoly
byly rovnéz ttileté, jednalo se o rozSifeni znalosti z druhého stupné. Vybérové Skoly byly
pétileté, jednalose o odborné skoly, piipravny na vysoké Skoly. Tyto vybérové skoly se dale
délily na dva stupné¢. Dvoulety stupen rozsiroval v§eobecné vzdélani a ttilety vyberovy stupen
mél pfimou vazbu na vysoké Skoly. Déti byly rozdélovany do tfid podle vykonu a nadani, coz

usnadnovalo individualizaci.

13 zakladatel Gasopisu Nové 8kola ( 1926 - 1935)
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Ucitelské ustavy mély byt zruSeny a nahrazeny stfednimi Skolami a pedagogickymi

akademiemi (Vréna, 1939 in Vanova - Nejedla, 1995, s. 18 - 23).
Navrh jednotné Skoly Vaclava Prihody

Prvnim impulsem byl referat Vaclava Ptihody o jednotné Skole proneseny na 1.
pedagogickém tydnu roku 1928. Ve svém néavrhu se Piihoda nejdiive vyjadiil k sou¢asnému
stavu ¢eskoslovenského skolstvi a tento stav kritizoval. Pfithoda uznal, ze po roce 1918 doslo
sice k mirnému zlepSeni situace ve Skolstvi, bylo zfizeno vice Skol, klesla negramotnost
obyvatelstva, ale zaroven zmény nevidé€l jako dostate¢né. Vice Skol podle néj jesté naznamena
vice kvality, nedoslo ke zménam Skolnich fadl a Skolské organizace. Ve svém ndvrhu také
kritizoval déleni déti do Skol ne podle jejich nadani, ale podle finan¢ni a socidlni situace jejich
rodict (bohatsi a vzdélangjsi rodice davali své déti do lepsSich Skol). Déti chudych rodict jsou
posilany na méstanské Skoly a déti Iépe situovanych rodicl na nizsi sttedni skoly. Vybér zakt
ve Skolach byl tedy nahodily. Uc¢itelé na nizsich stfednich skolach si st€Zuji na Spatné zaky a
nadané, ale chudé déti nerozviji své nadani na méStankach. Piihoda proto pozadoval
demokratizaci Skol. Kazdé dit€¢ ma pravo na kvalitni vzdélani podle svych schopnosti. Déle
kritizoval jednokolejny systém &eskoslovenského $kolstvi. Systém $kol byl neprostupny. Zak
nemél Sanci prestoupit na jinou Skolu z divodu veliké odliSnosti predméti a zaméteni. Pii
srovnani rozvrhtt hodin riznych Skol dochédzelo ktomu, Ze rozdily ve Skolach byly
neodiivodnéné, hodiny byly ur€ovany nahodile, beze smyslu pro zaméfeni zakli. Zména méla
byt provedena pomoci odborniki. Pithoda pozadoval zménu od zakladu. Skola se méla

ptizplsobit détem, ne naopak.

Prvnim ptedpokladem reformy je zména administrativy a organizace. Podle Piihody
bylo tfeba zcela zménit piistup uwfedniki i1 uciteld. Navrh jednotné Skoly pocital
s demokratizaci u¢iva. Nedostatek financi nemél byt piekazkou kvalitniho vzdélani. Skola
meéla respektovat individualismus kazdého ditéte. Pro kazdé dit¢ mé&l byt vytvofen jiny rozvrh
podle studijniho zaméfeni ditéte, podle jeho studijniho planu. Tuto zménu nazval diferenciaci
Skolstvi. Déle pozadoval zredukovani nepotfebného uciva a vytvoftit kazdému zaku predméty
na miru podle toho, co bude pro Zaka uzitecné. Navrh pocital se sjednocenim méStanskych
Skol a nizsich stfednich Skol pfi zachovani vyse kvality studia. Tento stupefl nazval jednotna
$kola druhého stupné (Komenium). Na né&j mél navazovat tieti stupefi (Atheneum). Skola
prvniho stupné (obecnd) méla byt predstupném a piipravou na studium na Skoldch druhého

stupné. Studium na skole prvniho stupné mélo trvat pét let. Komenium prodluzoval o jeden
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rok navic, takZe studium na ném by mélo trvat Ctyfi roky. Atheneum zastupovalo vyssi Skoly
primyslové a odborné. Ctvrtym stupném $kol byly mysleny vysoké §koly, univerzity. P¥ihoda
na pfechodnou dobu (nez budou skoly zcela pfetvofeny a sjednoceny) navrhuje, aby si déti

volily kurs neboli vétev svého studia, podle kterého by studoval predméty svého zaméteni.

Piihoda formuloval pét zakladnich zasad nové jednotné Skoly. Prvni zasadou byla
koncentrace uciva, kterd zarucovala intenzivnéjsi praci pfi hodinach. Druhou zasadou bylo
zruSeni klasického Skolniho roku a zavedeni semestrti. Pfihoda totiz povazoval Skolni rok
za prili§ kratky a semestr za flexibilngjsi. Tteti zdsadou bylo zruSeni postupu podle tfid a
zavedeni postupu podle pfedméti. Pii propadnuti by tak zak opakoval pouze onen predmét a
ne cely ro¢nik. P¥ihoda vtomto vidél finanéni i ¢asovou usporu. Ctvrtou zasadou bylo
zavedeni volitelnych pfedméti do osnov podle zaméteni zdka. Nekteré predméty by byly
povinné a ostatni volitelné. Posledni zdsadou bylo prodlouZeni Skolniho dne na osm period,
pii kterych se zintenzivnila vyuka a zaroven déti mély mit ¢as na odpocinek a koncentraci.

Timto prodlouzenim se také ziskala volna sobota.

Ptihoda povazoval za diilezité pro tuto diferenciaci zavedeni velkych skol, kde by bylo
mozno se vice zaméfit na diferenciaci a individualizaci. Velkou zménou by také mélo byt
zavedeni koedukace, kterd napomize zvétSeni Skol. Unifikace Skol mélo napomoci

snadné&jSimu prestupu zakd mezi jednotlivymi Skolami.

Atheneum méla byt vybérova $kola pro nadané zaky z Komenia. Slo o piipravu na

studium na vysokych Skolach (Pfihoda, 1928 in Vanova - Nejedla, 1995, s. 5 - 18).

Roku 1929 byly pokusné skoly povoleny. Prvni znich vznikly v Praze, v jiz
zminovaném Zlin¢ a Humpolci. Roku 1930 byl vydan Organizacni f4d a ucebni plan
reformnich Skol. Byly ustanoveny reformni komise v Cele s Piihodou a Uhrem, které byly
pozdéji zménény v Celostatni reformni Skolskou komisi a poradaly kazdoro¢ni konference.

Skoly mély statut m&stanskych §kol (Kot’a - Rydl, 1992, s. 41 - 42).
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3. Zivot Franti$ka Bakuleho

Jednim ze zanicenych a talentovanych stoupencli novych metod a postupti byl i
FrantiSek Bakule, ¢loveék véfici v silu vile a jedine¢nost kazdého ditéte. FrantiSek Bakule
v mnohém navazoval na své pfedchlidce. Jeho pokusy byly smél¢, plné upfimnosti a viry ve
své schopnosti. Jeho snaha o novou Skolu byla z¢asti dana jeho povahou, z¢asti rodinnym
prostiedim a v neposledni fad€ i vlastnimi zkuSenostmi se Skolou v détském i pozdé€jsim veéku.
Prestoze vétSinu svého zivota bojoval s nepratelstvim vici sobé a svym metodam,

nezahotknul vii¢i svému poslani.

Bakuleho lze z pedagogického hlediska srovnat s Johnem Deweyem, Rousseauem,
Tolstym a mnoha dal§imi. Individualismus, pedocentrismus, projektové vyucovani,
problémové vyuCovani, diraz na samostatnou aktivitu zakl, pfirozenost, Skola spjata se
zivotem, rodinné prostiedi tfidy, antiencyklopedismus, antiformalismus. Tim vS§im Ize

charakterizovat pojeti vychovy FrantiSka Bakuleho.
3.1 Détstvi

FrantiSek Bakule se narodil 18. kvétna 1877 na rodinném statku v Lidmovicich u
Vodnan. Pochazel z pomérné majetné rodiny, statek byl v drzeni rodiny jiz vice nez 200 let.
Poslednim hospodafticim ¢lenem Bakulovi rodiny byl Frantisktiv bratr Josef v letech 1939 az
1953, kdy byl statek rodin¢ zabran. Rodinné zdzemi bylo velice inspirativni a radostné,
alesponi podle toho, co sam Bakule piSe v Bakulovych zpévaccich (Bakule, F. Bakule se
predstavuje, s. 23, nepublikovano). V rodin¢€ se uchovavala ziva tradice socialniho citéni a

odkaz mistra Jana Husa (Faucher, 1999, s. 15; Titzl, 1998, s. 17 - 19).

Bakuleho otec vedle prace na statku jest¢ pomahal rolnikiim se vzdélanim a matka se
starala o nemocné. Bakule mél jesté tfi mladsi sourozence, bratry Josefa a Vaclava a sestru
Annu. Podle Bakulovych vzpominek ani jeden ze sourozencii nesplnil matéino pfani stat se

knézem. Jeho rodice byli hluboce véfici, hlavné matka (Titzl, 1998, s. 16 - 17).

Ve svych vzpominkéach zmifiuje své tii nejvetsi vzory v détstvi: matku, otce a babicku.
Maminku (1856 - 1936) vzpominé jako vzdy veselou, dobfe naladénou, ochotnou v§e mu
vysvétlit. Uz od malicka v ném probouzela a prohlubovala jeho hudebni citéni (Bakule, F.
Bakule se predstavuje, s. 23, nepublikovano). Prestoze méla plno prace na statku, s détmi a
s pé¢i o nemocné, vzdy mu zpivala a pozdéji i spolu. Spole¢né¢ napodobovali rizné zvuky

v domécnosti, pfirodé, na statku, vSe kolem sebe. Pisni¢ky byly veselé i smutné, vzdy ze
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zivota a o zivoté. Bakule vzpomind, jak ho v lese ucila kukat, pfi myti nddobi procvicovali
rytmus a zvuky riznych nastroji. Pokud né&jaky zvuk nedovedl vysvétlit, urcit, vzdy mu
pomohla (Bakule, F. Bakule se pfedstavuje, s. 35, nepublikovano). Bakuleho maminka také
byla velice ndboZensky zaloZena, proto ji podle Bakuleho vzpominek velmi trapilo, Ze zadné

z déti se nevénovalo draze duchovniho.

Toto vSe bylo pro Bakuleho vzor pro jeho pozdéjsi pedagogickou kariéru. Zde vidél
zaklad idealni vychovy ditéte. Za idedlni vychovu povazoval tu od nejranéjStho mladi,
projevovanou zdjmem a Usilim rodi¢l. Rodi¢e maji s détmi projevovat radost ze Zivota,
podporovat je ve vSem, o co se zajimaji, pomdhat jim se vstupem do zZivota, do velkého svéta,
ve kterém se brzy ocitnou a ktery neni vzdy privétivy. Védél, ze kazdé dité nema to Stésti na
takovéto rodice, proto kladl velky diiraz na vychovu ve Skole, ovSem jinou nez se kterou se
setkal on. Propagoval volnou vychovu, pfirozeny a svobodny vyvoj ditéte se vSemi jeho
projevy. V knize Bakulovi zpévacci autor hledal také odpovéd’ na otdzku, zda je hudebni
talent dédicnou zélezitosti, ktera se projevi sama od sebe, nebo jestli je diilezita také vychova.
Odpoveéd’ opét nalezl ve zkusSenostech z détstvi. Té€lesné predpoklady a vrozeny talent je
samoziejmé dulezity, ale nadani se podle n¢j samo neprojevi, pokud nebude probuzeno a
rozvijeno peclivou a laskyplnou vychovou (Bakule, F. Bakule se pfedstavuje, s. 32,

nepublikovano).

DalSim vzorem, i kdyZ trochu jinym, pro né& byl jeho otec. Byl to milujici ¢lovék
pevnych zasad a charakteru. Byl starostou Lidmovic, ¢lenem zastupitelstva ve Vodnanech a
Skocicich, zaroven také ptredsedou skolni rady ve Skocicich. Zemftel predcasné roku 1894
(narozen 1854). Pii rodinném zpivani otec vytvafel podle Bakuleho harmonie a
instrumentéalnost (Bakule, F. Bakule se ptedstavuje, s. 41, nepublikovdno). Doplioval
mamincin zp€v riznymi nastroji a barvami hlasu a maly FrantiSek ho rdd napodoboval, stejné
jako to d¢lal u maminky. Tatinek také pomohl Bakulemu pfesvéd¢it maminku pro jeho

odchod ze seminare (Titzl, 1998, s. 16, 20).

Babicka byla jind neZ maminka. Nebyla pofad tak upracovand, ale klidna a vazna.
Me¢la své vnuky velice rdda, davala jim veSkerou svou lasku a ochotné odpovidala na vSetecné
détské otazky. Jeji pisn€¢ byly jiné nez matiny, vaznéjsi, s nabozenskym obsahem,
mysteriozni. Bakuleho velmi fascinovaly a inspirovaly (Bakule, F. Bakule se pfedstavuje, s.

39, nepublikovéno; Titzl, 1998, s. 17).
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Bakuliiv dédecek zemiel brzy, proto ho tolik nezminuje, pfesto vzpomind, jaké mél

veliké pochopenti pro jejich détské hry.
3.2 Vzdélani

Zakladni Skolu Bakule navstévoval v letech 1883 - 1888 v sousednich Skocicich, které
lezely dva kilometry od rodnych Lidmovic. Zde ho velice ovlivnil Josef Dura, fidici ucitel
skocické Skoly a zaroven varhanik v kostele (Bakule, F. Bakule se ptedstavuje, s. 49,
nepublikovano). Hral na varhany velice krasné¢ a nejen Bakule byl jeho hrou okouzlen.
Posledni rok na zékladni Skole se u n¢j Bakule ucil hie na housle. Dura byl podle Bakuleho
vyborny ucitel. Nebyl ptisny, tvrdy, ale ucil je s laskou k hudbé a zaci u ného hodné naucili a

ziskali velmi pozitivni vztah k houslim.

Matka, jako hluboce véfici, poté dala roku 1888 jedenactiletého Frantiska studovat do
malého seminéfe v Pisku. Na toto obdobi Bakule nevzpomina rad. V1adl zde velice pfisny rad
a kazen, témét kasarenska disciplina. Soucasné také zacal chodit do housli k otci své bytné.
Jeho ucitel byl stary, nerudny a velice ptisny ¢loveék. Své zaky bil, pokud néco zkazili, a
naprosto svym zakliim housle znechutil (Bakule, F. Bakule se predstavuje, s. 51,

nepublikovano).

Bakule se zde necitil dobfe a ve ¢trnacti letech zacal pochybovat o svém budoucim
povolani knéze a rozhodl se ze seminaie odejit (Faucher, 1999, s. 15). Citil, ze by se chtél
vénovat néemu jinému. Chtél byt ulitelem. Rodice s jeho rozhodnutim nesouhlasili,
pfedevS§im maminka, kterou jeho rozhodnuti velice ranilo. Pfesto odesel do Ptibrami, kde ve
$kolnim roce 1892/93 stravil v mé&stanské skole a poté presel na Ustav pro vzdélavani ugiteld,
kde studoval v letech 1893 - 1897 (Faucher, 1999, s. 15; Titzl, s. 20). Ani zde se nevyhnul
pozadavkiim na kéazeil a doslovnému uceni. Bakule Casto protestoval, dostaval se do konfliktu
s profesory, piesto Skolu tspésné dokoncil. 25. 6. 1897 slozil zavérecnou zkousku a stal se
ucitelem (Faucher, 1999, s. 16, Titzl, s. 20). Studium na Ustavu pro n¢ho bylo zklamanim,
které ho ovliviiovalo po dalsi roky jeho profesniho Zivota. Dva roky poté, 19. ledna 1899
Bakule slozil zkousku ucitelské zplsobilosti a stal se z prozatimniho poduditele plné

kvalifikovanym ucitelem.

Ve své knize Srdcem- Chudé déti Bakule vyjadiuje svlij ndzor na soudobé vzdelavani

ucitelu:
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Ze Skoly, kterd méla pysny titul , Ustav pro vzdélani ucitelii jsme si mnoho
vedomosti a dovednosti neodnesli. Viibec. A pro Zivot, do néhoz jsme sli a do néhoz jsme méli
uvddet své zZaky, skoro nic. Co jsem umél z potreb praktického Zivota télesnou praci obstarat,
naucil jsem se doma od tatinka a maminky, pozdéji poruznu- uz jako ucitel. S tim jsem stézi
vystacil na normalni skole. Ted’ vsak, na Skole mrzacki, nu ted mi nezbylo, nez zahanbené
priznat: neumim. Nyni vyvstala otazka: Jak vyucovat néco, co sam neumim? Rozhodl jsem se

tedy, Ze se sam stanu ucednikem.
3.3 Pedagogicka ¢innost

Prvni dvé pilisobisté FrantiSka Bakuleho si byla dost podobna. Obé se nachazela na
Kladensku, v oblasti velice chudé a pochmurné. Lidi suzovala bida, materialni nedostatek i
socialni problémy. Rodi¢e méli jiné starosti, nez se piili§ vénovat détem, hlavni bylo obstarat
obzivu a na duchovni stranku se pfili§ nehledélo. Déti Casto musely rodicim hodné pomahat,
hodné z nich pracovalo, aby pomohlo rodinu uzivit. Bakule se svou vychovou a pisnémi
snazil tyto déti alesponi trochu rozveselit a pomoci jim v jejich tézkém Zivoté (Bakule, F.

Bakule se pfedstavuje, s. 53, nepublikovéano).
3.3.1 Rapice u Kladna (1897-1898)

Dnesni Rapice se tehdy jmenovaly Vrapice. V tomto svém prvnim plsobisti se Bakule
jako ucitel teprve hledal. Dostal na starost patou chlapeckou ttidu obecné skoly, ve které bylo
79 déti (Titzl, s. 26). Snazil se pouzivat jiné metody, nez jeho ucitelé, které sam nenavidél a
bojoval s nimi. Pfesto se mu to zpoc¢atku pfili§ nedafilo. Ve tfid¢ vladla spiSe anarchie, vétsi
déti se mu vysmivaly a Bakule se né€kolikrat uchylil i k télesnym trestim, které sam
odsuzoval. Velky ndpor na nervy mél za nasledek projeveni piiznakii astmatu. Na konci
Skolniho roku jiz naSel vhodnéjsi ptistup k zaktm, ktery se alesponi ¢aste¢né shodoval s jeho
plany volné vychovy (Faucher, 1999, s. 16 - 17). Potadal s détmi vefejna vystoupeni, ukazky

her a vystavy jejich Skolnich praci.

Po skonceni Skoly, o letnich prazdninach, Bakule rekapituloval své neuspéchy a
uspéchy s détmi a doSel k zavéru, Ze pficinou neuspéchu bylo to, ze déti pofddné neznal.
Neznal jejich rodinné prostfedi a situaci, ve které Ziji. Reseni vidél v co nejbliz§im kontaktu

s détmi. Rozhodl se své Zaky co nejvice poznat, zit s nimi (Faucher, 1999, s. 17).
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3.3.2 Druzec u Kladna (1898- 1899)

Po roce piisobeni v Rapicich byl povolan okresnim hejtmanem Paroubkem do Druzce
u Kladna, (Titzl, 1998, s. 28). Horska vesnice Druzec byla opét chmurnym a chudym mistem.
Hornici zde méli t€zky Zivot, a kdyZ roku 1900 vypukla na Kladensku jejich stavka, Bakule se
postavil na jejich stranu a stal se socialistou, protoze znal jejich nelehkou situaci. Uéastnil se
stavek a vypravél o nich détem (Bakule, F. Bakule se ptfedstavuje, s. 53, nepublikovano)
Snazil se dé€ti co nejvice poznat, sezndmit se s prostiedim, ze kterého pochazeji, s jejich

rodinou a socialni situaci.

Nesnazil se pomahat pouze détem, ale potfadal pfedndsky i pro dospélé v mistnim

hostinci. Nabadal dospélé, aby se neopijeli a nehrali hazardni hry.

V Druzci zalozil sviij prvni pévecky sbor. Sbor byl zpocatku tiihlasy, poté ctyrhlasy

(Faucher, s. 17). Pasobeni sboru ovS§em netrva dlouho.

Zde také objevil Tolstého pedagogické pokusy a zajimal se o jeho metodu ,,zavirani
o¢i*, kterou vyuzival pfi kresleni na zvyseni ptedstavivosti (Faucher, s. 18). Bakule pozadoval

svobodu metod pro ucitele, ale také svobodu pro déti (Titzl, 1998, s. 28).

Zaci si tvofili sviij vlastni $kolni Gasopis Mlada svoboda (Faucher, s. 18), ktery byl
ovSem brzy zakdzan kvili ¢lankim proti pfili§ pfisnému farafi a také za ¢lanek o Masarykovi
(Titzl, 1998, s. 30). Na fardfe Martina Kabata si stézovaly nejen déti, ale také dospéli.
Dokonce s Bakuleho pomoci vypracovali stiznost na farare, Ze neplni své povinnosti a bije
déti. Konzistofi mu byla udélena duatka. Toto v§e mélo jesté pro Bakuleho dohru, ktera ovSem

nasledovala az v jeho dalSim puasobisti, o které zatim Bakule netusil (Titzl, 1998, s. 31).

Bakule se snazil pfipravit déti na skutecny Zivot ve spolecnosti. U¢il je, jak v takovém
svete obstat. Déti poznaly, jak funguje obec, vefejny zivot v ni, ucily se mit svlij vlastni nazor
a vyjadfit ho. U¢il déti mnohem vic poznatki, nez je v osnovach. Bakule u€ivo pfizpisoboval
détem, Casto s nimi chodil do pfirody. Ve tiidé zavedl détskou Skolni samospravu, ucil déti
jak vefejné vystupovat (pfednéset vetejnou fe€). Snazil se byt détem kamaradem, ne pfisnym,
bezohlednym a nekompromisnim kantorem. JizZ nepouzival télesné tresty, nebylo to nutné,

déti ho mély rady (Titzl, 1998, s. 28).

Bakule se také staral o osvétu v sexudlni vychové. Zadal proto, aby mohl pofadat
pfednaSky na toto téma. PiestoZe hodné€ rodicii a starosta ho podporovali, okresni hejtman a

ptedseda okresni §kolni rady byl opacného nazoru. Vydavani détského skolniho ¢asopisu bylo
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zastaveno, prednasky zakdzany. Byla mu také zazlivana ucast na stdvkach horniki, proto je
Bakule pielozen do obce Kozly u Vsetat (Faucher, 1999, s. 19). Piestoze na néj pfisla stiznost
od Kabata, naptiklad Titzl ji nespojuje s Bakuleho ptelozenim. Okresni $kolni radou mu bylo

vydano kladné hodnoceni a 1. zafi nastoupil v Kozlech u Vsetat (Titzl, 1998, s. 32).
3.3.3 Kozly u Vsetat (1899- 1901)

Zpocatku vSe vypadalo, ze zde Bakule konecné¢ najde klid a pochopeni pro svou
pedagogickou ¢innost. Kozelska skola byla témét nova, Bakule dostal tfeti tfidu. Zalozil ve
vsi divadlo a potradal i predndsky v okoli (Faucher, 1999, s. 19). Kozly byly zeméd¢lska a
siln¢ véfici obec. Jenze pravé zde se Bakule dozvédél o udani druzického faradfe Martina
Kabata na jeho osobu. V rukopisu dopisu, kterym se Bakule ohradil vii¢i nespravedlivému
uddni, mizeme vycitit Bakulliv velmi dlrazny odpor vici obvinéni. Obyvatelé Druzce si
stézovali na chovani fardfe pravé Bakulemu, na to Ze neplni dostate¢né své povinnosti.
Kabatovi byla udélena ditka a svou zlost si vylil pravé na Bakulovi. 20. zaii byl Bakule
pfedvolan pied okresni Skolni radu do Karlina, aby podal vysvétleni ohledné stiznosti na
Martina Kabata. Ale i v Kozlech narazil na nepochopeni u mistniho farafe FrantiSka Horéaka.
Ten kritizoval Bakuleho pfistup k vychové a hlavné pisnicky, které s détmi zpival. Nelibilo se
mu, Ze je nechal ve Skole zpivat lidové pisné, podle farafe nevhodné, nedostatecné
nabozenské. Bakule sdm ve svych vzpominkach, snad ironicky, oznacil fardfe jako
,velebného pana* (Bakule, F. Bakule se piedstavuje, s. 53, nepublikovano). Faraf ho obvinil
z porusovani nabozenskych zvyklosti v obci. Bakuleho ¢innost byla Casto proSetfovana a
zkoumana, také pro jeho socialni citéni a aktivity. Hordk podal na Bakuleho stiznost k zemské
Skolni radé¢ na schizi mistni Skolni rady 17. ledna 1901. Pti vySetfovani byly dokonce
vyslychany i déti. VySetfovani skoncilo 12. dubna, kdy byla ud€lena Bakulemu ditka a
odlozeno zvysSeni platu. V kvétnu 1901 se vSak na jeho stranu postavil Lobkovicky starosta
Plesinger a vyvratil Hordkova obvinéni. Své Setfeni pfedlozil na zemském snému, kde se
v Cervenci za Bakuleho postavil také poslanec Josef AnyZz. Byla dokonce sepsana petice na
Bakuleho podporu. 28. ¢ervna prob¢hla na kozelské skole inspekce, kterou vykonal inspektor
Séhnler. Pochvalil sice Bakuleho za jeho horlivost, ale celkové vyznéni zpravy bylo spiSe
negativni. Bylo jasné, ze dalsi setrvani Bakuleho v Kozlech pod plisobenim farafe Hordka je
nadale nemozné. Nejspise byla za Horakovou nenavisti zavist a ndzorové rozdily. Bakule byl
oblibeny jak u déti, tak i u dospé€lych a s tim se pravdépodobné Horak nedokdzal smifit (Titzl,

1998, s. 36 - 41).
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Ptes vSechna obvinéni byl Bakule u déti i mistnich obyvatel velmi obliben. Vedl déti
k samostatnému uceni, upravoval pro né ucivo pro prakticky Zivot a také je seznamoval
s obcanskymi pravy. I zde potada prednasky a besedy pro dospélé, déti mu casto pomdhaly

s nazornymi ukézkami, zalozil zde dokonce prvni vetejnou knihovnu.

Titzl ve své knize zminuje Bakuleho vztah k dcefi hostinské, u které¢ v Druzci bydlel,
Marii Sobinové. Intenzivnéji vztah trval dva roky, poté si jiz jen psali. Podle Titzla ho méla
rada vice nez on ji, mél plno prace a také ji nepovazoval za pfili§ chytrou (Titzl, 1998, s. 44 -
49).

3.3.4 Mala Skala (1901- 1912)

V listopadu 1901 byl bakule pielozen na Malou Skélu, kde mél 1. prosince nastoupit.
Na Malé Skale stravil Bakule témét dvanact let. Jeho bydlistém se stal hostinec ,,U Bilka“.
Zdejsi kraj byl také chudy, lidi zde Zivil sklafsky primysl, hodné déti doma pomahalo Zivit
rodinu navlékanim koralki (Bakule, F. Bakule se ptedstavuje, s. 54). Hodné dospélych, ale
také déti si zpfijemiovalo nepfili§ vesely Zivot alkoholem. Mnoho déti kvili praci nebo
nemoci nenavstévovalo Casto Skolu. Bakule se toto vSe snazil zménit. Navazoval kontakty
s mladymi uciteli z okoli a snazil se je pfesvédcCit o vhodnosti a vyhodach volné vychovy,
ptirozen¢ho vyvoje déti a pozaduje pravo na pedagogické experimenty. Mladi ucitelé s nim
souhlasili, star§i konzervativni ucitelé vystupovali proti jeho metodam (Faucher, 1999, s. 20).
Zdejsi skola byla stard, nevyhovujici, v nékterych tfidach se dokonce uz ani nedalo ucit.
Ptestoze byly snahy Skolu opravit, za Bakuleho piisobeni k tomu nedoslo (Titzl, 1998, s. 51 -
52).

Za Bakuleho ptisobeni na zdejsi Skole se vystfidali dva Skolni inspektofi: Jan
Kamenicky a Josef PorteS. Ani jeden z nich nebyl pfiliSnym zastincem Bakuleho metod, ale
Josef Porte$ vystupoval proti Bakulemu vice. Zemsky skolni inspektor Jan Karka také nebyl
Bakuleho piizniveem. Ridicim $koly byli Frantisek Kysela (1901 - 1908) a Josef Kral (1909 -
1913). Bakule se rovnéz zde setkal snepochopenim, vtomto piipadé¢ u fidiciho ucitele
Kysely. Tentokrat se za n€j ovSem okresni pfednosta O. Pircham postavil. Poslal fidiciho do
diichodu a Bakule byl jmenovan na kratky cas (zati - prosinec 1908) feditelem Skoly

(Faucher, 1999, s. 20; Titzl, 1998, s. 53 - 54).

Bakule ani zde nemé¢l zpocatku klid na praci, spor s Hordkem pokracoval. Bakule

Horédka Zaloval u okresniho soudu v Brandyse nad Labem a Hordk podal také Zalobu na
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Bakuleho. Soud se ovSem v Brandyse nekonal, protoze Hordk povazoval brandysky soud za
podjaty a zadal o ptelozeni. Soud ho zazaloval za urazku soudu, ale spor pielozil do M¢lnika.
20. prosince 1901 soud v Mélniku Hordka zprostil obzaloby za urdzku Bakuleho, ale dostal
pokutu za urazku soudu. 25. tnora 1902 soud c¢éastecné uznal Bakuleho Zalobu, Hordkovy
vyroky oznacil za neslusné a dal mu pokutu. Horék tedy musel zaplatit ob&é pokuty a Bakule
vySel zboje vitézné. Rozsudek dal nadéji vSem ucitelim, ktefi stile byli pod dozorem
katolické cirkve, na svobodu. Bakuleho zdravotni stav se ovSem témito vSemi problémy
zhorsil a pozéadal o dovolenou, kterd mu byla udélena az do konce Skolniho roku (Titzl, 1998,

5. 54 - 56).

Od roku 1901 zacalo také pusobit hnuti za uméleckou vychovu, jejimz nadSenym
propagatorem se Bakule stal. U nds v jeho pocatcich stal Otokar Hostinsky (1847 - 1910) a
Josef Patocka (1869 - 1941) spisem Idealy umélecké vychovy a pida ¢eské skutecnosti, dale
Frantisek Cada (1865 - 1918) a kone&né Frantisek Bakule (Titzl, 1998, s. 59 - 64).

Bakule se tedy kone¢né mohl v zafi 1902 zacit v klidu vénovat uceni a svym
metodam. Jenze opét onemocnél, takze zacal vyucovat az od listopadu. Nastoupil v paté tiide
a konecné¢ mohl zacit uplatiiovat své nové metody. Bakule splnil pozadavky néavrhu
inspektora Josefa PeSka na mimocitankovou cetbu, rukodé€Iné ¢innosti, vyuzivani ptirodnin ve
tfid¢ a Casté¢ vychazky do ptirody (Titzl, 1998, s. 56 - 57). Vystupoval proti nasilnému
formovani zakl, nechaval détem volnost, nenutil je sedét v lavicich a hlésit se, vyucovani
bylo velice Zivé a hluéné (Faucher, 1999, s. 20). Chtél poznat potieby zak, proto je nechaval
se voln¢ projevit a daval jim dostatek prostoru k pohybu. Se svymi zéky byl pfedev§im
kamarad, zval je k sob¢é do bytu, kde pokracovali v poznavani novych véci, ptijcoval jim své
knihy, rozvijel jejich fantazii, odpovidal na dotazy, na které se nedostalo v hodinach. Bakule

s détmi Casto chodil do ptirody.

V cCervenci roku 1903 (9. - 11.) dostal Bakule dovolenou, aby mohl odjet do Prahy na
pozvani profesora HanuSe Schwaigra do jeho ateliéru na vystavu praci zakt umélecké
akademie. 9. prosince 1904 ptednesl svym kolegtim referat o umelecké vychové. Zde doslo
k ndzorovému rozkolu s Kyselou. Kysela povazoval uméleckou vychovu za nastroj vychovy
k mravnosti a posluSnosti. Stal proti pratelstvi ucitele a déti, které podle n€ho kazilo kézen
déti. Bakule naopak povazoval uméleckou vychovu za projev volné tvofivosti, rozvoj
fantazie. Uméni podle Bakuleho pomaha détem pochopit krasu umeéni, to vSe podpotené
vzéajemnou laskou déti a ucitele. Koncem prosince opét zadal o dovolenou za ucelem navstévy

vystav, povoleni jiz ale nedostal. Dal§i dovolena mu uz byla opét povolena na velikono¢ni
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univerzitni extenze'* v Praze na cely tyden. Détem béhem dovolené pan uéitel chybél, psaly

mu dopisy, co bylo ve skole nového (Titzl, 1998, s. 64 - 66).

Dal$im diivodem ke sporu s fidicim ucitelem bylo téma volného slohu. Sloh se dosud
vyucoval podle modernizovanych osnov z roku 1898, podle kterych se déti ucily opisovanim
ptedepsanych vzorl a ukazek ze Skolnich ¢itanek. Jina literatura nebo dokonce volna témata
se nepouzivala. Tato praxe zacala byt kritizovana. Ke kritice pfispél predevsim Josef Miiller
svou ptiruckou zroku 1903 ,Sloh vnovych proudech vyucovacich®. S touto knihou se
Bakule pln€ ztotoznil a daval détem pii slohu rozebirat jinou literaturu, nez povolovaly
osnovy a nechaval je psat volné slohy na libovolnd témata. Ve Skolnim roce 1903/04 ucil
v paté tfidé, coz byla posledni tfida obecné Skoly. Déti jiz byly starSi, mohl proto zacit se
svymi pokusy, mimo jiné i volnym slohem. Bakule byl na praci svych déti pySny a publikoval
nékteré jejich prace v ¢asopisech Besedy Casu a Krasné &teni (1905). Metodu volnosti

projevu nepouZil pouze u slohu, ale také pfi kresleni.

Ve dnech 9. - 28. srpna 1906 se ucastni turnovskych extenzi, na kterych pfednasely
vyhlasené védecké kapacity. Mezi prednasejicimi byli Fr. Drtina, Fr. Cada, Fr. Krejéi, A.
Heveroch, B. Foustka, J. Susta, V. Tille. Bakulemu zde byl dan prostor, aby piedved] své

pokusy spole¢né s zaky, za coz si vyslouzili pochvalu a uznani (Titzl, 1998, s. 78).

Ve Skolnim roce 1905/06 dostal jinou tfidu, ve které jiz pokusy neprovadél a pouze o
nich prednasSel. Jedna z ptednaSek byla napiiklad 3. listopadu 1906 v Praze ve Slavii. V ni
obhajoval svou metodu umélecké vychovy, piestoze ncktefi poukazovali na jeji pfiliSnou

jednostrannost a nutnost doplnéni rué¢nimi pracemi (Titzl, 1998, s. 78).

Kysela s PorteSem s Bakulovymi metodami nesouhlasili. Kritizovali predevsim pftili§
volnou kazen ve tiid¢ a také navstévy byvalych zakt v Bakuleho tfid€. Tfida na nezii€astnéné
pusobila jako neukaznénd, nelibilo se jim také, Ze v hodinach se piesné nevénuje tomu, cemu
jsou urceny, ale nechavd détem volnost témat a otazek. Vétsi tspéch mél vSak Bakule pfi

besedach s rodici (Titzl, 1998, s. 81).

Dal8im jadrem sporu byla sexudlni vychova. Bakule védél, ze rodice si o tomto tématu
s détmi nepovidaji, snazil jim proto vSe rozumné vysvétlit. Na pomoc si vzal také hudbu,
kterd méla pretvaret sexudlni pud. Kysela také zakazoval nosit détem do tfid pfirodniny,

¢ehoz byl Bakule velkym odpircem. Kolem roku 1910 se zacala Sifit myslenka vychovy

' univerzitni extenze- cykly prednasek vysokoskolskych profesorii pro Siroké vrstvy posluchadi, véetng uitelt
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praci, jako harmoniza¢ni prvek vychovy. Bakule jako vdécny piijemce vSech uZzite¢nych u
funkénich novinek se ji zacal také vénovat. Ziidil ve Skole dilny, kde dé€ti pracovaly se

dievem (Titzl, 1998, s. 82 - 84).

Roku 1911 byl Bakule pozvan do Ji¢ina, aby zde ptednasel mladym ucitelim.
Prednéaska byla vzata pfili§ osobné jednim star§im profesorem a Bakule mél opét problém.
Tentokrat se za néj inspektor nepostavil, Bakuleho napomenul a vycetl mu, Ze $iii své nové
metody mezi mladymi uciteli. Inspektor znovu navstivil Bakuleho tfidu a ve své zpravé ho

oznacil za Spatného ucitele a jeho metody za nevhodné (Faucher, 1999, s. 21 - 22).

Bakule jako velky milovnik hudby a také hudebnik vyucoval hudebni vychovu
s laskou. Zacal se vénovat sborovému zpévu a sestavil na Malé Skale dva sbory. Zdejsi déti
byly velmi nadané a vnimavé. Ve svych vzpominkach jmenuje dvé nejnadanéjsi déti- Pepu
Cvrckli a Marjanku Donatovou (Bakule, F. Bakule se pfedstavuje, s. 55, nepublikovano).
Marjanka Donétovd ho po odchodu z Malé Skdly nasledovala do Prahy. Vystoupeni méla
vzdy velky tuspéch, i u fidiciho ucditele, ovS§em pouze pokud vystupovali na akcich obce
s pftedem schvalenymi pisnémi. Jako u vétSiny Bakuleho aktivit, i zde se naslo néco, co se
nelibilo. Tentokrat to byla kritika toho, Ze vystupovali i mimo obec a navic s neschvalenymi
pisnémi. Kysela dokonce napsal stiznost okresni Skolni rad€. Nejvétsi uspéchy mél sbor
v letech, kdy Bakule vedl vyssi tfidy, tedy 1905/6 a 1912, t€sné pied svym odchodem.
Vyznamné pro Bakuleho budouci Zivot bylo vystoupeni na zahajeni VI. mezinarodniho
kongresu elektrologie a obecné radiologie v Praze 7. 10. 1912, na ktery byli pozvani.
Vystoupeni déti mélo veliky uspéch. Sbor ¢ital dvacet pét déti a pisné byly rozdéleny do
blokli: milostné a vojenské, lidové balady, nabozenské a zertovné. Déti byly obleCeny
v krojich. Texty pisni byly pfelozeny do francouzstiny, aby zahrani¢ni ucastnici kongresu
pochopili obsah zpivanych pisni. Bakule se zde potkava s profesorem Rudolfem Jedli¢kou,
chirurgem a ortopedem, ktery ho seznamuje se svym planem na vytvofeni Ustavu pro
vzdélavani postizenych déti a nabizi mu vedeni tohoto uUstavu. Bakule po zkuSenostech
z pfedchozich zamé&stnani vyciti Sanci na kone¢né uplatnéni svych metod a nabidku piijme

(Faucher, 1999, s. 22; Titzl, 1998, s. 84 - 88).

Jesté pred nastupem to Ustavu se rozhodne vykonat cestu po némeckych ustavech,
kterou financuje profesor Jedlicka, aby Bakule zjistil, jaké zde maji zkuSenosti. Bakule
navstivil tedy ustavy v Magdeburku, Lipsku, Berling, Drazd’anech, Neudorfu a Hamburku.

Nejvice ho zaujalo vyuziti prace jako vychovného prosttedku. Postizeni se starali o zahradu,
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zvitata a ani si neuvédomovali svéd postizeni (Faucher, 1999, s. 23). Toto vS§e mélo vliv na

jeho budouci praci v Gstavu v Praze.

17. tnora 1913 podal Bakule Zadost o ro¢ni dovolenou, aby se mohl vénovat praci
v Jedlickové ustavu. Zemské Skolni rada mu ji povolila a Portes, ackoliv méli s Bakulem
hodné sporti, mu vydal celkové pozitivni hodnoceni (Titzl, 1998, s. 89). V tinoru také doslo
k dohodé& mezi Bakulem a prof. Jedli¢kou. Bakule si viak vymohl podminku. Zada naprostou
volnost pii vybéru metod vychovy a vyucovani a nezavislost na tfednicich. Prof. Jedlicka
souhlasi a Bakule vbfeznu 1913 nastoupi do vedeni Ustavu pro lé¢eni a vzd&lavani
postizenych déti. Z Malé Skaly ho do Ustavu nésleduji Marjanka a Miluska, které zde budou
pusobit jako sestry (Faucher, 1999, s. 25).

Titzl jest¢ zminuje Bakuliv milenecky pomér k Antonii Vacardové, kterd byla jeho
byvalou Zackou. Vztah zacal roku 1909, kdy Antonie nastoupila do lycea, jako obdiv od
zacky ke svému byvalému uciteli. Platonicky vztah trval téméf deset let, ale $lo spiSe o vztah

na dalku, ktery byl jiz od poc¢atku odsouzen k zaniku (Titzl, 1998, s. 95 - 96).
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4. Jedlickuv ustav (1913 - 1919)

V Jedlickové Ustavu Bakule puasobil od bfezna 1913 do srpna 1919. Snahy zalozit
ustav pro vychovu télesné postizenych osob najdeme jiz na pocatku dvacatého stoleti. Jednim
z prvnich, kdo se touto myslenkou zabyvali, byl MUDr. Jan Dvoftdk, feditel zemské porodnice
a nalezince v Praze. Jiz v roce 1908 byla zalozena Ceska zemska komise pro ochranu ditek a
péci o mladez v kralovstvi ¢eském. Konala se fada védeckych lékatskych konferenci, na nichz
byl vznesen pozadavek k zaloZeni specidlnich tstavlii. Béhem roku 1907 se ustavovalo
zalozeni Spolku pro 1é¢bu a vychovu rachitikii a mrzacka se sidlem v Praze a 10. tnora 1908
se konala ustavujici schiize. Pfedsedou spolku by prof. MUDr. Otakar Kukula. Piedev§im
z nedostatku penéz ¢innost spolku ustala a byla obnovena az v roce 1911. V témze roce se ke
Spolku ptidal i MUDr. Rudolf Jedlicka a stal se jeho predsedou. Jedlicka zaroven predsedal
spole¢nosti Prazské sanatorium (dnes Ustav pro péci o matku a dité). Prazské sanatorium bylo
vybudovéno v Praze - Podoli (otevieno 28. 6. 1914) a budova pro ustav pro mrzacky bylo
nedaleko (v ulici V pevnosti na VySehrad€). V domé bydlelo pfes dvésté najemniki, kterym
musely byt sehnany nahradni byty. Ustav mohl byt vybudovan diky bezuroéné pijéce od
zemského vyboru (zpocatku 100 tisic korun, pozdéji zvySeno na 130 tisic korun). Prvni
budovou byl upraveny jednopatrovy domek, kam ptisel i FrantiSek Bakule jako prvni feditel

ustavu. Provoz v ném byl zahajen 10. dubna 1913 ( Titzl, 1985, s. 16 - 21).

Ustav byl od po¢atku koncipovan pro télesné postizené déti, ne duSevné postizené.
Béhem roku 1913 bylo pfijato dvanact déti a nasledujici rok jesté dalsi dveé déti. Tento maly

pocet piijatych déti daval nutnost peclivého vyberu z uchazecu (Titzl, 1998, s. 109).

Mezi prvni zaméstnance Ustavu patiili samoziejmé Frantisek Bakule jako feditel a
profesor Jedlicka jako Ustavni 1ékaf, dale kaplan VySehradské kapituly pater Alois Tylinek,
ktery vyucoval nabozenstvi, Gstavni domacnost vedla Bozena Jankd, sanitafem byl Antonin
Helmich, truhlafskym mistrem FrantiSek Bec¢var a na pozici vychovatelek ptsobily Marie
Donétova a Miluska Sikolova z Malé Skaly. V tistavni kancelati pisobili Frantisek Tomasek

jako ucetni a Rizena Mréackova (Titzl, 1998, s. 111).
4.1 Rudolf Jedlicka

Rudolf Jedlicka se narodil 20. 2. 1869 v Lysé nad Labem jako prvni syn obvodniho
lI¢kate Michaela Jedlicky a jeho Zeny Elisky, rozené Francové. Pochézel z veliké rodiny,

z deviti sourozencl jich vSak pét zemielo, zbyli Ctyfi bratfi. Rudolf a jeho mladsi bratr
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Michael se stali lékati. Na lékarské fakulté, kam nastoupil roku 1889 po studiu na gymnaziu,
si vybral chirurgii, které zlstal vérny po zbytek Zivota. Po promoci roku 1895 nastoupil na
chirurgickou kliniku prof. Karla Maydla v Olomouci, jeho ucitele z fakulty a poté se stal

docasnym vedoucim této kliniky, kde ptisobil az do roku 1904.

Roku 1896 se Jedlicka seznamil s l1ékafskou novinkou - rentgenovym zafenim, ktera
ho okamzité zaujala a stal se tak i zakladatelem Geské rentgenologie. Casté pokusy
s rentgenovym zafenim, o némz zatim nebyly znamy jeho Skodlivé G¢inky na nechranénou
ktzi, v§ak mély za nasledek amputaci nékolika ¢lankt prstl a hrozila dokonce amputace celé
ruky. Jedlicka amputaci nepovolil, protoze by nemohl vykonavat praci, kterd pro né¢ho byla
v§im. Roku 1902 se mu podafilo opatfit si dal§i novinku- radium, kterou pouzival k 1éceni.
Pies Casté a velké bolesti byl Jedlicka vynikajicim chirurgem, kterého vSichni obdivovali.
Jedlicka byl obdivovan nejen pro své chirurgické umeni, ale predevSim pro svllj humanni
ptistup k pacientiim, které nepovazoval pouze na nesvépravné laiky vydané napospas lékaiim

a jejich metodam.

Po odchodu z Maydlovy kliniky (po smrti K. Maydla) pteSel na univerzitni kliniku,
kde se ovSem nemohl plné realizovat. Nebyl mu dan dostatecny prostor. Pfesto se mu podaftilo
s pomoci ptatel, kteti ho zvali k operacim, 1 nadéale operovat a profesn¢ a zkusSenostné rist.
Podobné jako FrantiSek Bakule i Rudolf Jedlicka mé¢l ¢asto problémy s nadfizenymi urady.

Ptesto se jimi nenechal zastavit a pokracoval ve své praci (Titzl, 1985, s. 22 - 29).

Na podzim 1912 zorganizoval 1ékafskou vypravu na pomoc Srblim v balkanské valce,
kde oSetfoval zranéné vojaky. Domt se vratil v tnoru 1913. Jesté pied odjezdem na Balkéan se
Jedlicka 7. 10. 1912 ucastni VI. mezinarodniho kongresu kardiologie v Praze, kde se setkal

s utitelem Frantiskem Bakulem a nabidl mu vedeni jeho nového Ustavu, coz Bakule pijal.

Po navratu se v€noval pravé otevienému Prazskému sanatoriu, II. chirurgické klinice a
Ustavu pro mrzacky. Jeho snaha byla vedena védomim odpovédnosti k malym i velkym

pacientiim a laskou k nim.

Praveé Jedlickiv velky smysl pro povinnost, odpovédnost, organizovanost a pevny
potadek byly pravdépodobné diivodem zhorSeni vztahii mezi nim a FrantiSkem Bakulem.
Bakuleho styl byl tak trochu bohémsky. Bakule nemél nad sebou rad autority, ufady, dozorce.
Jedlitka mu v Ustavu zpocatku nechal naprosto volnou ruku, coz bylo také podminkou, se
kterou Bakule misto pfijal. Po nékolika letech a stiznostech Ufadii musel vSak Jedlicka

pfistoupit k ¢astecnému omezeni Bakuleho pravomoci a zavedeni pravidelného reZimu
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vyu€ovani, coz Bakule pfijal s negativnimi pocity. Bakule, jak se zd4, chéapal Jedlickovy
zasahy jako tutoky proti sobé a branil se jim. Piesto za Jedlickou zpocatku Casto chodil a
snazil se ujistit o jeho ptatelstvi. Bakule s Jedlickou si byli dosti podobni. Oba zapaleni pro
svou praci, které obétovali vSe. Bakule se oZenil se svou dlouholetou pomocnici Miluskou rok
pfed svou smrti, Jedlicka si vzal svou dlouholetou pfitelkyni, zdravotni sestru, na smrtelné
posteli. Piesto se Jedlicka a Bakule rozesli ve zIém a kvili Jedli¢kove pred¢asné smrti k jejich

opctovnému smitfeni nedoslo.

Prof. Rudolf Jedlicka zemfel na anginu pectoris 26. fijna 1926.
4.2 Bakuleho piisobeni v Jedlickové ustavu

Bakule nastoupil do ustavu 10. biezna 1913. Plat dostaval z Malé Skaly, kde na jeho

misté pusobil nahradnik, ktery byl placen Jedlickovym ustavem.

Mezi prvni pfichozi déti patiily Vojta, Jarousek, Sylva, Frantisek, Honzik a Sarkan.
Déti byly hodné postizené, ¢asto nemély ruce nebo nohy, nebyly schopné chiize. Bud’ je
musel nékdo nosit, nebo se plazily po zemi. Piesto pod vedenim Bakuleho byly schopny tvofit
vyrobky, malovat obrazky, nckteii se dokonce vyucily néjakému femeslu. Bakule jim dal
pocit, Ze nic neni nemozné, ze véta ,,nejde to“ nema smysl, neexistuje. Necitily sva postizeni
jako omezeni nebo dokonce znemoznéni jejich snu, jen se k nému musely dostat jinou cestu
nez zdravé déti, ale ta cesta tu vzdy byla. Pfi vyuce ani nemély pocit, ze se uci, vSe bylo

nenasilné a pfirozené. Spolecnymi projekty se ucily budoucimu praktickému Zivotu.
Bakuleho pfedstavu idealni Skoly najdeme v jeho knize Srdcem- Chudé déti:

Skola nebude pevnosti, jejiz hradby a piikopy by déti zaviraly, naopak jim otevie
obzory. A aby mohla dokonale plnit, co ji muj plan uklada, musi Skola byt internatem. Volnym
interndtem, ktery by déti neveznil a také nevytrhaval je z takovych rodin, v nichz vychovné
ziskdavaji. Zato tato Skola- internat nahradi détem nedostatky, jimiz trpi v rodiné Spatné
organisované: poskytne jim teple viidnosti a lasky, da prileZitost k vychovnému zaméstnani i
k uslechtilé zabavé v kruhu dobrych druhii. Poskytne détem cisté lizko, nedostava- li se jim ho

doma, a bude i vydatné krmit ty, kdo trpi u svych rodicit Spatnou vyzivou.

Idealni skolou, kde déti budou vychovavany a vyucovany, nebude jen Skolni ucebna ve
Skolni budove, ale i domdcnost, dilna, ulice, naves, dvur, chlév, pole louka, zahrada i les. Ve,

vSe ¢im je dité obklopeno, v cem Zije a pracuje, v cem bude Zit a pracovat. “
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Prvni budovou Ustavu byl ,,domecek®. Bakule pochopil, Ze nemlize hned od zacatku
zaCit s béznym vyucovanim, nejdiive se proto rozhodl naucit déti postarat se samy o sebe.
Kazdé¢ z déti bylo néjak télesné postizené. Jako prvni véc se tedy déti ucily zvladnout své
zakladni denni potieby. Poméhaly si navzdjem, kazdy tikol plnily pro dobro skupiny. Déti si
v Ustavu samy uklizely, oblékali se. Bakule se je zpo&atku snazi vychovavat praci, jak to
vidél i v némeckych ustavech. Ziidil v Ustavu pracovni dilny (truhlafskou, kosikafskou a
knihvazaéskou). Protoze sdm neni v téchto oborech vyucen, nejdiive se témto femeslim musi

naucit sdm, ¢emuz déti rady piihlizely (Faucher, 1999, s. 27).

Déti se mohly ve tfidach (dilnach) volné pohybovat, Bakule se tidil jejich zdjmem,
vysvétlil jim zplisob vyuZiti, icel i sloZeni néstroje, tém mén¢ pohyblivym pomahal vice. Déti
se tak ucily pfekonavat své postiZzeni, nevnimat je pfi praci. Brzy si vyrobily vSe, co

potfebovaly.

Skolni rada ovem pozadovala po Bakulovi piedloZeni osnov a rozvrhu hodin. Bakule
se tomu velmi brénil a snazil se to co nejvice oddalit. Nakonec poslal formalni navrh, ktery

Skolni rada nékolik mésict studovala. Bakule se ov§em témito osnovami nefidil.

Roku 1914 do Ustavu pfidla Lida Durdikova jako dobrovolnice, kterd Bakulemu s
détmi velmi pomaha a zistane s nim dalSich sedmnéct let az do roku 1933 jako jeho
spolupracovnice (Faucher, 1999, s. 28). Durdikové také objevuje loutkové divadlo, na které se

béhem véalky zapomnélo. Dé&ti hraji hry i pro vefejnost.

Po patnéacti mésicich praci v dilndch se Bakule rozhodl, Ze je spravny Cas zacit
s béznou Skolni vyukou - ¢tenim, psanim a pocty. Pravé jeho podminka volnosti vlastnich
metod mu umoznila pockat s touto vyukou na nejvhodnéjsi dobu. DéEti se uceni nebranily,
pravé naopak. Ucily se s velkym nadSenim. Bakule se choval ke kazdému z déti velice
individualné, ptizpiisoboval ucivo 1 praci postizeni kazdého z nich. Pfed Vanocemi roku 1913

dokonce usporadali vystavu détskych praci.

V srpnu 1914, po zacatku valky, byl prof. Jedlicka poslan na srbskou frontu (23. Srpna
- 27. zaf). Po navratu byl jmenovan feditelem zalozni nemocnice u sv. Bartolomé&je.
K Ustavu byla pfipojena $kola pro valeéné invalidy, §lo totiz o jediny Gistav u nas, ktery byl
schopen pojmout a postarat se o takové mnozstvi klientd. V listopadu 1914 nastoupil prvni
invalida. Pfiliv novych chovanct si vynutil reorganizacni a také stavebni zmény. Stard budova
ustavu byla pfestavéna, doslo k zakoupeni dalSiho domu na Pankraci a béhem valky doslo

jesté k ptipojeni nékolika dalSich budov. V tstavu byly zfizeny dilny pro invalizované vojaky,
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kde vyrabéli ortopedické pomiicky. Vznikly i dalsi femesIné dilny - kosikéiska, truhlarska,
modelarskd, knihatskd, krejcovska, sedlarska, zednickd, kamenickd, malifskd a dilna pro
vyrobu hracek. Roku 1915 byla zfizena ptirodovédecka laboratot, kterou vedl MUDr. Rybak.
Ve skole se také potadaly kurzy Cteni, psani, cizich jazyki, pleteni, obchodnictvi a té€snopis.
Nékteré z ¢innosti byly vydéleéné. Ustav se preménil spiSe na vyrobni zavod, idea humanity
mizela, coz nékteti kritizovali, napiiklad Bakule (Titzl, 1998, s. 118 - 124). V Ustavu tak byla
zavedena koedukace invalidi a postizenych déti. Vedle sebe zili déti i vojaci a vzdjemné si
pomahali. Déti dodavaly vojakiim optimismus a chut’ zacit novy zivot. Pravé o tspéchu této

koedukace prednesl Bakule Gspésny referat na konferenci v Heidelbergu v roce 1925.

15. prosince 1914 je Bakule poprvé titulovan jako feditel istavu, jenze situace byla
mnohem sloZit&j$i. V UGstavu bylo zainteresovano piiliS mnoho osob a tim také pfili§ mnoho
nazorii a zajmi. Reditelem tistavu je Bakule tedy od konce roku 1914 do konce roku 1915.
Z diivodu reorganizace je koncem roku nahrazen R. Cesikem, ktery ma pod sebou &tyfi
feditele jednotlivych oddéleni a Bakule se stava feditelem vychovného oddéleni. V fijnu 1916
je zbaven i funkce feditele vychovného oddéleni. Na jeho misto je pfijat Vojtéch Elsnic. Od
této chvile za¢ind Bakuleho rozchod s vedenim ustavu i se samotnym Jedlickou. Neshody,
rozpory a nedorozuméni ohledné fungovani a funkce tstavu jsou stale ¢astéjsi. Dokonce jsou
posileny kompetence ustavni hospodyné na ukor pravé Bakuleho. Sdm Bakule ovSem také
neni bez viny. V ustavu zaméstnal zdravotni sestru, o které¢ védél, ze je do n¢ho zamilovana,

coz mu Jedlicka vy¢ital (Titzl, 1998, s. 125 - 128).

Jako dalsiho pomocnika si Bakule vybere mladého invalidu, pivodné ucitele, Karla
Goldfingera. Pro déti Bakule zfidil dilnu na vyrobu a prodej dievénych hracek, kterou si déti
samy fidily. Vzniklo détské vyrobni druzstvo, které plisobilo od 11. ledna 1917 do konce roku
1918.(Faucher, 1999, s. 29 - 30; Titzl, 1998, s. 141 - 143).

Roku 1916 také Gfady zadaly o formalni zfizeni experimentalni Skoly. 26. ¢ervna 1916
byly schvaleny a timto vznikla soukroma tistavni §kola. Skola byla trojt¥idni, obecni, smisena.
Vyuka zacala 2. Rijna a byly otevieny dvé t¥idy. V prvni t¥id& uéil Goldfinger a ve druhé t¥idé
Bakule. Snazil se rozvijet v détech vlohy, které¢ by jim pomohly v budoucim Zivoté. Fyzicka
prace méla podle nich lécebny ucinek. JedliCka vSak zadal dodrzovani pravidel, s ¢imz mél

Bakule problémy.

49



V fijnu 1917 také mohlo dojit k velkému nestésti pro ustav. Vojenské ufady totiz
pozadaly o pfevedeni dilen pod jejich spravu. Spolek to dirazné odmitl a Grady svou Zadost

stahly.

Rokem 1917 zac¢al Bakuleho rozchod s vedenim Ustavu. Nasledujici dva roky byly
jeho posledni v Ustavu. Spravni rada zadala porusovat Bakuleho podminky volnosti vybéru
metod a chtéla zavést fadné vyucovani s klasickymi osnovami a kazni ve tfid¢. Bakule se stal
pouhym ucitelem a bylo mu doporuceno piestehovat se do jiné ¢asti ustavu. Bakule se hrdé
rozhodl odst&hovat se uplné a najde si sviij vlastni byt. V Ustavu je zavedeno klasické
vyucovani podle osnov, které schvalila Skolské rada a Bakule se tomu musi podiidit. Odborna

pedagogicka komise proSetfovala jeho metody a praci s détmi (Titzl, 1998, s. 126 - 128).

Vice se o tomto sporu dozvidame ze zpravy Viaclava Sklenafe z knihy ,,U¢itelé v praci
a v boji“. Komise se seSla 12. a 13. ledna 1917. Jejimi ¢leny byli FrantiSek Drtina, Otakar
Kadner, Karel Veleminsky, Josef Kozisek a Josef Ttma. Slo o sledovany proces, protoze
odsouzeni Bakuleho by v podstaté¢ znamenalo odsouzeni vSech novych smérit v tehdejsi
pedagogice. Zakladni cile Setfeni komise byly posoudit dosavadni Bakuleho praci a jeji
vysledky, zjistit, zda se maji v Ustavu nadale pouZivat jeho metody a zda je nutné zavést

v Ustavu zdsadni zménu, predev§im smérem k vetejné Skole.

V prvnim bodé¢ se vSichni ¢lenové komise shodli, Ze vysledky Bakulovych metod jsou
pozoruhodné a jeho metody neobycejné Uspésné. Na rozdil od jinych ustavi s postizenymi
détmi, v tomto Ustavu bylo na détech vidét radost z toho, co se nauéily, a Ze nevnimaji sva

postizeni a to vSe zasluhou feditele Bakuleho.

Odpovédi na druhou otazku bylo jednozna¢né ano. Vyzdvihuji jedine¢nost Bakuleho

metod, které mohl uplatnit az zde v Ustavu, kde m&l dostatené volnou ruku.

Pokud jde o posledni pozadavek, komise rozhodné nedoporu¢uje zménu Ustavu na
b&znou vefejnou $kolu. Slo predeviim o lééebné sanatorium, kde je 1é¢ba a vychova na
prvnim mist& pied vlastnim vyu¢ovanim. Ustav byl dosud podle nich veden spravné a nemélo
by se na tom nic ménit. Bakule byl schopny ¢lovék a pravé jen jeho volna ruka pii vybéru
metod mohla zajistit dosavadni usp&sné vysledky a dal$i rozkvét Ustavu (Faucher, 1999, s.

108 - 111;Titzl, 1998, s. 140 - 141).

PrestoZze tedy hodnoceni komise bylo vice nez kladné a jeho metody schvaleny,

Bakule se znovu feditelem nestal.
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V 1été¢ roku 1918 se Bakule spolu se tfemi dalSimi vychovateli a osmnacti détmi
zicastnil tdbora v Némeckém (dnes Havlickove) Brod€, kde spolu travili 1éto jeho postizené
déti z Ustavu a nékolik zdravych $kolak®l z Prahy (Faucher, 1999, s. 31). Zde se mu poprvé
podafilo realizovat jeho ideu koedukace postizenych a zdravych déti. Tébor byl poradan
dobroc¢innou organizaci Ceské srdce, ¢imz cht&li pomoci détem postizenym valkou, aby
dostaly dobré jidlo a mohly si pohrat na Cerstvém vzduchu. Jednalo se tedy o ozdravny pobyt,
ktery se konal v chatové osadé¢ na Rozkosi. Pedagogickym vedoucim byl ucitel Koubek, se
kterym Bakule spole¢nou fe¢ nenaSel. V tdbote se vytvofily dvé skupiny uciteld, znichz
kazda méla jiny nazor na rozdé€leni a chod tabora. Prvni skupina poZadovala rozd¢leni déti do
skupin a jejich vyucovéani jednomu odbornému predmétu (modelovani, kresleni, divadlo,
zpev, télocvik). Druhd skupina prosazovala nerozdélovani do skupin, ale spolecné souziti déti
pod stalym ucitelem a jejich svobodné rozhodovani, cemu se budou vénovat. Bakule a ostatni
ucitelé, ktefi stejné¢ jako on pozadovali svobodu metod a vedeni, se stavéli proti pfilis

Skolskému a direktivnimu duchu tabora.

Presto m¢l tdbor kladny vliv na déti. Dochazelo tu k vzdjemnému obohacovani
zdravych a postizenych déti, stali se z nich kamaradi a spolecné si pomahaly. Bakule se snazil
zapojit 1 ostatni déti, provadét své pedagogické pokusy, to vSak bylo Koubkem odmitnuto.
Déti si zacaly psat svoje noviny. Oficidlnimi listy tdbora byly Svobodné noviny a opozi¢nimi
byl Sarkantv Upir. Také dobroginné druzstvo zde pokratovalo ve vyrobé a Bakulemu se
podafilo i zde vytvofit pévecky sbor z postizenych i nepostizenych déti (Titzl, 1998, s. 143 -
146).

Béhem roku 1918, po vzniku republiky, chtél Bakule vyuzit nastalé situace a navrhl
zalozeni nové Skoly, ktera by fungovala podle jeho piedstav. O reformé ustavu, ale i celého
Skolstvi Bakule ptemyslel jiz od pocatku roku 1917. Navrhuje zcela odd€lit administrativu od
chodu stavajiciho ustavu. Ta méla byt feSena spolkovou kancelafi, aby se ucitelé mohli plné
vénovat vychové a nebyli ji zbyte¢né zatdZovani. Reditelem mél byt kompetentni lovek,
nezavisly na vyboru a spolku. Pedagogické problémy meéli fesit pedagogové, ne sbor lékait
nebo Ufednikid. Také navrhl upravit organizaci a rozdéleni Gistavu do jednotného celku, kde by
vSechna oddéleni spolupracovala. Zaroven doporucil zruseni ustavni Skoly a zavedeni
individualni vyuky pfesné koncipované tak, aby duSevné i télesné¢ pomohla kazdému jedinci.
Jeho negativni stanovisko k vydéle¢né vyrobé€ se projevilo i1 zde, zaddal omezeni vyroby na
nezbytné nutnou cast, pouze aby se financné zajistil chod ustavu. Chtél zavést pfijimani i

externich zakl, zdravych déti, za néz by rodice platili a umoznit jim vytvarné, jazykové i
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hudebni vzdélani, kterého se jim jinde nedostalo. Zavedeni koedukace zdravych a postizenych
déti bylo jednim z Bakuleho nejvétsich ptinosti. Do ustavu mély byt pfijimany déti postizené
télesné, ale 1 déti zdravé, chudé, toulavé a sirotci. Vychova méla probihat v co nejuzsim
vztahu zéka a ucitele, individudlnim pfistupu, smysluplné praci a ziskdvanim zkuSenosti
potiebnych v budouci praxi. Vyuku navrhl rozdélit do tii stupiili. Prvni stupent by byl pro déti
do deviti let. Tato vyuka by probihala jen jako obfasna béhem praci. V druhém stupni by byly
déti do dvanicti let. Vyuka by probihala ve vSeobecném duchu. Tteti stupenn by déti
absolvovaly do svych patnacti let. Slo by o prohloubeni a utiidéni znalosti. Bakule pozadoval,
aby vyuka byla pro déti zajimava, a aby byl stile bnovovén jejich zajem o uéivo. Ustav mél
zaroven slouzit jako vzdélavaci seminat pro zacinajici ucitele a vychovatele. Bakule tedy
pozaduje Skolu pfistupnou pro vSechny bez ohledu na jeho socidlni a finan¢ni moznosti, Skolu

piirozenou, svobodnou a radostnou (Titzl, 1998, s. 147 - 152).

V Jedlickové ustavu se seSla komise, aby jeho navrhy prozkoumala a zaujala k nim
urcCité stanovisko. V cele komise stal profesor Jedlicka, dalSimi ¢leny byli prof. MUDr. O.
Schrutz, ing. Trinecek, JUDr. A. Tima, J. V. Klima a V. Elsnic. Bakuleho navrhy vsSak
nebyly vyslySeny. Komise se sesla tfikrat, posledni jednani probehlo 28. ledna 1919. Bakule
stale trval na uznani své osoby a feditelské funkce. Komise ocenila kladné Bakulovy metody
prace s détmi, uznala, ze Bakule by m¢l mit volnost pfi jejich volbé, ovSem jeho ostatni
navrhy povazovala za neuskutec¢nitelné, alesponi v oné dobé. Postupné se jednani presunulo do
osobni roviny, kdy Bakulemu byly vy¢itany jeho nedostatecné schopnosti k vedeni tstavu,
nepfili§ dobré vztahy s vedenim i ostatnim persondlem a nékterymi navstévniky i aférami se
zenami, skutecné nebo domnélé. V publikaci B. Titzla se také mizeme docist, ze Jedlicka
Bakulemu pfipomnél, ze celou dobu stdl za nim a snazil se ho branit, s ¢imz Bakule
nesouhlasil a tim si trvale Jedlicku zneptatelil. Jedlicka Bakulemu doporucil, aby v tstavu
skoncil a ze schiize odeSel. Bakule fekl, Ze pokud komise nepfijme jeho navrhy, z ustavu
odejde (Titzl, 1998, s. 152 - 154).

Tak se také stalo. 5. unora pfiSlo Bakulemu ozndmeni, Ze Gstav je srozumén s jeho
rozhodnutim z Ustavu odejit. 27. unora doslo k udalosti, kdy otec jednoho z zakti své dité vzal
z Ustavu s tim, Ze chce, aby se o ného staral Bakule. Bakulemu byl zakazan vstup do Ustavu a
kontakt s détmi. 6. bfezna dostava Bakule vypovéd platnou od 31. srpna 1919. Také Bakule
svou situaci fesil. 3. unora napsal dopis rodicim déti, které mél na starosti, s vysvétlenim
situace. To vyvolalo mezi détmi i jejich rodi¢i boufi nevole. Rodie nékterych déti byli

ochotni své&fit své déti Bakulemu i mimo zdi Ustavu. Od Gnora 1919 do dubna 1919 odeslo
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z Gstavu na vlastni Zadost celkem dvanact chovanct a Marjanka s Miluskou. Nakonec kolem
sebe Bakule shromazdil dvanéct déti, které byly rozhodnuty ho néasledovat. 11. dubna Bakule
ohlasil myslenku zaloZeni vlastniho nového Ustavu. Musel také ovSem feSit otazku svého
zamestnani. Podal si zddost do Semil o prodlouzeni trval¢ dovolené, které mu okresni i
zemska Skolskd rada schvalila od 1. bfezna 1919. Na Bakuleho misto byl navrzen Karel
Goldfinger, ktery ovSem tuto pozici z diivodu pratelstvi s Bakulem odmitl (Foucher, 1999, s.
31; Titzl, 1998, s. 154 - 155 ). Bakulovym néstupcem v Jedlickové ustavu byl Augustin
Barto$ (1888 - 1969), ucitel, specialni pedagog spisovatel, hudebnik, vytvarnik a dlouholety
spolupracovnik prof. Jedlicky. I on byl pedagogem, ktery se stale snazil najit nové postupy a
metody, v néfem podobny Bakulemu, v jiném naprosto odlisny, pfedev§im bez problémil
s autoritami. Roku 1920 se na zadost Rudolfa Jedli¢ky stal druhym feditelem jeho tstavu, kde
pusobil dalSich dvacet let. Dal Gistavu pevnou organizaci a fad, détem lasku a pocit, Ze jsou
vyjime¢nou individualitou. Zfidil nové dilny a vychova probihala ve svobodném duchu.
Stejné jako Bakule vytvoril v détech pocit, ze jejich zdravotni stav je nemusi omezovat,
pokud nebudou chtit. Barto$ je autorem mnoha pedagogicky spist- Cestou k zivotu (1923),
Déti a prace (1920), Skola prace (1921), Brana- Z lasky (1924), Détska organizace (1926), Do
vzpominek (1927), Nez bude pozdé. Co sdétmi po obrn¢ (1939), Metoda vyucovani
v piipravném ro¢niku (1957). Jeho dalSimi publikacemi byly knihy pro déti a mnoho ¢lank

ve védeckych Casopisech (Spévacek, 1978, s. 38 - 43).
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5. Zpévacci

Po odchodu z tistavu nemél Bakule a druzina jeho déti kam jit. Uady mu nabidly jeho
ptvodni misto na Malé Skale, ale Bakule nechtél své déti opustit. Zemska sprava politicka
dala Bakulemu povoleni pro vznik jeho Ustavu 5. Cervence 1919, tim mu naleZel také plat.
Zpocatku prespavaly v pronajatém byté v Je¢né ulici (Faucher, 1999, s. 32; Titzl, 1998, s. 158
- 159).

Ze zaméstnanci se k Bakulemu pfipojili B. Kockova, Lida Durdikova, K. Goldfinger,
Hruska, Rudolf JaruSek, Jan Kovaricek, Jaroslav Kubizndk, Sylvestr Marvan, Adolf Pouznar,
Vojtéch Suk, Jaroslav Zdriibecky a Adolf Valasek. Nejstar§i z déti bylo ro¢nik 1896 a
nejmladsi 1907 (Titzl, 1998, s. 159, 160 - 161).

V letech 1920 - 1921 se Bakuleho druzina stala soudasti dorostu Ceskoslovenského
cerven¢ho kiize, coz mélo do budoucna pozitivni dopad. Podpory se jim dostalo také od
prezidenta Masaryka, ktery déti pochvalil. Déti jim byly pfijaty na navstévu a nékolikrat je i

sponzoroval.

V 1ét¢ 1919 byla Bakulova druzina pozvana na tdbor do osady v Dolnim Smokovci ve
Vysokych Tatrach. Bakule zlstal v Praze a shan€l nové bydleni. Druzina pfijela v srpnu na
tabor, ve kterém stravila jeden mésic. Tabor byl pofddan Americkym cervenym kiizem a
vyslankyni amerického dorostu byla miss Harrisonova, ktera jimi byla okouzlena. Diky ni
byly ocenény jako Nejpozoruhodnéjsi evropska spolecenska a kulturni organizace a roku
1920 ziskali ¢estnou cenu 25 000 USD na dobudovani tustavu (Foucher, 1999, s. 33; Titzl,
1998, s. 163 - 165).

5.1 Kalendovka

Po navratu z Tater se jiz nemohly vratit do bytu v Jecné ulici a piebyvaly nejdiive
v Celadné, chvili Ostravé a poté ve Valaiském Meziti¢i. Bakule mezitim stale hledal bydleni
v Praze. V lednu 1920 se na né¢ konecn¢ usmadlo Stésti. S pomoci socidlni pracovnice L.
Dvotékové se mohly nastéhovat do zalozni nemocnice na Smichové v Hole¢kové ulici, zvané
Kalendovka. K dispozici méli ctyfi saly, které si pretvofili na dilny, ve kterych mohli
pracovat. Ve své knize Bakulovy zpévacci Bakule vzpomina ,jak lapali zpévacky*. Do Prahy
s nim pfisly i Marjanka s Miluskou, které krasné zpivaly. Casto si chodily veder po praci do
nemocni¢niho parku zazpivat a svym krasnym zpévem pfiladkaly pozornost mistnich déti. Po
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par dnech je kazdy vecer poslouchalo stale vice déti a n¢které se odvazily za nimi i pfijit
druhy den do nemocnice s pfanim s nimi také zpivat. Brzy poté déti travily v nemocnici stale
vice ¢asu po Skolnim vyucovani a pomahaly 1 postizenym kamarddim. Byly to vétSinou déti
z chudych rodin, které nemély odpoledne nic jin¢ho na préci, nez se potloukat smichovskymi
ulicemi. Bakule v tstavu zfidil krejcovskou a modistni dilnu pro divky, vedl prednéasky o
Maricka Fleischerova, Alice Hyskova, Jirka Andrs, sestry Hankovy, Helena Koukalova a
Anna Jifikova (Bakule, F. Bakule se pfedstavuje, s. 67 - 68, 82, 84, nepublikovano; Titzl,
1998, s. 165 - 167).

Takto vznikli pozdéji slavni Bakuleho zpévacci, jeho jiz ¢tvrty sbor. Bakule sdm je
popsal jako ,,pouli¢ni vykvét periferie Smichova a Kosit* (Bakule, Prvni ndcrt knihy o

Bakulovych zpévaccich, s. 60, nepublikovéano).

Po tfech mésicich museli nemocnici kvilli epidemii tyfu opustit. KoSifsky starosta
Antonin Stochl jim zajistil ubytovani v malém domeéku u zamku na Klamovce. Domeéek byl
vSak maly, sotva se do n&j vesli a museli omezit dilny. Také jim dochézeli penize, proto hrali
pfedstaveni pro vefejnost, pofadaji koncerty a star§i déti objizd€ly republiku s loutkovym
divadlem. Osud Bakulovych mrzacka dojal mnoho lidi, déti se pfesto rozhodly pomoci si
samy. Chtély vSem dokdazat, Ze jsou schopné postarat se o sebe (Faucher, 1999, s. 33; Titzl,
1998, s. 168).

Emanuel V. Voska

Dtlezitou postavou v zivoté Bakuleho déti byla osoba Emanuela V. Vosky (1875 -
1960)," kapitana puisobiciho v nasich sluzbach v USA, ktery Bakulemu velice pomohl
zprostiedkovanim schiizky se zastupci Ceskoslovenského erveného kiize, predsedkyni Alici
Masarykovu, ministrem socialnich véci Lvem Wintrem a ministrem S$kolstvi Habermanem.
Voska poskytl Bakuleho ustavu 100 000 K¢&, které uloZil na ministerstvu Skolstvi. Kdyz po
navratu z USA zjistil, Ze Bakule penize nevyuzil a Ze se s détmi snazi uzivit vlastnimi silami,

byl velmi mile piekvapen a také o tom informoval vetejnost (Titzl, 1998, s. 161 - 162, 175).

V 1ét¢ 1919 se na Voskiv popud konala porada na ministerstvu Skolstvi, zda by neslo

zalozit spolek, ktery by se postaral o pravni zastitu nad Bakuleho ustavem. Byl ustanoven

!> Roku 1894 emigroval do USA, kde se stal Usp&inym podnikatelem, vydaval ¢eské Easopisy a spFatelil se
s Masarykem. Byl prostfednikem ¢eské a americké armady a mél velky vliv na zalozeni Ceskoslovenského
Cerveného kfize. V padesatych letech byl zatéen a az do své smrti véznén.
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ptipravny vybor, ktery vedl Antonin Tima, dal$imi ¢leny byla Frantiska Plaminkova,
Ferdinand Kellner, Josef Nosek, Antonin Stochl, Bakule byl tajemnikem. Cinnost spolku
ovSem Bakuleho pfi¢inénim zacala az o nckolik mésicti pozd¢ji. Bakule mél pocit, ze to
mohou zvladnout sami, ovS§em Miss Harrisonova mu dala najevo, ze jestli chce néjakou
finanéni pomoc od Cerveného kiize, potfebuje mit pravni zajidténi. 13. dubna 1920 se tedy
kone¢né seSel vybor a bylo ustanoveno Sdruzeni pratel pro vychovu Zivotem a praci.
Nastupcem Tumy ve vedeni se pozdéji stal Vaclav Ptihoda. SdruZzeni zaniklo n¢kdy kolem
roku 1938. Titzl pise, Ze v dobach jeho nejvétsich uspéchi mélo Sdruzeni kolem deseti tisic

Clenu (Titzl, 1998, s. 169 - 171).
5.2 Vlastni ustav

V cervenci 1920 se v Praze konal prvni sjezd uciteld, na kterém Bakule vystoupil se

dvéma referaty: Vychova Zivotem a praci a Ustavni vychova zmrzacelych.

Na jafe 1920 odjela miss Harrisonova do PatiZze do evropské centrdly Amerického
cerveného kiize, kde referovala o ¢innosti FrantiSka Bakuleho a jeho déti a také ukézala jejich
prace. Cerveny kiiZ na jeji popud daroval Bakuleho ustavu 340 000 korun s tim, Zze 300 000
se mélo vyuzit na stavbu nové budovy. Nastésti se objevila volnd parcela blizko Klamovky.
Navic jesté¢ anonymni darce v€noval druziné 25 tisic USD. Prostfedky ke stavbé tedy méli a

nové obdobi Bakuleho druZiny mohlo zacit.

V Mozartové ulici Bakule objevil vhodnou vilu. 4. listopadu 1920 vilu koupili za 813
tisic korun. 28. Gervna byla uzaviena smlouva o pievedeni vlastnickych prav z Ceského
cerveného kiize na Sdruzeni. Vyskytl se tu ovSem problém. Ve vile bydleli ndjemnici a v té
dobé bylo teézké sehnat vSem ndhradni ubytovani. Jesté v roce 1922 ve vile bydleli nékteti

puvodni ndjemnici (Titzl, 1998, s. 179 - 180).

Vilu si pfestavovali vlastnimi silami a penize na opravy ziskavaji koncertovanim po
Praze. S opravami jim pomahali rodi¢e déti a nekteti femeslnici jim také pomahali zdarma.
V ustavu byly zfizeny dilny (truhlafskd, fezbarskd, knihaiskd, krejéovskd, kloboucnicka),
ateliér a zahrada (Faucher, 1999, s. 33).

Déti také ptijimaji ndvstévy ze zahranici, které si prohliZeji, jak jejich tstav funguje.

Blizko zakoupené vily se poté zadala stavét nova budova ustavu. Cerpani darovanych
penéz bylo ale ¢asové limitovano do Cervence 1921, proto se muselo stavét rychle. Stavba

zapocala na podzim 1920. Penize ovSem nestihli vyCerpat, Cast pen¢z tak propadla. Roku
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1922 se Bakulemu podafilo vymoci si prodlouzeni lhiity a ¢ast penéz byla jesté uvolnéna.
Finan¢ni pomoc pfisla dokonce i od prezidenta Masaryka, ktery vénoval 150 tisic korun.
Stavba se piesto zacala zpomalovat a v roce 1921 na Sest let ustala. Az roku 1927 poslanec
Vojtéch BeneS napomohl ustanoveni Pomocného sboru na dostavéni tstavu. Mezi ¢leny a
ptispévateli bylo mnoho zndmych osobnosti, jak se miZzeme docist u Titzla (Titzl, 1998, s.
181 - 182), naptiklad Max Brod, E. F. Burian, Josef Capek, Viktor Dyk, Otakar Kadner, J. S.
Machar, Véclav Piihoda, Antal Stasek, Jan Uher, Viclav Vydra a mnoho dalSich. Byla
uspofadana sbirka, vybiraly se clenské pfispévky. Mnoho femeslnikii pomahalo bez naroku na
mzdu. Kolaudace nové budovy prob¢hla v ¢ervnu a Cervenci 1932, do provozu byla uvedena

6. Cervence, tedy dvanact let po zahdjeni vystavby.

Bakule mél pro své déti dva vychovné cile. Chtél z déti vychovat dobré lidi a aby se
dobfe orientovaly v budoucim zivoté. DéEti v istavu bydlely, a to i poté, co se vdaly nebo
ozenily. Bakule po nich nechtél penize za ubytovani, kazdy pomahal vychovou a svou praci.
Casto i po §kole déti chodily do tistavu pomahat, kazdy byl vychovatelem. Roku 1925 Bakule
pozéadal o povoleni ziizeni pokusné odborné Zivnostenské skoly, které dostal. Tento kurz byl
uznan jako rovnocenny pokracovaci zivnostenské skole. Vyuka 1 vycvik probihaly v ustavu.
Bakule musel stale kazdoro¢né zadat o prodlouzeni dovolené. Po zfizeni vlastniho ustavu
dostal placenou dovolenou, kterou mu platil skolni fond v Semilech. Roku 1928 mu bylo
doporudeno, aby ze svého mista na Malé Skale definitivné odesel, coz u¢inil. Skolska sprava
také ale pozadovala, aby Bakuleho pokusy dostaly formalni podobu experimentéalni Skoly. Od
zati 1931 tedy Bakule ptijal n€kolik déti, ze kterych vytvofil prvni ro¢nik pokusné prvni tfidy
druhého stupné jednotné skoly. Druhy ro¢nik se jiz nast¢hoval do nové budovy tstavu. Déti
pochazely zrGznych socidlnich vrstev. Atmosféra ve Skole byla pratelska, vladla zde
demokracie a svoboda. Protoze §lo o soukromou pokusnou Skolu, neméla pravo vdavat svym
zaktim vysveédCeni. Nasledujici rok dalsi ro¢nik z finan¢nich divodi jiz otevien nebyl (Titzl,

1998, s. 194 - 200).

Vratme se vSak jeSté¢ k GispéSnému obdobi Bakulovych zpévackt. Ti byli zvani na
koncerty i mimo Prahu, na venkov. Byli ubytovani v rodinach, které je rady hostili. Zpoc¢atku
bydli u chudsich rodin, bohaté¢ je nezvou. Zména pfisla po navratu zturné v USA, kdy

ptichazela pozvani i z bohatych rodin, které se dozadovaly vypravéni zazitkt z Ameriky.

V tomto roce také FrantiSek Bakule pfedklozil ndvrh reformy vzdélavani Narodnimu
shromazdéni, které ovSem zustalo bez odezvy. Bakuleho reformni program byl spojen

s programem Dorostu Ceskoslovenského &erveného kiize a také s piilohou poslaneckého
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navrhu podaného 31. kvétna 1921. Navrh pozadoval piidéleni dotace tfi miliony korun pro
dobudovani Gstavu na Smichové. Pokud by vlada tento navrh podpofila, Americky Cerveny
kiiz by Bakuleho ustav nadale financoval. Nestalo se tak. V1dda ndvrh nepfijala a pomoc

z USA pomalu ustavala (Faucher, s. 33; Titzl, 1998, s. 173 - 174).
5.3 Cesta do Ameriky (1923)

Zajezd do Ameriky planoval Bakule tfi roky. Chtél vystoupenim svych déti pod¢kovat
této zemi za podporu béhem svétové valky. DéEti chtély byt posly miru a lasku, sblizit nasi
zemi s Amerikou, pfiblizit Americe Evropu. Bakule véfil, ze piestoze zpivaji Cesky, cizinci
jim budou rozumét srdcem, Ze se jim na n¢ podafi ptenést prozitek z pisni. VéEfil, Ze jim svymi
pisnémi oteviou srdce a oni se budou radovat s nimi (Bakule, Prvni nacrt knihy o Bakulovych

zpévaccich, s. 153, nepublikovano).

Zpévacci si sice Settili penize z koncerttl, ale trvalo by celé roky, nez by si naSettily
na tuto cestu. Diky své popularité a také ocenéni od amerického Cerveného kiiZe je viak v
prosinci 1922 navstivil ¢lovEk, ktery jim velice pomohl s uskute¢nénim jejich snu. Tim
Clovékem byla miss Benedict, generdlni sekretatka centraly Amerického Cerveného kiize
v Pafizi. Byla celym ustavem a détmi nadSena a pochvalné se o ném vyjadfila pied dr.
McCrackenem, zakladatelem dorostu amerického Cerveného kiize, prezidentem divéi koleje
v USA a reprezentantem pro mezindrodni vychovu v New Yorku. Dr. McCracken studoval
kulturni poméry ve stfedni Evropé€ a Zpévacky navstivil kviili ocenéni, kterého se jim piedtim
dostalo. PfiSel se na né podivat 24. prosince 1922, ptimo na Stédry den a byl détmi okouzlen.
Bakule se mu svéfil se svym planem vyjet do Spojenych stati. Dr. McCracken byl touto
mysSlenkou nadSen. Zahy vSak vyvstal nejvétsi problém - penize. Bakule nemél dost penéz na
cestu, natoz na zaplaceni pobytu na misté. Dr. McCracken nabidl Bakulemu feseni, pokud si
sezene penize na cestu. Zajisti mu veskeré prostfedky na pobyt a také vystoupeni v USA.
Bakule se rozhodl jit za prezidentem Masarykem, ktery mu jiz nékolikrat vyjadtil podporu.
Navstivil ho 25. prosince, vysvétlil mu svllj problém, fekl o nabidce dr. McCrackena a
pozadal ho o 300 000 korun pro své Zpévacky na cestu. Prezident ho ptekvapil. Dal mu
celych 500 000 korun s tim, aby si vie zaplatili z téchto pendz, cestu i pobyt. Rekl mu, at’ si
od Americani nenechaji nic zaplatit, Ze mu dava dost penéz, aby se pifed Ameri¢any
nepfedstavili jako Zebraci, ktefi od nich cekaji penize (Bakule, Prvni ndért knihy o

Bakulovych zpévaccich, s. 155 — 158, nepublikovéno; Titzl, 1998, s. 210).
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Bakule tedy zacal planovat cestu, Toto planovani trvalo tfi mésice. Jednani o
formalitaich s USA vedl ¢esky Cerveny kifz, interni zaleZitosti vyfizoval sam Bakule. Ve
probihalo bez problémil, vyskytla se viak jedna komplikace. Cerveny kiiz fekl, Ze nemutize jet
vSech 45 déti, povolili pouze 40 déti. Bakule ve svych Zpévacceich vzpomind, Ze oznamit peti
BohuZel proti tomu nic nezmohl. Pfes toto omezeni byly zasluhy Cerveného kiize na této
cest¢ obrovské. Nakonec tedy vyprava citala 50 lidi. Bakuleho, ppl. Schvarzera (zéastupce
Ceskoslovenského Cerveného kiiZe), sl. Janackovou, ktera délala ,,garde dévéatim. Bakule
se ve svych vzpominkéach zminuje, zZe nikdy s nimi nikdo takovy nejezdil a vzdy to zvladli
sami, ziejmé §lo o pokyn od Cerveného kiize, Josefa Blahu (piekladatele), Lidu Durdikovou,
Ctyficet Zpévackl a pét mrzackl. Titzl zminuje devét postizenych déti (Bakule, Prvni nacrt

knihy o Bakulovych zpévaccich, s. 158, nepublikovano; Titzl, 1998, s. 211 - 212).

Tato velka vyprava vyjela z Prahy 21. biezna 1923. Nejdiive jeli vlakem 1. tfidou do
Rotterdamu, kam dorazili 22. bfezna a kde na né¢ jiz ¢ekala miss Harrisonova. Byli zde
ubytovani a poté nastoupili na parnik Volendam, ktery je mé¢l odvézt do Ameriky. Bakule
parnik popisuje jako nepftili§ velky a dlouhy, ale krasny. Cestovali 2. tfidou, méli své kajuty,
déti se mohli volné prohanét po palubéach a kochat se nddhernym vyhledem na ocean. Jejich
spolucestujici si brzy vSimli, ze déti krasné zpivaji, proto n€kolikrat na lodi i zpivaly. Jako
mnoha lidem pfi prvni plavbé po mofi, ani jim se nevyhnula moiskd nemoc. Bakule ji
vzpomind hlavné u star§ich déti, mlad$im se vyhybala (Bakule, Prvni nacrt knihy o

Bakulovych zpévaccich, s. 162 — 167, nepublikovéano).

Posledni bfeznovy den dorazili k americkym biehiim v New Yorku. Pfestoze bylo
dohodnuto a celnikim nafizeno, Ze je nemaji kontrolovat, vinou jednoho ambici6zniho
ufednika museli projit velmi diikladnou celni kontrolou, za coz se jim pozdéji dostalo omluvy.
déti na né cekali s kvétinami ve Spatny den. Aby tito americti Skolaci nebyli zklamani, Bakule
se s détmi vratil zpét do pfistavu, kde byl zinscenovan novy piijezd a pfivitani. Pfivitani se
jim dostalo také na radnici u starosty Haylana a jeho manzelky. Starosta dokonce kvili nim
vysel pred radnici a pronesl fe¢ k novinafim (Bakule, Prvni naért knihy o Bakulovych

zpévaccich s. 170 — 173, nepublikovano).

Prvni tfi dny déti stravily v penzionu u manzelti Koukolovych, aby si zde odpo€inuli.
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Jejich prvni americky koncert se odehral v Carnegie Hall v New Yorku. M¢l ohromny
uspéch, ptfiSly na néj tisice lidi. Bakuliv proslov piekladala sl. Mikova, se kterou byl tak
spokojen, Ze je doprovazela po celé¢ turné (Bakule, Prvni ndért knihy o Bakulovych

zpévaccich, s. 174, nepublikovano).

Velkym zéazitkem byla také prochdzka po New Yorku. U nas déti slySely o
velkoleposti mrakodrapti a Bakule vzpomina, Ze je moc neuchvatily. Ani Socha svobody

patrné nesplnila jejich ocekavani. Nejvice si v§imaly Spiny v ulicich.

Poté, co se ptfed nimi sklonila Carnegie Hall, nasledovaly koncerty po celé Americe.

Sbor vystoupil v kazdém hlavnim a vét§Sim mésté jednotlivych stata.

V hlavnim mésté USA (Washingtonu) se jich ujal ¢esky velvyslanec dr. B. Stépanek.
Provedl je po mésté a domluvil jim ndvstévu na 18. 5. u prezidenta Spojenych stati W. G.
Hardinga, ktery byl protektorem celého zajezdu. Déti mu zazpivali a Harding pronesl proslov,
ktery nechal ptedat prezidentovi Masarykovi. Velvyslanec nechal pro celou vypravu
uspofadat na velvyslanectvi bohatou recepci a podékoval Bakulemu za vybornou reklamu pro
Ceskoslovensko (Bakule, Prvni naért knihy o Bakulovych zpévadcich, s. 182 — 187,

nepublikovano).

Mezi dal$i navstivend meésta patfil Newark, Philadelphia, Baltimore, Pitsburg,
Indianopolis, St. Luis, St. Joseph, Omaha, Cedar Rapids, Des Moines, Milwaukee, Chicago,
Cleveland, Niagara, Porthmouth, Boston, Mineapolis, Buffalo, Niagara Falls, Syracuse,
Portland, Providence, Poughkeepsie. Sbor vystoupil celkem na vice nez 150 koncertech. Ve
vSech méstech byly déti bouflive privitany, koncerty byly vzdy plné nadSeného publika, které
jim vénovalo hlasité ovace (Bakule, Prvni na¢rt knihy o Bakulovych zpévaceich, s. 187 — 215,

nepublikovano; Titzl, 1998, S. 212 - 213).

Ohlasy v americkém tisku byly ohromujici. VSichni na Zpévacky péli chvalu, byli jimi
ohromeni, dojati. Pravé kvili témto oslavnym ¢lankiim se musel Bakule hofce vypotradavat

s nezdjmem nebo dokonce kritickou reakci po navratu v Ceskoslovensku.

Bakule se také snazil vyuzit této cesty k navdzani kontaktti s americkymi pedagogy.
S nékolika znich si dokonce slibili budouci spolupraci. Byl to prof. John Dewey
z Kolumbijské univerzity, prof. M. Lovel z Harvardu nebo prof. W. W. Jamison z Wentwortu
(Faucher, 1999, s. 36).
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Zpét cela vyprava plula parnikem Amerika. Pfestoze jim Americky Cerveny kiiz
zajistil plavbu prvni tfidou, nebyli z této lodi tak nadSeni jako z Volendamu. Jednalo se o
mnohem vétsi lod’, plnou bohatych turistii, mezi kterymi se déti necitily pfili§ dobfe. Stejné
jako pii cest¢ do Ameriky i na zpatecni cest¢ déti neskryly, ze jde o pévecky sbor a
spolucestujicim zazpivaly. Tentokrat také nejeli domi pifes Rotterdam, ale pies Brémy

(Bakule, Prvni naért knihy o Bakulovych zpévéccich, s. 216 — 222, nepublikovéano).

Pfi navratu do Prahy je necekalo téméf Zadné privitani. Je to paradox po tom, co zazili
v USA, jak si jich tam vazili. Tisk také nebral jejich cestu za ocean pfili§ pozitivné. Hlavni
kauzou bylo to, Ze si v USA nevydélali Zddné penize. Nikdo nenapsal, Ze to celé bylo takto
v planu (Faucher, 1999, s. 36). Americky tisk naopak neSetfil chvalou a Bakule si ji se svymi
détmi jist& zaslouzil i u nas, hlavné za sviij ptinos pro celé Ceskoslovensko. Takovato reklama
se ned&je Casto (Bakule, Prvni nacrt knihy o Bakulovych zpé&vaccich, s. 222 — 232,
nepublikovano). Po navratu si sami vydali maly spisek ,,Zajezd Bakulovych zpévackl do

USA na jafe 1923“.
5.4 Dalsi koncerty

Kritika pfichdzela také za pozménovani pisni. Bakule Casto ménil vysky, snizoval
téniny, aby je déti zvladly zazpivat. Nékdy menil rytmiku i dynamiku. Po koncerté ve
Smetanov¢ sini po navratu z Ameriky sklidil ostrou kritiku od hudebniho kritika dr. Huttera.
Bakule se rozhodl jit za autorem pisni J. B. Foerstrem, aby se vyjadfil, zda opravdu pisné
ptili§ kazi, zda tim kazi i déti a zda uméji zpivat. K Bakuleho radosti se za n¢ho Foerster
postavil, fekl mu, Ze Hutterova kritika je neopravnénd, Zze Bakule ned€la nic Spatného a Ze i
jind si pisné€ Casto pozménuji. Foerster se dokonce pfiSel na jeden z koncertil podivat a velmi
se mu libil. Bakule se také vypravil za hudebnim skladatelem LeoSem Janackem, ktery se

vyjadtil pochvalné o jeho sboru a jejich koncertem byl nadSen (Titzl, 1998, s. 214 - 215).

DalSim koncertem zmifovanym Bakulem byl koncert v Mozarteu pro postizené
tsunami v Japonsku roku 1923 (Bakule, Prvni nacrt knihy o Bakulovych zpévacceich, s. 233,

nepublikovano).

Nasledujici rok pfislo pozvani do Némecka od dvou drazd’anskych hudebnikl - Pavla
Bittnera a Bjarnata Krawceho. Bakule byl varovan samotnym Masarykem, Zze némecké

prostiedi pro né¢ nebude zrovna pfiznivé. Bakule se pfesto rozhodl odjet a koncerty
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v Drazd’anech i Luzickém Srbsku mély uspéch (Bakule, Prvni nécért knihy o Bakulovych
zpévaccich, s. 236 — 243, nepublikovano; Faucher, 1999, s. 36).

Druhy koncert v Némecku prob&hl spomoci Ligy pro novou vychovu, kterd
uspotfadala III. mezinarodni kongres Ligy v Heidelbergu roku 1925. Vystoupeni sboru i
Bakuleho prednaska méla veliky uUspéch. Dokonce zde byli pozvani na dal§i kongres
v Locarnu, planovany na rok 1927 a dalsi pozvéni pfislo do Danska (Bakule, Prvni nacrt

knihy o Bakulovych zpévaccich, s. 243, nepublikovano; Titzl, 1998, s. 217).

Roku 1926 pfislo pozvani do Danska. Bakule domluvil s ¢eskym velvyslancem v
Berlin€, ze se zde cestou zastavi a deti vystoupi. Velvyslanec ovSem pfili§ nevéril, ze by
mohli mit uspéch, proto jim domluvil koncert v malé mistnosti, coz Bakuleho zklamalo,

protoze o koncert byl zdjem a mél Gspéch.

Koncert v Dansku byl vSak pfipraven dobie a nakonec museli mnoho koncertii pridat.
Plvodné byly naplanovany Ctyfi koncerty, nakonec jich bylo tficet devét; Bakule planoval
stravit v Kodani Sest dni, celkem stravili po celém Dansku tfi tydny. Na jeden z koncertii se
dokonce pftisla podivat i danskd kridlovna Alexandrina Meklenbursko- Zvétinskd (Bakule,

Prvni naért knihy o Bakulovych zpévaccich, s. 248, nepublikovano; Titzl, 1998, s. 217- 218).

V fijnu 1926 obdrzel Bakule pozvanku na kongres Panevropské unie ve Vidni,
podporujici myslenku spojenectvi evropskych zemi. Bakule jet chtél, ovSem zakaz pftiSel

z vyssich mist. Cesky velvyslanec ve Vidni zajezd zrusil (Titzl, 1998, s. 218 - 219).

Roku 1927 sbor zavital do Svycarského Locarna. Byl pozvéan na slavnostni zahajeni
IV. mezinarodniho kongresu Ligy pro novou vychovu. Zpévacci zde méli takovy tspéch, ze
nakonec v Locarnu zlstali po celou dobu trvani kongresu (3. — 15. srpna). Po vystoupeni
sboru zde Bakule piednesl referat, kterd mél stejny Gspéch jako zpév déti. Zde se Bakule
poprvé setkal s dr. Decrolym a Paulem Faucherem, budoucim manzelem Lidy Durdikové

(Titzl, 1998, s. 219).

Bakuleho snahy a uspéchy diky jeho vystoupenim s détmi zacaly byt znamé po celé
Evrop¢. Na pozvani Paula Fauchera navstivili Zpévaccei roku 1929 Francii, aby tu mezi 26.

dubnem a 29. ¢ervnem absolvovali nespocet koncertt (Titzl, 1998, s. 219).

Posledni zemi, kterou Zpévacci navstivili, bylo roku 1930 Mad’arsko. Atmosféra jiz

byla citit blizici se valkou, piesto mély unorové koncerty opét ohromny tspéch.
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Bakule planoval dalsi cesty, nejen po Evrop¢, na ty uz ovSem nedoslo. Jedinou dalsi
zahrani¢ni cestou, kterou vykonal, byl zdjezd uciteld do Sovétského svazu v srpnu 1930

(Titzl, 1998, s. 220 - 221).

Nevime, kdy presné¢ Zpévacci skoncili, Titzl uvadi ze spisu Vladimira Gregora
,FrantiSek Bakule a jeho détsky pévecky sbor* jako posledni vystoupeni v Lucerné v tnoru

roku 1934 (Titzl, 1998, s. 221, 224).

5.5 Konec Bakuleho austavu

vvwr

s nedostatkem penéz. Jak jiz bylo uvedeno vySe, z divodu tizivé finan¢ni situace nebyla
oteviena dalsi tfida jeho pokusné Skoly. Bakule rezignoval na vedeni tstavu i na funkci
ucitele. Povoleni na pokusnou skolu bylo zastaveno a Bakule odeSel na zdravotni dovolenou,
na které pobyval od srpna 1933 do srpna 1934. Zemska Skolni rada mu zajistila dekret na
feditelské misto na chlapecké obecné §kole v Zelezném Brodé od zati 1934, aby mohl byt
pfedcasné penzionovan. Mezi 30. fijnem 1934 a 25. unorem 1935 Bakule odchazi trvale do

penze (Titzl, 1998, s. 200, 225).

Piedsedou SdruZeni se stal arch. Capek, ktery se jesté pokusil ustav zachranit. Pozadal
o poskytnuti jednoho milionu korun na zlepSeni situace. Tato zadost nebyla vyslySena. Bakule
také stale vetil, ze se podafi Ustav zachranit, ale nestalo se tak. Pokusil se nabidnout predani
svého ustavu Jedlickovi a v €ervenci 1933 mu napsal dopis. Valnd hromada v zati 1933 tento
navrh zamitla. Za Bakuleho se roku 1933 postavila Lida Durdikova spiskem ,Zde se
vrazdi...“. Stavi se zde na jeho obranu, ovSem zplsobem vice nez problematickym. Spis je
velmi atoény a kriticky. Ustav tedy musel byt uzavien, dilny zruSeny a déti propustény
(Durdikova, s. 41, nepublikovdno). V patek 19. tnora 1937 byl ustav prodan v exekucni
drazbé a 5. bfezna predan Spolku lécebné péce v Praze 2. 16. ledna 1939 pteslo vlastnické
pravo na Lécebnou péci - spolek pro podporu lécebné péce v Praze. Vilu roku 1940 koupili
soukromi majitelé, vroce 1963 ji ziskal stat a sidlil vni Obvodni podnik bytového
hospodaistvi v Praze 5. Ustav se také roku 1952 stal majetkem statu a od roku 1955 zde bylo
Statni sanatorium (Titzl, 1998, s. 182 - 187).

5.6 Posledni roky Zivota FrantiSka Bakuleho

Pro Bakuleho bylo velice tézké stat opodal a nic nedé¢lat. Vytvoftil proto Bakuleho
komorni sbor z byvalych Zpévacki. Sbor vSak prerusil svou cinnost, kterd byla na cas
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obnovena roku 1940 jako oktet. Poté sbor skoncil. To, co chtéli zpivat, nemohli, a co mohli
zpivat, to nechtéli. Bakule mél také strach, aby je Némci nechtéli vyuzit k propagandé
(Durdikova, s. 44, nepublikovéano). Svou velkou Sanci vidél Bakule v Mezindrodnim kongresu
pro hudebni vychovu, pofddaném v roce 1936 v Praze. Jeho nadéje se ale nenaplnily, nedostal
povoleni na kongresu vystoupit, mohl se ucastnit jen jako divak. Dalsi aktivitou byla prace
s Lidou Durdikovou na détské knize Vceli obec (1937), ktera slouzila jako ¢itanka (Titzl,
1998, s. 225 - 227).

Koncem valky se Bakule snazil sepsat své paméti a uspofadat rukopisy svych knih
Chudé déti, které se zaslouzily, Bakulovi zpévacéci a Na Malé Skale, které mély byt spojeny
nazvem Srdcem, coz bylo jeho vychovnym heslem (Durdikova, s. 45, nepublikovano). Dalsi
rozepsané spisy byly O hudebni vychové, D¢jiny Bakulovi druziny a Moc vychovy
(Durdikova, s. 42, nepublikovdno). Tiskem nevysla ani jedna znich. V zapiscich Lidy
Durdikové muzeme Cist, ze se obaval, Ze si pro ného Némci na zacatku valky roku 1939
ptijdou kvili jeho nazoriim a vztahlim k vyznaénym osobnostem republiky. Nestalo se vSak
tak a Bakule to pficital jeho obrazu, ktery o ném vytvoftili novinafi a také tomu, Ze jiz mnoho
Casu travil mimo Prahu (Durdikova, s. 43 - 44, nepublikovano). Valku stravil v malém byté na
Smichové a v rodnych Lidmovicich. 18. kvétna 1947 byl Bakule potéSen vzpominkou, kterou
v rozhlase prednesl jeho pfitel a poslanec Vojtéch Bene§ k Bakulovym sedmdesatindm
(Durdikova, s. 45, nepublikovano). Béhem svych poslednich let se vénoval svym
vzpominkam, knihdm, psal ¢lanky a pfednésel v rozhlase. Mezi jeho posledni spolecenské
aktivity patfil Mezinarodni kongres k umélecké vychové v Pafizi roku 1947, na ktery byl
pozvan Paulem Faucherem'® a Sjezd narodni kultury v Praze roku 1948 (Titzl, 1998, s. 227 -
228; Durdikova, s. 46 — 47, nepublikovéano).

Bakule se cely zivot vénoval ,svym* détem a nikdy se neozenil. U¢inil tak az
v prosinci 1955, kdy si vzal svou vérnou nasledovnici a spolupracovnici Miloslavu Sikolovou

- Milusku z Malé Skaly, ktera ho ptezila o 25 let.

FrantiSek Bakule zemftel 15. ledna 1957. Jeho nekrolog, ktery vysel 24. ledna 1957
v Utitelskych novinach (roénik VII, €. 4, s. 5) a jehoZ autory jsou Frantisek Cudik a Jaroslava
Némeckova z Vysoké skoly pedagogické v Olomouci, je poznamenan dobovou situaci. Jeho
pokrokovost je dana do kontrastu s ,,burZoazni* spolecnosti prvni republiky. Nic z toho ov§em

nezastinilo hlavni myslenku ¢lanku a tou je nesporny vyznam Bakuleho pedagogické prace,

' P. Faucher koupil autorska prava k vydani na viechny Bakuleho knihy pro USA, Francii, Anglii a ostatni
zapadoevropské zemé.
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ktery je patrny do dneSka. Autofi v ném kratce popisuji Bakuleho Zivot i jeho zékladni

pedagogické zasady. Uvaha je zakonéena slovy, ktera plati i dnes:

»Nad jeho rakvi se zamyslime nad tim v§im, co jsme dluzni prvnim generacim nasich
., pokusniku . Je to hlavné studium a pak zhodnoceni jejich dila. Jisté to nebude marna prace-

najdeme v nich nejeden pramének, ktery dnes vzrostl v proud*.

65



6. Pokusné metody FrantiSka Bakuleho

FrantiSek Bakule se tidil vice svym srdcem a intuici nez ptresnymi védeckymi postupy
a teoriemi. Pfesto lze v jeho praci vysledovat metody a postupy. Jak jiz bylo feceno,
zakladnimi znaky Bakuleho prace byl individualismus, pedocentrismus, naturalismus,
antiencyklopedismus a antiformalismus. VyuZival ve své praci projektové vyucovani,
problémové vyucovani a kladl diiraz na samostatnou aktivitu zakd, spojeni Skoly se Zivotem,
uméleckou vychovu a rodinné prostiedi ttidy. Jeho vzory byli J. A. Komensky, John Dewey,
J. J. Rousseau a L. V. Tolstoj. Bakule své pokusy provadél ptimo ve tfid€, proto mél vyhodu
okamzité zpétné vazby a mohl tedy okamzité na potfeby a pozadavky zaki reagovat. Jiz
v dobé svého mladi a svych vlastnich Skolnich let byl pfesvédcen o nedostatenosti a
nevhodnosti tehdejsiho Skolstvi, jeho postupli a metod. Vzpiral se starému systému a on sam
nebyl vzornym zdkem. Jiz od mladi mél problém s autoritami, ktery ho provazel cely Zivot a
velice mu ho ztrpcoval. Nemél rad ucitele, kteti byli ptili§ pfisni, konzervativni, vyZzadujici
pamétni mechanické u€eni velké sumy poznatk, trestajici jakykoliv samostatny projev zéka,
ucitele logotropniho typu, pro které byl nejvysSim cilem pasivni zdk posluSné opakujici
ucitelova slova. Tohoto vSeho se chtél vyvarovat, chtél byt pfesnym opakem svych uciteld,
ucitelem chapajicim, milujicim, probouzejicim v détech zdjem o poznani, spiSe otec nebo
ptitel. Bakule odmital pevné osnovy, rozvrhy hodin a frontalni vyuku podle uc¢ebnic. Chtél se
fidi pfedevS§im zdjmem déti. Sttedem jeho snah byla uméleckd a pracovni vychova. Jeho
pokusy tedy patfily do uméleckého zaméteni Skol. Pokusim jednotlivé zasady a zékladni

myslenky podrobnéji popsat.
6.1 Pedocentrismus, naturalismus, individualismus

Bakule vychdzel ve svém vyucovani a vychove z ditéte, jeho potieb, ptani, pozadavki
probuzovat piirozeny zajem, kdy déti piimo touzi po poznani. Jako Rousseau vychazel
z predstavy, Ze kazdé dité se rodi dobré a je schopno se vhodnou vychovou stat platnym
¢lenem spolecnosti a vést spokojeny Zivot. Pravé Zivot je podle Bakuleho nejlepsim uclitelem,
ne teoretické ucebnice podéavajici pfilis plochy a cernobily obraz svéta. Touto zasadou se tidil
predevsim pfi své praci s mrzacky, kteti byli od mali¢ka zvykli stat stranou bézného zivota,
byt odstrkovani a izolovani od skutecného Zivota svych zdravych vrstevnikd. Byl presvédcen,
ze u kazdého ditéte 1ze odhalit skryté vlohy a nadéani, které je tfeba rozvijet. Hlavni tilohou

kazdého ucitele je ditéti pomahat v jeho ristu a spravné ho nasmérovat do Zivota. Ucitel
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nejlépe dosdhne tohoto svého cile, pokud dit¢ dokonale pozna a pochopi. Mé&l by poznat
rodinné prostiedi zaka, pozorovat ho, znat jeho zdravotni a psychicky stav, ze kterého by mél
pii volbeé svych metod vychédzet. Bakule si zval své zdky do svého bytu, kde je na jejich
zadost jeste po vyu€ovani ucil to, co se ve Skole nestihlo. Pjcoval jim své knihy, které s chuti
Cetly. Bakule nevyuZival ucebnice, nechaval déti Cist knihy pro dospélé. Byl presvédcen, ze
détem netfeba zkreslenych fantazii o svété, ze jsou schopny pochopit redlny svét. Pokud
nebylo détmi néco pochopeno, vSe ochotné vysvétlil. A¢ déti miloval, neskryval pfed nimi
tvrdou realitu skute¢ného svéta. Tim vSim si sice vyslouzil trvalou ptizeit déti, ale také
nepiatelstvi svych nadfizenych a Skolskych ufadfi. Bakule byl stoupencem volné Skoly,
pozadoval vyuku bez osnov, rozvrhu, pfisné kédzn¢ a strachu. Hodina se vzdy vyvijela podle

toho, o co mély déti zajem, cemu se chtély ucit.

Myslenka vzdélavatelnosti a talentovanosti vSech déti v§ak nesmi byt pochopena jako
srovnavani déti podle jednoho vzoru. Bakule ji nechapal tak, Ze jsou vSechny déti stejné.
VeEdel, ze kazdé dité je jedineCné a zaslouzi si individudlni péci. Détem rozdéloval tkoly
podle jejich schopnosti, neustale se vSak snazil dovést je k co nejvyssim vykonim. Ve tiidé
mél Bakule ¢asto déti rozdilného véku, pfedevsim v JedliC¢kové tstavu. Starsi déti pomahaly
mladS$im a ty mladsi se ucily od svych starSich spoluzakti. Tim také Bakule podporoval

kooperativni vyu€ovani. Spole¢nou praci se déti ucily toleranci a kompromistim.

S individualnim pfistupem také souvisi samostatna prace zaki. Bakule kladl velky
diraz na aktivitu zaki, byl zdsadné proti praxi herbartismu, kdy se dité stavalo pouze
pasivnim piijemcem poznatkll zpracovanych ucitelem. Samostatna prace davala ditéti pocit
dilezitosti, dospélosti a radost z vlastni vykonané prace pak byla o to vétsi. Opét se toto
nejvice projevovalo u déti z Ustavu, které dosud nebyly zvyklé na individualni praci kvili
jejich postizeni. Bakuleho divéra v né vloZena jim déavala silu a byla jim impulsem a zaroven
zavazkem ke splnéni tkold. Diky této davére deti nevnimaly sva postizeni a byly schopné

konat Cinnosti, které pro né¢ byly dosud pouhym snem.
6.2 Umélecka a hudebni vychova

Pro Bakuleho nebylo vyucovéani pouhym pfedavanim poznatki. St€zejnim bodem jeho
pedagogickych snah pro né¢ho byla umélecka vychova. Kladl diraz na vnitini prozitek, ne
teorii uméni. Jeho celkova koncepce vychovy byla zamétena do Zivota, tedy i umélecka

vychova méla vychazet i smétovat k zivotu.
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Diky vychové své maminky byl Bakule velkym milovnikem hudby a lidovych pisni.
To se také snazil pfedat svym zakim. Neucil déti noty, ucil je pochopit smysl, tcel, ndladu a

vyznéni pisnicky, aby ji mohly pti zpévu spravné procitit a prozit.

Na tomto misté¢ bych se méla zminit o Battkeové metod¢, proti které se Bakule cely
zivot vymezoval a kterou zminuje ve své knize Bakulovy zpévacci (Bakule, Prvni nacrt knihy
o Bakulovych zpévaccich, s. 61, nepublikovano). Vysvétluje zde, pro¢ cely Zivot vyucoval
zpévem. On ho nevidé€l jako femeslo, ale nejdilezitéjsi pro né€j byl cit a prozitek z pisné.
Bakule potieboval ze zpévu citit, ze zpévak pisent prozival, Ze citil, o cem zpival, Ze se do ni
ponofil a nechal se ji doslova pohltit. Zpévak mél podle n€ho zpivat s radosti a pro radost, ne
z donuceni nebo dokonce s odporem. Proto nepovazoval za dulezit¢ ucit déti noty, ty
ptenechal profesionalnim zpévakim a hudebniklim. V té dobé€ u nas byl pfi hodinach hudebni
vychovy prosazovan naprosto opa¢ny trend, tzv. Battkeova metoda, pfi které se déti ucily
zpivat podle not. Max Battke (1863- 1916) byl némecky hudebni pedagog. Slo o némecky
dikladnou hudebni védu, pfi které se déti ucily hudebni teorii do hloubky a byly na né
kladeny velké pozadavky. Samotni uclitelé¢ se proti této metod¢ stavéli, v hodinach nestihali
zpivat a déti hodiny hudebni vychovy nebavily. Bakuleho hodiny byly naprosto odlisné.
Zakladem byl zpév lidovych pisni. Déti jim rozumély a chodily na hodiny hudebni vychovy
rady (Bakule, Prvni n&¢rt knihy o Bakulovych zpévaccich, s. 61- 63, nepublikovano). Bakule
Casto pisnicky ménil, prizpiisoboval je schopnostem déti, presto zakladni kostra pisné zlstala.

Za tyto Upravy pisni byl ovSem kritizovan (viz vyse).

Pti estetické vychové kladl Bakule také diiraz na vnitini prociténi obrazku, ptibéhu,
predstavy ditétem. Pied kreslenim nebo slohem déti zaviely o¢i, polozily hlavu na lavice a
nejdiive si dany obraz nebo piib¢h piedstavily ve své fantazii, nebot’ fantazie jim pomahala
k autentickému vnitinimu vciténi se do daného tkolu. Tak jako Bakule doporucoval ucitelim
své zaky pozorovat, aby je byli schopni co nejlépe pochopit, i déti se ucily pozorovanim-

.....

nakreslit (Pfihoda, 1927, s. 12).
6.3 Pracovni vychova, §kola Zivotem

Vychova zivotem a praci se postupné stala stézejni metodou Frantiska Bakuleho.
Velice dbal na praktickou ¢innost déti, kterd jedind mohla détem pomoci se zac¢lenénim se do
vétSinove spolecnosti. V Jedlickové tstavu proto prvni rok vynechal klasické vyu€ovani trivia

a vénoval se pracovni vychové. Déti zacaly se zdkladnimi ukony- postarat se samy o sebe.
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Ucily se uklizet si po sobé, pfevlékat postele a vzajemné si pomdhat. Star§i mladSim, vice
pohyblivé tém méne pohyblivym. Pozd¢ji k témto ukontim pifibyly odbornéjsi prace. Bakule
v Ustavu a pozd&ji i v Kalendovce zfidil pracovni dilny, kde se déti vénovaly riiznym
femeslim - koSikafstvi, truhlafstvi, knihafstvi, $iti. Vyroba nebyla pouze cvi¢enim, ale
vznikaly tak skute¢né vyrobky upotiebitelné v praxi. Po roce pracovni vychovy pomalu zacal
s vyukou trivia, opét ale podle z&djmu déti. Zajem vznikal z pfirozenych potieb déti. Praveé
praxi s femeslnymi nastroji se ruce déti natolik vycvicily, ze pozdéji pro né nebyl problém

vést tuzku, psat a kreslit.

Bakule nebyl vyuenym femeslnikem, v§emu, co chtél déti naucit, se nejdiive musel
naucit on sam. Jedin¢ tak mohl splnit dalsi ze svych pozadavkl na vyuku - ndzornost. Déti se
nejlépe ucily tim, Ze ¢innost vidély a poté si ji mohly samy vyzkouSet. Proto také Bakule
Casto vodil déti do piirody, kde pozorovaly okoli, rostliny, zvifata. Pfiroda a Zivot byly pro

Bakuleho tou nejlepsi ucitelkou, nesrovnatelné lepsi nez pouhé Skolni ucebnice.

Pracovni vychovou se déti ucily prekonat sva postizeni a nespoléhat se jen na pomoc
druhych. Bakule nebyl velkym ptiznivcem teoretické vychovy. Vychovu praci povazoval za
se kazdy dospély ¢lovek snazi prodat svou praci, aby prezil. K tomu slouzilo vyrobni druzstvo
hracek zaloZené v Jedlickové ustavu. DéEti si vedly vSe samy - vyrobu, prodej, personalni

zalezitosti 1 ucetnictvi.

Praktickd vychova neméla pouze vyznam pro profesni zivot déti, ale také pro posileni
jejich sebehodnoceni. Mnoho znich se béhem zivota setkalo pouze s odmitinim a
znevazovanim. Vysledky jejich prace jim byly wvnitini posilou pro piekonani pocitu
z postizeni. Pravé autoevaluace byva velkou piekdzkou pro postizené déti zaclenit se do
spolecnosti. S autoevaluaci maji ¢asto problém i zdravi jedinci, proto se Bakule snaZzil nedat
détem Sanci uvédomovat si sva postizeni. Choval se k nim tak, jako by Zadnéd postizeni
neexistovala. Toto vSe dopliovalo pozitivni u€inky pracovni vychovy. Prestoze mnoho déti
mélo postizenim znetvofené nebo nevyvinuté ruce, nebranilo jim to v ¢innosti. Casto se
naucily ruce pouzivat i pfes svd omezeni nebo misto rukou pouzivaly nohy. Jednim z nich byl
bezruky Frantik (FrantiSek Filip). Brzy si své nohy vycvicil Iépe nez zdravy lidé ruce. Byl
velice Sikovny a Bakule ve svém liceni cesty do USA roku 1923 vzpomina na setkani déti
s americkym prezidentem W. G. Hardingem, kterému vSechny déti podavaly ruce. Co mél

podat bezruky Frantik? Chlapec nezavahal a duchaptitomné podal svou nohu. Podle Bakuleho
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popisu tim prezidenta velice piekvapil a pobavil (Bakule, Prvni nacrt knihy o Bakulovych

zpévaccich, s. 182 — 187, nepublikovano).

Bakule détem nejen umoznoval pracovat, ale také se jako jeden z prvnich pokusil o
néco, co se dosud na naSich Skolach plné nepodafilo zavést - koedukaci zdravych a
postizenych déti z Prahy, kterou uskute¢nil v 1ét€ 1918 na letnim tabote v Havlickové Brodé.
Bakule navrhoval koedukaci zdravych a nemocnych déti jiz v Jedlickové ustavu. Ustavni
vybor vSak tento ndvrh neschvalil. Jedlickliv tstav byl od pocatku koncipovan jako ustav pro

nemocné déti a prof. Jedlicka nesouhlasil se zménou zaméteni svého tstavu.

70



Z.avér

Cilem této prace bylo vykreslit Zivot FrantiSka Bakuleho na pozadi udalosti od
pfelomu 19. a 20. stoleti az do jeho smrti vroce 1957. Téma reformni pedagogiky a
reformnich pedagogii je velice obsahlé, piesto jsem se pokusila podat snad dostateéné piesny
a objektivni pohled na zivot ¢loveka, jehoz osud nebyl vzdy jednoduchy a rozhodné by si
zaslouZil vétsi pozornost, neZ mu byla dosud vénovana. Jeho jméno témét zapadlo v béhu
d&jin a znaji ho pouze odbornici vénujici se pedagogice. Doufam, Ze jsem timto alespoii
castecné splnila svijj cil. ProtoZe se jednalo o teoretickou praci, nejvice Casu jsem stravila
v knihovnach a archivu. Mou nejcastéjSi metodou bylo patrani po jednotlivostech

v pramenech z archivu a analyza nalezenych materialu.

Pii psani prace jsem vychdzela ze spolecenské a politické situace pfelomu 19. a 20.
stoleti, kdy dochéazelo k pfevratnym zméndm, na které byli nuceni reagovat také cesti
pedagogové. Rada bych zdiiraznila, Ze naSi pedagogové - pokusnici podle mého nézoru
v ni¢em nezaostavali za svymi zahrani¢nimi kolegy. Také oni se snazili o zmény a povazovali
tehdejsi situaci za neudrzitelnou. Jiz v obdobi narodniho obrozeni vystupuji cesti vlastenci
s pozadavky na obranu néarodni identity a piedev§im ceského jazyka. Pedagogové pielomu
stoleti jiz nemuseli fesit jazykovou otdzku. Mohli se tedy soustfedit na konkrétni situace a

problémy ve Skolstvi, které brzdily podle jejich ndzoru jeho rozvoj.

FrantiSek Bakule tedy nevyrostl jako osamély pokusnik, ale pomérné Siroka zdkladna
reformator zde byla jiz pfed nim. Jeho osobnost byla formovana rodinnym zdzemim,
laskyplnym prostfedim a socialnim citénim rodiny. Proto si Bakule odnesl do zZivota védomi
rovnosti lidi a jejich pfirozené dobroty. Ve své tfid¢ nerozliSoval déti na chudé a bohaté,
chytré a hloupé. V kazdém ditéti videl jeho dobré vlastnosti a schopnosti, které se snazil co
nejlépe rozvijet. Pro své Spatné zkuSenosti z vlastniho détstvi se snazil byt jinym ucitelem-
laskyplnym a chépajicim. Pfestoze zpocatku ve svych metodach tapal, brzy si nasel vhodny
ptistup k détem, ¢imz se jim stal spiSe kamardadem, neZ pfisnym kantorem. Jiz od roku 1901
zacal s uplatiiovanim svych metod a neustal ani po opusténi Jedlickova Gstavu roku 1919. Na
Malé Skale pracoval se zdravymi détmi, u kterych plné¢ zkousel a rozvijel své metody i pres
Casté neshody s nadiizenymi. Slo piedeviim o rozvijeni détské fantazie pomoci vyleti do
piirody, ¢etbu knih svétové literatury pro dosp€lé namisto ucebnic, ndzorné ukazky, volnost
pii hodinéch, pfirozena vychova. Pfi umélecké vychoveé podporoval volnou tvotivost déti a

byl zastancem volného slohu. Jeho zaci na Malé Skaéle byli sice télesn€ i duSevné zdravi, ale
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pochazeli z velice chudych poméri. Slo predeviim o déti délnikd, kteti aby uzivili rodinu, uz
nem¢li ¢as dostatecné se vénovat svym détem. Déti €asto pomahaly pii praci svym rodicim a
tak nechodily do Skoly. Bakule se proto toto vSe snazil détem nahrazovat, aby alesponl ve
$kole byly usetieny prace a povinnosti z domova. Skola se pro né stavala mistem radosti a
zapomnéni na tézkou diinu z domova a Casto jest¢ dlouho po vyucovani travily ¢as se svym
ucitelem, ktery si na né udélal vzdy cas a byl ochoten zodpovédét kazdy dotaz. Zde také
zalozil pévecky sbor, jenz se stal pfedobrazem jeho slavnych Zpévackt. Své metody z Malé
Skaly jesté¢ rozsitil pii praci v JedliCkové ustavu a poté pii praci s vlastnim sborem.
V Jedlickové ustavu byly jeho zdky déti casto hodné télesné postizené a musel jim tedy
prizplisobit své metody. Zakladem jeho vychovy v Ustavu byla prace a vychova k Zivotu.
Tyto déti se nejdiive musely naucit vnimat a chapat samy sebe, aby poté mohly byt piijaty
spolecnosti, nepfipustit si své omezeni, pfenést se pres n€ho a jit za svym cilem, to byl smysl
Bakuleho vychovy. Jiz to, ze po Bakulové odchodu z Jedlickova ustavu nékolik déti odeslo
s nim, svédci o jeho lidském a laskyplném ptistupu k détem, o tom, ze jim diivéfoval a ony
diivéiovaly jemu. I po odchodu z Ustavu Bakule pokradoval v pedagogickém pokusnictvi. Ve
vlastnim tstavu propojoval pracovni vychovu s uméleckou a zalozenim tspé$ného péveckého
sboru zavrsil své umélecké snazeni. Teprve zde mohl pokracovat v koedukaci zdravych a
postizenych déti, ktera byla velice GspéSnad. Po ohlasech z koncertii v USA a v Evropé by
dnedni ¢lovék neéekal takovou nevdéinou reakci v Cechach. Pfesto kni doglo. Bakule se
velkého vdéku doma nedockal. Avsak diky finan¢ni podpotfe mohl Bakule uskutecnit stavbu
vlastniho Gstavu. Radost ovSem netrvala dlouho. V dobé¢ krize nebyl jedinym, kdo doplatil na
nedostate¢né financni zabezpefeni. Po zruSeni Ustavu jiz nedoSlo k pozitivnimu obratu
v Bakuleho zivoté. Na sklonku zivota se ozenil s divkou, jez mu byla po vétSinu Zivota
nejbliz§i pomocnici a stala pfi ném az do jeho smrti. FrantiSek Bakule se svym détem zcela

obétoval, vé€noval jim vSechen svijj ¢as, cely sviij zivot.

Ma préce jisté nevycerpala vse, co by se dalo o FrantiSku Bakulem napsat. Pfesto jsem
se pokusila podat co nejucelengj$i obraz tohoto, podle mého nazoru, polozapomenutého
pedagoga. FrantiSek Bakule vSak nebyl jen vyjimecny pedagog, ale pfedevSim vyjimecny
Clovek. Jako kazdy Clove€k mél i on své slabé stranky. Jeho nejvétsim pozitivem byla jeho
lidskost, jeho vira v dobrotu lidi, ackoliv pravé s ni nemél nejlepsi zkuSenosti. Nerozdéloval
lidi podle jejich postaveni, majetku, pfistupoval ke kazdému jako a priori kladné osobnosti.
Nevahal vénovat détem vSechen sviij ¢as, ptestoze jeho jedinou odménou mu byla laska déti.
Jeho genialita spocivala v propojeni pracovni vychovy shudebni vychovou. Uspéch

Zpévacki byl v té dob¢ jedinecny. Déti k nicemu nenutil, samy mély snahu byt co nejlepsi,
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aby se zavdécily panu uciteli. Postizené déti se diky nému mohly opét citit hodnotnymi ¢leny

spole¢nosti.

Jeho méné kladné vlastnosti bych neoznacila jako pfimo negativni. Tento pojem je
podle mého nazoru ponékud zavadéjici. Neslo o negativni vlastnosti, spiSe mély negativni
dopad na jeho osobu. Nejcastéjsi Bakuleho problémy vyvéraly z jeho neochoty naslouchat
by v nékterych ptipadech ustoupil. Ale prave tato netistupnost ho ¢asto dovedla az tak daleko.
Na druhou stranu mozna také brzdila jeho kariéru. Casté neshody s nadfizenymi, at’ to byli
Skolni inspektofi nebo prof. Jedlicka, méli urcité¢ negativni dopad na jeho snahy osamostatnit
se. Mozn4, ze by se vSe vyvinulo jinak, pokud by nenastala hospodaiska krize ve tficatych

letech a po ni druhd svétova valka.

Ptesto bych rada zdiraznila nékolik oblasti, které jsou dilezité a jejichz vyznam
FrantiSek Bakule podle mého ndzoru podcenil. Jde pfedevsim o odmitnuti organizace prace ve
Skole. Jedna se o zdmér pozitivni, oviem s negativnim dopadem. Zakladem dobie vykonané
prace je jeji zorganizovani, analyza situace, metod, pomucek, rozdéleni ukoll. Bez organizace
vzniké chaos, ktery ve tfidé neni vzdy pfinosem. DéEti nesedély na svych mistech, vzajemné se
ptektikovaly. Bakulemu toto uspofadani vyhovovalo, pfesto ho podle mého nazoru nelze
doporucit v kazdé tiid¢ a pii kazdé hodiné. S organizaci také souvisi systemati¢nost prace,
ktera u Bakuleho zcela chybéla. Latka nebyla probirana podle planu, ale podle momentélniho
zajmu déti. Ve Skole nebyly vypracovany osnovy ani rozvrhy hodin. Bakule vSe podiizoval
zajmu déti. Negativni aspekt tohoto pfistupu vidim v absenci urcitého pocitu zodpovédnosti a
nutnosti alespont zékladni kazné u déti. Tento pfistup u zakl piili§ nepodporuje rozvoj
schopnosti soustfedit se, udrZet pozornost, vytrvat u cinnosti, kterda pro né neni pfiili$
zajimava, naucit se organizovat si ¢innost. Ne kazdy ucitel ma u déti takou autoritu a ne kazdy
muze détem takto divétrovat. Bakule zdiirazitoval propojeni Skoly se zivotem, ptesto ve Skole
udrzoval rezim, ktery se v néem piili§ nepodobal skute€nému Zivotu. V kazdé spolecnosti
existuje urCitd struktura, organizace, systém, dané tkony, ktery kazdy ¢len musi dodrZzovat,
chce- 1i byt jejim pravoplatnym c¢lenem. Dalsi oblasti, za kterou byl Bakule kritizovéan, byla
pfiliSnd orientace na umeéleckou vychovu, jeji precenéni na ukor intelektualni vychovy.
Kazdému ditéti neni dan dostatecny talent na umeélecké predméty a toto jednostranné
zametfeni vyuky miZze nékterym jedinctim spiSe uskodit. S uméleckou vychovou také souvisi
jeho pohled na ucitele. Bakule nechapal pedagogiku jako védu a ucitele jako odbornika, ale

vse mu bylo uménim, uditel byl spiSe umélcem. Bakule byl sdm hudebnikem a umélcem,
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proto byl jeho nahled na vychovu takovy. Spoléhal se na intuici a na vlastni pozorovani déti,
ne na védecky podlozena fakta a vyzkumy. Proto ve své vychove podcenoval systemati¢nost,
organizaci a didaktickou analyzu uciva. Toto vSe podfizoval své intuici, vnitinimu citéni
ucitele, ale nebral v uvahu fakt, ze ne kazdy ucitel je tohoto schopen. Bakulemu ovSem tato
vzéacna intuice byla ddna, mohl z ni tedy Cerpat a stat se tak vyjimeénym pedagogem, jakym
byl.

Z metod a myslenek FrantiSka Bakuleho lze Cerpat i dnes. Jeho pfistup k postizenym,
ale i zdravym détem, je pfinosny i pro dnesni vychovatele. Zapojeni déti do pracovni ¢innosti,
zadavani samostatnych ukolil a t¥idni samosprava by mély byt b&Znou praxi. Skola nemé byt
izolovana instituce odtrzend od Zivota, pravé naopak. Dilezitd je vyvazenost metod a forem
vyuky. Intelektualismus a formalismus dnesni Skoly by mél byt doplnén o praktické ¢innosti
s presahem do bézného Zivota. DalSi pfinosnou mysSlenkou je koedukace déti,respektive
integrace jiz byl horlivym zastancem a ptedbéhl tak svou dobu. Dnesni inkluzivni a integracni
vzdélavani se v mnohém podoba pfistupu a pozadavkim FrantiSka Bakuleho k tomuto
tématu. FrantiSek Bakule prokézal, Ze slozitosti a ptekazky koedukace lze bez obtizi piekonat,
pokud je Clovék ochoten k tomu pfistoupit zodpovédné, s védomim casové, psychické i
fyzické néaro¢nosti. On to dokézal i bez dnesnich technickych, zdravotnickych a edukaénich

pomtcek, proto by mél byt vzorem i pro dnesni pedagogy.
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