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Volba tématu a rozsah prace

Uchaze¢ zvolil za téma své diplomové prace problematiku, kterd neni
piilis frekventovana. Jde o zajimavé a nosné téma, které skytd diplomantovi
prostor pro feSeni fady pravnich otdzek a vyvozovani navazujicich pravné
ekonomickych zavérl. Volbé tématu lze tudiz prisveéddit.

Struktura prace a pouZzita metoda

Prace je Clenéna do sedmi kapitol zakoncenych struénym zavérem.
Diplomant zatadil do tvodu obecné pojednani o pravnickych osobach a jejich
kategorizaci, dale se zabyva zaloZenim a vznikem statniho podniku,
hospodafenim s majetkem stitu a zruSenim a zanikem stitniho podniku.
V zavéru shrnul nékteré myslenky, k nimz dospél pii zpracovani tématu. Takto
zvolena struktura prace je ptehledna.

Vyhradu mam k ndzvu subkapitoly 2.5.1 a 2.5.2, které neni jen
formulacni, ale 1 v€cnou chybou. Nelze totiz hovoftit o staitnim podniku jako
organizani sloZce statu a tim méné o statnim podniku jako akciové spolecnosti.
Statni podnik a akciova spoleCnost jsou rizné pravnické osoby provozujici
podnikatelskou ¢innost  (akciova spole¢nost s vyhradou moZnosti jejiho
nepodnikatelského zaméteni). Statni podnik tudiZ nelze organizovat v Zadné
z diplomantem uvadénych forem, ale Ize riznym prdvné organizacnim
zpusobem fesit nakladani se statnim majetkem.

Metodologicky postupuje uchazeC¢ od obecnému ke zvlaStnimu, kdyz
nejprve vymezuje SirSi pravni  kategorii (pravnickou osobu) a jeji znaky a
nasledn¢ piechazi ke specidlni Upravé statniho podniku jako jedné z fady
pravnickych osob. Casteéné téz pouzil historickou metodu. Pouzité metody
odpovidaji cili prace.



K obsahu diplomové prace

Obsah diplomoveé prace sv€dCi o zaujeti studenta pro zvolené téma, coz
vyplyva mimo jiné z uvodu, ale 1 ze zavéru diplomové prace. Diplomant si vytkl
za cil co nejptesnéjsi analyzu zdkona o statnim podniku a predikaci jeho budouci
pravni upravy. To je velmi ambicidzni cil, ktery splnil jen ¢astecné.

Po obecnéjSim Givodu pojednavajicim o riiznych koncepcich pravnické
osoby, které by tématicky vydalo na samostatnou diplomovou préaci, nasleduje
popisna pasaz kategorizujici pravnické osoby, v niZ autor zasadnéji nepiekracuje
rdmec pravni upravy. Pod ndzvem ,,Zména pravni formy statniho podniku‘ autor
- jak uz vyse feCeno — de facto pojednava o riiznych zptisobem pravniho rezimu
naklddani se statnim majetkem k podnikatelskym ucelim. Tyto nabizené
varianty autor nijak nepropracovava a omezuje se jen na nékolikaradkoveé
odstavce. Vécnou nepiesnost nalézam naptiklad na s. 17, kde se v souvislosti
s podnikanim akciové spolecnosti hovoti o participaci na podnikdni statu, ackoli
jde o podnikani akciové spolecnosti a stat sam v tomto piipadé neni
podnikatelem ale jen akcionafem, pfipadné jednim z akcionait. Dale mam
pochybnost o zavéru, Ze jednani u€inénd za statni podnik pted jeho vznikem by
schvalovala tatdz osoba, kterd za dosud neexistujici podnik jednala (s. 27).
Podstatné¢jsi vSak je, ze takové jedndni by bylo pravné nicotné, nebot’ by §lo o
jednani jménem nonsubjektu, pro néz zakon na rozdil o jednéni jménem budouci
obchodni korporace nestanovi vyjimku z neplatnosti, resp. nicotnosti. Uchaze¢
dale pojednava o jednotlivych ustanovenich zédkona o statnim podniku, pfi¢emz
ze znacéné Casti popisuje obsah zakona. Mista vSak nékterd jeho ustanoveni nad
radmec zdkona komentuje a vyjadfuje i vlastni kritické posttehy. Pojednani o
zéniku statniho podniku opét zasadné nepiekraCuje ramec platné pravni Gpravy.
V zavéru prace diplomant mimo jiné uvadi, Ze navrhl zménu formy statniho
podniku. M4-li tim na mysli text na s. 16 a 17, pak to neni nic nového, protoze
moznost nakladat s majetkem zplisobem uvadénym (nepfesn¢) diplomantem na
uvedenych stranach, zejména jeho vkladem do akciové spolecnosti tu existuje
Jiz velmi dlouho a stat tuto moznost také vyuzivd. Ocenuji, Ze diplomant
reaguje na diskusi ohledné¢ moznosti ptevodu prostiedkli vytvofenych statnim
podnikem do statniho rozpoctu. Ackoli nepfedklada pravni, ale ekonomické
argumenty ocenuji, Ze formuluje vlastni nazor (s.56).

Prace s literaturou

Seznam pouzité literatury neni pfiliS rozsdhly a obsahuje prevazné
prameny pojednavajici o obecnéjSich otdzkach pravni subjektivity, resp. o
postaveni pravnické osoby, coZ je spravné, dale komentafovou literaturu ¢i



ucebnice zamétené souhrnné na soukromopravni problematiku. Je sice tieba
uznat, Ze odborné ¢lanky ¢i monografie zabyvajici se pravnim reZimem statniho
podniku nejsou cetné, problematikou statniho podniku se zabyva napt. Barta a
jeho odborné vystupy mohly byt vyuZity. Na pouzity pramen autor odkazuje
v souladu s cita¢nimi standardy a gramaticky bez chyb.

Formalni stranka prace

Stylistickd uroven prace je dobrd. V praci se vyskytuji drobné gramatické
chyby. Uprava prace je standardni.

Zavér

Posuzovany text spliuje piedpoklady kladené na diplomové prace a je
tudiz zplsobily k Gstni obhajobé. Piredbézné doporucuji hodnotit diplomovou
prace znamkou ,,dobfe* az ,,velmi dobie* s tim, Ze kone¢né hodnoceni bude

zaviset na vystoupeni autora pii obhajob¢. Pfi obhajobé by se mél diplomant
zaméfit zejména na otdzku majetkopravniho oddéleni statniho podniku od statu.
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