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1.UVvOD

James Froude ve svém dile Oceana z roku 1886 tvrdi: ,,Divoka zvirata nikdy nezabijeji
Jjenom pro zdabavu. Clovék je jediny tvor, kterému utrpeni a smrt jinych stvoreni mohou

pripadat zabavné."

Uvodni vyrok jsem zvolila z prostého diivodu. Nemusi se zdat piili§ originalni, jeho
obsah nesdé¢luje nic nového, ale je pravdivy a predev§im velice pfiléhavy pro tuto praci a
vytvaii ve dvou vystiznych vétach jeji ramec. Prace zpracovava téma vrazdy, ktera lidstvo
provazi od nepaméti a vzdy v lidech vzbuzovala silné emoce. O zavaznosti tohoto ¢inu svéd¢i
pravni fady vsSech civilizovanych zemi, které za jeji spachani umoziuji ukladat ty nejptisnéjsi

tresty.

Zcela logicky se vzhledem Kk variabilit¢ lidskych charakter, variabilité Zzivotnich
situaci, lidskych motiva atd., setkdvame i s podobnou variabilitou v piipadé vrazd. Myslim, Ze
mohu s jistotou konstatovat, ze kazda vrazda je né¢im jina. Pfesto se s vyvojem spole¢nosti

vytvoftily ur€ité typy vrazd nesouci shodné ¢i podobné znaky popsané odbornou literaturou.

Spole¢nost se ¢as od ¢asu potyka s novymi jevy prakticky ve vSech oblastech lidského
zivota a nejinak je tomu u vrazd a jejich pachatelii. Kriminalisté tento problém fesili mimo jiné
v obdobi rozvoje naSeho demokratického statu v devadesatych letech 20. stoleti. V té dob¢ si
vydobytd demokracie vzala svou dan v podobé& nartstu celkové kriminality (svou roli v tomto
ohledu schralo vice faktort))! tedy i vrazd. V Ceské republice zadal bujet dosud v podstaté

neznamy organizovany zlo¢in. Ten sebou piinesl mimo jiné fenomén najemnych vrazd.
Timto jsem se dostala k pfedmétu prace, kterym je vySetiovani vrazd, jejichz
spoleénym jmenovatelem je piiprava, se zaméfenim na vrazdy pachané Vvramci

organizovaného zlo¢inu a najemné vrazdy. Cilem prace neni podat komplexni pohled na

! Srov. .napt. Kdyby mé zabili... Dokument, CR 2011. Rezie: Jan Novék.

[1]
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metodiku vySetiovani vrazd v obecné rovin¢, hlavnim cilem je poukazat na dilci nuance, které

jsou pro ndjemné vrazdy a vrazdy pachané v ramci organizovaného zlo¢inu charakteristické.

Samotny obsah prace (vyjma Gvodu a zavéru) je ¢lenén do péti kapitol. Prvni kapitola
pracuje s pojmem vrazda v pravni roving. Cilem je tedy vymezit pravni Upravu vrazdy v Ceské
republice a poukazat na urc¢ité zmeény, které¢ sebou piineslo piijeti nového zakona ¢. 40/2009
Sh., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich piedpist, ktery nahradil stavajici zakon ¢. 140/1961

Sb., trestni zakon a ktery mnohem 1épe vyhovuje potiecbam dnesni doby.

Druha kapitola nabizi exkurz do svéta organizovaného zloCinu a vymezuje uvedeny
pojem s ohledem na mezindrodni pravni dokumenty, jeho charakteristiky pomoci pojmovych
znaki a v neposledni fadé téZ zasazeni organizovaného zloginu do rimce pravniho fadu Ceské
republiky. V souvislosti s tématem prace jsem se Vv této ¢asti pokusila nastinit problematiku

nasili, kterd se v dané oblasti (a¢ ne esencialné) vyskytuje, jako jeden ze zavaznych problémd.

Nasledujici ¢ast je zaméfena na samotnou metodiku vySetfovani vrazd sobecnym
Uvodem do problematiky, zahrnujici pfedevsim obecné poznatky z této oblasti s uvedenim

nékterych statistickych dat a konkrétnich ilustrativnich ptikladu.

Nasledujici kapitola je jiz pfimo zaméfena na specifické instituty a situace, které jsou
typické pro vysetfovani najemnych vrazd, a vrazd pachanych v ramci organizovaného zlo¢inu.
Zasadnim tématem této ¢asti je podrobnéjsi charakteristika najemné vrazdy a osobnosti
najemného vraha. Na tuto ¢ast prakticky navazuje a dopliiuje ji pfiloha prace obsahujici
nékteré pasaze z psychiatrického znaleckého posudku nédjemného vraha. Zaroven také
potvrzuje fakta uvedena v kapitole vénované osobé najemného vraha tykajici se jednotlivych
typickych znaki jeho osobnosti. Dale se podrobnéji vénuji rozboru problematiky utajovani
vrazd, pohieSovanych osob, institutu spolupracujiciho obvinéného a fenoménu bilych koni. |

zde vyuZivdm poznatky z konkrétnich piipadu a statisticka data.

Posledni ¢ast prace je zaméfena na oblast forenzni psychologie, kterd mnohdy hraje pfi

N 24

Hlavni metodou uzitou pii zpracovani prace je metoda deskriptivni, v nékterych
Castech je uzita metoda analytickd a komparativni. Vyuzila jsem téz praktickych poznatki

ziskanych v ramci konzultaci, které mi byly poskytnuty dvéma zkuSenymi kriminalisty, ktefi

[2]
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se v prub¢hu praxe osobné podileli na vySetiovani najemnych vrazd (napf. ndjemna vrazda
podnikatele Holého v kauze ,Lehké topné oleje”, vrazdy pachané ¢leny tzv. Kolinského
gangu) nebo na vySetfovani zavazné organizované kriminality (kauza Berdychova gangu).
Vzhledem k tomu, Ze odborna literatura se tématu najemné vrazdy nebo nasili spojenému
s organizovanym zlo¢inem vénuje spiSe jen okrajové, vyuzila jsem jako zdroj cennych
informaci z této oblasti také dil¢i studie Institutu pro Kriminologii a socialni prevenci a

dokumentarni filmy zpracovavajici danou problematiku.

Prace je vypracovana a reflektuje pravni stav ke dni 10. 6. 2012.

[3]
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2. VRAZDA

Trestny ¢in (dale jen ,,TC*) vrazdy je ve vdech civilizovanych statech vymezen
Zcela logicky se v tomto sméru ubira pozornost odborniki z fad psychologi a psychiatri ke
zkoumani osobnosti pachatele mimo jiné i z hlediska motivace ¢inu ve vazb&é na u¢innou
prevenci.? Lidsky Zivot je chranén tdmito zékony jako nejdileZitdj§i spolecenskd hodnota® |
proto ziskaly TC proti Zivotu a zdravi ,privilegované postaveni* v ramci nového &eského
trestniho zakona, zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale
jen ,, TZ*). Tyto TC jsou upraveny Vv |. hlavé zvlastni ¢asti TZ, piicemz TC proti Zivotu jsou
zatazeny v ramci této hlavy v 1. dile. StarSi Uprava podle zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon

(dale jen ,trestni zakon*) koncipovala tpravu TC proti Zivotu a zdravi ve zvlastni &asti zakona

v ramci hlavy VII.

§ 140 TZ v prvnim odstavci upravuje zakladni skutkovou podstatu vrazdy - kdo
jiného umysiné usmrti. Kvalifikovanou skutkovou podstatu (Ize aplikovat samostatn¢)
nalezneme ve druhém odstavci, podle né€jz bude pfisnéji potrestan ten, kdo jiného umysiné
usmrti s rozmyslem nebo po predchozim uvazeni. Ttetim ptipadem, vyzadujicim spInéni
zvlastnich kvalifikovanych podminek, které jsou pro obé skutkové podstaty spolecné a jsou
prit&Zujicimi okolnostmi podmitiujicimi uloZeni vy33i trestni sazby, je umyslné usmrceni:*

a) na dvou nebo vice osobach,

b) na téhotmé Zene,

C) naditeti mladsim patndcti let,

d) na uredni osobé pri vykonu nebo pro vykon jeji pravomoci,

e) na svedkovi, znalci nebo tlumocnikovi v souvislosti s vykonem jejich povinnosti,

2 MITLOHNER, Miroslav. Vrazda, jeji etiologie a prevence. Trestni pravo, 3/2003, s. 11.

¥ Ochrana Zivota je zakotvena v ustavnim zakoné &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod ve znéni

ustavniho zékona ¢. 162/1998 Sb., v ¢lanku Sestém.

*  KUCHTA, Josef a kol. Kurs trestniho prava: trestni pravo hmotné: zvlastni &ast. Praha: C.H. Beck, 2009,

s. 7-8.

[4]
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f) na zdravotmickém pracovnikovi pri vykonu zdravotnického zaméstnani nebo
povolani smérujiciho k zachrané Zivota nebo ochrané zdravi, nebo na jiném, ktery
plnil svoji obdobnou povinnost pri ochrané Zivota, zdravi nebo majetku vyplyvajici
z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle
zékona,

g) na jiném pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické skupiné,
narodnost, politické presvédcent, vyznani nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle
bez vyznani,

h) opétovne,

1) zvlast surovym nebo tryznivym zpiisobem, nebo

j) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch nebo ve snaze zakryt

nebo usnadnit jiny trestny ¢in nebo z jiné zavrzenihodné pohnutky.s

TZ tedy v odstavci prvnim upravuje prostou vrazdu, naproti tomu odstavec druhy
upravuje piisnéji postihovanou vrazdu spachanou s rozmyslem (reflexe) nebo po piedchozim
uvéazeni (premeditace v uzsim smyslu).® Pfedchozi uvaZeni a rozmysl jsou charakteristické v
téch pripadech, ve kterych mél pachatel nad svym jednanim urcitou vyss$i miru racionalni
kontroly.” Pachatel mél tedy dostatek prostoru uvazovat nad nésledkem &inu, presto ve svém

¢asu uvazovat, nejde 0 vyhrocenou situaci, v niZ by se pachatel pod uréitym psychickym

tlakem rozhodl spontdnné pouzit nasili.

Trestni zakon pojmové nerozliSoval ptipady tmyslného usmrceni. § 219 tohoto zakona
obsahoval pouze jednotnou skutkovou podstatu vrazdy (okolnosti podminujici pouziti vyssi
trestni sazby dle 2. odst. téhoz paragrafu byly do trestniho zakona zaclenény az novelou
provedenou zakonem ¢. 175/1990 Sb., kterym se méni a dopliluje trestni zakon a poté jeste
dalSimi novelami). To se jevilo z teoretického i praktického jako nedostate¢né. Trestni zakon o

zlo¢inech, pfecinech a piestupcich z roku 1852 rozliSoval pro srovnani vrazdu Ukladnou

®  Unmysl ziskat majetkovy prosp&ch je typicky i u najemnych vrahi.

®  TZ legalni definici pojmu rozmysl neobsahuje, miizeme ji nalézt napiiklad v diivodové zpravé k TZ.

7 HORAK, Jaromir. Vrazda a zabiti v novém trestnim zakoniku. Bulletin advokacie, 10/2009, s. 55.

[5]
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(spachanou jedem nebo jinym zakeinym zpusobem), vrazdu loupeznou, vrazdu zjednanou a

vrazdu prostou.

Dalsi zasadni zménou, kterou piinesl TZ, je stanoveni vyssi trestni sazby za vrazdu a to
jak u zakladni, tak u kvalifikované skutkové podstaty ve vysi deset aZz osmnact let v piipadé

zékladni skutkové podstaty a dvanact aZ dvacet let v piipadé kvalifikované skutkové podstaty.

Zménu po piijeti nového TZ piedstavuje i diferenciace umysIného usmrceni na mirnéji
posuzované zabiti (8 141 TZ) a vrazdu novorozeného ditéte matkou (§ 142 TZ). Pfedchozi
uprava znala pouze privilegovanou skutkovou podstatu vrazdy novorozeného ditéte matkou.
Skutkova podstata trestného ¢inu zabiti podle TZ zni:

(1) Kdo jiného umysiné usmrti v silném rozruSeni ze strachu, tleku, zmatku nebo jiného
omluvitelného hnuti  mysli anebo v diisledku predchoziho zavrzenihodného jedndni
poskozeného, bude potrestin trestem odnéti svobody na tfi 1éta aZ deset let?

(2) Odnétim svobody na pét az patndct let bude pachatel potrestin, spachd-li cin
uvedeny v odstavci 1

a) na dvou nebo vice osobach

b) na téhotné Zene, nebo

C) na diteti mladsim patndcti let.

Privilegovana skutkova podstata ma obecné vyjadiovat mensi typovou Skodlivost s
ohledem na pohnutku pachatele. TC zabiti zahmuje dva znaky:

e pachatel se TC dopousti ve formé tzv. afektdeliktu nebo zkratkovité reakce;

e pachatel se TC dopousti na zakladé predchozi provokace ze strany obéti (existence

e . . o y . 9
urcité kvalifikované formy zavinéni na stran¢ usmrcené osoby).

§ K pojmu silného rozrudeni pachatele: ,,...silné rozrudeni je dusevni stav, v némz pachatel jak vnitiné, tak

zpravidla i navenek vykazuje znacné emocni vzruseni ¢i neklid, které ovliviuji jeho dalsi jednani a projevuji se
V pribéehu cinu, a to bez ohledu na okolnost, zda se na takovém rozruseni podili téz nervova labilita ¢i primo
duSevni porucha pachatele (tzv. psychicka predispozice), anebo jestli je pFicinou silného rozruseni pouze viastni
strach, ulek, zmatek nebo jiné omluvitelné hnuti mysli pachatele. ... Nejedna se o pouhé silnéjsi emoce, ale o
emotivni proZitky vystupniované, které sice nutné neovliviuji pricetnost, ale vedou ke znacnému zuzeni védomi
pachatele a k oslabeni jeho zabran...* Zdroj: JELINEK, Jiti a kol Trestni zakonik a trestni fad: s poznamkami a
judikaturou. Praha: Leges, 2011. s. 186-187.

®  HORAK, Jaromir. Vrazda a zabiti v novém trestnim zakoniku. Bulletin advokacie, 10/2009, s. 54-55.

[6]
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2.1 SUBJEKTIVNI A OBJEKTIVNI STRANKA VRAZDY

Subjekt TC vrazdy je vymezen TZ a je jim fyzicka osoba, ktera je trestné odpovédna.
Hovofime o obecném subjektu. Zjist'uji a prokazuji se skutecnosti, zda osoba vrazdu spachala
sama, ve spolupachatelstvi nebo jako ¢len organizované skupiny, piipadné zda se jedna o
recidivistu. Konkrétnim subjektem je matka v piipadn& napInéni skutkové podstaty TC vrazdy

novorozeného ditéte matkou podle § 142 TZ.

V piipadé zjistovani subjektivni stranky TC je tfeba se zaméfit na objasnéni motivu
pachatele. Zjisténi motivu mize vyrazné napomoci k vyfeseni otazky zavinéni pachatele, coz
je dilezité pro nasledné posouzeni trestndpravni kvalifikace TC vrazdy. Otazka zavinéni
nemusi byt vZdy od pocatku jasna. Mnohdy se dovozuje z jednotlivych diikazi nebo z jejich
souhrnu.’® Charakter a formu subjektivni stranky vrazdy lze posuzovat i podle objektivnich
okolnosti, pfedev§im ze zplsobu spachani, z pouziti zbrané, z chovani pachatele pied a po

¢inu atd.

Subjektivni stranka vrazdy dale vyZaduje umysl pachatele, ktery spociva v usmrceni
Cloveéka. TZ rozlisuje dvé formy timysIiného zavinéni: umysl pfimy (dolus directus) a Umysl
nepitimy (dolus eventualis). V ptipadé vrazdy postaci tmysl eventualni. K prokdzani amyslu,
hodnoceni piicetnosti pachatele a dokazovani zvlastnich pfitézujicich nebo polehcujicich
okolnosti je nutné piibrat znalce z oboru psychiatrie a psychologie a v ptipadé TC dle § 142
TZ také znalce z oboru porodnictvi. Aby mohla byt zji$téna mira zavinéni, posuzuji se
okolnosti, za nichz byl TC spachan. Pfedmétem zajmu v tomto piipadé je tedy pachateliiv
motiv, okolnosti, které utoku predchazely, jakym zpisobem byl utok proveden, jakym
nastrojem a jak byla obét usmrcena (napi. zda utoky mifily na casti téla, kde se nachazeji
Zivotn& dulezité organy apod.).™*

Pravy Gmysl pachatele nasilnych TC se obvykle nezjisti na misté ¢inu. Vétsinou totiz

rozsah a zpusob poskozeni zdravi neni na prvni pohled patrny. Podrobnosti se vysetiujici

organy dozvidaji aZ za pomoci informaci vyplyvajicich ze znaleckého zkoumani. Jedna se o

0 SIGUT, Jaromir. Jeté jeden uhel pohledu na kauzu Stodolovi. Kriminalisticky sbornik 1/2006, s. 36-37.
' NOVOTNY, Oto a kol. Trestni pravo hmotné 2. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2010. s. 29.
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jednu z odlidnosti od materidlnich TC a s nimi souvisejici materialni $kody. Jak je zjisténi

umyslu pachatele mnohdy komplikované 1ze demonstrovat nasledujicim piikladem:

Zena, po deli dobu tyrana svym druhem, mu jednoho dne bodnutim do oblasti hrudniku
zpusobila bodnorezné poraneni. Nasledkem poraneni se poskozeny dostal do bezprostiedniho ohrozZeni
Zivota. Zena ihned po ttoku privolala zdachrannou sluzbu i policii. Nebylo snadné urcit, s jakym
umyslem Zena muZe zranila — zda jednala s tmyslem muZze zabit, zda se jednalo o nutnou obranu nebo
se muz o niiz poranil sdm v diisledku opilosti. Tento pripad byl nakonec vyhodnocen jako nutnd obrana

a trestni stihani bylo zastaveno.*

Objektem TC vrazdy a zabiti je lidsky Zivot, ktery je vymezen uréitym &asovym
obdobim, poc¢inajicim zacatkem porodu (podle nékterych nazor je jim konec porodu), tzn., ve
chvili, kdy dité zacne opoustét t€lo matky a konéi biologickou smrti mozku. Zjisténi objektu,
proti kterému smé&foval pachateliv utok je dileZité pro spravnou kvalifikaci TC." Zjistuje se,
zda objektem byl pouze lidsky zivot nebo zda nebyly souc¢asné poruseny nebo ohrozeny jiné,
zakonem chranéné zajmy. Vypracovani metodiky vySetfovani zavisi ve zjisténi predmétu
utoku, kterym je vzdy konkrétni osoba. Nalezeni mrtvoly a zjisténi jeji totoZnosti je pro
uspésné objasnéni spachané vrazdy kli¢ovou zalezitosti. Neni-li mrtvola nalezena, nebo je
nalezena, ale nepodaii se zjistit jeji totoznost, je zde nepatrna Sance na vypatrani a usvédceni

pachatele.

Objektivni strdnka spoc¢iva v usmrceni ¢lovéka. Objektivni stranka je vSeobecné
tvofena konanim (nebo opomenutim), nasledkem (v pfipadé¢ vrazdy usmrceni ¢lovéka a

mechanizmus jeho usmrceni) a pfi¢innym vztahem mezi nimi.

2 §IGUT, Jaromir. Jeté jeden uhel pohledu na kauzu Stodolovi. Kriminalisticky sbornik 1/2006, s. 37—-38.

B To, zda se jedn4 o zakladni skutkovou podstatu nebo kvalifikovanou skutkovou podstatu, zaleZi mimo

jasnych projevii TC v materialnim prostiedi na vnitfnim stavu pachatele k danému TC. Od spravné kvalifikace se
odviji i spravné urceni ptislusnosti ve vySetfovani (tedy zda se vySetfovani povede na krajské nebo na okresni
Urovni — proto by ohledani i nasledné vysetiovaci ukony mély byt provedeny na co nejvyssi Grovni). Zdroj:
SIGUT, Jaromir. Jesté jeden wthel pohledu na kauzu Stodolovi. Kriminalisticky sbornik, 1/2006. s. 36.
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3. ORGANIZOVANA KRIMINALITA

Mezi pojmy organizovana kriminalita a organizovany zlo¢in nelze klast rovnitko.
V piipadé organizované kriminality se na rozdil od organizovaného zlo¢inu muzeme setkat s
mnohem voln&j$im spojenim napf. Vv kriminalni skuping, ktera vznika nahodile a takové
seskupeni osob se dopousti né&jaké trestné ¢innosti, ale vétsinou nedochazi k jejimu opakovani,
protoZe skupina se poté rozpada. K jejimu zformovani v budoucnu jiz vétSinou nedochazi.
VySe uvedené pojmy lze srovnat také za vyuZziti filozofickych kategorii ,,0becného a
zvlastniho* tedy tak, Ze organizovana kriminalita je posuzovana jako vztah obecného ke

Py ;- . , v 14
zvla$tnimu, minén je organizovany zlocin.

Odborna literatura se nicméné shoduje, ze organizovany zlo¢in je formou kriminalniho
jednani, které se vétsinou vyznacuje daleko vyss§i typovou nebezpecnosti neZ je tomu u jinych

forem kriminalniho jednani.

Na zakladé miry organizovanosti skupiny pachajici trestnou ¢innost lze rozli§it ¢tyii
zakladni typy skupinové trestné &innosti’®> — tzn. kriminality pachané umysing a to vice nez

dvéma osobami:

1) Prilezitostnd skupina je skupinou pachatelt, ktera vznika nahodile a p¥i¢inou zformovani
byva kratkodoby spoleény zijem. Casto se Vtakovém piipadé lze setkat sjevem
oznacovanym davova psychdza, tzn., ze trestné ¢innosti se dopoustéji i osoby, které by ji
samostatné nikdy nepachaly (napf. vytrZznictvi a nasili pachané fotbalovymi fanousky na
stadionech i mimo né&). Typickymi znaky jsou: nahodilost, spontannost, kratkodoby

spole¢ny zamér, anonymita.

2) Parta na rozdil od vySe uvedeného typu skupiny je typem skupinové trestné &innosti

Casové stalejsi. Pozorujeme uréitou hierarchickou strukturu. Puvodnim zamérem ¢lend

u STRAUS, Jiti a kol. Kriminalistickd metodika. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2008.

S. 286.

5 NEMEC, Miroslav. Organizovany zlo¢in: aktualni problémy organizované kriminality a boje proti ni. Praha:

NaSe vojsko, 1995. s. 28—-29.
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3)

4)

zpravidla neni pachani trestné ¢innosti, ale mohou k tomuto dospét — potom jde spiSe o

pachani drobné trestné ¢innosti na nizkém stupni planovani a zahlazovani spachanych TC.

Organizovana kriminalni skupina se povazuje za vysSi typ skupinové trestné ¢innosti
surcitymi znaky, které musi byt naplnény, aby bylo mozné hovofit o organizované
kriminalni skupin€, zejména:

e hlavni néplni je trestna ¢innost (nemusi byt jedinou aktivitou ¢lent skupiny);

e Stupen organizovanosti je vysoky, coZ se projevuje pevnou hierarchickou strukturou,
ptfichod nového c¢lena je zpravidla né¢im podminén a piedevs§im odchod clena byva
problematicky;

e skupina vznikd za uc¢elem opakovaného pachéni trestné ¢innosti (vétSinou téhoz druhu)
nebo za tigelem spachani jediného TC, ktery je obzvlast vynosny;

e dalsimi dulezitymi znaky jsou: peélivé planovani, provedeni TC byva dopiedu

promySleno stejné tak i nasledné zahlazovani stop a dalSi Ukony spojené s Cinnosti

skupiny, typické je rozdéleni ukoli mezi jejimi ¢leny.

Cinnosti, kterd zahmuje téi dalsi mozné vySe zminéné typy: pfileZitostnou skupinu, partu a
organizovanou kriminalni skupinu. Cilem zlo¢ineckych organizaci je vytvofit ve
spolec¢nosti klima strachu, kdy uz na obét neni ani nutné puasobit pohrizkou
bezprostfedniho nasili. Sta¢i subjektivni pocit obéti, ze se jednd o Cleny zloCinecké
organizace.”® Tento jev je patrny napiiklad na poli nelegalniho vymahani pohledavek.
Jedna se o vice mén¢ novy fenomén trestné Cinnosti, ktery je dan predevsim nedostatecnou

zakonnou Upravou vztahii mezi véfitelem a dluznikem.

3.1 ORGANIZOVANY ZLOCIN

V pravnim fadu Ceské republiky spoliva t&Zité pravnich prostfedkd proti

organizované kriminalité v platném TZ, zejména v § 361-363 (TC tgasti na organizované

16

Zprava o Cinnosti UOOZ za rok 2010, dostupné na internetovych strankach Policie CR:

http://www.policie.cz/clanek/zprava-0-cinnosti-uooz-za-rok-2010.aspx?q=Y 2hudW09N A%3d%3d.

[10]
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zlo¢inecké skupiné, zvlastni ustanoveni o ucinné litosti a ustanoveni o beztrestnosti agenta), §
129 (definice pojmu organizovana zlo¢inecka skupina). Zajem na ochrané spole¢nosti pied
vyssi formou spoledné trestné &innosti je objektem TC tucasti na organizované zlodinecké
skuping. Organizovany zlo¢in se miize jevit jako jeden konkrétni TC s konkrétni skutkovou
podstatou, a proto se postup pii vySetfovani fidi metodikou vysetfovani pro konkrétni druh
TC. Teprve poté je mozné prokazovat souvislost skutku s fungovanim konkrétni zlo¢inecké
organizace.” Procesni tprava spo¢iva v ustanoveni zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni
soudnim, ve znéni pozdéjsich piedpist (dale jen ,trestni fad), konkrétné v 8§ 158b-f tohoto

zakona.

Uvedend ustanoveni poskytuji ur¢ité moznosti k potlatovani organizovaného zlo¢inu.
Vobecné roviné Ceska republika svou pravni Upravu piizpisobila poZzadavkim
mezinarodnich dokumenti upravujicich oblast organizovaného zlo¢inu. Termin ,zlo¢inné
spolCeni” uzivany v trestnépravni Gpravé z roku 1961 pro oznaceni organizovaného zlo¢inu
byl nahrazen terminem ,organizovana zloCinecka skupina“ (dle ang. autentického znéni
~organized criminal group“). V Ceské republice se problém organizované kriminality za¢al
fesit prakticky az pfijetim novely trestniho zdkona €. 152/1995, kterou byl zaveden pojem a
definice ,,zlo¢inného spoléeni®. Na zakladé této zmény trestni zdkon postihoval TC Gdasti na
zlo¢inném spoléeni dle § 163a trestniho zakona. Nyni je TC uéasti na organizované zloginecké

skupiné postihovan na zakladé § 361 TZ.

Organizovany zlo¢in piesahuje hranice stat, hovoiime tedy o nadnarodnim problému.
Jednd se zejména 0 mezinarodni terorismus, transnacionalni organizovany zlo¢in, po¢itatovou
kriminalitu, obchod s migranty, Zenami, lidskymi organy, zbranémi a drogami). S tim
koresponduje fada dokumenti pfijatych na mezinarodni Grovni, pfi¢emz zasadnim z nich je
Umluva OSN proti nadnarodnimu organizovanému zlo¢inu (schvélena Valnym shroméazdénim
OSN, dale jen ,,Umluva“) a navazujici dodatkové protokoly. CR Umluvu podepsala, aviak

dosud neratifikovala. Dokument stanovi minimalni pozadavky, které by signataiské staty mély

7 KONRAD, Zdenék a kol. Metodika vysetiovani jednotlivjch druhti trestnych &infl. Praha: Policejni

akademie CR, 1999. s. 205—206.

[11]
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respektovat a které by se mély promitnout do jejich pravnich fadi.® Uvodni ustanoveni

Umluvy definuje subjekt organizované trestné ¢innosti:

Skupina organizovaného zloc¢inu znamena strukturovanou skupinu ti ¢i vice osob
existujici po urcité casové obdobi a jednajici ve vzajemné dohodé za icelem spdachani jednoho
Ci vice zavaznych trestnych cinii ci trestnych cinu stanovenych v souladu s touto Konvenci za
ucelem ziskani primého ci neprimého financniho ¢i jiného hmotného prospéchu.19

Boji proti organizovanému zlo€inu se aktivné vénuje také Evropska unie a to zejména
prostiednictvim fady dalSich dokumenti, z nichz asi nejdulezitéj$i je RA&mcové rozhodnuti
Rady 2008/841/SVV ze dne 24. 10. 2008 o boji proti organizované trestné ¢innosti. Tento
dokument pracuje s pojmem zlo¢inné spoléeni a definuje jej jako strukturované sdruzeni vice
nez dvou osob existujici po delsi dobu, které jednd ve shodé s cilem pachat protipravni
jednani, za ktera lze ulozit trest odnéti svobody nebo opatieni omezujici svobodu s horni
hranici sazby nejméné ctyri roky nebo vysSsi trest, za ucelem ziskani primo nebo neprimo
financni vyhody nebo jiné hmotné vyhody. Organizovana skupina je v uvedeném dokumentu
definovana jako skupina, kterd nevznikla nahodile, aby okamZité pdachala trestnou ¢innost, a
jejiz clenové nemusi mit nutné presné vymezené ukoly, a u niz neni nezbytna kontinuita clenstvi

ani rozvinuta struktura.?

Charakteristiku organizovaného zlo¢inu lze z kriminologického hlediska v obecné
roviné vymezit témito body (vymezeni a definic fenoménu organizovaného zlo¢inu piitom
nabizi odborna literatura desitky):

e Zlo¢inecka organizace je tvofena nejméné tiemi lidmi;
e zlo¢ineckou organizaci je pAchana zavaZna trestna ¢innost;
e typicka je vydélecnost a ziskovost organizovaného zlo¢inu (tvorba zisku);

e soustavnost ¢innosti zlo¢inecké organizace;

8 KARABEC, Zdengk. Uginnost pravnich néastrojii proti organizované kriminalits: (pouZiti agenta). Praha:

Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2010. s. 7.
9 SCHEINOST, Miroslav, ed. Konvence OSN a dalsi dokumenty k organizovanému zlo¢inu. Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2001.s. 7.

2 JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo hmotné: obecna &ast, zvlastni ¢ast. Praha: Leges, 2010. s. 95.
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pevna organizacni struktura; kazdy ma ve zloCinecké organizaci své konkrétni misto,
svou konkrétni Glohu a plIni specifické Ukoly;

uvnitf organizace panuje pevny fad, kazen a jsou vybudovany ucinné ,kontrolni
mechanizmy*;

objevuje se nadnarodni prvek trestné Ccinnosti, trestna ¢innost je pachana na
mezinarodni Urovni;

pronikani do hospodafskych a obchodnich struktur a jejich vyuzivani ve prospéch
zlo¢inecké organizace;

kapitalizace zisku a napojeni na procesy prani penéz;

ovliviiovani politického prostiedi, sdélovacich prostfedkd, vetejné spravy, justiénich
organi a ekonomického prostiedi.**

Prvni tfi body piedstavuji hlavni znaky organizovaného zlo¢inu.

Jednotlivé TC (vrazda, loupez, vydirani atd.) pfedstavuji v souvislosti s organizovanym

zlo¢inem pouze jevové formy komplexni ¢innosti, ktera sméfuje k dlouhodobému a

systematickému dosahovani zisku, bez ohledu na pouzité prosttedky. Organizovany zlo¢in 1ze

charakterizovat jako jakousi specifickou formu podnikéani, kterd je ovSem zaloZena na

nelegalnich aktivitdch. Lze ho ale chapat také jako vySSi formu kriminality, zaloZzenou na

pokrocilejsi  deélbé  prdce, funkcni diferenciaci a rozvinutéjsi organizaci S kombinaci

nelegalnich a legalnich aktivit.?

21

CHMELIK, Jan a kol. Zlo¢in bez hranic: vySetfovani terorismu a organizovaného zlo¢inu. Praha: Linde,

2004. s. 90-91.

22

CEJP, Martin a BALOUN, Vladimir. Organizovany zlo¢in v Ceské republice III. Praha: Institut pro

kriminologii a socialni prevenci, 2004. s. 25.
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3.2 NASILI PACHANE VE SPOJENI S
ORGANIZOVANYM ZLOCINEM

V rdmci organizovaného zlo¢inu dochazi prostfednictvim zlo¢ineckych organizaci
mimo jiné k pachani nasilné kriminality,”® coz dokazuje i zafazeni tohoto bodu mezi jeho
defini¢ni znaky. Nasili vtomto kontextu lze chapat jako piimé fyzické nasili projevujici se
mucenim, Gnosy osob, bitim, vrazdami, ovSem lze ho pojmout také jako neptfimé fyzické
nasili, které se projevuje psychickym natlakem, slovnimi vyhruzkami a podobnymi projevy.
Nutno podotknout, Ze v ¢eském prostiedi se v podstaté nesetkame s ryze tuzemskou skupinou
pachajici organizovanou trestnou ¢innost, jejimz hlavnim typovym znakem nebo alespon
vyraznym znakem by bylo pachani nasili, naopak je tomu v piipadé nékterych zahrani¢nich
skupin. Napt. ukrajinské, bulharské, albanské, ¢ecenské ¢i dagestanské skupiny a zejména
ukrajinské, ruské a ceenské skupiny jsou znamy svou nasilnou trestnou Cinnosti, ktera se
vyznacuje brutalitou a devastaci obéti. Projevy nasili jsou zaznamenany napiiklad i v prostiedi
vietnamskych organizovanych skupin, avSak pouze v ramci téchto skupin. Zprava o ¢innosti
UOOZ uvadi v &asti zabyvajici se problematikou zlo¢ineckych struktur, informaci, Ze kromé
ostatnich nelegalnich aktivit v ramci vietnamskych skupin tyto péachaji i nasilnou trestnou
¢innost spocivajici ve vydirdani, vybirani vypalného, ndsilné vymahani dluhit a trestnou ¢innost
souvisejici s vymezovanim sféry vlivu. V této trestné cinnosti se projevuje jedno z vyznamnych
specifik vietnamské organizované kriminality, protoze se na ni specializuje zvlastni tida
kriminalnich vykonavatelii ve vietnamské komunite zvanych BO DOI (vojdci). Tito BO DOI
patii k riiznym vietnamskym skupinam a spolecna je jim prave specializace na nasili. BO DOI
zajistuji  vymahani dodrzovani nepsanych pravidel plamych v celé asijské komunité

nachézejici se v Ceské republice.®*

# Pojem nésilna kriminalita zahrnuje takova jednani, jejichZ spoleénym jmenovatelem je p¥itomnost fyzického

poskozeni obéti nebo alespon zamér ji fyzicky poskodit. Statistiky Ministerstva vnitra Ceské republiky mapujici
nasilnou kriminalitu sem fadi TC vrazdy, Ginosu, usmrceni lidského plodu, loupeZe, nasili na vefejném ¢initeli,
umyslné ubliZzeni na zdravi, rvacky, nasili proti skupiné obyvatelstva, brani rukojmi, nebezpeéné vyhrozovani,
vydirani, omezovani a zbaveni osobni svobody, tyrani svéfené osoby a dalsi. Zdroj: KUCHTA, Josef a kol.
Z&klady kriminologie a trestni politiky. Praha: C. H. Beck, 2005. s. 383-384.

Zprava o Cinnosti UOOZ za rok 2010, dostupné na internetovych strankach Policie CR:
http://www.policie.cz/clanek/zprava-o-cinnosti-uooz-za-rok-2010.aspx?q=Y 2hudWO09N A%3d%3d.
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Naprosto nesrovnatelné v oblasti nasilné trestné Cinnosti je pulsobeni skupin
Vv postsovétskych statech, kde doslo v souvislosti s organizovanym zlo¢inem k nékolika
tisicim vrazd.® Pfesto Ize na tizemi Ceské republiky najit piiklady velmi nésilnych skupin,
napi. velmi nasilny Berdychiiv gang, neméné tvrdy Zadamského gang ¢i vrazdy, ke kterym
doSlo v souvislosti s kauzou ,Lehké topné oleje” (dale jen ,LTO"), ktera jiz nesla znaky
organizovaného zlo¢inu. VétSinu z takovych skupin (zejména pisobicich na regionalni arovni)
ale lze stézi oznacit jako skupiny organizovaného zlo¢inu, nebot’ v jejich pusobeni chybi cela

fada defini¢nich znaka (napiiklad delsi casova kontinuita, prinik do legalni ekonomiky apod.).

Tuzemské zlo¢inecké organizace dle prizkumu napiiklad ani v roce 2010
nepovazovaly pouZiti nasili za hlavni metodu pro ziskani finanéniho prospéchu, pfestoze
pouziti nasili, ¢asto pouze ve formé hrozby u nékterych zejména regionalné organizovanych
skupin i nadale pretrvavalo. V soucasné dobé je nasili uplatfiovano zejména uvnité skupin
organizovaného zlo¢inu za ucelem udrzeni kazn¢ a discipliny. Mezi témito skupinami
navzajem jsou upiednostiovany jiné metody (napft. korupce) k prosazovani vlastnich zajmu.
Proces ,,brutalizace* organizovaného zlo¢inu je davan do souvislosti s konkuren¢nim bojem
skupin o0 nova teritoria nebo oblasti ptisobeni. Jakmile dojde k rozd€leni, skupiny obvykle

v ree

N s . N 26
zacnou pouzivat ,,jemn¢;jsi metody.

VU¢i §irsi vetejnosti neni nasili cilené praktikovano prakticky viibec. OhroZeny mohou
byt osoby ziad vefejnych ¢initelt, ktefi nejsou ochotni navazat davérnéjsi vztahy (&i
spolupraci) se ¢leny zlo¢inecké skupiny nebo odolavaji korupénim tlakiim — pak se mohou stat

jakousi ,,zivou piekazkou.”’

»  SMID, Tomas a KUPKA, Petr. Cesky organizovany zlo¢in: od vydéradi ke korupénim sitim. Brno:

Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky Ustav, 2011. s. 308—309.

% CHMELIK, Jan a kol. Zlo¢in bez hranic: vySetfovani terorismu a organizovaného zlo&inu. Praha: Linde,

2004. s. 67.

2’ CEJP, Martin. Vyvoj organizovaného zlo¢inu na uzemi Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a

socialni prevenci, 2010. s. 83.
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3.3 NASILNA TRESTNA CINNOST CESKYCH
ORGANIZOVANYCH SKUPIN

Jak jiz bylo uvedeno vySe, porovname-li zahrani¢ni zloCinecké skupiny s ¢eskymi,
nedosahuji ¢eské zdaleka takové miry uZiti nasili. Uvadi se dokonce jediny gang, ktery pasobil
na naSem Gzemi, organizovany pouze nebo piedev§im za ucelem provadéni najemnych
vrazd.® Jednalo se o skupinu vytvofenou kolem Raula Kohnera, oznatovaného jako
organizatora najemnych vrazd. Za zminku stoji fakt, Ze Raul Kohner diive pracoval pro
méstskou policii. Aktivni ucast policistil v prostiedi organizovaného zlo¢inu neni vyjime¢nym
jevem, pomémé casto mezi Eleny kriminalnich uskupeni najdeme byvalé policisty nebo
dokonce sluzebné ¢inné policisty pachajici trestnou ¢innost. Motivem jednani skupiny bylo

predevsim dosazZeni zisku, tedy finanéniho prospéchu.

Tzv. kolinsky gang byl dalsi skupinou, znamou svymi nésilnymi praktikami.
V souvislosti s touto skupinou doslo k objasnéni celkem péti vrazd. V tomto piipadé se
jednalo o vrazdy nesouci spiSe loupezny neZ ndjemny charakter. Skupina se vyznacovala

vysokou mirou brutality a motivem spachanych ¢inti byl opét zisk.

V letech 1991-1993 v Ceské republice ptisobila skupina zndma jako tzv. orliéti vrazi,
kterd rovnéz pro nedostate¢né naplnéni defini¢nich znaki organizovaného zlo¢inu nemize byt
pod tento pojem podfazena. Specifikem skupiny byla piitomnost zeny. Clentim bylo postupné
prokazano celkem pét vrazd, které spachaly po vzajemné domluvé. DalSi specifikum piipadu
predstavoval proces zbavovani se t¢l, ktera byla zabalena do pletiva nebo umisténa do sudt

s louhem a vhozena do piehrady.

%®  SMID, Tomas a KUPKA, Petr. Cesky organizovany zlo¢in: od vydérati ke korup&nim sitim. Brno:

Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky uUstav, 2011. s. 188.
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4. METODIKA VYSETROVANI VRAZD

4.1 METODIKY VYSETROVANI TC OBECNE V RAMCI
KRIMINALISTICKE VEDY

Vysetiovani kteréhokoli TC je vazano psanymi i nepsanymi pravidly. Aby bylo
vySetiovani uspésné, tedy vedlo k odhaleni pachatele, je dulezité ftidit se pravidly a
kombinovat védomosti a zkuSenosti vySetfovatel, policie, civilnich znalci a dalSich
pracovniki.”® Vysetiovatelé piizpisobuji teoretické poznatky praxi a vyuZivaji svou intuici,

vyZaduji-li to okolnosti ptipadu.

Kriminalistickou védu Ize rozd¢lit na dvé ¢asti — obecnou a zvlastni. Oblast obecné
kriminalistiky se zabyva metodami technického a taktického charakteru, prostiednictvim nichz
jsou zkoumany zakonitosti vniku, vyhledavani, zjistovani, zkoumani a vyuZzivani
kriminalistickych stop bez ohledu na ur€ity typ kriminalisticky relevantni udélosti a specifické
situace.® Naproti tomu zvl4stni &ast kriminalistické v&dy, tzv. metodika vySetfovani, pracuje
s kriminalisticky relevantnimi udalostmi, zkouma jejich vznik, prabéh a projevy. Cilem
metodiky vySetfovani je vytvofit na zakladné vysledki vyse zminéného zkoumani, tedy diky
ziskanym védeckym poznatkim doporuceni efektivniho postupu policejnim organim pro
vySetfovani raznych typa TC. Ktomu tudelu bylo tieba vytvofit v rameci zvlastni &asti
kriminalistické védy homogenni skupiny TC, které vykazuji shodné znaky (zptisob provedent,

typickeé stopy atd.) a stanovit shodny postup pfi jejich vySetfovani.

® PLATT, Richard. Misto ¢inu: Zakladni privodce kriminalistickymi metodami. Bratislava: Slovrat, s.r.o.,

2005. s.8.

% STRAUS, Jifi a kol. Kriminalisticki metodika. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2008.
s. 13.
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4.2 OBECNE K VYSETROVANI TC VRAZDY

Pachatelé nasilnych TC voli typicky k dosazeni svého zaméru jako primarni prostfedek
nasili pfipadn¢ hrozbu nasilim. Objektem takového Cinu je fyzicka osoba a jeji télesna

integrita, Zivot nebo zdravi, pfipadné svoboda pohybu, nedotknutelnost majetku, obydli atd.

Metodika vysetfovani vrazd obecné zahrnuje:
e TC vrazdy (§140 TZ2);
e TC zabiti (8141 TZ);
e TC vrazdy novorozeného ditéte matkou (§142 TZ);
e TC usmrceni z nedbalosti (§143 TZ);
e TC Gcasti na sebevrazdé (§144 TZ);
e TC loupeze (8173 TZ) - je-li jeho spachanim zpisobena smirt;

e TC proti zdravi, je-li nasledkem spachani takového &inu zpiisobena smrt obéti.

Metodickd doporuceni k vySetfovani vrazd se aplikuji téZ v pfipadé sebevrazdy,
nahlého umrti z nejasné piiciny i v situacich, kdy je osoba pohfeSovana. Divodem je fakt, Ze
nastane-li smrt z nékteré z uvedenych pfi¢in nebo je tu podezieni, ze pohieSovana osoba byla
zavrazdéna, postup pfi proSetiovani takovych udalosti je podobny postuptim pfi vysetiovani
vrazd. Obecné tedy plati, Ze nelze-1i vylouc¢it moznost, Ze osoba se stala obéti vrazdy, musime
v takovém piipadé vzdy pocitat s tim, Ze jednou z vytycenych verzi bude piedpoklad spachané

vrazdy.

4.3 KRIMINALISTICKA CHARAKTERISTIKA VRAZD

Do kriminalistické charakteristiky fadime zpisob spachiani TC, osobnost pachatele a

osobnost obé&ti TC a motiv TC. %

81 STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s. 15.
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4.3.1 Typizace zpusobu pachani vrazd

Zpusob pachani vrazd vykazuje kromé spole¢nych obecnych znaki i znaky specifické
pouze pro ur¢ity zpisob pachani. Typizaci téchto zplisobl je mozné provést podle riznych
kritérii, ovSem pro metodiku vySetfovani vrazd se uvadi jako zakladni tyto aspekty:

e Stupeil pfipravenosti;
o fakta pouziti zbrang,;
e Volba zplsobu usmrceni;

e néasledny zpisob utajovani.

Dle zpiisobu spachani vrazdy lze dovodit charakteristiku objektivni situace, v niz se
pachatel dopustil TC. O pachateli si lze nasledné vytvoiit uréitou piedstavu (0 osobnich
kvalitach, charakteru...). Jedna se o tzv. operacionalni elementy,* coZ jsou prvky, které maji
piimy vztah k pachateli, Kk jeho ¢innosti pfi pachani vrazdy, ale i ¢innostem pied jejim
spachanim (typicky piiprava pachatele k provedeni imysiného TC) a nasledné po spachani
vrazdy (napf. ukryti mrtvoly). V nékterych piipadech se mizeme setkat i surcitym
doprovodnym jednanim, které je pro ziskavani relevantnich informaci o zptisobu spachani
konkrétniho TC neméné dilezité. Jedna se o obdobi, v jehoz priib&hu vznikaji kriminalistické
stopy, pomoci nichz se vySetfovani muze ubirat spravnym smérem, tedy k pachateli

(pachatelim) TC vrazdy.

4.3.1.1 Délenivrazd z hlediska pripravenosti
Z hlediska stupné ptipravenosti rozliSujeme vrazdy:
e predem pripravované,

e predem nepfFipravované.

J. Stach déle rozliSuje vrazdy ptipravované na vrazdy:

e pfipravované jednou osobou

¥ PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: (ivod, technika, taktika). Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§

Cenék, 2007. s. 47. Pojem ,,operacionalni elementy” zde autor uvadi v souvislosti s definici pojmu ,.zpiisob
pachani trestného ¢inu“ jako specifikovany systém operacionélnich elementi TC a ¢innosti s nim Gzce spjatych.
(Srov. MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika: vybrané problémy teorie a metodologie. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2001. s. 19).
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e piipravované organizovanou skupinou.®

Dlouhodobé¢ pfipravované vrazdy piipadné tzv. tkladné vrazdy jsou charakteristické
pfimym umyslem pachatele zptsobit smrt druhé osoby. Tito pachatelé sviij ¢in obvykle velmi
peclivé promysli a planuji jeho provedeni do jemnych detailti. Pachatel (spolupachatelé)
mapuje zivot obé&ti, jeji obvyklé ¢innosti, vybird vhodné misto a dobu pro spachani vrazdy.
Mezi piijetim imyslu nékoho usmrtit a usmrcenim obéti ub&hne vétsinou delsi casovy tisek.>
Pachatel si planuje budouci vypovéd’ a Casto vrazdi za okolnosti pro néj pfiznivych. To jsou
faktory, které vyrazné zt€zuji prabéh vysetfovani. Vrazda potom urcitou dobu obvykle zistava
neobjasnéna. Take utajeni vrazdy byva dokonale promyslené anebo naopak vrazda zistane bez
utajeni a to piedevsim tehdy, jde-li 0 vraZzdu na objednavku, kterd ma charakter popravy na
vefejném mists.*

Planované vrazdy byvaji spiSe pachany se zbrani, kterou si pachatel pfedem opatfi.
Zbran se na misté ¢inu vétsinou nenajde, je z mista ¢inu odnesena nebo se ji pachatel zbavi - je
zlikvidovéna. Vyrazné nebezpe¢im piedstavuje hrozba opakovani takového ¢&inu a to
predev§im u vrazd spachanych se sexualnim motivem, v ptipadé sériovych vrazd a také u

najemnych vrazd, které jsou pro pachatele prakticky zaméstnanim.*

Naproti tomu nepfipravovanou vrazdu lze odliSit nésledujicim demonstrativnim
vyctem jejich znaki:
e ve vetsSing piipadl pachatel jedna v afektu, zkratkovité, bez predchoziho imyslu obét
usmrtit;
e Casovy usek mezi rozhodnutim pachatele ob&t’ usmrtit a usmrcenim ob¢ti je zpravidla
kratky;

e je-li vrazda piipravovana, déje se tak velmi jednoduchym zptisobem;

¥ STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s. 15.

¥ STRAUS, Jifi a kol. Kriminalisticki metodika. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2008.
s. 86.

% MUSIL, Jan, KONRAD, Zden&k a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika. V Praze: C.H. Beck, 2004. s. 420.

% ZAHORSKA, Jindfiska. Psychologické intervence pii vysetfovani trestnych ¢ind. Praha: Portal, 2007. s. 63.
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e vrazda je vétSinou provadéna beze zbran¢ nebo se zbrani (nastrojem), ktery pachatel
nalezne na mist¢ ¢inu (obét muZe byt utluena, uSkrcena, utopena, vrazednym
nastrojem se stane napf. kuchynsky niz);

e 7 hlediska vySetfovani je tento typ vrazd jednodussi, protoze pachatel si obvykle
nepfipravuje alibi, pfipadné ¢in sdm ozndmi nebo se k nému doznd, ¢asto méni své
vypoveédi, proto zde muze dilezitou roli sehrat soudni psycholog, aby v prubéhu
vySetfovani poskytl sviij ndzor na veérohodnost nebo neveérohodnost vypovédi
podezielého;

e pachatel se mize snazit télo zlikvidovat, ovSem je omezen ¢asové i tim, Ze na nastalou
situaci neni pfipraven;

e vrah se s obéti obvykle znd (napf. vrazda mezi rodinnymi piislusniky, mezi

partnery...).

Nepfipravované vrazdy tvori podle statistik asi 50% v3ech spachanych vrazd.*’

4.3.1.2 Zpiusob pachani vrazd z hlediska pouziti zbrané

Podle toho, zda pachatel k usmrceni obé&ti uzil zbran nebo ¢in spachal beze zbrang,
vyplyva dalsi déleni vrazd z hlediska zpusobu spachani a to na vrazdy spachané se zbrani
(napf. bodno-fezné nastroje, seéné zbrang, stielné zbrané, predméty domaci potieby atd.) a
vrazdy spachané beze zbrané (zardouSeni, otraveni, utluceni rukama atd.). Zbrani se
v kriminalistickém smyslu rozumi jakykoli pfedmét (nastroj, zafizeni, prostiedky), ktery pfi
mechanické interakci (destruktivnim pusobeni) je zpusobily uéinit ttok proti lidskému
organizmu dirazn&j§im nez bez pouziti tohoto piedmétu.® Uvedena klasifikace je uzite¢na
zejména pii vytyCovani vysetiovacich verzi podle druhu pouzité zbrané a podle zpisobu jejiho

pouziti.* Fakt, Ze pachatel k usmrceni ob&ti pouZil zbraii, zjistime podle zanechanych stop. Na

svwvr

¥ STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s. 15.

% STRAUS, Jifi a kol. Kriminalisticki metodika. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2008.
s. 88.

¥ SIMOVCEK, Ivan a kol. Kriminalistika. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2011.s. 337.
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jeho konkrétnich vlastnostech, nebot’ nékteré zbrané jsou napiiklad dostupné pouze uréitému
okruhu osob, dale informace o druhu pouZité zbrané nebo lze napiiklad uréit pfi¢inu smrti ¢i

mechanizmus usmrceni.

Lze Kkonstatovat, Ze vrazdy spachané beze zbrané byvaji Castéji vrazdami
neplanovanymi, které ale pochopitelné mohou byt spachany i se zbrani. Pachatel napiiklad
miize mit u sebe stielnou zbraii, a a¢koli to dopfedu neplanuje, dopusti se TC vrazdy spachané

v afektu nebo po provokujicim jednani obéti.

4.3.1.3 Charakteristika vrazd z hlediska mechanizmu usmrceni

Dle mechanizmu usmrceni rozliSujeme tyto zakladni faktory, které se podileji na
usmrceni osoby:
o fyzikalni (mechanické, tepelné a usmrceni elektrickym proudem);
e chemické (napft. jedy, léky a jiné chemické latky zpisobilé ohrozit Zivot Cloveka);

o fyzikalné-chemické (napt. pouziti stiely napusténé jedem).

K uvedenym zékladnim faktoram patii dalsi, zptsobilé ptivodit smrt ¢lovéka a k tém
fadime biologickd usmrceni, psychické faktory aj. Pii zjistovani pravdépodobného
mechanizmu usmrceni se vyuziva soudné-lékaiské interpretace spocivajici v provedeni

soudné-lékaiské pitvy a jiné expertizy.

4.3.1.4 Zpusoby utajovani vrazd

Pachatelé vrazd vtomto sméru byvaji velmi vynalézavi. Existuje mnoho zpisobu,
prostiednictvim nichZ se pachatel muzZe pokusit zahladit stopy svého ¢inu. Jako hlavni
zpusoby utajovani jsou uvadény: pfemisténi mrtvoly, ukryti mrtvoly, roz¢lenéni mrtvoly
(ptipadné jeji zniCeni), niCeni stop, zté¢Zovani zjisténi identity mrtvoly, opatfovani faleSnych
dtikazl, inscenace jinych skute¢nosti (napf. nahlé, nenasilné smrti, ne$t'astné nahody, nutné

obrany, sebevrazdy). Utajovani vrazd ma vliv na pfesnost statistik mapujicich nasilnou

[22]
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trestnou ¢innost a to tak, ze nenajde-li se t€lo obéti, neni takovy skutek dle § 140 TZ vibec

vySetfovan a tim padem ani neni zachycen ve statistice.*’

Pozn.: Podrobnéjsi popis jedndani pachatelii smérujici k utajeni vrazd lze nalézt téZ

v podkapitole 5.2 a nasl.

4.3.2 Osobnost pachatele TC vrazdy

Kriminalistickd charakteristika vrazd zahrnuje také ziskavani poznatki o osobnosti
pachatele. V tomto sméru jsou vyuzivany piedevsim vysledky hodnoceni kriminologickych
vyzkumt a vysledky kriminalnich statistik. V obecné roving, lze konstatovat, Ze pachatelé
byvaji pievazné mladi muZi do 35 let véku. (Pramérny vEék pachatele se ovSem lisi vzhledem
K typu vrazdy a také studie vénujici se této problematice v tomto sméru nejsou jednotné.)
Uvadi se, Ze pachatelé vyssiho véku, tedy nad 35 let, jsou zpravidla vice psychopatologicti.
Pachatelé mivaji nizkou uroven vzdélani a zna¢na ¢ast z nich trpi oligofrenii. Typicky se jedna
o pravidelné konzumenty alkoholickych nebo jinych navykovych latek. Vysoké byva
zastoupeni psychopatickych osob, osob agresivnich a nezdrzenlivych. V porovnani s celkovou

populaci je zde vy33i procento svobodnych a rozvedenych muzi. Zeny—pachatelky byvaji

zastoupeny piiblizné z 10 — 15%."

Informace o pachateli jsou dulezité pro tvorbu vysetfovacich verzi a dle ziskanych

poznatkll mtizeme dale stanovit taktiku vySetfovani.

4.3.2.1 Motivace pachatele

Pro zodpovézeni otazky, pro¢ byl spachan TC, co pachatele k jeho spachani vedlo atd.,
je tieba znat pachatelovu motivaci. Motivace je mimo jiné dalezitym faktorem pro pribéh

celého trestniho fizeni a pro jeho spravnou pravni kvalifikaci.

M. Mitléhner k tomu uvadi: “Motivaci je tieba chapat jako zviasii druh psychické

regulace cinnosti clovéka, ve které se uplatnuji vztahy osobnosti k viastni konkrétni cinnosti.

% STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s. 19.

“ ZAHORSKA, Jindfiska. Psychologické intervence pii vysetfovani trestnych ¢ind. Praha: Portal, 2007. s. 49.
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Stava se urcujicim faktorem a hybnou silou jedndni, a proto také vystupuje v kterémkoli

y . , Lyl
spolecensky vyznamném chovani.

Od zjisténého motivu se také odviji stanoveni vySe trestu. K posuzovani motivace

pachatele jsou vyuZzivany poznatky z forenzné psychologické praxe. Motivil trestnych ¢int

vrazd je velké mnoZstvi a méni se paralelné svyvojem hodnot ve spole¢nosti. Odborna

literatura uvadi nejéastéji:

motivy, které vyplyvaji z rodinnych nebo piibuzenskych vztahl — tedy nejcastéji msta,
nenavist, zarlivost, majetek;*

vrazdy pachané za uéelem ziskani majetku mimo piibuzenské vztahy — vrazdy zistné
(loupezné);

snaha zakryt jiny TC (tzv. ,kryci“ vrazda ocitého svédka, obéti znasilnéni atd.);
sexualni motivy;

najemnd vrazda — zde muze byt motivem snaha obohatit se, ale také napf. feseni
zadluZenosti ¢i strach z vlastni likvidace;

ostatni motivy (politické, motiv matky, ktera zavrazdi své novorozené dité, rasova a

narodnostni nesnadenlivost...).

Tab. ¢ 1: Pocet zjistenych a objasnénych vrazd s ohledem na motivaci pachatele za rok 2010

Nazev Rok 2010
Zjisténo Objasnéno
Vrazdy loupezné (8 140 TZ) 20 15
Vrazdy sexudlni (§ 140 TZ) 1 1
Vrazdy motivované osobnimi vztahy (8 140 TZ) 100 96
Vrazdy na objednavku (8 140 TZ) 2 1

42

MITLOHNER, Miroslav. Vrazda, jeji etiologie a prevence. Trestni pravo, 3/2003, s. 11.

“ V poslednich letech doslo k alarmujicimu narastu velmi brutélnich vrazd, které jsou pachany na seniorech
nebo rodic¢ich mladistvymi nebo osobami blizkymi véku mladistvych, které jsou v ptibuzenském poméru s obéti.
Motivem byva zisk finan¢nich prostfedkil pro pokryti dluhti a jinych finan¢nich zavazki ¢i pro koupi drog apod.
Zdroj: Zprava o situaci v oblasti vnitini bezpeénosti a vefejného poradku na uzemi Ceské republiky v roce 2010,
MV CR. Praha 2011, s. 37. Dostupné také z: http://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-kriminality-dokumenty.aspx.
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Vrazdy novorozence matkou (8§ 142 TZ) 1 1
Vrazdy ostatni (§ 140 TZ) 49 42
Vrazdy celkem 173 156

Zdroj: Statistiky Ministerstva vnitra Ceské republiky

Ze statistiky je patrné, Ze pievazujicimi motivy mezi pachateli vrazd jsou ty, které
vznikaji v ramci osobnich vztaht (napf. Zarlivost, msta, nenavist, zi$tnost). (Podrobnéji je
osobnost pachatele a jeho motivii rozebrana v kapitole 5.1.2 a nasl., zaméfenou na osobnost

pachatele najemné vrazdy)

4.3.3 Osobnost obéti TC vrazdy

Obétmi TC se zabyva viktimologie, nauka o obéti. Podle dlouhodobych vyzkumil jsou
obétmi vrazdy ve vice neZ poloviné piipadi osoby, které mély k pachateli piibuzensky nebo
velmi blizky vztah,* coZ koresponduje se statistickymi (daji mapujicimi motivaci pachatel.

V celé tad¢ pripadi vrazd obét’ svym zplisobem piedurcuje nejen vznik, ale i pribéh
TC. U vrazd se sexualnim motivem obét’ mize svym chovanim u pachatele vytvofit mylny
dojem, ktery si pachatel vysvétli jako nabidku a nasledny souhlas k dobrovolnému sexu®).

Vztah obét — pachatel patii do zakladnich vySetfovacich verzi. Obecné ovSem plati, ze obéti

TC vrazdy se miize stat prakticky kdokoli.

4.4 TYPICKE VYSETROVACI SITUACE

PocateCni vySetfovaci situace jsou vytvafeny v zavislosti na mnozstvi a kvalité
informaci ziskanych na zékladé pfijeti a proveéfeni podnétu k zahdjeni vySetiovani. Podnét
k vy$etfovani zdsadné determinuje podateéni vysetfovaci situaci. Radime mezi né:

e nalez obéti ¢inu;

e 0znameni poSkozeného;

# STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s. 27.

% RYBAR, Miroslav a kol. Kriminalistika: metodika vySetfovani vybranych druhd trestnych &inii: (vybrané

kapitoly pro studenty povinné volitelného predmétu pravnickych fakult). Plzen: Nava, 2008. s. 123.
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e oznameni lékaiského zafizeni o pfijeti poranéné nebo usmrcené obéti;
e oznameni svédka;
e oznameni o nezvestné osobe;

X 7 46
e sebeobvinéni pachatele.

Po pfijeti podnétu k zahajeni vySetfovani vznikd v dali fazi pocatecni vysetfovaci

situace:

1) Pachateli obét’ jsou zndmy a pachatel:
a) TC doznava;
b) TC popira;
C) je nauteéku.

Ad a) Prvni ze situaci je pro vysetfovani piizniva, ptesto je nezbytné postupovat tak,
aby bylo nashromazdéno co nejvice dikazi, které v porovnani s vypovédi obvinéného
ji bud’ potvrzuji, nebo vyvraci. Pii vyslechu je duleZité zejména ziskat takovou
informaci, kterou miize znat jen vrah a policisté, ktefi provadéli ohledani mista Cinu,
nalezu mrtvoly, nebo ktefi byli pfitomni ohledani mrtvoly 1ékafem, protoze takova
informace muze byt dostacujicim dikazem k uznani obZalovaného vinnym v soudnim
fizeni.’

Ad b) Nastane-1i tato situace, pak se pii vySetfovani vychazi piedevS$im z dikazi
ziskanych na zakladé prvnich informativnich vyslecht svédku, popiipadé diky stopam
zajisténym techniky u obvinéného, které jej mohou spojovat s obéti nebo mistem
nalezu obéti. Takové dikazy potom mohou vést k divodnosti uvaleni vazby dle § 67
trestniho fadu.

48

Ad c) Unika-1i pachatel nebo je po ném vyhlaSeno patrani,” nasleduje vytyc¢eni

patracich verzi. Cilem je co nejrychleji pachatele vypatrat a zadrzZet, protoze je tu

% SIMOVCEK, Ivan a kol. Kriminalistika. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2011. s. 338.
4 STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 35.

% Upraveno v § 68 zikona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisi.
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obvykle n¢které z divodnych podezieni, ze pachatel bude ohrozovat svédky,

zahlazovat stopy ¢&i pachat dalsi TC.*

2) Pachatel je neznamy, obét’ je znama a
a) je znama jeji identita;

b) neni znama jeji identita.

Jednd se 0 nejéastéjSi vySetfovaci situace. V mnoha piipadech se podafi zjistit
totoznost obéti, kterd u sebe muize mit napi. doklady nebo je identifikovana pfibuznymi.

Nepodaii-li se totoznost obéti zjistit, vrazda zstane vétSinou neobjasnéna.

3) Neni znama totoZnost obéti a pachatel je zndm (existuji objektivni piedpoklady, Ze

k vrazdé doslo, ale nezname obét’, pachatel piesto vrazdu doznava):

Jde o pomérné raritni situaci (se kterou je tieba pocitat), kdy se pachatel doznava k
vrazdé, ackoli policie 0 Zadné nevi, protoZe nebyla nahlaSena ani pohieSovana osoba ani nalez
mrtvoly. Obét’ nikdo nepohieSuje, takze nenahlasi jeji zmizeni a pokud se nenajde ani jeji
mrtvola (nebo mize byt mrtvola objevena po velmi dlouhé dobé a zjisténi jeji totoznosti je
prakticky nemoZzné), vrazda ztistane neohlasena, nedoslo by tedy K jejimu objasnéni, nebylo-li

by k dispozici pachatelovo sebeobvinéni.

Kusvédceni pachatele ze spachdni vrazdy neni vzdy nezbytné nutny nalez mrtvoly
zavrazdéného (zvlasté vylucuji-li to okolnosti piipadu - mrtvola mizZe byt spalena, svrzena do
nepfistupné propasti apod.), tehdy neni moZné provést pitvu a na zakladé vysledkid
vyplynuvsich z provedené pitvy zjistit pficinu smrti. VraZzdu Ize oviem prokézat konkrétnimu

pachateli i z jeho projevi, &intl, pouZitych prostiedki nebo jeho chovéani.”

4) Jsou objektivni predpoklady, Ze k vrazdé doslo, ale neni Kk dispozici obét’, ani
pachatel:
Dle J. Stacha je nutné poditat i s touto vySetfovaci situaci, protoZze zejména po roce

1990 se jejich pocet zvysil. Uvadi dva priklady:

® STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 35.
% MARESOVA, Alena. Nasili uplatiiované organizovanymi skupinami a organizovanym zlo¢inem: (analyza

vybranych piipadt vrazd a vydirani). Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2004. s. 25.
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a) mrtvola nebyla nelezena, ale na mist¢ nalezu je tolik krve jednoho ¢lovéka, ze pieziti je
Z Iékarského hlediska nemozné;

b) jedna se predevsim o podnikatele, o kterych se vi, ze mé¢li n€jakou dilezitou obchodni
schiizku, navic na ni odchazeji s vét§im obnosem pen¢z a zmizi bez vysvétleni doslova

z hodiny na hodinu.”*

45 STOPY

Kriminalistickd stopa je zakladni kriminalistickou kategorii. Kriminalistické stopy
predstavuji pfi odhalovani, vySetfovani a pifedchazeni trestné ¢innosti a identifikaci pachatelti
vyznamny faktor v procesu poznani udalosti TC.> V teorii ani v praxi neni obsah uvedeného
pojmu vykladan zcela jednotn&.>® Stopa z kriminalistického a trestn&-procesniho hlediska je
relevantni tehdy, jestlize lze pfedpokladat jeji piimou souvislost suréitou kriminalisticky
relevantni udalosti. Stopy jsou zasadnim zdrojem informaci a je tieba je v co nejkratSim case
zajistit, protoze stopy se vlivem objektivnich i subjektivnich faktorti v pribéhu ¢asu méni a

mohou dokonce zaniknout.**

Hovoftime-li o kriminalistické stop€, vychazime z toho, ze:

e jde 0 kazdou materialni zménu nebo zménu ve védomi ¢lovéka;

e jde 0 zménu v pfi¢inné, ¢asové nebo mistni souvislosti s kriminalisticky relevantni
udalosti;

e jde 0 zménu, kterd je vyhledana, zajidténa a informace z ni dekédovéna.”

8 STACH, Jan. Metodika vySetiovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005 s. 36.

2 STRAUS, Jifi a kol. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2009. s. 27.

% Srov. PLANKA, Miroslav. Stopa a kriminalisticki stopa versus dilkaz a kriminalistickych dikaz.

Kriminalistika, 4/2006, s. 267.
¥ SIMOVCEK, Ivan a kol. Kriminalistika. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2011.s. 38.

% STRAUS, Jiti a kol. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2009. s. 28-29.
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4.5.1 Typické stopy

Pro vrazdy jsou typické predevsim materialni stopy. Ty se mohou vyskytovat
na misté ¢inu, na misté nalezu mrtvoly, na mistech pfipravy i utajovani vrazdy, na predmétech
pouZitych k usmrceni obéti, na zbranich, odévu, na téle obé&ti nebo na téle pachatele piipadné

spolupachateli.>®

Z materialnich stop jsou pro vrazdy typické:

e biologické stopy, zejm. krevni stopy, vlasy, stopy tkani atd., ty mohou pochazet z téla
obéti a Casto byvaji zjistény na téle (odévu) pachatele nebo naopak pochazeji z téla
pachatele a jsou pieneseny na télo obéti nebo okolni materialni nosice;

e plodné stopy (otisky — daktyloskopické stopy), napt. otisky dlani, prsti, obuvi,
pneumatik;

e mikrostopy (mikrodastice), coZ jsou stopy pouhym okem hufe viditelné nebo
neviditelné, k jejich nalezeni nebo odhaleni je tieba vyuzit laboratornich postupi nebo
prostiedkd;

e stopy nasili na téle obéti (rdny, Skrdbance, pohmozdéniny, vyrony atd.), které jsou
schopny poskytnout informaci o druhu a intenzité nasili a o ostatnich okolnostech,
které dotvafi celkovy obraz o jednani pachatele;

e stopy zAvislé na konkrétnim p¥ipadu, napf. u vraZdy zastfelenim stopy balistické

(stopy na stiele, na nabojnici apod.).

V prubéhu vySetiovani vrazd se setkavame téZ S pamétovymi stopami, vzniklymi ve
védomi osob, které pozoruji prubéh vrazdy anebo alespon nékterou jeji fazi. Hovofime 0
sveédcich nebo nahodnych pozorovatelich, kteti mohou poskytnout velice dulezité informace o
¢inu a pachateli, pfipadné vztahu mezi pachatelem a obéti a o dalSich, pro objasnéni skutku
neméné dulezitych faktech. Pamét'ové stopy ve védomi pachatele byvaji velmi kvalitni, coZ je

zpusobeno vyjimecnosti a zavaznosti situace, kterou pachatel velmi dobfe vnima a vnimané

®  PORADA, Viktor a kol. Kriminalistickd metodika vySetfovéni. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2007.s. 97.
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skuteCnosti si pamatuje. Piesto muize vlivem silnych emoci dojit az ke ztraté paméti

pachatele.”’

Pamét'ové kriminalistické stopy uvadim na druhém misté, oviem ne z divodu mensiho
vyznamu Vramci objastiovani TC vrazdy. Jedinym nedostatkem vtomto ohledu se jevi
nedostate¢na objasnénost podstaty pamétové stopy. Na dekddovani informaci z pamétovych
stop je piesto zaloZena cela fada kriminalistickych metod (napf. vyslech, rekognice,
vySetfovaci pokus atd.). Pamétové stopy jsou vyznamné pro nékteré kriminalisticko-technické

metody (napf. sestaveni portrétu podle laického popisu).>®

4.6 TYPICKE ZVLASTNOSTI PREDMETU
VYSETROVANI VRAZD

¢ Snaha o co nejrychlejsi zjisténi pficiny smrti.

e ZjiStovani mista a doby smrti.

e Zjistovani totoznosti mrtvoly.

e Zjistovani zpisobu spachani a prostfedku, kterymi byla smrt zptisobena.

e Utajovani TC, schovavani, &i ¢asteéna likvidace mrtvoly.

e Hledani vrazedného nastroje.

e Shromazdéni vsech stop beze zbytku, jez byly pti ohledani mrtvoly nelezeny a zjistény.

o Cinnost obéti pfed spachanim titoku na ni.

e ZjiStovani motivu vrazdy.

e Postupné zjistovani vérohodnych sveédki.

e Zjistovani piipadné existence osob, které se hodnovérmné dozveédély o piipravé nebo
pachani TC vrazdy a spachani nebo dokonani trestného ¢inu nezabranily nebo jej

neoznamily.

% KONRAD, Zdentk a kol. Metodika vysetiovani jednotlivjch druhti trestnych &infl. Praha: Policejni
akademie Ceské republiky, Katedra kriminalistiky, 1995. s. 65-66.

% HESS, Ladislav a STRAUS, Jifi. K vyznamu pamétové stopy. Kriminalistika, 4/2003, s. 273.
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Zjistovani, jak bylo naloZeno s vécmi pochazejicimi z trestné ¢innosti nebo s 0sobnimi

vécmi a doklady obéti.

4.7 ZVLASTNOSTI PODNETU K VYSETROVANI

Vysettovani vrazd zafina zpravidla pfijetim podnétu, ktery obsahuje podezieni, Ze byl

spachéan TC. VraZda byvé nejéastdji oznamovana telefonicky.™ Typickymi podnéty jsou:

Oznameni ob¢anii o nalezu mrtvoly nebo o vyskytu &asti mrtvoly: V takovém
piipad¢ je nutné, aby oznamovatel uvedl co nejptesnéjsi informace o poskozené osobg,
nemusi totiz jit o mrtvého ¢Elovéka, pokud neni na prvni pohled nepochybné, Ze
nalezend osoba skute¢né mrtva je (je napf. prokazatelnd ve stadiu rozkladu).”
Podnétem je nalez mrtvoly nebo jeji Casti.

Oznameni vrazidy oclitym svédkem nebo svédky: Uvedena skute¢nost je velmi
dulezita pro vySetfovani, pokud se potvrdi, Ze k vrazdé skute¢né doslo.

Oznameni ob¢anii o pohi‘eSované osobé, resp. oznameni o ndhlém zmizeni osoby za
okolnosti, které odtvodiuji podezieni z tmysIného usmrceni.®*

Doznéani pachatele ke skutku, ktery zatim nebyl policii znam: K ¢inu se doznavaji
spiSe pachatelé, kteti vrazdi bez ptedchozi ptipravy (vrazdy z afektu, vrazdy mezi
rodinnymi pfisludniky, apod.). Pachatele ktakovému kroku muZe ptimét jeho
psychicky stav, kdy neni schopen situaci dale unést. DoporuCuje se zaznamenat
doznani nejen protokolarné, ale také pomoci zvukového zidznamu nebo
videozaznamu.” MuiZe se stat, Ze pachatel bude ve vyrazné $patném psychickém stavu,
muze dokonce hovofit o sebevrazdé, je tfeba toto nebrat na lehkou vahu a zajistit
pritomnost psychologa ¢i psychiatra. Dal§im problémem, ktery miZe nastat, je zména

pachatelova doznéni. Pachatel si doznani ,,rozmysli“ a v3e nasledné popie a odmitne

¥ CHMELIK, Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2005  s.

324.
60

Tamtéz.

81 MUSIL, Jan, KONRAD, Zden&k a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika. V Praze: C.H. Beck, 2004. s. 428.

62

Tamtéz.
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do budoucna spolupracovat. Je vhodné zajistit piijezd specialistii alesponn z okresniho
feditelstvi nebo krajskych feditelstvi Policie CR, ktefi maji s podobnymi piipady
bohatsi zkugenosti.%®

o Zjisténi operativnich pracovniki Policie CR nebo organi &innych v trestnim
Fizeni (dale jen ,,O0CTR*) v souvislosti s vykonem sluZby nebo p¥i vySetiovani jiné
trestné ¢innosti: Tento druh podnétu izce souvisi s vySetfovanim zavazné kriminality,
kriminality pachané v ramci organizovaného zlo¢inu, kde uréité slozky Policie CR
monitoruji po delsi Casové obdobi trestnou c¢innost uvnité uréité struktury a
shromazd'uji dikazy pro pozdéjsi konkrétni vySetfovani.

e Oznameni zdravotniki, ktefi oSetiuji vazné zranéni osoby a je zde podezteni, ze bylo
zpusobeno utokem druhé osoby.

e Oznameni organizaci o okolnosti nasvédéujici spachani TC vrazdy.

4.8 ZVLASTNOSTI POCATECNICH UKONU A
OPERATIVNE PATRACICH UKONU

Charakter pocate¢nich ukonl vychazi ze situaci a z okolnosti, které tu jsou v dobé
nalezu mrtvoly nebo v dobé pfijeti podnétu, jehoz obsahem jsou okolnosti, na zaklad¢ nichz
Ize sur¢itou pravdépodobnosti usuzovat na spachani vrazdy. Vyrazné odliSnosti v povaze
pocateCnich vysetiovacich tukont jsou zpusobeny odliSnostmi v povaze pocatecnich

vySettovacich situaci.

1) Pripady pohieSovanych o0sob (neni nalezena mrtvola, neni ani konkrétni podeziela
osoba):**
V ptipadg, Ze se policejni organ dozvida o pohiesované osobé s tim, Ze dle okolnosti je

mozno usuzovat, e tato se stala ob&ti TC vrazdy, je nutné v prvni fadé provést vyslech

8 STACH, Jan. Metodika vysetiovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 41.

#  Pohiesovanou 0sobou se pro G&ely patrani rozumi osoba, na kterou bylo podéno oznameni o pohfesovani a
neni zndmo, kde se nachazi (v tomto pfipad¢ jde o osoby, u kterych je podezieni, ze se mohli stat ob&ti TC).
Zdroj: KOVARNIK, Libor a CSEFALVAY, Stefan. Patraci akce. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
1998. s. 10, 39.
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oznamovatele a osob blizkych pohfesované osobé. Vyslechu jsou podrobeni zejména ¢lenové
rodiny, ale také napiiklad sousedé, spolupracovnici atd. Mezi informace, které zjistuji
kriminalisté nejdfive, patii:

e doba, od které se osoba pohiesuje;

e posledni vyskyt pohfesovaného;

e misto, kam osoba odchazela nebo odjizdé¢la, piipadné méla v umyslu odejit nebo odjet;

e existence stop, které nasvédéuji tomu, Ze byl spachan TC;

e poznatky o zivot¢ pohiesované osoby, jeji zvyky, pracovni problémy apod.;

e podrobny popis pohfeSované osoby.

Me¢li bychom vzdy pocitat s tim, Zze vypoveédi zminovanych osob mohou byt 1zivé,
proto musi byt podrobeny diikladné provérce pro ovéieni jejich vérohodnosti. Cilem je také
oveéfit vztah vyslychanych k nezvéstné osobé a v neposledni fadé zjistit a ovéfit jejich alibi.

Pritom vzdy pocitame s tim, ze mezi vyslychanymi osobami miize byt pachatel.

Nasledné jsou vyuZivany operativné patraci opatieni sméfujicich k nalezeni nezvéstné
osoby nebo jeji mrtvoly (vyhlaseni patrani po pohfeSované osob¢), které se nejprve uskuteéni
v misté posledniho nebo predpokladaného pobytu osoby a neni-li nalezena, rozsifuje se do
dalSich z logiky véci vyplyvajicich mist. V této fazi se doporuCuje zapojit vefejnost, ktera

mize vyrazné Policii CR pomoci poskytnutim relevantnich informaci o osobé pohieSovaného.

V ptipadé¢ pohieSované osoby lze vyuzit kriminalistické evidence, ve které jsou
zaznamenany nalezy neznamych mrtvol. Pozornost kriminalisti je vénovana tém, Které se

casové shoduji s obdobim pfedpokladaného zmizeni osoby dle identifika¢nich znaki.®

Jestlize je zde vysoka pravdépodobnost, ze zmizela osoba se skute¢né stala obéti
vrazdy, uplatnuji se dal$i opatfeni, a to pfedev§im prohlidky mist uréitym zplisobem
souvisejicich s pohfeSovanou osobou za uéelem nalezu stop nasvédéujicich tomu, Ze doSlo
K jejimu nasilnému usmrceni, zadrZeni a provéfeni korespondence adresované pohieSované
osobé ¢i zjistovani informaci o majetkovych pomérech pohfesované osoby. Nejcastéjsimi

podnéty k aplikaci vyse uvedenych opatieni jsou:

%  PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika. Bratislava: lura Edition, 2007. s. 363.
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e 0dchod na pracovni schiizku s vét§im obnosem penéz;
e nalezeni prazdného automobilu;
e nalezeni takového mnoZstvi krve, které dava piedpoklad, ze osoba nemohla pieZit;

e stopy po zapase (rvacce).

Pozn.: Podrobnéjsi rozbor postupu pdtrani po pohiesovanych 0sobach lze nalézt téZ v
podkapitole 5.3.2.

2) Zcela vyjimecné se pachatel dozna k vrazdé, ackoli mrtvola neni nalezena:
VySetfovani v daném ptipadé¢ sméfuje zejména k zjiSténi mista ukrytu obéti a ke
zjisténi takovych informaci, které jsou znamy pouze pachateli.
3) Pripady nalezu mrtvoly s pFiznaky nasilné smrti:
Jedna se o situace, kdy
e misto ¢inu je totozné s mistem nalezu obéti;
e misto ¢inu neni mistem, kde byla obét’ nalezena;

e pachatel mrtvolu skryval bud’ na misté &inu, nebo na mist& nélezu.*®

Ve viech uvedenych piipadech se postupuje nejprve ohledanim mista nalezu mrtvoly a
mista ¢inu (nejsou-li totoZzné), ohledanim téla mrtvoly a vypracovanim soudné-lékaiské

expertizy.®’Neni-li totoZznost mrtvoly znama, je tieba pracovat na jeji identifikaci.

4) DalSim faktorem ovliviiujicim pribéh vySetiovani je osobnost pachatele. Je-li zndm
pachatel, mohou nastat dvé situace:
e pachatel je zadrZen a vypovida, piipadné se ptiznava, nebo nevypovida a ¢in popira;

e pachatel je na uteku.

I nyni pfedstavuji vyslechy osob nedilnou sou¢ast pocateénich ukond. Vyslycha se
oznamovatel a osoby z nejblizsiho okoli obéti. Jejich vyslech mize vést ke zjisténi dalSich
skute¢nosti, které mohou mit vliv na pribéh vySetiovani (vyty¢ovani kriminalistickych verzi).

Rodinni pFisludnici jsou obvykle vyzvani k ovéteni totoznosti mrtvoly.

% STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 44.
8 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika. Bratislava: lura Edition, 2007. s. 364.
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4.8.1 Ohledani mista ¢inu

Ohledani obecné fadime do kriminalistické taktiky, hovoifime o kriminalistické
metod¢, zalozené na pozorovani a dalSich postupech (napf. méfeni, zkoumani objektu,
provadéni experimentl), které vedou kdosazeni ucelu ohledani. Jde o kriminalistickou
metodu, kterou se na zdkladé bezprostredniho pozorovani zjistuje, zkouma, hodnoti a
podchycuje materidlni situace nebo stav objektii, majicich vztah k proveérované udalosti,
K jejimu pozndni a ziskani ditkazii i dalsich informaci diileZitych pro trestni Fizeni.®®

Misto, kde se stala vraZda, je mistem ¢inu. Misto nalezu mrtvoly nemusi byt mistem,
kde byl ¢in spachan. Tomu nasvédcéuji predevsim skutecnosti zjisténé v prubéhu ohledani:

e na mist¢ nadlezu nebyly nalezeny stopy zdpasu, tzn., ze nebyly zji§tény stopy obrany
obéti, ackoli se da vzhledem k charakteru piipadu predpokladat, ze se obét mohla
branit;

e namistd bylo nalezeno nepfiméiené mnozstvi krevnich stop;*®

e na mist¢ jsou zjiStény stopy, na zakladé¢ nichz lze usuzovat, ze s mrtvolou bylo
manipulovano (naruseni posmrtné ztuhlosti, pfemisténi posmrtnych skvrn atd.) nebo Ze
byla mrtvola transportovana na jiné misto (stopy po vleCeni, stopy po dopravnich
prostiedcich atd.);

e nalezend mrtvola je &astecnd nebo Gplné ukryta™ - tento bod oviem nepovazuji jako
jednoznacny. Jsou znamy piipady, napt. pachatelé dopravi obét’ na pfedem vytipované
misto, kde je jiz vykopana jama, kam hodlaji usmrcenou obé&t’ ukryt a na tom samém

misté ji také zavrazdi.

Ohledéni mista ¢inu provadi dle trestniho fadu OCTR podle §113 tohoto zakona. Jedna
se 0 jeden zdukaznich prostfedkli, ktery muze mit charakter neodkladného nebo
neopakovatelného Ukonu, tzn., miZe byt proveden jesté pfed zahajenim trestniho stihani.

K ohledani muze byt ptibran specialista, konzultant, pfipadné znalec (zejména je-li dosazeni

%8 STRAUS, Jifi a kol. Kriminalistickd metodika. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2008. s.
68.

% RYBAR, Miroslav a kol. Kriminalistika: metodika vySetfovani vybranych druhd trestnych &inii: (vybrané
kapitoly pro studenty povinné volitelného pfedmétu pravnickych fakult). Plzeii: Nava, 2008. s. 129.

™ PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika. Bratislava: lura Edition, 2007. s. 364.
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ucelu ohledani komplikovano okolnostmi, které¢ vyzaduji odborné znalosti z ur¢itého oboru).
Nasledné je vypracovan protokol, ktery nutné musi obsahovat vSechny relevantni informace
Z mista &inu v&etné fotografii, na&rti apod.” a ktery musi byt piesny, posloupny, jasny,
srozumitelny, uplny a cilevédomy a musi poskytovat vérny obraz ohledavaného mista ¢inu,
nebot’ protokol je z procesniho hlediska ditkaznim prostfedkem.’® Musi tedy spliiovat jak

pozadavky z oboru kriminalistiky, tak pozadavky stanovené trestnim fadem.

Postup pfi ohledani mista ¢inu se fidi pfisnymi pravidly, postupuje se tak, aby nedoslo
k porudeni Zadné stopy. Na misté ¢inu je napf. vylouceno koufit, odhazovat nedopalky,
k mrtvole se vytyCuje piistupova cesta, aby nedoslo k naruseni pfitomnych stop, dotykat se
Cehokoli 1ze pouze za pouZiti gumovych rukavic... ZvySenou pozornost je tfeba vénovat
biologickym stopam (napt. stopy krve, vlasy, ¢asti lidskych tkani aj.), které se v neporuseném

stavu ptedavaji k laboratornimu zkouméani.”

Zejména prvotni ohledani na misté¢ nalezu mrtvoly mize mit zasadni dopad na
nasledné vedeni vysetiovani. Na misté ¢inu nebo nalezu mrtvoly jsou neziidka jako prvni
policisté ze zakladnich utvart, pfitom jiZ na této Grovni by méla fungovat délba roli,
specializace a vysSkoleni zaméfené na komplexni ohledani mista Cinu, coz na krajské a
republikové arovni je vice méné béZné. Z nedostatku zkuSenosti mohou plynout vazna
pochybeni v pritbéhu ohledani, z praxe uved’'me pitiklad: Utocny niiz jako prvni uchopil na misté
Cinu lékar, ktery jej pouzil na rozrezani odevu zraneného poskozeného, aby ho mohl lépe oSetrit. Poté
Jej policista pritomny na misté ¢inu odnesl do kuchyné, kde ho rodinny prislusnik poskozeného omyl.™

Jednalo se nepochybné o fatalni pochybeni.

Diky poznatkiim ziskanym prostfednictvim odbornych stazi a Skoleni by se mohlo
ptedejit obdobnym vaZznym chybam policist, které mohou mit zasadni dopad na vysledek
celého vysetfovani. Dale by mél byt policistim poskytnut dostatek ¢asu k ohledani mista ¢inu,

ne vzdy tomu tak je. V praxi mize ohledani trvat nékolik minut, je zajist€no minimum stop,

™ Trestni zakonik a trestni ¥ad: s poznamkami a judikaturou. Jelinek, Jiti a kol. Praha: Leges, 2011. s. 699

2 Zdroj: STRAUS, Jifi a kol. Kriminalistickd taktika. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2008. s.92.

" HIRT, Miroslav a kol. Soudni 1ékatstvi. Brno: Masarykova univerzita, 1995. s. 75-76.

™ SIGUT, Jaromir. Je§ts jeden thel pohledu na kauzu Stodolovi. Kriminalisticky sbornik, 1/2006. s. 42.
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protokol je zpracovan nedokonale. Uvadi se, ze pravé tyto systémové nedostatky byly pfi¢inou
zavaznych pochybeni ve znamé kauze manzelt Stodolovych. Pfi¢inou mimo jiné mize byt

také pretizeni zakladnich atvard Policie CR."

4.8.2 Ohledani mrtvoly, kostry nebo casti lidského téla a

mista jejiho nalezu

Konstatovat smrt mize za vSech okolnosti vzdy jen 1ékaf, ktery je pfivolan k nélezu
mrtvoly. Povinnosti 1ékate je provést jeji prohlidku.”® Je-li ovéem na prvni pohled zjevné, e
osoba je mrtva a mé-li lékat za to, Ze zemiela nasilnou smrti, provede prohlidku osoby az poté,
co piislusnici Policie CR provedou nutné prvotni ukony slouzici k zajisténi situace a stop.
Pokud lékai konstatuje smrt a po prohlidce zemielé osoby nabude podezieni z nasilné smrti
(za nésilnou smrt nepovaZujeme pouze vrazdu, ale dale také uraz, sebevrazdu, TC nedbalostni,
zanedbani povinné péce nebo jiny umysiny zasah druhé osoby), oznami to neprodlené Policii
CR.”

Po provedeni ohledani mrtvoly je nafizena soudni pitva dle §115 trestniho ¥adu. Trestni
fad vyslovné nestanovi, jakou specializaci musi mit znalci—lékaii provadéjici pitvu dle
uvedeného ustanoveni. Volba znalct z oboru zdravotnictvi musi vychazet z pozadavku, aby se
jednalo o lékare, ktefi na zdklad¢ svych odbornych znalosti mohou pfispét k objasnéni

skute¢nosti v konkrétnim piipadé dalezitych pro rozhodnuti.”

Problém miZe nastat u tzv. nahlého Gumrti, kdy Iékai mnohdy neni schopen uréit
pfi¢inu smrti, zvlast¢ kdyZz nezna anamnézu postizeného. Nahlym Umrtim se rozumi smrt
pfirozend (z chorobnych pfi¢in) osoby zdanlivé zdravé. Onemocnéni se v pribéhu zivota bud’

vibec neprojevilo, nebo ptiznaky trvaly tak kratce a nebyly tak vyrazné, aby jim postizeny

" SIGUT, Jaromir. Jesté jeden uhel pohledu na kauzu Stodolovi. Kriminalisticky sbornik, 1/2006. s. 41-43.

™ Vyhlaska ministerstva zdravotnictvi CSR & 19/1988 o postupu pii Gmrti a o pohfebnictvi, ve znéni zékona &.

256/2001 Sb.
" KVAPILOVA, Helena a DOGOSI, Michal. Soudni 1ékaistvi pro pravniky a policisty. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2007. s. 55-56.

™ Trestni zakonik a trestni ¥ad: s poznamkami a judikaturou. Jelinek, Jiti a kol. Praha: Leges, 2011.s. 701.
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vénoval pozornost a vyhledal 1ékafe.” V takovém piipadé je lékaf povinen nafidit soudni
pitvu, ale v praxi se presto stava, ze pouze konstatuje, Ze neshledal cizi zavinéni a piipad je
timto uzavfen. V tomto momenté¢ by méli policisté, ktefi jsou prohlidce pfitomni zhodnotit na

zakladé svych znalosti to, zda se o zavér ucinény lékafem mohou opfit.

Jde-li o prohlidku a pitvu mrtvoly, je tfeba vzdy piibrat znalce dva, pfi¢emz prohlidku
ani pitvu nesmi provadét 1ékar, ktery zemielého oSetfoval pro nemoc, ktera bezprostredné
predchazela smrti. Lékar by mél byt na zakladé¢ provedené¢ho ohledani schopen urcit
piedbéZzny Cas smrti a jeji pii¢inu. Pfesné urceni asu smrti je prakticky nemozné, nejpiresnéji
ho Ize stanovit u tzv. &erstvych mrtvol s piesnosti plus minus na hodinu,®® pouze hrubym
odhadem Ize stanovit ¢as smrti u mrtvoly ve stadiu hniloby.®’ Na mistd nalezu se osoba
provadgjici ohledani zaméiuje predevsim na druh a charakter zranéni, stopy zapasu, nastroje,
kterymi mohlo byt zranéni zptsobeno, teplotu téla, mrtvolné skvrny, ztuhlost, stupeni rozkladu

mrtvoly apod. Podrobng je prohlidka mrtvoly provedena v ramci soudnf pitvy.®

Ugelem ohledani (vysledkem soudné-lékaiské expertizy) je poskytnuti odpovédi nebo
pomoc pii objasnéni zejména téchto otazek:

e zda jde o vraZzdu, sebevrazdu nebo nahodilou udéalost;

e 7jiténi bezprostiedni ptic¢iny smrti;

e zda misto nalezu mrtvoly je zaroven mistem ¢inu;

e jakym zptsobem byla vrazda provedena a za jakych okolnosti;

e kdo vrazdu spachal a jaky byl motiv ¢inu;

e které stopy zanechal pachatel na mrtvole a jaké stopy mohla zanechat obét’ na
pachateli;

e jaky motiv m¢l pachatel s ohledem na mechanismus smrtelnych poranéni;

e jakym zptsobem byla dopravena mrtvola na misto nalezu.

®  BLAZEJOVSKY, Marek. Je postup policistii pii prov&fovani nahlého umrti spravny? Kriminalisticky
shornik, 3/2006, s. 38-42.
% PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika. Bratislava: lura Edition, 2007. s. 365.

8 KVAPILOVA, Helena a DOGOSI, Michal. Soudni 1ékaistvi pro pravniky a policisty. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2007. s. 56.

& STRAUS, Jifi a kol. Kriminalistické taktika. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2008. s. 74.
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Je-1i pfedmétem ohledani ¢ast (pfip. ¢asti) mrtvoly, mize byt soudni 1ékaf tazan napf.,
zda nalezené ¢asti jsou Casti mrtvoly, zda jsou ¢asti lidského téla, zda patii jednomu télu,

jakého pohlavi je mrtvola atd.

4.9 ZVLASTNOSTI VYSETROVACICH VERZI A
PLANOVANI VYSETROVANI

Po provedeni prvotnich vySetfovacich a operativné patracich tkoni uvedenych
v pfedchozi kapitole, se na zékladé¢ relevantnich informaci ziskanych z vysledkt téchto ukont
stanovuji redlné vysetfovaci verze a plan dal§iho postupu vySetfovani. Ve fazi vytyCovani
vysSetfovacich verzi se nadéle vychazi z predpokladané osobnosti pachatele a motivu &inu.®
Vysetiovaci verze by mély obsahovat v§echny moznosti, které z doposud ziskanych poznatka
o spachaném TC vyplyvaji.

Podklady pro stanoveni vySetiovacich verzi jsou tvoteny vysledky ohledani téla obéti,
ohledani mista ¢inu ¢i nalezu mrtvoly, informacemi o zptisobu spachani ¢i utajovani vrazdy,
Udaji objasiujicimi mozny motiv protipravniho skutku, veSkerymi dosud ziskanymi
informacemi o obéti TC, udaji dosud zjisténymi z kriminalistickych evidenci ¢i na zakladé
mistni a osobni znalosti zainteresovanych policistd a Udaji o okolnostech bezprostiedné

souvisejicich s ob&ti.* Tvorba a provérka vysetiovacich verzi se déli do tii etap:

1) shromazd’ovani fakti vyznamnych pro danou véc spoéivajici ve vyhledavani stop,
které pachatel zanechal na riiznych mistech v priibéhu svého jednani (p¥iprava ke spachani TC,
bezprostiedni spachani TC, zahlazovani stop) a nasledné rozt¥idéni, shromazdéni a logicka

analyza a hodnoceni shromazdéného materialu;

2) vytyCeni a formulace vySetfovaci verze, ktera spociva v provedené analyze stop a
hodnoceni téchto stop na zakladé osobnich zkusenosti a teoretickych znalosti vysetiovatele;

kazda z verzi musi byt odivodnéna objektivné existujicimi fakty, které se vzajemné nesméji

8 CHMELIK, Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cen&k, 2005.  s.
337.

¥ STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 47
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vylu¢ovat a musi zde byt patrna pfi¢inna, mistni nebo ¢asova souvislost mezi nimi; druhym
pozadavkem na spravné vytyCeni vysetiovaci verze je, aby prokazatelné existujici a zjisténa
fakta byla podrobena vSeobecné platnym poznatkiim kriminalistické védy a diky tomu mohl

byt zapocat proces vyvozovani novych pravdépodobnych zavéru;

3) vyvozeni disledka a to pfedevsim téch, které jsou podminény vlastni trestnou ¢innosti,
ale i téch, které mohly piedchazet nebo nasledovat spachani TC; je-li vytyéena verze pravdiva,
existuji i vyvozené disledky; v této fazi se tedy dokazuje jejich existence nebo neexistence;
soucasti této etapy je také provérka vSech vytyCenych vysetfovacich verzi pokud mozno vSech

najednou.®

V duasledku variability ptipadd jsou i sestavené vySetfovaci verze piipad od ptipadu
odlisné. Obvykly pocet stanovenych verzi se pohybuje v rozmezi tii az péti verzi. Pocet neni
zdvazny.® Podstatou nutnosti vyty&eni vySetfovacich verzi je fakt, Ze informace ziskané

z prvotniho Setfeni neumoznuji jednoznac¢né objasnit vySetifovanou udalost a jeji okolnosti.

Zéakladem pro vytvofeni kriminalistické verze, jakoZto specifické kriminalistické
praktické metody jsou domnénky, ke kterym dospiva kriminalista po zhodnoceni dosud
ziskanych informaci, na zaklad¢ nichZ lze vytvofit logické konstrukce o pfi¢inach vzniku
jednotlivych stop, jejich vzajemnych vztazich atd. Kromé funkce pfedbézného vypliovani
mezer v poznatcich o relevantni kriminalistické udalosti jsou vySetfovaci verze také zakladem
pro planovani dalSiho postupu vySetfovani a pro cilevédomou, ucelnou, rychlou a objektivni
praci vysetfovaciho tymu.®” V ramci planovani postupu jsou vySetfovaci verze rozpracovany
do jednotlivych ukond. Soucasti planovani je stanoveni jednotlivych ukold ¢lentim
vySetfovaciho tymu a zaroven lhuty k jejich spInéni, které maji byt dodrzeny. Na zakladé
planu Ize potom konkretizovat otazky, které je tfeba objasnit, specifikovat dikazy, které je

tieba vyhledat a zajistit.

% PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika. Brno: CERM, 2001. s. 519-522.
% STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s. 47.

8 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: (avod, technika, taktika). Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2007. s. 215-216.
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4.9.1 Druhy kriminalistickych verzi vyplyvajici
z kriminalisticky relevantni situace a informaci, které jsou

k dispozici

Kriminalistické verze lze klasifikovat podle riznych kritérii. Podle sféry cinnosti

rozliSujeme patraci verze, operativn¢ patraci verze, vySetfovaci verze a soudni verze. Podle

obsahu kriminalistické verze rozliSujeme obecné a dil¢i verze, dal$im kritériem déleni je

vytyCovani verzi podle ¢asové osy procesu poznani na pocatecni a nasledné verze, na zakladé

vztahu Kk pfedmétu dokazovani rozliSujeme obvinujici a ospravedlnujici verze. Zvlastnim

ptipadem jsou tzv. typické verze, dulezité pro pocateéni poznavani kriminalisticky relevantni

udalosti.

V této Casti se blize zaméiim na déleni verzi z hlediska jejich obsahu. Obsahem obecné

verze je pravdépodobné objasnéni kriminalisticky relevantni udalosti jako celku. Obsahem

dil¢ich verzi je pravdépodobné objasnéni jednotlivych skutkovych okolnosti kriminalisticky

relevantni udélosti.®® Mezi obvykle vytydované dil¢i kriminalistické patii:

verze vyty¢ované na ziakladé zptsobu pachani a utajovani vrazd (zptsob provedeni
vrazdy a nasledny zpusob utajovani miZe poskytnout vice poznatkii o pachatelové
motivaci, jeho osobnosti jako takové nebo o tom, zda ¢in byl doptfedu naplanovany
nebo ne);

verze vyty€ované na zakladé informaci z mista ¢inu, o situaci na misté ¢inu a 0
stopach na misté ¢inu;

Verze vytyCované na zakladé informaci o osobé obéti (informace o obéti vrazdy jsou
velmi cenné piedevsim v piipadech nezvéstnych osob, zpravidla to jsou jediné udaje,
které mame Kk dispozici; informace o osobé& obéti jsou dulezité i v piipadé, kdy obét’ je

znama nebo byla usp&sné identifikovana).®®

8 MUSIL, Jan, KONRAD, Zdendk a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika. V Praze: C.H. Beck, 2004.
s. 288-289.

%  PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika. Bratislava: lura Edition, 2007. s. 368—369.
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4.10 ZVLASTNOSTI NASLEDNYCH VYSETROVACICH A
OPERATIVNE PATRACICH UKONU

4.10.1 Obecné k pojmum vyslech a vypovéd’

Odborna literatura hovoii o vyslechu jako o nejrozsifenéjsi metodé pro ziskani dikaza
a objasnéni udalosti. Podstatou vyslechu je ziskavani informaci z pamétovych stop jejich
reprodukci.

Vyslech je definovan jako ,,specificka metoda kriminalistické praxe, kterou se ziskavaji
formou vypovédi za zdakonem stanovenych podminek a z diivodii stanovenych zdakonem
kriminalisticky a pravné relevantni informace ulozené ve védomi cloveka.*® To je platné pro
vechny druhy vyslechu.* Vypovéd je mozné definovat jako sd&leni osoby uginéné v priibdhu

vyslechu a zadokumentované podle pfislusnych pravnich piedpist.

Vyslech lze rozdélit do tii stadii. Prvni je oznaCovano jako Uvodni stadium
spocivajici v ovéfovani totoznosti vyslychaného, nasleduje jeho seznameni s pfedmétem a
diivodem vyslechu a s jeho procesnim postavenim. Je tieba zjistit osobni tidaje vyslychaného a
vyplnit predtisténou ¢ast protokolu. Thned poté musi byt vyslychany pouéen o svych pravech a
povinnostech ve smyslu zdkona. Po pouceni je vyzvan k souvislému vyjadieni se k predmétu
vyslechu. Vyslycha-li se obvinény, zjist'uji se navic jeho majetkové, rodinné, platové poméry a
pfedchazejici tresty. Na zavér se doporucuje z diivodu zkvalitnéni kontaktu obou stran vést

Nevr o 2
rozhovor na obecng;jsi téma.’

©  Tamtéz, s. 101.

%L DIe procesniho postaveni vyslychané osoby rozeznavame:

e vyzadovani potiebnych vysvétleni (§ 158 odst. 3 pism. a) trestniho fadu, § 12 zakona ¢. 273/2008 Sb., o
Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisi);

vyslech svédka (§ 97-104, § 55 odst. 2 trestniho fadu);

vyslech znalce (§ 108 trestniho radu);

vyslech podezielé zadrzené osoby (§ 76 odst. 5 trestniho fadu);

vyslech obvinéného (§ 90-95 trestniho fadu);

vyslech obZalovaného (§ 207-208 trestniho Fadu).

% STRAUS, Jifi a kol. Kriminalistickd metodika. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2008.
s.104-111.
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Druhou fazi wvyslechu pfedstavuje monolog, spocivajici ve volné vypovédi
vyslychaného. Ten by nemél byt v prubéhu hovoru pferusovan, ani pokud vypovida zjevné
nepravdivé a na vyslychajicim je, aby jeho vypovéd’ Vv priabéhu vyslechu analyzoval a

zorientoval se v informacich, které mu vyslychany sdéli.

Zavéretnou fazi vyslechu je dialog, povazovany za nejdulezitéjsi stadium. Vyslychajici
klade otazky vyslychanému pokud mozno tak, aby ten na né odpovidal jednozna¢né a uréité.
Zakézano je kladeni otazek sugestivnich a kapciéznich. Otazky by mély sméfovat k upfesnéni,

dopInéni ¢i detailizovani informaci uvedenych v pfedchozim stadiu.

4.10.2 Zvlastnosti vyslechu obvinéného (nebo

podezrelého)

Vypovéd obvinéného je dulezitym dikaznim prostiedkem pro trestni fizeni. Vzhledem
k postaveni obvinéného v trestnim fizeni lze fici, ze vypoveéd hraje v tomto ptipadé dvoji roli,
a to roli dikazniho prostfedku a soucasné prostiedek vlastni obhajoby, protoze je to pravé
jednani obvinéného, které je predmétem fizeni.® Vyslychajici by mél disponovat vybornymi
praktickymi i teoretickymi znalostmi vedeni vyslechu, protoZe v pfipadé¢ vySetiovani
zavaznych TC vrazdy mize spravné vedeny vyslech piedstavovat zasadni krok k poznani
pravdy. Prvni vyslech pachatele muze byt kli¢ovy. Vyslychajici se musi pfizpisobit
psychickému rozpoloZeni pachatele, protoZze pokud je toho schopen Sikovné vyuzit, mize
docilit i zvratu v postoji pachatele k vlastni vypovédi.

Na tomto mist¢ se hodi uvést nékolik informaci k institutu podani vysvétleni.
Vysvétleni neni na rozdil od vyslechu obvinéného tkon, ktery by mél statut dikazniho
prostiedku pouzitelného v fizeni pred soudem (az na vyjimky stanovené trestnim tadem),
oviem zhlediska dosazeni ucelu vysetiovani ma mnohdy zasadni vyznam. K podani
vysvétleni, hovofime-li o ném v kontextu s potencialnim pachatelem, je vyzvana podeziela
osoba nebo osoba z okruhu podezielych ve fazi pied sdélenim obvinéni. Co hodnoti

kriminalist¢ mnohdy jako nestastné pii vedeni vyslechu, je postoj advokati, ktefi svym

% Trestni pravo procesni: 2. aktual. vyd. podle novelizované pravni upravy u¢inné od 1. 9. 2011. Jelinek, Jiii a

kol. Praha: Leges, 2011. s. 384.
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klientim neziidka radi, aby nevypovidali, coZ ani jedné strané ve vysledku nemusi byt

prospésné.

Zasadnim kritériem pro stanoveni taktického postupu vedeni vyslechu je vztah
vyslychané osoby k vlastni vypovédi. Ten mizeme odvodit podle typu pachatele, ktery je
vyslychan, napft.:

e je-li vyslychan pachatel pfedem pfipravované vrazdy, obvykle miva pfipravenu i
vypoveéd’ a pochopitelné popira vse, co jeho osobu mize spojovat s ¢inem, pravidlem
byvaji zajisténé alibi;

e pachatel nepfipravované vrazdy, piipadné zadrzeny v kratké dob&é po ¢inu, se bud’
k ¢inu dozna sam, nebo vypovida 1zivé tak, ze se do svych 1zi snadno zapléta; jeho

vypoveéd’ zpravidla obsahuje logické rozpory.

Za zminku na tomto misté stoji rozliSeni pojmu pravdiva vypovéd a vérohodna
vypoveéd’. Zatimco prvni z nich je spojovan s kriminalistickou praxi, ve druhém ptipadé jde o
pojem spiSe z oboru forenzni psychologie a znaleckého hodnoceni vypovédi. Hodnoceni

z hlediska vérohodnosti ma pro celkové hodnoceni OCTR spie pomocny charakter.*

Dozné-li se pachatel k vrazdé, nema to v ramci naseho pravniho fadu prakticky Zadny
vyznam. Ten, kdo provadi vyslech doznavajici se osoby, potfebuje ziskat pfedevSim ty
informace, které mize znat pouze pachatel a policie. Pachatel, ktery se v ur¢itém psychickém
rozpoloZeni Kk ¢inu dozna, miZe ve velmi kratkém ¢asovém useku sviij postoj upIlné zménit a
vie popfit. Ma-li tedy OCTR kdispozici doznani pachatele, je vjeho zajmu jej co
nejefektivnéji vyuZit k ziskani a ovéteni uvedenych informaci, aby ziskal takové dikazy, na

zaklad¢ nichz bude mozné pachatele nezpochybniteln¢ usveédcit.

Z obsahového hlediska by mél vyslech sméiovat piedevsim ke zjisténi:

% Psychologové rozlisuji mezi obecnou a specidlni vérohodnosti vypovédi. Obecnou vérohodnost lze chapat

jako komplexni charakteristiku osobnosti — obecné vérohodna osoba disponuje vlastnostmi, dle nichZ usuzujeme,
7e tato osoba poda pravdivou vypoveéd a naopak. Pocita se pochopitelné i s tim, ze obecné vérohodna osoba mtize
podat Izivou vypovéd, stejné tak opaénd. Zdroj: KONRAD, Zden&k. Provérka vypovédi na misté. Praha:
Vydavatelstvi PA CR, 2006. s. 9.
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okolnosti ptipravy vrazdy (okolnosti, které vrazdé predchazely, vztah obvinéného
k obéti, pfi¢ina konfliktu mezi nimi, motivace obvinéného, co se odehravalo
bezprostiedné pied vrazdou atd.);

detailniho popis toho, co obvinény délal v den vrazdy, kde se pohyboval, aby bylo
mozné toto overit dal§imi dikazy;

zpusobu, jakym byla vrazda spachana, kdy a kde byla spachana, jakymi prostfedky a
jakou intenzitou byl veden utok, zda a jak se obét’ branila;

zjisténi chovani obvinéného po spachani vrazdy, jakym zptisobem vrazdu utajoval, jak
manipuloval s mrtvolou, pfipadné se zbrani, zda odcizil né¢jaké predméty, jak s nimi

dale nakladal apod.

4.10.3 Zvlastnosti vyslechu svédki

Principy a pravidla, na kterych je zalozeny vyslech obvinéného nebo podezielého se

uplatiiuji i v pribéhu vyslechu svédka. Nékteré odliSnosti 1ze pozorovat zejména v predmétu

vyslechu. Také zde plati, Ze vyslech je nejéastéjsim zdrojem informaci o vySetfovaném skutku.

Zaméfeni vyslechu svédka je zavislé na okolnostech TC, které se maji dokazat. Vychazi se

zpravidla z iidaji o motivu, o zpusobu spachani, o utajovani, o vztahu svédka k celé udalosti

apod. | pies zdokonalujici se metody a prostiedky, kterymi kriminalistika disponuje, zistava

svédecka vypoveéd’ stale stéZejnim a nejcastéjSim diikazem, na zakladé kterého soud rozhoduje

o vin a trestu,” proto i vyslech svédka by mé&l byt veden v tomto duchu.

4.10.4 Zvlastnosti kriminalistickych expertiz

OCTR a soudy vyuzivaji v ramci vysetiovani TC odbormné znalosti specialisti a jinych

odborniku v téchto formach:

1) Odborné vyjadieni: Dle trestniho fadu se jedna o listinny dikaz, ktery slouzi

k posouzeni odbornych otazek. V oboru kriminalistiky podava odborna vyjadieni ¢asto

Kriminalisticky Ustav Praha a odbory kriminalistické techniky a expertiz sprav kraju

95

MARINI, Michael. Utajeny svédek a zvlastni ochrana svédka. Praha: Linde, 2008. s. 6.
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Policie CR a vjinych oborech napiiklad zdravotnickd zafizeni, laboratofe, jiné
instituce...

2) Znalecky posudek: Proces vypracovani znaleckého posudku je pokladan za jednu
z metod kriminalistické praktické ¢innosti. VyuZivani znalci v trestnim fizeni je
upraveno trestnim fadem a znalecka ¢innost je upravena zdkonem ¢&. 36/1967 Sb., 0
znalcich a tlumo¢nicich, ve znéni pozdé&jSich predpisi a provadéci vyhlaskou
Ministerstva spravedlnosti ¢. 37/1967 Sb., kprovedeni zakona o znalcich a
tlumo¢nicich. Tyto zakony také stanovi, kdo je opravnén K posouzeni odborné
slozitych otazek formou vypracovani znaleckého posudku.

3) Konzultativni ¢innost: Konzultativni ¢innosti se rozumi poradenska sluzba, ktera je
poskytovana OCTR v piipravné fazi fizeni. Ramcovou Upravu obsahuje trestni fad
konkrétn¢ v § 157 odst. 3 tohoto zakona.

4) Kriminalisticko-technicka ¢&innost: Tato forma pomoci OCTR je poskytovana
kriminalistickymi techniky a pracovniky expertnich pracovist' Policie CR a spo¢iva
V piimém vykonu odbornych tkont p#i vyhledavani, zajistovani, dokumentovani a

shromazd’ovani materialnich stop v rAmci vysetiovacich tkond.*

OCTR pii vysetiovani TC vrazd nejéastéji vyuzivaji expertnich &innosti z oblasti
soudniho 1ékarstvi. Kriminalistickd expertiza je obecné definovana jako ,metoda
kriminalistické praktické cinnosti, kterda spociva v provedeni systému ukonii a operaci
smerujicich k odhaleni, zajisteni a objasneni kriminalisticky relevantnich skutecnosti pro ucely
dokazovani v trestnim rizeni, za pouziti vysoce odbornych znalosti a specifickych metod prace

z riiznych oblasti védy, techniky, uméni a Femesel. “’

Obvinény je vzdy vySetien znalci z oboru psychiatrie a psychologie. Znalec psychiatr
zkouma, zda vysSetfovana osoba v dob¢ ¢inu neprojevovala zndmky duSevni choroby nebo
poruchy a zda u ni byly zachovany ovladaci a rozpoznavaci schopnosti. Znalec — psycholog

hodnoti vySetfovanou osobu z hlediska motivace a pohnutek, které ji vedly ke spachani ¢inu a

%  MUSIL, Jan, KONRAD, Zdengk a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika. V Praze: C.H. Beck, 2004.
s. 306-307.

% Némec, M. Kriminalisticka taktika pro policisty, Praha: Eurounion 2004. s. 143.
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stanovi pfibliznou prognézou resocializace. Nékdy byva piibran i znalec — sexuolog

f o o . 1t o x. 98
k posouzeni ptipadné ptitomnosti sexualniho motivu ¢inu.

Z dalsich forem expertni ¢innosti Ize uvést:
e kriminalistickou mechanoskopickou expertizu;
e kriminalistickou trasologickou expertizu;
e kriminalistickou elektrotechnickou expertizu;
e kriminalistickou defektoskopickou expertizu;
e kriminalistickou balistickou expertizu;
e kriminalistickou expertizu ru¢niho pisma;
e kriminalistickou expertizu psacich stroju;
e kriminalistickou technickou expertizu dokladt a pisemnosti;
e kriminalistickou expertizu pravosti dokladu a cenin;
e kriminalistickou jazykovou expertizu psaného projevu;
e kriminalistickou daktyloskopickou expertizu;
e kriminalistickou chemickou expertizu;
e kriminalistickou fyzikalné chemickou expertizu;
e kriminalistickou pyrotechnickou expertizu;
e kriminalistickou biologickou expertizu v¢etné genetické morfologické analyzy DNA;
e kriminalistickou genetickou expertizu;
e kriminalistickou antropologickou expertizu;
e kriminalistickou audioexpertizu;
e kriminalistickou videoexpertizu;
e kriminalistickou fotografickou expertizu;

e kriminalistickou po¢itatovou expertizu.®

Z vyse uvedenych jsou pfi vySetfovani vrazd nejéastéji vyuZivany zejména biologicka,

daktyloskopicka, trasologicka, balistickd a mechanoskopicka expertiza. Je ovsem nutné myslet

%  PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika. Bratislava: lura Edition, 2007. s. 371.
% STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 40—49.
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na to, aby expertni pracovisté nebyla pfetizena zkoumanim zaslanych stop, u kterych neni
nutné toto zkoumani provadét. Vyhodnoceni potiebnosti expertniho Setieni by méli posoudit

zkugeni policisté.'®

4.10.5 Zvlastnosti provadéni dalsich vysetirovacich akona

Novelou trestniho fadu (zakon €. 265/2001 Sb.) z roku 2001 byly do trestniho fadu zavedeny
tzv. zvlastni zplisoby dokazovani, mezi které patii konfrontace, rekognice, vysetfovaci pokus,

v s v 101
rekonstrukce a provérka na mists.*

104a—104e trestniho tadu.

Uvedené zvlastni zpisoby dokazovani jsou upraveny v §

1) Provedeni konfrontace spo¢iva v postaveni vyslychanych osob (obvinénych, nebo svédka
(svédkid) a obvinéného (obvinénych), nebo svédki) pred OCTR ,,tvaii v tvai. Diivodem
provedeni konfrontace je skutecnost, ze v jejich vypovédich se objevuji zasadni rozpory a
tyto nelze objasnit jinak. Lze K ni pfistoupit, pouze pokud byly tyto osoby jiz vyslechnuty.
V soucasné dobé neni konfrontace bohuzel pfili§ vyuzivana, coz je dano piedevSim

zakonnou Upravou, ktera pfipousti provedeni konfrontace zdsadné v fizeni ped soudem.

2) Rekognice je dikaznim prostfedkem, jehoZ podstata tkvi v tom, Ze obvinény nebo svédek
znovu poznava a tim ztotozfiuje konkrétni osobu ¢i véc. Rekognice by méla byt

povazovéna za neodkladny a neopakovatelny tkon trestniho fizeni.'®

3) Podstatou vySetiovaciho pokusu je umélé vytvoreni systematicky zménénych podminek,
pfi nichz se zjist'uje, ovétuje nebo upfesiuje, zda se urcitd skuteCnost mohla stat nebo stala

konkrétnim zptisobem.

4) Rekonstrukce TC je dalsi zpraktickych kriminalistickych metod, kterd spo¢iva
v obnoveni kriminalisticky relevantnich hmotnych objektd, situaci nebo skutkovych

okolnosti na zakladé udaju ziskanych z dosavadniho pribéhu vysetfovani.

10 SIGUT, Jaromir. Jesté jeden uhel pohledu na kauzu Stodolovi. Kriminalisticky sbornik, 1/2006. s. 41-45.

1% JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo procesni: 2. akt. vyd. podle novelizované pravni upravy uginné od 1. 9.

2011. Praha: Leges, 2011. s. 407

2 FENYK, Jaroslav, HLAVACEK, Jan, KROULIK, Pavel. Ngkteré zvlastni zptisoby dokazovani.
Kriminalisticky sbornik, 1/2009. s. 39.
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5) Provérka vypovédi na misté: Provérka vypovédi na misté je specifickym ukonem
kriminalistické praxe. Slouzi kovéfeni vypovédi vyslychané osoby (podezielého,
obvinéného nebo svédka) a mimo jiné mize mit vypovidajici hodnotu o jeji vérohodnosti.
Provérka vypovédi na misté mize byt provadéna nejen na misté¢ Cinu, ale i na mistech,
kterd maji s ¢inem né&jakou souvislost, vzdy za pfitomnosti vyslychané osoby za Gcelem
objektivizace jeji vypovédi, ke srovnani relevantni informace uvedené ve vypovédi
s momentalni objektivni situaci na mists, kde se provérka provadi.’® Mimo to miZe byt

zdrojem novych dukazi (které jsou nasledné zajistény).

4.11 ZVLASTNOSTI ZAPOJENI VEREJNOSTI DO
VYSETROVANI A ZVLASTNOSTI KRIMINALISTICKE
PREVENCE

Pomoc vetejnosti v pribéhu objasiiovani zavazné trestné ¢innosti je zadouci, nicméné
osobné si myslim, ze v dnesni ,individualizované* spolec¢nosti, ve které mame vSichni
tendenci vnimat pfednostné vlastni zajmy, je t€Zké spoléhat se na vyrazngjsi iniciativu ze
strany vefejnosti v tomto sméru. Setkavame se bohuzel nikoli vyjimecné s piipady zbitych,
znasilnénych ¢i dokonce zavrazdénych obéti prakticky na vefejnosti. V souvislosti s témito
fakty by vyrazn€¢ mohlo pomoci spolecenské odsouzeni lhostejnosti a nevmeSovani se do

. ’ r v 1r v , 104
situaci, které mohou vrazdam piedchézet.'®

Domnivam se, Ze objektivni pii¢inou takového chovani muze byt strach lidi z pfipadné
odvety, myslim si ale také, Ze svou roli v nékterych ptipadech mtize hrat jista davka lenosti ¢i
pohodli. Aby se vefejnost nemusela bat pfispivat k objasiiovani vrazd (pfedpokladame-li, Ze
obavy nejsou pouhou vymluvou), je nutné zajistit takovym lidem pocit bezpeci a to nejen
v teoretické rovin¢ (institut ochrany svédka), ale predevsim efektivné poskytovat ochranu v

praxi.

1% STRAUS, Jifi a VAVERA, FrantiSek. Slovnik kriminalistickych pojmi a osobnosti. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2010. s. 164.

104 ZAPLETAL, Josef. Umysind usmrceni (Kriminologickd a trestndpravni studie). Vyzkumny ustav

kriminologicky p¥i Generalni prokuratute CSSR: Praha, 1989. s. 47-48.
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Co se tyCe prevence kriminality na Useku vrazd, je situace pomémné slozitd. Jeste
slozit&jsi je v oblasti nasili pAchaném v rdmci zlo¢ineckych organizaci, ackoli dle poslednich
statistickych udaja je nasili vtomto prostfedi spiSe na ustupu. Piesto je nutné zlepSovat
informovanost vefejnosti, posilovat zakladni pravni vzdélanost obCani a posilovat jejich
divéru v Policii CR a justici. V sou¢asné dobé podle mého nazoru je diivéra lidi ke zminénym

institucim na Spatné drovni.

Z konkrétnich preventivnich kroki Ize uvést alespon véasné a dle zakona spravedlivé
potrestani pachatele.’®® Stale se mezi lidmi objevuji hlasy volajici po zavedeni trestu smrti.
Nema smysl rozvijet toto kontroverzni téma a obrovska rizika znovuzavedeni trestu smrti do
systému trestl. Podle vyzkumi navic nebylo dokazano, Ze hrozba trestu ve form¢ trestu smrti
by méla pozitivnéjsi dopad na prevenci pachani vrazd nez napi. hrozba trestu odnéti svobody
na doZivoti. Druhou otazkou je aktudlni nastaveni vySe trestd, resp. jejich ukladani. Jako
pozitivni krok hodnotim zvyseni trestnich sazeb vramci pfijeti nové trestnépravni Gpravy
(T2).

DalSim z konkrétnich preventivnich prostiedki muize byt i preventivni ptisobeni

zahrnujici osvétu a vychovu ,,potencialnich® obéti (napf. z vyrazné rizikové oblasti, kterou

predstavuje prostituce nebo Zeny - stoparky).'®®

1% RYBAR, Miroslav a kol. Kriminalistika: metodika vySetfovani vybranych druhi trestnych ¢indi: (vybrané

kapitoly pro studenty povinné volitelného ptedmétu pravnickych fakult). Plzeni: Nava, 2008. s. 132.

6 ZAPLETAL, Josef. Umyslna usmrceni (Kriminologickd a trestndpravni studie). Vyzkumny ustav

kriminologicky p¥i Generalni prokuratuie CSSR: Praha, 1989. s. 48.
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5. NEKTERA SPECIFIKA VYSETROVANI
NAJEMNYCH VRAZD A VRAZD
SPACHANYCH V RAMCI
ORGANIZOVANEHO ZLOCINU

5.1 NAJEMNA VRAZDA

Kriminalisté i odborna literatura se shoduji, Ze fenomén najemnych vrazd je
charakteristicky predeviim pro obdobi devadesatych let 20. stoleti, kdy se v Ceské republice
vyrazné zménily ekonomické i politické poméry a ,,oteviely se hranice®. Evidence najemnych
vrazd je ovSsem vedena az od roku 1999. Do té doby byly ve statistikach a evidencich vrazd

vedeny jako vrazdy bez rozligeni, tedy ,,ostatni*.*’

Tab. ¢ 2: Evidence najemnych vrazd od roku 1999 do roku 2012

Rok 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Evidovano 5 5 2 3 6 3 3 2
Objasnéno 5 4 2 2 3 2 1 2
Stihano, vySetfovano osob 5 10 5 5 5 5 1 5

2012 (od L. 1. do
30. 4. 2012)

Rok 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

Evidovano 6 0 4 2 4 0

7 GILLERNOVA, llona a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie. Praha: Karolinum, 2006.
Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze, s. 63.
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Objasnéno 6 0 3 1 1 0

Stihano, vySetifovano osob 8 1 6 2 1 0

Zdroj: Statistické prehledy kriminality Policie Ceské republiky dostupné na: www.policie.cz/statistiky-

kriminalita.aspx

Psycholog S. Hubalek, ktery se zabyva podrobnéji problémem najemnych vrazd a
osobnosti najemnych vrahd, povazuje tento fenomén za odraz celkového stavu spole¢nosti.
Uvadi, Ze v zemich zapadni Evropy je tento jev zcela vyjimeény a naopak v podnikatelském
prostiedi Moskvy je nijemna vrazda velmi ¢astym jevem.'® Udéva se zhruba 300 aZ 400
najemnych vrazd, které jsou ro¢né spachany v Rusku a které je moZné objednat za Castku
ptiblizn¢ 3000 americkych dolart.

Néjemné vrazdy byvaji neziidka uzce propojeny s nasilnymi aktivitami zlo¢ineckych
organizaci, s ptisobenim gangli zaméfenych na dosaZeni majetkového obohaceni nelegalni
cestou atd. Jednd se o typ vraZd obtizné prokazatelny a mize kupiikladu budit dojem nehody.
Lze ptredpokladat, ze statistiky neeviduji nékteré najemné vrazdy jako najemné, a¢ tomu tak ve
skuteCnosti je a dokonce, ze nékteré¢ najemné vrazdy zlstanou neevidovany. Stanou se tak
soudasti tzv. latentni kriminality. Jde o tu ¢ast kriminality, o které se OCTR nedozvédély a
ktera neni zanesena do oficialnich statistik."® Latentni kriminalita je pom&mé rozsifenym
jevem a nékteii kriminologové zastavaji nazor, Ze podet neodhalenych spachanych TC
pfevysSuje pocet objasnénych. V souvislosti spojmem latentni kriminalita se setkavame i
s piipady tzv. umélé latence, kterd spoéiva v nespravném pravnim posouzeni skutkové
okolnosti ze strany policie, pfedeviim v tom, Ze se nejedna o TC nebo skutek sice spravné
posouzen jako TC, ktery ale neni dale evidovéan ani prosetien.”’® Od roku 1990 zachycuji
evidence desitky pohiesovanych osob, které zmizely za podivnych okolnosti (naptiklad ndhle

zmizeli podnikatel¢) a tyto pifipady nebyly nikdy vysetiovany jako vrazdy, protoze pro to

108 Zabijaci s.r.0., dokumentarni film, CR 2005, rezie Pavel Jandourek.

19 SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zakoniku. Ceské Bud&jovice: Vysoka $kola
evropskych a regiondlnich studif, 2010. s. 15-16.

10 KUCHTA, Josef a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C. H. Beck, 2005. s. 135.
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nevznikly dostate¢né diivody. Nepodafilo se jednoznaéné prokazat, ze ke spachani TC

“ v 1 owq 111
skuteéné doslo.

5.1.1 Charakteristika nagjemné vrazdy

Studie zr. 1999 zabyvajici se organizovanou trestnou &innosti ob&anti Ceské
112

republiky™™“ v prvni fad¢ potvrzuje existenci osob, které 1ze oznacit jako najemné vrahy a dale
konstatuje, ze najmuti takové osoby vyzaduje urcity stupen organizovanosti jednani a

konspirace (najmuti ptes prostiednika nebo prostiedniky).

VraZzda na objednavku je charakteristicka tim, Ze ,,pachatel bez vztahu k obéti spdchd
vrazdu za dplatu“,*® tedy na ,zakézku“ objednatele vrazdy, ktery ma na smrti této osoby
zdjem (ma primarni motiv pro spachéani vrazdy). Ztidkakdy je ov§em prub¢h najemné vrazdy
takto ,,nekomplikovany“. Zvlast¢ u vrazd spojenych se skupinovou trestnou ¢innosti (piipadné
pfimo s organizovanym zloc¢inem) neziistava u takto jednoduchého schématu:

zadavatel — vykonavatel — obét’.

Typické je piedevsim nésledujici schéma: Urcita osoba (objednatel) ma motiv ke
spachani vrazdy, chce ji provést, ovSem ne osobné. Kontaktuje tzv. zprostiedkovatele, ktery
je sezndmen sobjedndvkou a svysi odmény a vyslovi zavazny souhlas s objednavkou i
odménou za provedeni ,,zakazky“. Zprostiedkovatel si vytipuje (Ize na doporuc¢eni) vhodnou
osobu, kterou oznaCujeme jako vykonavatele vrazdy (najemného vraha). Najemny vrah je
seznamen s piedmétem a podminkami objednavky i s vy$i odmény, sniZzenou o ¢astku, kterou
si ponecha zprostiedkovatel. Vyslovi-li vykonavatel souhlas s objednavkou, lze pfedpokladat,

. .« , . . , o 114
ze vrazdu vykona a inkasuje slibenou odménu.

Dle plukovnika J. MareSe je u vySetfovani najemnych vrazd nutné vzdy pocitat s

variantou, Ze mezi objednatelem a vykonavatelem vrazdy muze figurovat vice ,,mezi¢lanka“.

" STACH, Jan. Metodika vySetiovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 19-20.

12 SCHEINOST, Miroslav. Organizovana trestna Ginnost ob&antt CR. Praha: Institut pro kriminologii a socialni

prevenci, 1999. s. 103.
13 STACH, Jan. Metodika vy3etiovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 28.

14 RYBAR, Miroslav a kol. Kriminalistika: metodika vy$etfovani vybranych druhd trestnych &inti: (vybrané

kapitoly pro studenty povinné volitelného predmétu pravnickych fakult). Plzefi: Nava, 2008. s. 119-120.
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Napiiklad Rybka ve své publikaci uvadi: ,,Vrazdy na objednavku pachané organizovanou
skupinou, kterd vykazuje nekteré znaky zlocinného spolceni ve smyslu trestniho zakona, jsou
charakteristické tim, Ze organizator - zadavatel, ktery je zdkaznikem ve smyslu urceni
podminek smlouvy a zdruk jejiho naplneni, nevyhlediva vykonavatele primo, ale
zprostiedkované. Konkrétni vyhledavani vykonavatelii, zadani ukolu, kontrolu jejiho splnéni i
vyplaceni odmény provadi jeho zprostiedkovatel-najemce, ktery byva pro vykonavatele

jedinym spojenim na organizatora. Z hlediska dokazovani je to jednoznacné negativni prvek.
115

Velmi Casto byva jesté pred samotnym vykonanim vrazdy poskytovana zaloha. Muze
se stat, a neni to vyjimkou, Ze odména vyplacena neni nebo alesponi ne v pIné vySi. Z tdaju
uvedenych v tabulce ¢. 3 (viz niZe) zpracovavajici vybrané ptipady najemnych vrazd vyplyva,
Ze vySe odmén se pohybovala v rozmezi od 30 tis. K& do 1 mil. K& Osobné se domnivam, ze
slibena, ptipadné vyplacena odména muze v nékterych ptipadech dosahovat daleko vy3Sich
Castek. Jako piiklad 1ze uvést do ur¢ité miry specifickou zakazku na vrazdu osoby figurujici
v kauze LTO. Za vrazdu korunniho svédka zminéného piipadu byla slibena odména dosahujici
udajné 50 mil. K¢&. Vrazda nikdy nebyla provedena, lze tedy téZko soudit, zda by zadavatelé,
ackoli méli velmi vysoké pfijmy plynouci jim z nelegalnich obchodi, byli schopni a ochotni

takovou &astku vyplatit.*®

Tab. ¢. 3: Odmeény slibené prip. vyplacené za provedeni vraidy na objednavku (vybrané

pripady)
Slibena vyse | Pocet )
Vyplaceno Poznamka
odmény pripadi
30 tis. K¢ 1 0 Odména nebyla vyplacena
90 tis. K¢ 1 50. tis. K¢ | Bylo vyplaceno jen 50 tis. K¢ zalohy
100 tis. K¢ 5 V 1 ptip. nevyplaceno nic, ve 2 vyplaceno po 20 tis.

15 MARESOVA, Alena. Nasili uplatiiované organizovanymi skupinami a organizovanym zlo¢inem: (analyza
vybranych ptipadil vrazd a vydirani). Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2004. s. 66—67.

16 Muj ptitel vrah, dokument, 2004. Namét a scénéi: Jana Lorencova, Jifi Vedef, Rezie: Jan Novak.
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K¢, 1x 35 tis. K¢, jen v 1 pfip. vyplacena slibena
odmeéna celd
200 tis. K¢ 2 200 tis. K¢ | V dal$im pfipadné nebylo nic vyplaceno
300 tis. K¢ 1 0 Nevyplaceno
400 tis. K¢ 1 200 tis. K¢
1 mil. K¢ 1 500 tis. K¢
2 tis. DM 1 Nebylo dokézano, Ze odména byla vyplacena

Zdroj: Analyza vybranych pripadii najemnych vrazd spachanych na vizemi Ceské republiky:
MARESOVA, Alena. Nisili uplatiiované organizovanymi skupinami a organizovanym
zlo¢inem: (analyza vybranych pripadii vrazd a vydirani). Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2004. s. 77.

Z analyzy dale vyplyva, ze penézité odmeény byly vyplaceny malokdy a to i pfesto, ze
fyzicka likvidace uréené osoby probéhla v souladu s dohodou. Blize roku 2000 se vyse

slibenych odmén zvysSovala a vykonavatelé ¢astéji pozadovali vyplaceni zaloh.

Za zminku dale stoji rozdil vypozorovany mezi nagjemnymi vrazdami pachanymi ¢leny
zahrani¢niho organizované¢ho zloCinu na nasem uzemi a Ceskymi najemnymi vrazdami.
V prvnim piipadé je zadavatelem, zprostiedkovatelem (organizatorem) i ndjemnym vrahem
cizinec. Ceské najemné vrazdy maji jiny charakter. Pachatelé jsou velmi Gasto mladi, vrazdy

: 1 o PRI , y . 117
jsou provadény neprofesionalné bez vyuziti zlo¢ineckych zkusenosti.

Vysetfovani najemnych vrazd je velmi naroény proces a v nékterych piipadech se
pachatele podaii odsoudit pouze diky vypovédi jednoho ze spolupachatelt, ktery se rozhodne
spolupracovat s OCTR. Vysetiovani lze vést bud’ cestou patrani po motivu vrazdy a vytipovat
mozné zadavatele vrazdy nebo Ize postupovat od vykonavatele k zadavateli, coz miZze byt
komplikovano tim, Ze se zadavatel neziidka s vykonavatelem ani nezna. S narGstem poctu
vrazd tohoto typu musela byt nalezit¢ modifikovana metodika jejich vysetiovani, coz se délo

predev§im vyuzitim postupné nabytych zkuSenosti.

7 MARESOVA Alena. Nékteré problémy spojené s vysetfovanim a trestnim fizenim proti pachatelim zavazné

nasilné kriminality. Pokroky v kriminalistice: Sbornik p¥ispévkil z mezinarodni konference. Praha: PA CR, 2006.
s.132-133.
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V poslednich letech vyrazné klesa pocet najemnych vrazd. To je zplisobené zejména
vnitinimi zménami V ramci zlo¢ineckych struktur. Jejich Clenové diive castéji vyuzivali
praktiky zaloZzené na pifimém nasili, ¢imz mimo jiné demonstrovali svou moc. Jejich
fungovani bylo zaloZzeno na okazalosti. S. Hubalek v souvislosti s tim uvadi: ,,Generalni
prevence najemnych vrazd je zaplacend faktura. Ve vétsiné pripadu to zacalo tak, Ze néekdo
nekomu néco dluzi a tak se zadavatel rozhodl tu situaci vyresit takhle. Ono se to miize zdat
nelogickeé, protoze ten dluznik uz nezaplati, ale tech dluznikii je Fada no a oni Fikaji, Ze kdyz

jednoho zabiji, ostatni zaplati do druhého dne.“!*®

Dnes jsou jiz tito lidé opatméjsi a s tim souvisi i snizovani po¢tu najemnych vrazd
v ¢eském kriminalnim prostfedi. Dle kriminalistli je v soucasnosti ,,vyhodné&j$i“ najmout si

namisto ndjemného vraha schopného pravnika.

5.1.2 Osobnost najemného vraha

Co se ty¢e charakteristiky osobnosti najemného vraha, nepanuji v tomto smyslu zcela
shodné nazory; dle S. Hubdlka ,, Ndjemni vrazi ke své prdci pristupuji tak, jako by to byla
zcela regulérni profese a tim hlavnim motivem je tedy koneckoncu zisk. Zastituji se casto svou
profesi. Na otazku psychologa odpovidaji: Vy jste profesional, ja jsem profesional v oblasti
soukromych bezpecnostnich sluzeb. Dostal jsem zakazku, tak jsem ji prijal, byla to jen otazka

ceny. Hovori v podnikatelskych pojmech...**

Zobecnény profil najemného vraha se vice ¢i mén¢ v urcitych bodech rozchazi v
zavislosti na autorovi a jeho osobnich zkusenostech a poznatcich, ktery jej vytvaii. Odbornici
se vSeobecné shoduji v oznaCeni najemnych vrahti jako pachateld svelmi omezenou
emocionalni sloZzkou osobnosti. Mizeme se setkat se dvéma zakladnimi doposud popsanymi

typy, kterymi jsou:bud’ primitivni nasilnici, nebo profesionalni zabijaci.

Z analyzy A. MareSové dale vyplyva, Ze zavéry psychologa S. Hubalka, je mozné
aplikovat jen na mensi ¢ast skupiny oznacované jako najemni vrazi, do niz lze zaradit
predev§im mladé muze, ktefi se takového jednani dopoustéli predev§im v letech 1991-1995.

Najimani byli uspéSnymi podnikateli t¢ doby, ktefi vyuzivali pravni i ekonomické

18 7Zabijaci s.r.o., dokument, CR 2005. Namét a scénai: Rezie Pavel Jandourek.
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,rozvolnéni* a dalsi spoleCenské zmény té doby k zapoceti svych podnikatelskych aktivit a
Casto se pohybovali na hrané ¢i za hranici zdkona. Tito najemni vrazi dle S. Hubalka vrazdu
,pojimaji jako logické vyusténi procesu podnikani, ktery zacind piijcovanim penéz Ci
nesplacenim faktur, nedodrzovani slibu a smluv, pokracuje vymahanim dluhii, vydiranim,
terorizovanim dluznikii ¢i obchodnich partnerii a konci jejich likvidaci. O vrazde tito lidé
hovori jako o kSeftu, zakdzce, mluvi o zakonech trhu, nabidce, poptavce, riziku podnikani. Své
zatceni povazuji za smitlu v podnikani, boji se jen svych spolupachatelu a téch, kteri je najali a
casto je ze strachu o Zivot neprozradi. Jako vysvétleni klidneé uvadéji, Ze kdyby to neudelali
oni, udélal by to néjaky Rus levnéji... Ziji ve vysoce nadpriimérnych hmotnych podminkdch.
Nejde tedy o zlocinnost z chudoby... Povazuji se za profesionaly... Na vrcholu jejich
hodnotové orientace jsou penize, opovrhuji hodnotami prace... ve vazbé jsou zoufali z toho, zZe
Jsou opusteni. «19

Dle Maresové tvofi skupinu pachateli najemnych vrazd osoby, které se jiz diive
dopoustély nasilné trestné Cinnosti, tedy recidivisté, ale také cizinci, ktefi na nasem tzemi
pobyvaji nelegalné ¢i pololegalné a u kterych je typické, Ze po spachani vrazdy a zinkasovani
odmeény opousti republiku. Mezi ¢eskymi ndjemnymi vrahy a zahrani¢nimi ndjemnymi vrahy
existuje zasadni rozdil a to ptredevsim v ,profesionalit¢ vrazdéni“. Zahrani¢ni pachatelé si
pocinaji jist¢ a jejich Cin zlstava Casto utajen. Cizincem nebyva pouze vrah, ale taktéz obét’ a

objednatel vrazdy. Odména v t&chto ptipadech byva vyplacena v cizi méng. %

5.1.2.1 Motivace a obecna charakteristika najemného vraha

Zjisténi motivu pachatele TC je vzdy velmi dilezité. Casto se tak d&je za pfispéni
poznatktl kriminalistické psychologie zvlasté v piipadé zadvazné trestné ¢innosti smétujici proti
Zivotu nebo zdravi. Stejné je tomu i v pfipadé motivace pachateltt najemnych vrazd, jejiz
odhaleni je mimo jiné duleZité pro celkové pravni hodnoceni piipadu. Motivaci takovych
pachateltl 1ze oznacit za zvlast’ zavrzenihodnou, nebot’ vétSinou jde o motiv usmrtit obét’ za

uplatu doslova femesln¢, pritom pachatel nevaha pouzit viici obéti zakeiné postupy.

19 7zabijaci s.r.o. Dokument, CR 2005. ReZie Pavel Jandourek.

20 GILLERNOVA, llona a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie. Praha: Karolinum, 2006.
Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. s. 63—69.
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ZavrZzenihodnost pohnutky je hodnocena jako pfitéZujici okolnost a je ponechano na
Gsudku soudu, jak v konkrétnim piipadé dominujici pohnutku posoudi. Za zvIaste
zavrzenihodny motiv byva v jurisdikci povaZzovana extrémni hamiznost (v umyslu ziskat
majetkovy prospéch jde pachatel doslova pres mrtvoly) a rovnéz kryci vrazda (v umyslu

zakryt & usnadnit jing TC se pachatel nerozpakuje usmrtit Gloveka). '

Motivace osoby, ktera se necha najmout ke spachani vrazdy, spo¢iva obvykle ve vidiné
penézni odmény, av§ak K vykonani ¢inu mize byt mimo to motivovan obavou o svij Zivot,
rodinu nebo blizkou osobu, piipadné mize takto fesit své dluhy, dale mize byt ptitomna snaha
ziskat jakousi prestiz v ramci skupiny osob pachajicich organizovanou trestnou ¢innost a stat
se jeji soucasti, coZ je zpusobeno piedevS§im pocitem ménécennosti takovéto osoby — Vviz

priloha prace, s. 85 a nasl. (dale jen ,,viz priloha ).

Obecnou charakteristiku najemnych vrahi je mozné shrnout do téchto bodu:

e najemnymi vrahy jsou vétSinou muzi ve véku mezi 20-30 lety;

e v¢tSina z nich nebyla diive trestana,

e uroveii vzdélani je vy$si neZ primémé vzdélani ostatnich pachateli trestné &innosti, %
jiny zdroj uvadi nejvyssi dosazené vzdélani vyuceni s tim, Ze femeslo tito lidé vétSinou
neprovozuji;'®

e ze soudné psychologického hlediska se jevi jako ,normdlni“ — vétSina z téchto
pachatelli netrpi zddnou zavaznou duSevni chorobou, v mnoha pfipadech ani ne
poruchou (vyplyva i ze zavéru znaleckého posudku viz priloha);

e pievazujicim motivem je snaha obohatit se;*?*

e pachatelé jednaji zpravidla chladnokrevné a neemocionalné (nemusi byt, viz priloha);

2 CIRTKOVA, Ludmila. Kriminélni psychologie. Praha: Eurounion, 1998. s. 79-81.

223 timto poznatkem si dovolim polemizovat. Osobné& se domnivam, Ze nejde pfimo o Grovei vzdé&lani, jako

spise o intelekt téchto lidi, ktery se mi jevi na vyssi Girovni, nez je tomu u pachatell jiné trestné Cinnosti. Nekteti
psychologové v této souvislosti hovoii dokonce o nadprimérné inteligenci, to mimo jiné potvrzuje i zavér
psychiatrického posudku — viz. pfiloha s. 85.

123 poznatek vychézi ze srovnani dat ziskanych v ramci soudné znaleckych posudki vice neZ Gtyficeti pachateli

(najemnych vraht) provedenych od roku 1993. Zdroj: Zabijaci s.r.o. Dokument, CR 2005. Rezie Pavel
Jandourek.

124 SCHEINOST, Miroslav. Organizovana trestna &innost ob&ant CR. Praha: Institut pro kriminologii a socialni

prevenci, 1999. s. 22.
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e jednani je vZzdy promyslené — hovotime o vrazdé spachané po piedchozi pfiprave;
e dle J. Stacha je pro pachatele vrazd, ktefi jsou ¢leny né&jaké organizované skupiny
typické, Ze jsou <&astdji rozvedeni nebo svobodni,”®> tato charakteristika je

aplikovatelnd téZ na piipady najemnych vraht.

Vychézeje z poznatkt psycholozky L. Cirtkové, lze fici, Ze v Zivoté najemnych vraht
se prakticky neobjevuji Zadné vyrazné stresory, Zadné vyraznéjsi zivotni piib&hy, coz je
podstatny rozdil od ostatnich vrahd. Najemnym vrahem se doty¢ny stane na zaklad¢ vlastni
volby s tim, ze vi, co déla a délat to chce. Ptiléhavy je nasledujici vyrok: ,.,V hlavé ndjemného
vraha se naléza jiny software, kdezto hardware je srovnatelny s normdinim ¢lovékem. Maji-li
za vrazdu inkasovat 30 tis. K¢ ¢i Imil. K¢ — je jim to z hlediska miry rizika v podstaté jedno a

lidsky Zivot obeétuji stejné snadno v prvaim jako ve druhém pi’l’padé.126

Priklad: Typickym predstavitelem najemného vraha byl Oto Biederman, kterému bylo
prokazano celkem pét vrazd. Oto Biederman byl vyraznou postavou tzv. Kolinského gangu. Jednalo se
0 osmiclennou skupinu bez zviasmi hierarchie. V souvislosti s trestnou cinnosti skupiny bylo stihano 10
osob. Vrazdy mély loupezny, ale i najemny charakter. Prvni vrazda byla spachana v roce 1993 a obéti
se stal vratny jednoho prazského obchodniho domu. VraZdu si objednal tehdejSi 3éf ochranky
zminéného obchodniho domu Ivan Vrdabel. Motivem cinu byly penize. Dle soudni pitvy byl poSkozeny
poranén na 97% téla, tzn., Ze na téle bylo nalezeno celkem 97 bodnych a Feznych ran.*’ Odména za
provedeni ndjemné vrazdy v té dobé se uvadi ve vysi 150 tis. K¢, ale vidajné se mohlo jednat i o castky
podstatné nizsi."*® Vrazdu se podarilo objasnit az 3 roky po jejim spachdani na zikladé vpovédi Oto

Biedermana. Vrchni soud v Olomouci mu roku 1999 potvrdil dozZivotni trest vézend.

1% STACH, Jan. Metodika vySetfovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005. s. 22.

1% Zabijaci s.r.o. Dokument, CR 2005. Rezie Pavel Jandourek.

I Informace Cerpana z: Zabijaci s.r.0., dokument, CR 2005. Namét a scénéi: Rezie Pavel Jandourek. Jiny zdroj

hovoii o 62 ranach na tle obéti. (SMID, Tomas a KUPKA, Petr. Cesky organizovany zlo¢in: od vydéradt ke
korup¢nim sitim. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav, 2011.).

128 SCHEINOST, Miroslav. Organizovana trestna &innost ob&anti CR. Praha: Institut pro kriminologii a socialni

prevenci, 1999. s. 30-31.
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5.2 UTAJOVANI VRAZD

Problematika utajovani vrazd byla obecné vyloZena vySe, vtéto kapitole se budu
tomuto tématu vénovat podrobnéji s ohledem na pomérné Uzkou souvislost s organizovanou

kriminalitou a pokusim se jej podrobnéji rozpracovat.

Predpokladem pro GspéSnou praci vySetfovaciho tymu, jejimz vysledkem je usvédceni
a odsouzeni pachatele piip. spolupachatels TC vrazdy, je pro kriminalisty nalezeni mrtvoly.
V praxi nalezneme jen minimum p¥ipadt pachateli odsouzenych za spachani TC vrazdy, aniz
by bylo nalezeno télo obéti, byva to vyjimetné. V zajmu pachatele je zanechat po sobé
minimum stop, které by jej mohly usvédcit, nejlépe Zadné. S tim souvisi jednéani pachatelt
vedouci k utajeni vrazdy nasledné po jejim spachani. Odborna literatura uvadi, Ze pachatel se
k postupu vedoucimu Kk utajeni svého &inu rozhodne piedevsim, neni-li v ¢asové tisni*?

(Casova tisen muze v tomto piipad¢ znamenat, Ze pachatel nemél ¢in dopiedu naplanovany,

nebo ho pfi jeho konani vyrusilo néco, s ¢im dopfedu nepocital).

5.2.1 Zpusoby utajovani vrazd

1) Pachatel svou obét’ roz¢leni: Ke snaze pachateld utajit spachanou vrazdu dochazi
pfedevsim u pfedem naplanovanych vrazd. Jako ptiklad lze uvést pfipad Zeny na mateiské
dovolené, ktera byla delSi dobu psychicky i fyzicky tyrana svym manZelem. V uréity moment
Zena vzhledem Kk okolnostem zautoCila nozem na svého manzela a usmrtila ho. Hlavnim
divodem byl dlouhotrvajici teror ze strany manzela. To koresponduje s vyjadienim
psycholozky L. Cirtkové, podle které ,md vrazda hodné tvari; existuji docela psychologicky
pochopitelné vrazdy a pachatelé, kteri za nimi vezi, jsou v podstaté nestastné bytosti. Na druhé
strané toho spektra jsou vrazdy zcela a jenom pro vlastni potéseni, protoze pachatel je timto
zpiisobem strukturovan, kocha se jimi a ma z nich radost. A nekde mezi tim stoji vrazda jako
instrument pro ziskavani dobrého Zivota. Zpiisob utajeni byva v mnoha pripadech soucasti

celého planu.“**°

129 STRAUS, Jiti a kol. Kriminalisticki metodika. Plzefi.: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2008.
s.91.

130 Zabijaci s.r.o., dokument, CR 2005. Namét a scénai: Rezie Pavel Jandourek.
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Pachatelka vyse uvedeného piikladu se za tuelem utajeni svého c¢inu uchylila
k postupu, ktery v dané situaci piichazel vzhledem k mistu ¢inu a k jejim fyzickym dispozicim
v uvahu. T¢lo poskozeného rozdélila na jedenact Casti a postupné je odvazela na sankach do
popelnic na sidliti v misté bydlists.** Takovy zptisob jednani piedstavuje jednu z moznosti,
kterou pachatel k utajeni vrazdy voli v ptipadé, kdy nema ,,jiné vychodisko* nebo se snaZzi

zamezit identifikaci obéti v pfipad¢ nalezeni jejich ostatkd.

Rozporcovani mrtvoly zavisi mimo jiné téZ na anatomickych znalostech pachatele.
Casto byva prvné oddélena hlava, poté pachatel miize stahnout kiizi nebo odstranit oéi a zuby,
aby nebylo mozno mrtvolu identifikovat. Typické je, ze pachatelé odstranuji zvlastni
poznavaci znameni jako tetovani, jizvy, prsty (kvili otiskim prstl). Casti téla jsou ukryvany
na riznych mistech. Pfi rekonstrukei ¢inu se vychazi z toho, Ze silny pachatel - muz potiebuje

k rozétvreeni a zabaleni mrtvoly tak jednu az dvé hodiny.**

2) Pachatel se pokousi télo zdevastovat, zlikvidovat ¢i jinak znesnadnit jeho
identifikaci: Pachatelé se snazi zbavit téla za pouZiti riznych chemikalii (kyseliny, louh).
Nejznaméjsim piipadem, kdy se pachatelé snaZili zbavit mrtvoly pomoci louhu, byla kauza
Orlickych vraZzd. Pachatelé vyuZivajici tyto prostiedky jsou vesmés neaspésni, i kdyz
rozpu$téni lidského téla v louhu podle znalci mozné je, ovsem ne v domacich podminkéch
nebo jen velmi tézko. Kromé uvedeného piikladu jsou pokusy o tento zplsob utajeni vrazdy
spise raritni.

Druhou moznosti je pokus pachatele odstranit mrtvolu spalenim, ani v takovém
piipadé vétsinou nebyva asp&sny.™* Pachatelé zpravidla nepogitaji s tim, Ze z t&la vzdy néco
zbude. Uplné spaleni t&l nastalo pouze v jediném piipads, a to pfi svrzeni bomb v Hiro§imé a

Nagasaki, kde teploty dosahovaly 1 mil. ° c.**

Priklad: Jednd se o pripad i muzii, kteri se rozhodli oloupit podnikatele, kterého si dopredu

vytipovali. PFi osobnim stietu se podnikateli podarilo odstranit jednomu z pachatelii masku z obliceje,

B STACH, Jan. Metodika vy3etiovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s. 21.

132 BANKL, Hans. Patologie na stop& zlo&incii: Nz, kulka, opratka, jed. Praha: Ikar, 2008. S. 211-212.
133 STACH, Jan. Metodika vy3etiovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s.21.

134 BANKL, Hans. Patologie na stop¢ zloCincti: Nz, kulka, opratka, jed. Praha: Ikar, 2008. s. 164.
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takze zahlédl jeho tvar. Pachatelé se rozhodli vzhledem ke zminené okolnosti muze zavrazdit. Utloukli
ho a mrtvolu planovali vhodit do kominu pece, ve které se spaloval koks. (Pozn.: obér byla v tu dobu
Jjesté nazivu). Po otevieni pece vyslehl plamen, ktery pachatele popadlil — coZ bylo jedno ze zakladnich
voditek pro vysSetiovatele. Vaha téla vhozeného do kominu pece, kterd byla nesrovnatelna s vahou
koksu zpiisobila, Ze ackoli télo prolétlo prostorem, v némz se teplota pohybovala okolo 1800° C,

dopadlo na pas, ktery jej transponoval do drtice spaleného koksu.**

3) Pachatelé se snaZi ukryt mrtvolu zptisobem, ktery by znemoznil jeji nalezeni,
nebo se snaZi dobu nalezeni oddalit pokud moZno tak, aby v dobé nalezu mrtvoly jiz
nebylo mozno urcit ani ¢as ani pri¢inu amrti: Uvedeny zpusob utajovani vrazd mize mit
Uzkou souvislost s pomémé vysokym poctem zmizelych osob (pfedevsim z podnikatelského
prostiedi v devadesatych letech 20. stoleti) evidovanych jako pohieSované osoby. Oni, ani

jejich téla totiz nebyla nalezena a 1ze predpokladat, Ze se stali obéti vrazdy.

Tab. ¢. 4: PohieSované osoby a pohriresovani podnikatelé od roku 1995 do roku 2003

PohreSované r. r. r. r. r. r. r. r. r.
osoby 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 | 2003

VyhldSeno | 3140 | 3317 | 2909 | 3411 | 3933 | 4135 | 3988 | 4860 | 4125

Odvolano 3113 | 3291 | 2874 | 3396 | 3907 | 4106 | 3948 | 4825 | 4047

Zistalo 27 26 35 15 26 29 40 35 78

PohreSovani r. r. r. r. r. r. r. r. r.
podnikatelé | 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 | 2003

Vyhlaseno 49 56 45 29 46 31 23 16 18

Odvolano 45 54 41 29 41 27 19 14 17

Zustalo 4 2 4 0 5 4 4 2 1

Zdroj: MARESOVA, Alena. Nasili uplatiiované organizovanymi skupinami a organizovanym zlocinem:
(analyza vybranych pripadii vrazd a vydirani). Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci,
2004. 5. 103-104

135 STACH, Jan. Metodika vy3etiovani vrazd. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2005.s. 19.
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4) Pachatel se snaZzi mrtvolu premistit: Premisténi t¢la pachateli mize poskytnout
urcity naskok, kterym se snaZi zajistit pro sebe alibi. Snazi se docilit, aby nalez mrtvoly
vV ur¢itém case a na urCitém misté jej nezafadil do okruhu podezielych osob. Nejcastéjsim
zpusobem byva zahrabani do zemé nebo ukryti na nepfistupnych mistech. Mrtvola musi byt na

misto nékym dopravena, nemiiZe se tedy jednat 0 nepiistupné misto v pravém slova smyslu.*®

5) Pachatel inscenuje jiné skute¢nosti: Pachatel se snazi vzbudit védomé mylny dojem
o udalosti, zasahuje do dikazni situace, snazi se vzbudit nespravnou predstavu o prubéhu
vySetfovaného skutku, 0 osobé&, ktera ¢in spachala a o motivech, které pachatele k jeho
spachani vedly."® Predpoklada se, 7e pachatel mé& urcité kriminalistické znalosti. Pachatel
mize inscenovat nahlou nenasilnou smrt, nest'astnou nahodu, nutnou obranu, jiny motiv nebo
sebevrazdu (Snazi-li se pachatel inscenovat sebevrazdu, je velmi dulezité zjistit, zda usmrcena
osoba méla k ¢inu néjaky motiv nebo dokazat jeho neexistenci a dale odhalit stopy, které
nasvédcuji inscenovani udalosti atd. Muze jit napiiklad o zardouseni a predstirani obé&seni,

uduSeni, utopeni apod.).

5.2.2 Patrani po pohreSovanych osobach

Piipady pohfesovanych osob stejné jako ptipady podezielych umrti se fesi podle
metodiky vySetfovani vrazd. Je tfeba vtomto sméru zapojit do vysetiovani cely tym a
oznameni (nejcastéji) piibuznych o ndhlém zmizeni osoby za nevyjasnénych okolnosti (osoba
opusti misto pobytu, osoba piestane dochazet do zaméstnani, nevyzvedava si dichod...) by
vV zadném piipad¢ nemélo byt brano na lehkou vahu a mél by byt zvolen odpovidajici postup
vySetfovani.

Aby byl naskok pachatele v co nejvétsi mife minimalizovan, je tieba zaéit pracovat
intenzivné jiz od pocatku - tedy od sdéleni oznameni o pohiesované osobé Policii CR, jsou-li
tu okolnosti, na zaklad¢ nichz lze usuzovat, ze pohieSovana osoba se mohla stat obéti
nasilného TC a neodkazovat oznamovatele na pozdéjsi dobu. O tom, Ze se rychly postup

vyplaci, svédéi nasledujici piiklad:

136 BANKL, Hans. Patologie na stopé zlo&incti: Nz, kulka, opratka, jed. Praha: Ikar, 2008. s. 164.

37 STRAUS, Jiii a kol. Kriminalistickd metodika. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2008. s.
93.
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Oznameni o pohrieSovani své matky ucinila dcera hned druhy den po matciné zmizeni (doma
zanechala osobni doklady a mobilni telefon). Divka navic v domé objevila kapky krve a dalsi podezielé
véci, které svédcily o tom, ze se vdomé odehrdlo néco neobvyklého (odstranéné povieceni z posteli,
odstranéna cast koberce, vystéhovany ndabytek z pokoje...). Nevlastni otec divky tyto skutecnosti
vysvetlil tak, Ze manzelku uhodil do tvare, ndsledkem cehoz ji zacala téct krev z nosu - odtud kapky krve
na sténé pokoje a na nabytku. Po obdrzeni oznameni se policisté rozhodli pozidat o bezodkladné
podani vysvétleni nevlastniho otce divky a jeho tvrzeni podrobili provérce stejné jako tvrzeni jeji. Na
dotaz, co se stalo s chybéjici casti koberce muz odpovédel, ze jej uklidil do sklepa. Jakmile policisté
pozadali o ovéreni této informace prohlidkou sklepa, zmenil muz vypovéd a uvedl, Ze jej odvezl na
urcitée misto do lesa. Policisté pristoupili k provérce tohoto tvrzeni a jeli s vyslychanym na urcené

misto. Koberec nalezen nebyl, muz uvedl, ze si jiz presné nepamatuje, kam jej vyhodil.

Diky spravné vedeného prvotniho Setieni, diisledného provérovani vypovédi podezielého, se
nakonec podarilo policistiim objevit v domé, kde pohresovand s manzelem a detmi bydlela, koberec, ve
kterém bylo zabaleno jeji télo, které mél pachatel v umyslu pozdéji zazdit. O rafinovanosti pachatele
svedci i skutecnosti, Ze K télu zavrazdené Zeny pridal taktéZ Zeniny Saty, boty a kabelku, aby simuloval
jeji odchod z domova. Pokud by se pachateli skutecné podarilo obét zazdit, ziejmé by se pripad
nepodarilo nikdy vyresit.*®

Ukony, které by nemély byt opomenuty v obdobnych p¥ipadech Ize shrnout do téchto
bodu (vycet je demonstrativni):

e Ukony k podezielym osobam a ikony na piedpokladaném misté ¢inu je nutné provést

S co nejmensim Casovym zpozdénim, aby pachatel nemél moznost skryt stopy po ¢inu

nebo se mu nepodarilo odstranit v§echny tyto stopy;

e 0soby, které se s pohfeSovanou osobou naposledy vidély nebo se s ni mély setkat, by
mély byt provéfovany jako mozni pachatelé nasilného TC;

e 0zndmeni o pohieSovani osoby by méla byt diisledné provétovana dostate¢nym poctem
nasazenych policistl;

e policisté by méli vice vyuzivat moZznosti nasazeni psovoda se psem na vyhledavani

mrtvol k prohledani bytovych prostor a okolnich pozemki;

138 MATOUSEK, Vladimir, BLAHAK, Ludék. Vrazda v afektu zlosti (Jak patrat po pohfeSovanych osobach).
Kriminalisticky shornik, 3/2005. s. 22-24,
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e VvySetfovaci tym by mél navstivit bydlist¢ pohiesované osoby, kde by mohly byt
nalezeny stopy, ukrytd mrtvola apod.;

e patrani by se m¢lo zaméfit i na osobni véci, které pohieSovana osoba mohla mit pfi
odchodu u sebe (Sperky, mobilni telefon atd.);

e mély by byt vyuzivany moznosti k lokalizovani mobilniho telefonu a tim také pohybu
osoby v kritickou dobu.

Pfipady pohfeSovanych osob, které se nepodafilo vypétrat ani po letech, bohuZel

spadaji do kategorie dobfe utajovanych vrazd.**

5.3 INSTITUT KORUNNIiHO SVEDKA A INFORMATORA

V ramci této kapitoly, se nejprve zastavim u vymezeni pojmu ,korunni svédek*.
Oznaceni korunni svédek je totiZ ve spole¢nosti pomérné ¢asto chapano mylné (mnoho lidi si
osobu korunniho svédka spojuje S ohrozenym nebo chranénym svédkem). Pojem korunni
svédek ma piivod v anglicting (,,King’s evidence* ¢i ,,Queen’s evidence™). Ve Velké Britanii a
Severnim Irsku se timto chape takovy dtikaz, ktery se opira o obZalobu podanou statem — tedy
korunou. Svédek je potom oznaCovan jako ,,crown witness“ (svédek koruny). Pojem korunni
sveédek ve vyznamu spolupracujiciho obvinéného ale vétSinou v pravnich fadech jednotlivych

fo iy 140
statli spiSe nenalezneme.

Byl to pfedev§im boj proti organizovanému zlo€inu a terorismu, co piimélo staty
zahrnout do svych pravnich fadt bud’ formou novelizace, nebo pfijetim novych pravnich
norem Upravu korunniho svédka a jeho postaveni v trestnim fizeni. Stat by mél mit vyrazné;si

zajem na tom, aby byla rozbita zlo¢inecka struktura v celém svém rozsahu nez na potrestani

B9 Tamtéz: s. 22.

140 Napt.:
e _supergrass”“: oznaCeni svédka zprostiedi organizovaného zlo¢inu v Severnim Irsku, dle vykladu
,vezensky donasec z fad zlo€incti* (anebo ,,cooperating witness” — spolupracujici svédek);
e government witness“: ,,svédek vlady* (Spojené staty Americké);
Hpentini:  kajicnik* (Italie);
,»Collaborator od justice”: ,,spolupracovnik soudu“, pojem uzivany v rdmci Evropské unie.

Zdroj: POLAK, Peter. Svedok v trestnom konani. Bratislava: Eurokddex, s.r.o., 2011. s. 243,
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jednotlivce. Pii objastiovani zavazné (organizované) kriminality se vySetiovani neziidka
dostane do stavu dilkazni nouze a proto motivovani osob, které se podileji na pachani této
trestné Cinnosti vypovidat, je jednou z cest, jak ziskat cenné informace dilezité pro pribéh
vySetiovani. Co je podstatou institutu korunniho svédka? Jak uvadi J. Musil: ,,Podstatou
tohoto institutu je tedy urcita formalni dohoda uzaviena mezi pachatelem trestného cinu a
statem: Za poskytnuti dukazné relevantnich informaci, vedoucich kusvédceni jinych
spolupachatelti a usnadnujicich diikazni pozici obzaloby, je spolupracujicimu pachatelovi
(ucastniku) poskytnuta vyhoda nestihatelnosti, beztrestnosti nebo jina vyhoda, na kterou by

. oo 141
Jjinak nemeél narok.

Zéakonna Uprava institutu korunniho svédka se daleko diive nez v Ceské republice
objevila napftiklad v USA v Sedesatych letech, pted rokem 1990 napi. v Némecku, Italii nebo
Polsku.**? Existenci uvedeného institutu predpokladaji i piedpisy Evropské unie (napf.
Rezoluce Rady EU ¢. 4970111(01) o jednotlivcich, ktefi spolupracuji sorgény cinnymi

V trestnim fizeni v boji proti mezinarodné organizovanému zlo¢inu z 20. prosince 1996).

V Ceské republice se institut tzv. spolupracujiciho obvinéného Vv zikond objevil
teprve aZ v roce 2009 piijetim TZ a navazujici novelou trestniho fadu provedenou zakonem ¢.

41/2009 Sh., o zméné nékterych zakonl v souvislosti s pfijetim trestniho zakoniku.

Utelem zavedeni institutu do naSich pravnich piedpisi bylo zejména usnadnéni
dikazni situace v podob& doznani, které ucini obvinény a tim zjednoduSeni dokazovani
v piipadech zavaZzné organizované kriminality. Spolupracujici obvinény ma byt motivovan
k doznani nékterymi zvyhodnénimi - napt. hmotné pravnim dusledkem tohoto institutu, ktery
spo¢iva ve stanoveni druhu a vyméry trestu. TZ dale stanovi podminky jeho uplatnéni.*®®
Doznani, které obvinény uéini, musi byt vzdy spolehlivé ovéieno dal§imi dikazy a musi byt
vérohodné.

Institut informatora je jednim z podptrnych operativné patracich prostredku, které

%

jsou taxativné vymezeny V zakoné &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni

11 MUSIL, Jan. Korunni svédek - ano & ne?. Trestni pravo, 4/2003, s. 21-24
12 pOLAK, Peter. Svedok v trestnom konani. Bratislava: Eurokddex, s.r.o., 2011. s. 241-243.

3 Trestni zakonik a trestni fad: s poznamkami a judikaturou. Jelinek, Jifi a kol. Praha: Leges, 2011. s. 782-783.
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pozd¢&jsich piedpisi a rozumi se jim podle § 73 fyzickd osoba, kterd poskytuje policii
informace a sluzby takovym zpiisobem, aby nabyla vyzrazena jeji spoluprace s Policii. Jedna
se tedy o osobu, kterd neni ve sluZzebnim ani jiném vztahu k policii. V praxi jsou informatofi

vr s e “r .. . o . “ e . .., 144
vyuzivani pfedevSim kriminalisty, ackoli tu moznost maji vSichni policisté.

5.3.1 Vyslech utajeného a chranéného svédka

V Uvodu tohoto tématu je vhodné zminit problematiku kontrajednani zainteresovanych
osob a problematiku forem natlaku na nositele pamét'ové stopy (ptipadné jednani smétujici

proti osobam poskozenych a svédkd, jejich rodinam a majetku).

Zainteresovanou osobou v kontextu spachané¢ho TC se rozumi piedeviim pachatel a
osoby jednajici v jeho prospéch. Dale ji mohou byt i poskozeny, zucastnéna osoba a osoby
jednajici v jejich prospéch. Kontrajednanim rozumime takové jednani, které vede k zakryvani
TC zniéenim nebo falzifikaci informace nebo k likvidaci jejich nositeli. Toho lze dosahnout
zni¢enim stopy zakodované ve védomi ¢lovéka bud’ jeho usmrcenim jako nositele pamétové

stopy nebo poskozenim jeho mozku, ¢imZ se pamét'ové stopy stanou trvale ztracenymi.

Zakryvani stop tohoto charakteru je typické pro oblast organizované kriminality, ale i
ostatni pachatele zavazné trestné ¢innosti, recidivisty apod. Pachatelé vedeni snahou o
znemoznéni odhaleni jimi pachané trestné ¢innosti se uchyluji k nasili (vrazdy, Gnosy, utoky
na zdravi a majetek, vydirani), které sméfuji i proti nezainteresovanym osobam. Z forem
natlaku smétfovaného proti svédkim, poskozenym a osobam jim blizkym lze uvést:
vyhrozovani, vydirani, poskozovani cizi véci, fyzické Gitoky rizné intenzity a ¢etnosti, inosy,
falesna obvinéni ze zinscenovanych TC a zvefejiiovani &asto smyslenych skandalizujicich
materiald.**® Je ptedevsim v zagjmu OCTR takovym osobam zajistit bezpetnost a zamezit
ovlivnéni té€chto zajmovych osob. Natlak vyvijeny na osoby svédka ve vysledku ¢asto zvitézi
nad povinnosti svédéit (§ 97 trestniho Fadu), coz ma za nasledek vyssi procento TC, které

zistanou bud’ zcela skryty, nebo se je OCTR nepodati objasnit.

44 MATES, Pavel a kol. Nové policejni pravo: pravni piedpisy s komentafem: podle stavu k 1. 1. 2009. Praha:

Linde, 2009. s. 159.

145 STRAUS, Jiti a kol. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,

2009. s. 199-200.
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Jednim z opatieni, které vede k zabranéni ovliviiovani svédku a poskozenych je institut
utajeni a zvlastni ochrany svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim fizenim. Pravni uprava
této formy ochrany je obsazena v zakoné ¢. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrané svédka a dalSich
0sob v souvislosti s trestnim fizenim, ve znéni pozdéjsich predpist a vychazi také z 8 55 odst.
2 trestniho fadu. (Institut utajeného svédka se v Ceské republice poprvé objevil aZz po novele

provedené zakonem ¢. 292/1993 Sb. a do soucasnosti prosel urcitymi zménami).

Piesto, ze provedeni dikazu chranénym svédkem se da oznacit jako jisté omezeni
prava na obhajobu, judikatura Ustavniho soudu i ESLP jsou toho néazoru, Ze omezeni je
odpovidajici zajmu na ochrané bezpecnosti vypovidajicich osob, dojde-li ke kolizi z&kladnich
prav a svobod v tomto smyslu. Odsuzujici rozsudek dle judikatury oviem nemiize byt zaloZen

’ Vo w sy v , v o1 . r v 14
vyluéné nebo v rozhodujici mife pouze na vypovédi utajeného svédka.'*

Zduraznuji, ze v dnesni dobé musi stat disponovat u¢innymi pravnimi prostiedky,
kterymi muZe zajistit procesni ochranu svédkiim v trestnim fizeni a zvysit tak jejich ochotu
k podani svédectvi. Nutno podotknout, Ze o problematice aplikace institutu utajeného svédka

Vv praxi svédci bohata judikatura ¢eskych i evropskych soudt.

5.4 FENOMEN TZV. ,,BILYCH KONI*

Osoby oznacované jako bili koné 1ze povazovat za potencialni obéti vrazdy a to vrazdy
kryci, nebot’ vede k zahlazeni stop po jiné trestné &innosti.**” Jsou to 1idé, ktefi se pohybuji
v kriminalnim prostiedi, kde ptisobi jako ,,nastréené* osoby k pachani trestné ¢innosti, aby byl
kryt skute¢ny pachatel. K roli bilého kon¢ miize byt osoba donucena vydiranim, mize se jim
stat dobrovolIné s vidinou zisku a podle okolnosti ani nemusi védét, Ze se dopousti pachani

trestné ¢innosti. Velmi Casto se bily kin stane pachatelem a zaroveil poskozenym.

Typické priklady jednani bilych koni:

146 Rozhodnuti ve v&ci Taal v. Estonsko ze dne 22. 11. 2005. Pievzato z: MARINI, Michael. Utajeny svédek a
zvlastni ochrana svédka. Praha: Linde, 2008. s. 59.

1 MITLOHNER, Miroslav. Vrazda, jeji etiologie a prevence. Trestni pravo, 2003, 8(3), s. 12
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1) Jedna se o osoby, které s pomoci osobnich dokladi a zivnostenského listu vystaveného
na jejich jméno odebiraji ve vyrobnich zavodech a velkoobchodech zbozi a to pak predavaji
organizatorim trestné &innosti a faktury za toto zboZi nasledné nejsou zaplaceny.'®

2) V konkrétni kauze LTO (jednalo se o obrovské danové uniky fizené mafii) je
charakteristické pusobeni bilych koni, ktefi formalné piejmenovavali lehky topny olej na
motorovou naftu. Princip celého ,,byznysu* tkvél v tom, Ze lehky topny olej a nafta se liSily
pouze ve zdan&ni,'*® sloZzenim byly oba komponenty prakticky stejné. Toho bylo zneuzivano a
dovazend nafta byla deklarovana jako lehky topny olej a nasledné¢ s vysokym ziskem
prodavana u Cerpacich stanic opét jako nafta. Lidé, kteti byli podnikateli vyuzivani jako bili
kon¢& nebo jejich Zivnostenskeé listy, jsou nyni podle J. Lorencové bud’ ve vézeni, v zahrani¢i

150

nebo mrtvi.” (Uvadi se cca 20 zavrazdénych lidi zapletenych do obchodi).

Uvedené piiklady jsou pouhou vyse¢i toho, jak mohou lidé v pozici bilych koni
fungovat. Obecné lze jejich osobnost charakterizovat dle nasledujici tabulky, jejiz data jsou

vysledkem vyzkumu vybranych ptipada.

Tab. & 5: Modalni osobnost bilého koné

Disharmonicky vyvoj osobnosti, nezralost a neodolnost 88%
Problémy pracovni anamnézy po ukonceni zakladni Skoly 82%
Opozdéni resp. asynchronizace emocionalniho a socialniho zrani 76%
Nedostate¢né zvnitinéni normativnich hodnot 58%
Dusevni onemocnéni a poruchy osobnosti v rodinné anamnéze 47%
Neptiméiené desatelizacni snahy v dob¢ dospivani 47%
Ptedchozi soudni tresty 41%

148

http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/policista/prilohy/bilykun.html:  HANUS, Herbert a  kol.
Osobnost "bilych koni" - material z p¥ilohy ¢asopisu POLICISTA ¢. 11/1997.

9 Rozdil mezi dani za kilogram lehkého topného oleje a kilogram nafty byl kvili spotfebni dani zhruba 10 K¢&.

Technicky jde ale o tentyZ ropny produkt. Uvedeny rozdil putoval do kapes obchodniki s lehkymi topnymi oleji
a stat tak priSel o miliardy korun. Zdroj: Mij pfitel vrah. Dokument, CR 2004. Rezie: Jan Novak.

0 http://www.denik.cz/z_domova/zrod-ceskeho-kapitalismu-u-kolebky-tekla-nezdanena.html:

RAKUSANOVA, Ludmila. Zrod &eského kapitalismu: u kolébky tekla nezdanéna nafta a krev. Rozhovor s Janou
Lorencovou ze dne 14. 8. 2010.
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Zvysené prozivani potieby socialniho pfijeti 29%

Zdroj: http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/policista/prilohy/bilykun.html
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6. KRIMINALISTICKA PSYCHOLOGIE

Kriminalisticka psychologie ma ve vztahu K vySetfovani (nejen) nasilnych trestnych
¢int velky vyznam. Jedna se o podobor forenzni psychologie, kterou chapeme jako systém
aplikovanych a psychologickych védnich disciplin.®* Forenzni psychologie se uplatiiuje
v piipadech, kdy se jedinec stane subjektem obcanskopravnich nebo trestnépravnich vztaht.
Studuje chovani a proZivani ¢lovéka v situacich regulovanych pravem. Forenzni psychologie
cerpa z ostatnich psychologickych disciplin a je charakteristicka izkou vazbou na pravni védy,

zejména trestni pravo, kriminalistiku, kriminologii a penologii.

Forenzni psychologie se ¢leni na riizné podobory ¢i do riznych okruht, pfitom toto
déleni neni jednotné. Uvedu pouze jedno z nich, a to ¢lenéni, ze kterého vychazi L. Cirtkova,
lenéni uplatiiované Geskym psychologem J. Cepelakem. Jednotlivé okruhy respektuji
posloupnost pravniho feSeni krimindlniho ¢inu, tzn. faze podezieni, obvinéni, obzaloby,
soudniho rozsudku a vykonu trestu. Podle uvedenych fazi aplikace prava rozliSujeme
nasledujici oblasti forenzni psychologie:**

e kriminalisticka psychologie;
e soudni psychologie v uzsim slova smyslu;
e penitenciarni a psotpenitenciarni psychologie;

e kriminologicka psychologie.

Vzhledem k tématu prace se budu podrobnéji vénovat prvnimu bodu, tj. kriminalistické

psychologii.

51 SPURNY, JoZa. Quo vadis kriminalisticka psychologie?. Kriminalistika, 4/2006, s. 257
52 CIRTKOVA, Ludmila. Kriminalni psychologie. Praha: Eurounion, 1998. s. 11-20
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6.1 KRIMINALISTICKA PSYCHOLOGIE V PRAXI

Kriminalisticka psychologie je prvnim z tematickych okruhii spadajicich pod forenzni
psychologii. Uplatiuje se predev§im v piipravné fazi trestniho fizeni a poznatky z oblasti
psychologie v této fazi se vyuZivaji k objastiovani TC (zejména ke zjiiténi pachatele, jeho
usvédCeni, posuzuje se v€rohodnost vypovédi obvinénych, svédkt a poSkozenych). Ve
slozZitych ptipadech a také v pfipadech zavazné nasilné kriminality se uplatiiuji v trestnim
fizeni psychologové jako soudni znalci nebo konzultanti, coZz umoziuje na$ trestni fad.
Piedpoklada se, Ze oviem i OCTR budou dostateéné odborné piipraveni nejen po pravni

strance, ale také z hlediska psychologickych znalosti a dovednosti.**®

Zéakladem kriminalistické psychologie je psychologické charakteristika TC, v rAmci niz
se psychologové snazi o ,,pozndni projevii a osobnosti pachatele, obéti a svédkii, a to jak
V kontextu ¢inu, tak pri jeho objasnovani, vysetrovani. Jde o psychologicky pohled na motivaci
a osobnost pachatele, na roli osobnostnich a motivacnich charakteristik v pachani trestného

v . . v . vr . . s reelb4
¢inu a na to, jak je mozné tyto informace vyuzit v jeho objasnovani.*

Psychologické poznatky se zaCaly pro kriminalistické tcely vyuzivat piiblizné na
pfelomu 19. a 20. stoleti. V prvni fad¢é to byly svédecké vypovédi, které byly psychology
posuzovany z hlediska jejich vérohodnosti a tak se prace psychologi stala soucasti vysetrovani
krimin&lnich pfipadi. Dnes jsou vyuZzivany nasledujici forenzné psychologické sluzby, jejichz
soustava se ustalila v osmdesétych a devadesatych letech 20. stoleti:**
e psychologickeé profilovani;

e forenzni analyza obsahu textu;
e psychologické konzultace k ptipadu (videografie atd.);
o fyziodetekce;

e grafologie ve smyslu urovani osobnostnich charakteristik pisatele;

5% GILLERNOVA, llona a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie. Praha: Karolinum, 2006.
Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. s. 12.

54 Tamtéz, s. 18.

15 CIRTKOVA, Ludmila. Soucasné trendy v kriminalistické psychologii. Pokroky v kriminalistice: Shornik
piispévkil z mezinarodni konference. Praha: PA CR, 2006. s. 10.
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e VySetfovaci hypnodza a kognitivni interview;

6.1.1 Psychologické profilovani

Prace psychologt je vyuzivana ptedev§im v oblasti psychologického profilovani, které
se vyuziva nejCastéji pii patrani po neznamém pachateli. Profilovani bylo puvodné
vypracovano FBI (Federal Bureau of Investigation) pro sexudlné¢ motivované nasili a
vrazdy.™®® Odtud také pochazi jeden z pristupt k profilovani, v ramci kterého je vyuZivéno
zkuSenosti a praxe ovéfenych profesionalti. Vychazi se z deduktivni metody, kdy proces
profilovani je zalozen na schopnostech psychologa, ktery se soustfedi pfedev§im na motivaci

pachatele k ¢inu.

Druhy z obou pfistupti se vyvinul ve Velké Britanii v Liverpoolu a je zastoupen
Centrem pro investigativni psychologii (Centre for Investigative Psychology), odtud termin

investigativni psychologie. Tento smér je zamé&fen na vyzkum trestné &innosti'®’.

Samotné profilovani se odviji od tdaji, které musi mit osoba povéfena vytvoienim
profilu pachatele k dispozici, zejména Udaje vyplyvajici z ohledani mista ¢inu, z vypoveédi
svédka, informace z pitvy atd.™® To plati pro viechny &innosti spadajici pod kriminalistickou
psychologii, které sméfuji k objasnéni TC, piicemz také plati, Ze je-li k nékterému ukonu
pfizvan soudni znalec, nemtze se ve svém posudku opirat o zji§téni, které sdm na mist€ ¢inu
u¢inil. Za takovych okolnosti musi navrhnout OCTR provedeni ohledani ve smyslu § 113

trestniho fadu, pottebuje-li k podani posudku dopInéni nebo provéteni z mista ¢inu.

6.1.2 Soudni psychologicka expertiza v trestni oblasti

Soudni psychologicka expertiza neni jednozna¢né chapana jako sou¢ast kriminalistické

psychologie. Né&ktefi autofi ji fadi pod oblast soudni psychologie, ale vzhledem k tomu, ze

16 TamtéZ: s. 13.
%7 POLISENSKA, Veronika A. Profilovéni pachateli trestnych Cintl. Kriminalistika, 4/2008, s. 287-294.

% CIRTKOVA, Ludmila. Soucasné trendy v kriminalistické psychologii. Pokroky v kriminalistice: Sbornik
ptispévkl z mezinarodni konference. Praha: PA CR, 2006.s. 12.
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psychologickych expertiz se vyuZziva nejen ve fazi tizeni pied soudem, ale jiz ve fazi

vySetfovani, zafadila jsem toto téma prave sem.

Postaveni psychologa jako soudniho znalce je upraveno trestnim fadem (§ 105- § 111
trestniho fadu). Zplsob jejich ustanoveni upravuje zakon ¢&. 36/1967 Sb., o znalcich a
tlumocnicich, ve znéni pozdéjsich ptedpist a vyhlaska ¢. 37/1967 Sb. vydana k provedeni
tohoto zédkona. V § 116 trestniho fadu je vyslovné zminén znalec z oboru psychiatrie, ale na
zéklad¢ tohoto ustanoveni jsou pfibirdni i klini¢ti ¢i forenzni psychologové. Psycholog pfi
vykonu expertni ¢innosti pracuje bud’ jako ¢len tymu, ve kterém puisobi obvykle psychiatfi ¢i

vzacnéji neurolog nebo pracuje sam.

Kompetence psychologa jako znalce:

e posuzovani osobnosti obvinéného;

e posuzovani motivace eventuelné kriminalniho chovani obvinéného;

e posuzovani interpersondlnich vazeb osobnosti; v piipadé¢ skupinovych deliktd
posuzovani dynamiky skupiny;

e posuzovani tzv. predpokladi (moznosti) resocializace obvinéného;

e odhad individualni kriminalni predikce (tzv. nebezpecnost);

e posuzovani vérohodnosti vypovédi.
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7. ZAVER

Metodika vySetiovani vrazd je tématem obsahujicim Sirokou materii informaci,
poznatki, zavaznych pravidel..., které nelze rozliSovat z hlediska jejich dilezitosti. VSechny
maji vést k témuz cili, jimz je odhaleni pachatele vrazdy a jeho spravedlivé odsouzeni podle
platné pravni Gpravy. Mym cilem nebylo popsat celou tuto oblast, piesto jsem v obecnéjsi
roviné nastinila proces vysetfovani trestného ¢inu vrazdy, abych 1épe mohla zasadit do jeho
kontextu diléi problém najemnych vrazd a nésili pachané organizovanymi zlo¢ineckymi

skupinami.

Uvodni &ast je vénovana pravni a teoretické upravé trestného &inu vrazdy a
organizovanému zlo¢inu. Uvodni kapitoly tedy pfedstavuji jakési vstupni teoretické seznameni
s oblasti, na kterou navazuji dalsi ¢asti prace. Provazani organizovaného zloc¢inu a nasili se mi
jevi jako zajimavé téma a zarovei aktualni, coz dokazuje cela fada studii™™ z poslednich let
zabyvajici se organizovanym zlo¢inem, progndzou jeho vyvoje a ve kterych je obvykle

zahrnuta i problematika nasili.

V nasledujici ¢asti je v obecné roving€ rozpracovana metodika vysetfovani vrazd tak,
aby byl podan jasny pichled o tom, jakym zptisobem tento proces probiha. Konkrétni dilci
vybrany problém vyplyvajici z nazvu kapitoly paté (N&ktera specifika vySetfovani najemnych
vrazd a vrazd spachanych v ramci organizovaného zlo¢inu) jsem zamérné nezahrnula do této

obecné Casti, nebot’ vétSina z uvedenych informaci je platna i pro uvedenou specifickou oblast.

Z toho diivodu je najjemnym vrazdam, osobnosti pachatele najemnych vrazd a dalSim
souvisejicim problémium vénovana zvlastni kapitola, kde jsou tato témata podrobné&ji
rozpracovana. Soucasné jsou vyuzity poznatky z konkrétnich piiklada a statistiky pro lepsi
ilustraci. V soucasné dobé se kriminalistt obecné ztotoznuji s nadzorem, Ze fenomén
najemnych vrazd, jak se snim setkdvali predev§im v devadesatych letech 20. stoleti, je na

ustupu. Tento pozitivni trend mize byt dan vSeobecné se zdokonalujici technikou, kterou

' Napi. CEJP, Martin. Vyvoj organizovaného zlo¢inu na uzemi Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii

a socialni prevenci, 2010. 102 s.
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disponuji policisté (nebot’ je znamo, Ze ¢lenové zlo¢ineckych skupin vzdy byly a zfejmé jesté
jsou vtomto smyslu o krok napied); zkuSenosti nabyté v této oblasti v pribéhu let, se nyni
mohou zurocit; pravni predpisy, konkrétné novy trestni zdkonik z roku 2009 a fada novelizaci

, v 1
trestntho #adu'®

mohou poskytnout u¢inné nastroje v boji proti pachatelim najemnych vrazd a
v boji proti organizované kriminalit¢, tedy i snazs$i odhalovani pachatelti pachajicich nasili
vramci téchto skupin. Faktorti ovliviiujicich Gspé$nost nebo neuspé$nost organt ¢innych
Vv trestnim fizeni pfi odhalovani tohoto typu trestnych ¢ind je ovsem nepochybné daleko vice.
Osobn¢ se domnivam, ze vyznamnou roli v této oblasti hraje kvalifikovanost policist a jejich
specializace nebo téZ spravna analyza konkrétni situace i analyza moZného vyvoje do

budoucnosti.

Zavér prace je vénovan stru¢nému seznameni s oblasti kriminalistické psychologie.
Kriminalisticka psychologie pfedstavuje vyznamny komponent pii vySetfovani vrazd. Diky
poznatkiim z tohoto oboru je mnohdy usnadnéna prace kriminalistl, kteti maji moznost ziskat
napiiklad informace o mozném prubéhu ¢inu, o motivu pachatele, o osobnosti pachatele nebo

obéti apod. Takové informace Ize v urCitych pfipadech povazovat za nepostradatelné zejména

wewr

Z globalniho hlediska je organizovany zlo¢in i vzhledem k jeho nadndrodnimu
charakteru stalou hrozbou a s nim i negativni jevy, kterymi je nasili, mezi které kromé hrozby
nasili a ostatnich forem jeho projevu patii i fyzické nasili v podobé vrazd. Z toho divodu by
mél byt kladen diraz na vybér kvalitnich policisti a na jejich disledné vzdélavani v této
oblasti. Kladn& hodnotim kazdoroéni vypracovani zpravy Ministerstva vnitra Ceské republiky
o stavu kriminality v Ceské republice, ze kterého neni vyjmuta ani organizované kriminalita a

nasilné trestné Ciny.

10 Zakon ¢&. 40/2009 Sb. trestni zdkonik, ve znéni pozdgjsich predpisti; zakon & 141/1961 Sb., trestni ¥ad, ve

znéni pozd&jsich predpist.
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LTO=Kauza , Lehké topné oleje*

OCTR=Organy ¢inné v trestnim fizeni

TC=Trestny &in

TZ=Zékon ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist
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PRIHOHA - PSYCHIATRICKY ZNALECKY POSUDEK
NAJEMNEHO VRAHA

Piiloha prace je tvofena psychologickym posudkem najemného vraha odsouzeného
v kauze spojené sorganizovanym zlo¢inem, ktery mi byl poskytnut panem plukovnikem
Maresem, ktery se na vysetfovani ptipadu podilel. Z pochopitelnych divodi jsou vynechana

néktera konkrétni jména osob uvedenych v posudku a nékteré jiné konkrétni Gdaje.

Najemny vrah, na jehoZ osobu je posudek vypracovan, spachal vrazdu v souvislosti
s velmi komplikovanym a zavaznym piipadem organizované trestné ¢innosti, znamym jako
kauza ,,Lehkych topnych oleju“. V souvislosti s uvedenou kauzou pfislo o Zivot nékolik lidi,
pfesny pocet neni stanoven a vétSina z vrazd nebyla dodnes objasnéna, respektive dosud
nebyli dopadeni pachatelé. To neplati pro najemnou vrazdu, které se tyka nasledujici posudek
najemného vraha, ktery vrazdu vykonal. (Zavrazdénym v tomto piipadé byl podnikatel

s lehkymi topnymi oleji L. H., ktery zac¢al byt ostatnim ,,nepohodIiny*.)

K vrazdé doslo vroce 1995 v Praze, pachatel ale nebyl zndm a pfipad byl odlozen.
Objevily se ovsem nové skutecnosti a ptipad se znovu oteviel a probéhlo rozsahlé vysetiovani.
Piipad je atypicky vypovédi J. V. ¢lena skupiny, zabyvajici se podnikanim s lehkymi topnymi
oleji, ktery vrazdu zprostredkoval a ktery se sam dostavil na policii a pfiznal rozsahlou

trestnou ¢innost, ve které figurovalo vice lidi. Diky tomuto kroku se podaftilo pfipad objasnit.

Policie nasledn¢ shromazdovala vSechny dilkazy tak, aby soud mohl rozhodnout. Na
pocatku byla k dispozici vypoveéd’ J. V. natocena na videozaznam, prob&hla zadrzeni asi deseti
osob a byly naplanovany konfrontace. Jedinym dilkkazem zatim byla pouze tato vypovéd.
V dalsich fazich vypovédi J. V. dochéazelo k jejimu potvrzeni ostatnimi svédky a mohly byt na
to konto stihany ostatni osoby. Obhajoba téchto osob se snazila pochopitelné¢ znevérohodnit

vypoveéd’ tohoto korunniho svédka jako celek, to se ovsem nepodafilo. Vysetrovatel, ktery ho v
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té dob& vyslychal, jej hodnotil jako velice inteligentniho s tim, Ze pochybuje, Ze by se tento

&lovek propijéil k tomu, aby fikal myslenky nékoho jiného.*®*

Tvrzeni a doznani pana J. V. byla provéfena ostatnimi dikazy (pfedevsim listinnymi a
svédeckymi vypovéd'mi) a vSe se potvrdilo. V roce 2001 byl vynesen prvni rozsudek. Soud

rozhodl o udéleni celkem péti trestl odnéti svobody obvinénym z vrazdy podnikatele L. H.

Nasledujici posudek je, jak jiz bylo uvedeno vySe, vypracovan na osobu vykonavatele
této najemné vrazdy, tedy najemného vraha. Posudek se sklada z péti ¢asti (vypis ze spisu,
vySetfeni a nalez, psychologické vysetfeni, souhm a rozbor a zavér posudku), pficemz soucasti
piilohy je pouze uvodni text, ktery klade otazky potfebné k zodpovézeni a zaveér posudku,
ktery tyto odpovedi poskytuje na zaklad¢ vysledkti znaleckého zkoumani. Za zminku stoji
zcela jisté zajimavy fakt k osobé pachatele, totiz Ze ten nesnesl pohled na krev. Vrazdu tedy

spachal vystielem do hlavy pfes pol§taF ptiloZeny k hlavé obéti.

' LORENCOVA, Jana a VECER, Jifi. Krvavé oleje: mdj piitel vrah. Brno: Jan Krystek, 2006. s. 235.
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ABSTRAKT PRACE V CESKEM JAZYCE

Metodika vySetfovani vrazd je jednou z oblasti zvlastni ¢asti kriminalistiky, ktera se
vénuje metodikdm vysetiovani jednotlivych trestnych ¢ind. Vzhledem k variabilit¢ vrazd a
celkovému pfirozenému vyvoji spole¢nosti, je nutné nahliZet i na metodiku vySetfovani jako

na dynamicky a vyvoji podléhajici proces.

Jednim ze zasadnich a relativné neznamych jevt posledni doby v této oblasti byl narast
vrazd spachanych na objedndvku — najemnych vrazd. Tento typ vrazd ma ¢asto zaroven
spojitost s dalsim pomémé novym fenoménem porevoluéniho obdobi na uzemi Ceské

republiky, organizovanym zlo¢inem.

Utelem prace je kromé nastinéni obecného postupu pii vySetfovani vrazd také
poukazat na néktera specifika tykajici se najemnych vrazd a vrazd zasazenych do kontextu
organizovaného zlo¢inu. Neopomenutelnym tématem vtomto sméru je charakteristika

osobnosti najemného vraha.

Vzhledem Kk tomu, Ze vrazda a osobnost vraha obecné je velmi Casto predmétem

vyzkumu psychologii a psychiatrd, je dil¢i ¢ast zameétena také na tuto oblast.

Diky statistickym udajim, vyzkumim a expertizdm odbomikl z riznych obort a
V neposledni fad¢ na zaklad¢é konzultaci, se mi podafilo ziskat relevantni poznatky, ze kterych
vyplyva relativné snizujici se trend vrazd pachanych na objednavku. Zaroven ovSem
kriminalist¢ upozornuji na nékteré vyrazné nedostatky doprovazejici vysetfovani vrazd.
Vysetfovani najemnych vrazd a vrazd spachanych v ramci organizovaného zlo¢inu je pfitom

samo 0 sob¢ velice naro¢né a proto by melo probihat na co nejvyssi mozné kvalitativni Girovni.
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ABSTRACT OF THE THESIS IN THE ENGLISH
LANGUAGE

The methodology of murder investigation (selected issues)

The methodology of murder investigation is one of the areas of the special criminalistics,
which attends to the methods of investigation of individual criminal offenses. In consideration
of the variability of murders and of the overall natural development of the company, it is
necessary to be consulting also the methodology of investigation as the process which is
dynamic and subject to the development.

One of the essential and the relatively unknown phenomenon in this area of the last time
was the increase in committed murders made to order - hired murders. This type of murder is
at the same time often the link with another relatively new phenomenon of post-revolutionary

period in the territory of the Czech Republic, the organized crime.

The purpose of the thesis is except for the outline of general procedure during the
homicide investigation also to point out some specific features concerning the hired murders
and the murders planted in the context of organized crime. The forced theme is in this

direction the characteristic of the personality of a hired murderer.

In consideration of the fact that the murder and the personality of the murderer in
general is very often the subject of the research of the psychologists, psychiatrists, is partial

segment aimed also at this area.

Due to the statistical data, researches and expert opinion from different branches, and,
finally, last but not least on the basis of the consultations, I managed to get relevant
knowledge, from which results the relatively declining trend of committed murders made to
order. At the same time, the criminologists draw attention to some considerable shortcomings
accompanying the investigation of murders. The investigation of hired murders and the
murders committed within the organized crime is in itself very demanding and should

therefore be carried out at the highest possible level of quality.
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