Univerzita Karlova v Praze

ZAZNAM O PRUBEHU OBHAJOBY

DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Priprava zdkii ZS ke zkouskam na SS

Jazyk prace: cesky

Student: Michaela Svarcova
Fakulta: Pedagogicka
Studijni program: Ugitelstvi VVP pro SS — &esky jazyk — matematika

Vedouci / §kolitel: doc. PhDr. Martina Smejkalové, Ph.D.
Oponent(i): PhDr. Simona Pislova, Ph.D.

Piedseda komise: PhDr. Pavla Chejnova, Ph.D.
Clenové komise: PhDr. Olga Palkoskova, Ph.D.
PhDr. Ladislav Janovec, Ph.D.

PaedDr. Simona Pislova, Dr.

Datum obhajoby: 11. za#i 2012

Prubéh obhajoby:

Autorka ptedstavila svoji praci. Zmapovala piedstavu stfednich Skol o tom, co by mél zak, ktery se uchazi
o studium na stiedni Skole znat. Data ziskala na zaklad¢é analyzy tloh v pfijimacich zkouskach a na
zakladé dokumentd.

Zjistila, Ze v tlohach pfevazuje morfologickd kompetence (na osmileté gymnéazium) a syntakticka
kompetence (na Ctyfleté gymnazium), vyrazné mén¢ jsou zastoupeny ulohy zamétené na lexikologii.
Vsechny zkoumané testy zkouma kompetence pravopisnd, a to i na Ctyfletd gymndzia, ktera zkousi 1
pravopis ze stfedni Skoly, coz svéd¢i o nékolika problémech spojenych s vyukou ceského jazyka na

zékladni Skole.



Vedouci prace

Diplomantka nedokoncovala praci v jednoduché situaci. Po n¢kolika letech od zadéani se totiz vyrazné
zvysily naroky na badatelsky charakter diplomovych praci a ptivodné planované, zietelné aplikacni pojeti
muselo byt modifikovano. Diplomantka se tohoto ukolu zhostila bez zavdhani a samostatné ptivodni text
od zakladu prepracovala. Vysledkem je prace teoreticky orientovana (pfi klasifikaci jevli pracuje i s
nejnovejsi slovenskou integrovanou didaktikou, soubor sekundérni literatury vSak neni uspokojivy),
prikladové pestrd a zejména pifinosna ve svych zavérech. Doporucuji, aby vysledky Setfeni publikovala
tiskem.

Kritiku zasluhuje nenoremni citovani odborné literatury.

Pfipominky vedouciho prace

4.1 Pouzivate termin komunika¢ni kompetence v pluralu. Vysvétlete proc.

4.2 Jakym zplisobem by podle vaseho minéni bylo vhodné provétovat ortoepické dovednosti uchazece?
4.3 Poukazala jste na skute¢nost, ze sttedni Skoly setrvavaji na pozadavcich gramaticko-analytickych,

produk¢ni dovednosti zstavaji stranou. Mohla byste navrhnout realné feSeni této situace?

Reakce autorka

Co se tyce literatury, autorka pfipousti, Ze by mohlo byt vyuzito vétSiho mnoZstvi literatury, ktera by
mohla dat vice thli pohledu na problém.

Co se tyce pluralu ,,komunika¢ni kompetence®, termin se pouziva jak v singuldru, tak v pluralu, a to
dokonce i oficialni dokumenty uZiti stiidaji.

V nékterych testech se ortoepické dovednosti jiZ sleduji, ale ne ve vSech. Diplomantka déle navrhla
zpusoby, jak by bylo moZzné dovednosti zkoumat.

Autorka se odvolava na testy SCIO, které jsou podle ni nejbliZsi redlnému vyjadifovani, tlohy zohlediu;i

napf. zdvoftilost. Za nest’astné povazuje zadavani slohové prace, protoze je to slozité na hodnoceni.

Oponent prace

Velmi potiebné a podrobné zpracované téma celé prace nabizi mnoho moZnosti, jak pokracovat dal.
Napftiklad srovnani naro€nosti pfijimacich testl a vysledkil studentli u maturitnich zkousek, vytvoreni
ptipravnych cviceni na ptijimaci zkousky atd. VE&fim, Ze diplomantka vSechny ziskané poznatky uplatni
ve své budouci praxi.

Skoda, Ze v kruhovych grafech neoznacuje vzdy jedna barva jednu jazykovou oblast.

Mikrovyzkum netikd, zda byli uspé$né&;jsi fesitelé kvarty, tedy vybrani zéci, nebo Zéci 9. ro¢niku, kteti se
praveé na zkousky pfipravovali. Srovnani vysledkt zakia riznych skol by bylo velmi zajimavé.

Dotazy a pfipominky oponenta prace




4.1 Jsou ptijimaci zkousky prestiznich gymnazii narocné;jsi?

4.2 Podle ¢eho jste vybirala gymnazia? Pro¢ ve vybéru nefiguruje zadna odborna stfedni
Skola?

4.3 Byly v testech zastoupeny i otazky, které vyzaduji napaditou odpoveéd’? Naptiklad maji-li
zaci 5. roénikt utvofit vétu se slovem artefakt, ¢eka se tvotiva odpovéd’ nikoli znalost.

(napf. Slovo artefakt ma osm pismen.)

4.4 Objevovaly se v testech jevy, které jesté nebyly probirany, aby se zjistila ¢tenaiska

zkuSenost uchazece?

Reakce autorky

Je obtiZzné vymezit, co je to prestizni gymnazium. Pokud by §lo o vysledky u statnich maturit, jde o tii
pravdépodobné zak patého ro¢niku dosud nesetkal. Gymnazium Jana Nerudy mélo naprosto pramérné
obtizné PZK. Gymnazium Jana Keplera mélo podle dojmu autorky nejlepsi testy, zaloZené na porozumeéni
literarnimu textu.

Z4dna prazska stfedni odborna $kola nema v pfijimacich zkouskéach zatazeny Gesky jazyk.

V testech se objevovaly rovnéz ukoly na vytvoteni verse a tak.

V nékterych PZK byly vysvétleny 1 nové jevy a uchazeci s nimi pak méli pracovat.

Diskuse

Probihala po celou dobu obhajoby.

Reakce autorky
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