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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané

hodnoceni)
Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace L] L] X [] []
1.2 | Technika prace L] L] X L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Piedkladana diplomové prace byla v podobé tezi ambiciéznim projektem, ktery by bylo ve vysledku mozné -
pokud by ho autorka byla schopna piedlozit v sevienéjsi a srozumitelngjsi teoretické ¢asti a zejména v alespon
standardné zpracované ¢asti empirické - povazovat za vynikajici piispévek k dané vysec¢i medialnich studii. Pi
hodnoceni vysledné podoby magisterského projektu v§ak musim vyjadrit velké rozpaky, které vtélim do
poznamek nize a které meé vedou k pochybnostem o tom, ze prace je v této podobé obhajitelna. Zaroven
vyjadfuji i litost nad tim, Ze autorka nevyuzila Sanci a Cas, jez ji byly poskytnuty po prvnim odevzdani
diplomové prace, a ze v této dobé neupravila zejména analytickou, ale z velké miry i uvodni ¢ast tak, aby splnily
zakladni naroky kladené na odborny text.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Eislici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

N AW W

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Seznam literatury, s niz autorka pracovala, by bylo mozné oznacit jako relativné uplny, pokud by ovsem
konkrétni zplisob zachazeni s jednotlivymi jeho polozkami (viz dalsi oddil hodnoceni), nevykazoval zavazné
nedostatky. Uspokojiva - a v textu prokéazana - schopnost aplikovat literaturu v teoretické roviné vSak nenasla
pokracovani v podobné uspokojivé ¢asti empirické, v niz spatiuji hlavni problematicky bod celé prace.

"Cilem vyzkumu bylo zjistit, zda (tydeniky vybrané pro analyzu - pozn. MS) referuji o tématu domaciho nasili,
které se v poslednich letech v souvislosti s pravnimi zménami dostava vice do vefejné agendy.", piSe autorka na
s. 25. Na tomto misté nutné vyvstava otazka, nakolik pfesn¢ dovede autorka zachazet s klicovymi pojmy
medialnich studii. Bez odkazu na konkrétni vyzkumy vefejného minéni (a samoziejmé zejména na vyvoj jejich
vysledku v ¢ase) zde totiz velmi volné€ operuje s terminem, ktery ma svij jasné dany obsah.



Podobné volné pak autorka zachazi s predkladanou analyzou, metodologii, vysledky Setieni i jejich interpretaci.
Zde uz se ovsem nejedna o "nepfesnost” ¢i "chybu", kterou by bylo mozné jako v piedeslém piikladu vytesit
disputaci u obhajoby diplomové prace pied komisi.

"Hlavnim cilem prace je nalezeni ramci, které pét vybranych ceskych tydenikt pouzivalo pfi zpracovani tématu
domaci nasili v souvislosti s pfijetim nového zdkona mezi 1. lednem 2007 a 1. lednem 2008," piSe autorka na s.
33. O dvé strany diive ovSem sama uvadi, ze "zkoumany byly obsahy pouze ¢tyf z nich a to z divodu
minimalniho pokryti tématu ¢asopisem Reflex." O ¢asopisu Reflex se zmitiuje i déle, ac je i z jinych mist v textu
patrné, ze pro analyzu nebyl relevantni.

Na s. 30 se dozvidame, ze "Vybér ¢lanki byl proveden prostiednictvim medidlniho archivu Newton Media."
(Neni pfitom jasné, jaka byla kritéria vybéru). Déle, ze "Béhem doby, ktera byla zvolena pro analyzu, vyslo
celkem 44 ¢lanka tykajici se domaciho nasili. Materiall, které pfimo referovaly o domacim nasili v souvislosti s
piijetim nového zakona 135/2006 Sb. o vykazani uto¢nika ze spolec¢ného bydleni, viak bylo publikovano devét.
Nakonec byly analyzovany materialy, které se néjakym zptisobem tykaly domaciho nasili. Po Gvaze ale vyfazeny
jednak rozhovory a rovnéz ty jednotky, které se tématu vénovaly pouze okrajové a navic v jiném nez ¢eském
prostiedi... Takto vybrand a omezena populace nakonec dosahla poc¢tu 20 textl, z nichz byla zkoumana nahodné
vybrana ¢ast." (s. 31). Co je ndhodné vybrana ¢ast? Tri? Pét? Jedenact? Devatenact? Jak prob&hl nahodny vybér?
Pro¢ autorka povazovala za nutné déle redukovat pocet dvaceti textl, v nichz chtéla identifikovat/najit pét ramct
a fadu jejich dalsich podtémat tak, jak je sama definovala?

Kolik textt ale vlastné atorka vybrala, kdyz na s. 60 ¢teme, Ze "Kvantitativni ¢ast ukazala, ze tydeniky o
domacim nasili nereferuji dostate¢né, béhem jednoho roku vyslo 43 ¢lanku, které se veétsi ¢i mensi mérou
zabyvaly timto socialné patologickym jevem.", a na s. 43, Ze "Pfi porovnani Cetnosti ¢lanki v jednotlivych
titulech se ukazalo, Ze nejvice se domacimu nasili vénoval Respekt (16 ¢lanki) a Kvéty (12 ¢lankd). Na dalsi
pozici je Blesk pro zeny s 9 ¢lanky a Instinkt s 5 pfispévky."? V této souvislosti pak postradaji zaveéry

v kvantitativni analyze (pfedkladané hlavné v procentualnim vyjadreni) jakykoli vyznam. A jen na zakladé
uvedeného je jasné, ze empiricky jasné podlozeny, srozumitelny a obhajitelny vyznam pak nutné postradaji i
obé&/samotné textové analyzy.

Co se ¢asti vénované hloubkovym rozhovortim a jejich analyzy tyce, "hloubkovy rozhovor" je metoda, ktera ma
sva pravidla, jimiz je tfeba se pfi uzivani tohoto vyzkumného nastroje fidit. Kapitola "6. Vyzkum medialnich
profesionaltl a zastupcii neziskovych organizaci", ktera ma predstavit vysledky téchto rozhovori, vsak kromé
shodného pojmenovani neobsahuje nic, z ¢ehoz by se dalo usuzovat, Ze autorka tuto metodu skute¢né pouzila.

Z velice nepiehledného textu neni ani jasné, s kolika lidmi hovofila (a zda s nimi viibec hovofila, zda jim spi$
neposlala e-mailem dotaznik) a odkud tito lidé jsou. V tomto kontextu tedy az nepatfi¢né ptisobi sdéleni, ze "Z
udaju vyplyva, ze vsichni dotazani dosahli vysokoskolského vzdélani a nachazeji se v rozmezi véku 28 az 50 let,
pticemz jejich praimérny vek Cini téméf Ctyficet let. Profesni zaméfeni bylo zformulovano jako oteviena otazka,
na kterou polovina dotdzanych popsala svoji pozici jako redaktor a dale ostatni svoje zafazeni charakterizovalo
naptiklad jako redaktor-reportér, redaktorka-editorka nebo $éfredaktor.” (s. 52). Kapitola kromé popisu vzorku,
metody a otazek (z dotazniku?) neobsahuje ani zadné zavery, mozna i proto neni piekvapivé, Ze jeji resumé
autorka nevlozila do zavéru celkového.

Chatrné, nebo 1épe feceno témét absentujici, zaklady jednotlivych Setfeni analytické ¢asti znemoznuji, aby jeji
vysledky a interpretace mohly byt brany jako podklad ¢i dokonce dikaz pfi ¢inéni obecnéjsich zaveru.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zaveéru

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu

Bl=|N|Wn

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporuéte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Giroven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava 1




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V praci se v tolerovatelném mnozstvi objevuji pieklepy (napf. rekvitimizace, s. 4, s domacim nasili, s. 7,
ramovani, s. 10, stejné medialni obsah, s. 12, §vycarsky mediolog Jérg (Mattes, 2000, 354), s. 14), ale i
stylistické a formula¢ni nedostatky.

Priklady:

1. Proc¢ jsou teorie psany s velkym pismenem na zac¢atku? Mj. na s. 14: Kultivaéni teorie a Agenda-setting teorie.
2. "V souvislosti s medialnimi studii se teorii ramcovani vénoval pfedevsim Robert E. Entman. Ramce zprav
existuji ve dvou rovinach: jako mentalni procesy zpracovani informaci a jako charakteristiky zprav. Piiklady
ramcu jsou ramec studené valky (Entman 1991: 7)." S. 8.

3. "Po uvaze ale vytazeny". S. 30.

4. "Prace ukéazala, Ze sice tydeniky sice dominantné ramcuji jako obéti Zeny." S. 60.

5. Autorka uvadi zenska piijmeni v pfechyleném i nepfechyleném tvaru. Pt.: Semetko/Semetkova,
Bullock/Bullockova.

6. "V osmdesatych a devadesatych letech bylo ramcovani pouzivano jako vyzkumna metoda pfi zjistovani
ucinkd médii. Pozdéji se tato teorie zaCind posuzovat také jako zpisob, jakym vznikaji medialni obsahy nebo to,
jaky pravdépodobny dopad mize mit na publikum. Ramcovani se tedy zacina etablovat nejen jako vyzkumna
metoda, ale také jako proces ve vSech fazich od produkce az po recepci medialnich texti." S. 9, nesrozumitelné.
Je rdmcovani vyzkumna metoda nebo teorie?

S cita¢ni normou pracuje autorka neuspokojivé. Napiiklad u sekundarnich citaci se nedrzi normy, kdyz neuvadi
napt. "cit. dle" (namatkou na s. 6).

Podobné problematické jsou citace polozky MAXWELL, K. A., HUXFORD, J., BORUM, C., HORNIK, R.
2000. Covering Domestic Violence..., kdyz ji autorka v textu cituje nasledovné: "Maxwell a spol. také zjistili, ze
vina se poklada spiSe na individualni Grovni neZz na irovni spolec¢enskych feseni (Tylor, Sorenson, 2002: 126)",
s. 21, nebo pouze jako Maxwell 2000.

Za zcela nedostate¢né povazuji to, Ze v seznamu literatury jsou (i nespravné citované) polozky, na néz neni
odkazovano v textu:

BERNS, N. 2001. Degendering the Problem and gendering the Blame: Political

Discourse on Women and Violence...

COHEN, B. C. 1963, The Press and Foreign...

DOBASH, R.E., DOBASH, R. P. 1997. Violence against Women in: Gender Violence...

ENTMAN, R. 2003. Cascading Activation: Contesting the White House's

Frame After 9/11...

PAN, Z., KOSICKI, G. M. 1993. Framing Analysis...

TANKARD, J.W. - HANDERSEN,L. - SILLBERMAN,J. - Bliss, K., Ghanemova,S.

1991. Media Frames: Approaches...

V textu jsou naopak odkazy na polozky, jez nejsou soucasti seznamu literatury:

"Ty odhalily nejen povahu muzského nasili, ale... (O" Toole, Schiffman, 1997: 267)." S. 2.

"Vyraz ,,frame* kratce predtim pouzil biolog Gregory Bateson, ktery popsal nové

poznatky v chovani opic.... (Bateson, 1972)." S. 8.

"Kahneman a Tversky k tématu pfispéli tezi, ze ramcovani upfednostiiuje urcité

aspekty popsané reality, coz logicky znamena, ze odvadi pozornost od jinych aspekti

(Kahneman, Tversky, 1984)." S. 10.

"V praci vénované vefejnému minéni M. J. Edelman podotyka: ,,Svét je

kaleidoskopem moznych realit...*“ (Edelman, 1993: 232)." S. 10.

"A. Dietram Scheufele ve stati... (Scheufele, 1999: 118)." S. 9.

V seznamu literatury jsou dale za sebou uvedeny dvé polozky:

SHOEMAKEROVA, P.J., REESE, S.D., 1991. Mediating the Message: Theories of

Influences on Mass Media Content. New York: Longman.

SHOEMAKER, P. J., REESE, S. D. 1991. Mediating the Message: Theories of

Influence on Mass Media Content, Longman Trade/Caroline House

Nenf jasné, se kterou z knih autorka pracovala.

Dale uvadim piiklady nedostateénych bibliografickych tdaji ¢asopiseckych ¢lankd:

MATTHES, J. 2009. What's in a Frame? A Content Analysis of Media Framing Studies

in the World's Leading Communication Journals, 1990-2005. Journalism & Mass

Communication Quarterly.

MAXWELL, K. A., HUXFORD, J., BORUM, C., HORNIK, R. 2000. Covering

Domestic Violence: How the O. J. Simpson Case Shaped Reporting of Domestic

Violence in the News Media, Journalism & Mass Communication Quarterly.

PAN, Z., KOSICKI, G. M. 1993. Framing Analysis: An Approach to News Discourse.

Political Communication.



Autorka nedodrzuje jednotny styl u odkazt, kdyZ pouziva verze s ¢arkou i dvojteckou. Napt. (Koss & kol., 2002,
30) a McCombs, 2009: 122).

Teoreticky Givod je relativné rozsahly, ale jeho struktura neusnadiiuje plynulé ¢teni. Nekteré kapitoly logicky
nenavazuji na piedchozi (napf. uvod kapitoly "ReSerse oborovych studii" nebo kapitola "Aktualni situace teorie
rdmcovani", v niz autorka odkazuje na texty ¢asoveé shodné nebo i star$i, nez jsou texty zmitiované v kapitole
predchozi), v textu dale napt. nachazime zminku o "nastolovani agendy druhého stupné" (s. 13), kdyz pfedtim o
konceptu agenda-setting nebyla zadna defini¢ni zminka.

Neni jasné, pro¢ je kapitola "4.1.1. Zdroje zkoumanych medialnich obsahi" v analytické ¢asti prace, ktera ma

popisovat vyzkumny material, jeji obsah ji pfedurcuje spise do ¢asti ivodni, teoretické.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost tématu a zavéra apod.)

Na zakladé vyse feceného se domnivam, ze v této podobé nemutize byt prace pfijata jako uspokojivy podklad pro
udéleni titulu Mgr. v oboru medialni studia.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI
VYJADRIT:

5.1

52

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [ ] - velmi dobie [ |- dobie [ |- nedoporuéuji k obhajobé [X
ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENT

Predkladana prace race nevykazuje zakladni formalni a obsahové nalezitosti odborného textu, a proto ji k
obhajobé nedoporucuji.

Datum: .........cccoeevviinnn.n. Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte, odevzdejte ve dvou kopiich a za§lete elektronicky na
adresu katedry!




