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Posuzovand diplomova prace tematicky pfedstavuje dal§i z ptispévkil
K vyzkumu né€meckého jazyka v cCeskych zemich; vychazi pfitom z textového
materialu z 1. pol 19. stol., ktery nebyva z diivodu relativné stabilni povahy jazyka
tradi¢n€ vyhledavan historiolingvisty pro jejich vyzkum. Tato skute¢nost ale neubira
na vyznamu praci zaméfenych na toto obdobi, a to s ohledem na uceleni pohledu na
promény a povahu némeckého jazyka v prifezu jeho celého vyvoje v némecky
mluvicich zemich 1 jejich okrajovych oblastech, kam ¢eské zemé historicky patii.

Struktura diplomové prace, ve které autorka sledovala na vybranych textech
predstavitel doby ¢eského narodniho obrozeni K. A. Vinafického, P. J. Safaiika a F.
Palackého vybrané jazykové-historické aspekty vyplyvajici z druhu analyzovanych
textll a z doby jejich vzniku, vykazuje logicky navazujici sled dvou zékladnich oddilt:
Prvni Cast opirajici se o poznatky ze sekundarni literatury je vénovana historickému
pozadi (kap. 2) spojednanim o zakladnich otdzkach narodniho hnuti (kap. 2),
s ptihlédnutim k situaci v ¢eskych zemich (kap. 2.2, 2.3), a oroli jazyka v procesu
formovani novodobych naroda (kap. 3), zvlasté v oblasti Skolstvi (kap. 3.3); stézejni
¢ast prace pak predstavuje rozbor textového materialu, kterému piedchézeji strucné
medailony vSech tfi autorii analyzovanych dokumentt (kap. 4); rozbor textl se
soustifedi na nasledujici hlediska: na okolnosti vzniku zkoumaného pramenného
materidlu (kap. 5.2), na textologické aspekty souvisejici s druhem texti a jejich

textovymi specifiky (kap. 5.3) a na lexikdlni stranku textd (kap. 5.4) vyplyvajici



Z doby jejich vzniku (tzn. narodniho obrozeni) a obsahu (tzn. problematiky Skolstvi).
Zavére¢né kapitoly obsahuji vedle shrnuti vysledkt dil¢ich analyz (kap. 6) a resumé
Vv ¢estiné a anglictiné (kap. 7 a 8) také seznam literatury s podstatnou ¢asti bibliografie
k danému tématu (kap. 9) a ptilohy s kopiemi a piepisy analyzovanych dokumentt do
latinky.

Z piedkladané diplomové prace zietelné vyplyva zajem diplomantky
0 zkoumanou problematiku, ktery doklada m. j. propojeni teoretické a praktické prace
sdobovymi  texty; tato provdzanost spofiva v  rozboru  vybranych
historiolingvistickych aspektli a v edici text, pii které autorka z divodi filologického
zkoumani postupovala metodou transliterace. Zaroven je tieba zdaraznit vyznam
interdisciplinarni povahy tématu, které oslovi nejen germanisty, ale i bohemisty,
historiky a odborniky na didaktiku a pedagogiku. Pti plnéni svého diplomniho tikolu
se autorka seznamila se zakladni odbornou literaturou a odpovidajicim zplsobem ji
vyuZzila zejména V popisu historického pozadi a problematiky narodnich hnuti, a to
véetné — az na vyjimky (str. 47) — ftadnych odkazd. Presto zde postradala
posuzovatelka pfesné stanoveny cil prace: autorka se v uvodu soustfedila na popis
tématu, postup a metody prace a v zavéru shrnula vysledky; otazka, za jakym tcelem
prace vznika, tak zlistala nezodpovézena.

Z hlediska metodologického je tteba kladn€ ohodnotit pfesné vymezeni kritérii
pro vybér vychoziho pramenného materialu (zvl. druh textu, doba vzniku a jazyk
textl) a volbu analyzovanych rovin textu — pragmalingvistické, textologické
a lexikalni — kterd jsou z pohledu posuzovatelky specifickd pro zvoleny druh textu.
Z hlediska okolnosti vzniku textd a volby jazyka by bylo tieba zdlraznit jejich
podminéni okolnostmi fize B ¢eského narodniho obrozeni (viz M. Hroch), kterd je
spojend s obdobim tzv. narodni agitace, kdy Slo o propagaci myslenky prava
nevladnouci etnické skupiny na stejné atributy jako existujici narody. V této dobé
pronikd cesky jazyk do publicistiky a literarni tvorby, nikoli do odborného jazyka,
ktery shleddvame ve zkoumanych textech. K tomu uvadi M. Hroch (1999, str. 66):
,Pozadavek vlastni narodni védy mohla formulovat teprve ndrodni spolecnost, vV niz
byli vysokoskol§ti vzdélanci dostatecné zastoupeni, a kterd vytvofila védecké

instituce.” Svou roli pii1 volbé jazyka textl sehral také — jak autorka spravné uvadi —



adresat. Tyto okolnosti potvrzuje také volba jazyka u praci vybranych obrozencii
uvedenych V jejich medailonech. Co se tyce textologického a lexikalniho rozboru,
u zdroje/zdroju vykladu lexému z oblasti Skolstvi (str. 57 ff). U textologického
rozboru, ktery je z podstatné ¢asti zamétren na obranu jazyka jako druh textu (vCetné
historického exkurzu), by posuzovatelku zajimalo, co diplomantka chape pod pojmem
,,auBersprachliche und innersprachliche textologische Merkmale®, protoze v rozboru je
v tomto oddile zohlednén pouze jeden z nich a to jesté ne v celé §ifi. V této souvislosti
by pii obhajobé diplomové prace posuzovatelku déale zajimaly ptiklady jazykovych
prostiedki, kterymi by autorka mohla dolozit v praci jen okrajové zminéné funkce
analyzovanych textl (viz prace K. Brinkera). Dals§i otazky se tykaji pojmu
,Literatursprache® a jejiho pojeti na str. 3 a 8, kter¢ by bylo tieba oziejmit, a vyznamu
analyzovanych textti v kontextu skolstvi v ¢eskych zemich doby narodniho obrozeni,
s pfihlédnutim k jinym osobnostem 19. stoleti, které se na feSeni jazykové situace ve
Skolstvi v ¢eskych zemich podilely.

Co se tyce formalniho zpracovani, odpovida text posuzované prace z podstatné
¢asti urovni diplomovych praci. Je ovSem tfeba poukizat na nedaslednost
v némeckych a ¢eskych mistnich ndzvech (str. 14 a 22). Po jazykové strance se Vv textu
se objevuji ortografické chyby (napft. str. 18, 21, 22, 26), chyby v deklinaci substantiv
(napft. str. 3, 4, 24, 25, 27, 28, 73) a adjektiv (napft. str. 22), pfedlozkovych vazbach
(napft. str. 27), pluralu substantiv (napf. str. 17, 23) a ve slovesnych tvarech (napf. str.
7, 17); za pripomenouti stoji také rozdil v uziti ,,Habsburger jako soucast kompozita

a ,,habsburgisch* jako samostaného adjektiva.

Zavér: Diplomova prace Heleny SVRCKOVE odpovida pozadavkim

kladenym na praci tohoto typu, a protoji doporucuji k obhajobé.
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