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Zapis
Z obhajoby disertacni prace pani Mgr. Martiny Kotkové

Konané dne: 3. 9. 2012

Téma prace: Kulturnéhistoricky obraz severozapadnich Cech a saského Polabi v raném
sttedoveéku: na prikladu hrncitstvi a fortifika¢niho stavitelstvi.

Pritomni:

Prof. PhDr. Jifi Slama, CSc.

Doc PhDr. Lubomir Kosnar, CSc.
Doc. PhDr. Ivan Pavlua, CSc.

Doc. PhDr. Miroslav Popelka, CSc.
Prof. PhDr. Petr Sommer, DrSc.

Piedseda komise pan Doc. PhDr. Miroslav Popelka, CSc. zahajil obhajobu.

Skolitel Prof. PhDr. Jifi Slama, CSc. piedstavil doktorandku a seznamil komisi s uchazetem a
jeho disertacni praci.

Kandidatka seznamila piitomné se svou disertacni praci. Sd¢lila zejména:

Autorka se ve své praci, vénované vztahiim Severozapadnich Cech a Saska v raném
sttedoveku, se zamétuje na regionalizaci a distribuci keramickych typt. Struéné nastifiuje
historii badani a poukazuje na problematiku fragmentérnosti sledovanych soubort, které
znacné omezuji vysledky badani. Na zakladé petrochemickych analyz sledovanych vzorki
vycleiuje uzemni rozs§ifeni a definuje mozné distribu¢ni mechanismy tzv. ZabruSanské
keramiky, ktera je vyznamnym dokladem kontakti obou oblasti. Kandidatka nepovazuje
paralelni vyvoj keramiky v obou regionech za pravdépodobny a nastifiuje otazku primarni a
sekundarni oblasti, pficemz rozvadi a kategorizuje rizné transferni teorie, moznosti rozsiieni
dilen apod. Autorka komentuje jednotlivé metodické postupy pii feSeni otazek, které si klade
V ramci své prace. Poukazuje na nutnost znalosti absolutniho poc¢tu nalezli a kompletnost
soubortl, jejichZ absence odkazuje mnoha feSeni do zatim hypotetické roviny.

Ve druhé casti vénuje autorka pozornost hradistni struktufe obou regiond v 9.-10.stoleti S
ptihlédnutim k problematice ,,parovych hradu‘ a otazce jejich funkce. Pti rozboru piihlizi k
politicko-socialni situaci vraném stfedovéku a ¢astecné vyuziva metodiky GIS pii feSeni
strategickych otazek. Na zaklad€é vyhodnoceni dat podle autor¢ina nazoru nelze vyloucit, Ze se
Vv ptipadé parovych hradl jednd o odraz zaclenovani zdejSiho uzemi do Franské fise a
koexistenci obou hradii nelze vyloucit. Vptipad¢é mladsich fazi hradi se spise jedna o
manifestacni jednotky mocensko-politické elity nez o vojenské pevnosti. Kandidatka nastinuje
dalsi mozné otazky, které se v souvislosti s touto problematikou na téma vzajemnych vztaht
oteviraji.



Poté oponenti prednesli zavéry svych posudk:

PhDr. Ivo Stefan se vyjadiuje k obsahu prace M. Kotkové, struéné shrnuje jeji vysledky a
zejména upozoriuje na vyznam kontaktniho studia a interakce hrani¢nich regionti v obdobi
zéasadnich historickych zmén, které byva tradicné¢ podcenovano. Oponent upozornuje na
interpretacni rozpory v praci a nedostate¢né hodnoceni politickych a etnickych aspektt celé
problematiky. Doporucuje vice se zaméfit na otazku hradské struktury, interpretaci kontakti a
vénovat systemati¢téjsi pozornost jednotlivym faktorim S§ifeni keramiky, stejné jako
moznému komparacnimu materidlu z okolnich regionti a pohiebnich kontext. Prace
neaspiruje na vyreSeni predstavenych problémi, avSak spiSe testuje moznosti soudobych
archeologickych metod, oprosténych od zavislosti na historickych pramenech, Oponent
hodnoti kladné také zachazeni s geochemickymi daty a cilenou interpretaci vysledka analyz.
Oponent hodnoti praci kladné jako prvni pokus o archeologické podchyceni kontaktli se
sousednimi regiony a vyzdvihuje pfinos autorky v tomto oboru. Zaroveinn uznava zlomkovity
pramenny fond jako diivodné a vazné omezeni autorciny préce.

Doc. Popelka ptecetl oponentsky posudek neptitomného prof. Mgr. Jifiho Machacka, PhD.,
ktery na zaklad¢ prvotniho nedorozuméni hodnoti praci jako 10letou badatelskou ¢innost. Na
této bazi kriticky pfistupuje ke kvantitativni hodnoté vzorku ZabruSanské keramiky, ktery je
podkladem autorciny prace. Oponent klade otdzky k nekritickému hodnoceni jiz stavajici
datace a dozaduje se bliz§iho vysvétleni nckterych kandidat¢inych argumentt. Poukazuje
rovnéz na podcenéni prace S GIS pfi feseni otazek sidelni struktury. Distribuci keramickych
nalezi a definici Kategorii transferu hodnoti jako nejzdafilej$i ¢ast prace s vyznamnym
pfinosem a ptes své metodické ptipominky doporucuje praci ke kladnému pfijeti.

Kandidatka M. Kotkova odpovida na posudky oponentl. Kandidatka uznava ptipominky
oponentd jako opravnéné, u jinych vysvétluje metodiku své prace a badatelské zaméry, které
sledovala. Dale se vyjadiuje k terminologickym a typologickym otazkam.

Oponenti se vyjadiuji k vystoupeni kandidata.

Diskuse:

P. Sommer: Vznasi pfipominku ke sloZitosti situace a nesnadnému feSeni vzajemnych
historickych vztahli mezi diskutovanymi regiony, které nabizeji stadle mnoho témat a otazek.
Pta se kandidatky, pro¢ se vice nezabyvala tematikou parovych hradii a hradskou organizaci
jako faktorem pro scelovani statti?

M. Kotkova: odpovida, ze se vzdalenost parovych hradi v tomto regionu lisi od situace v
jinych oblastech a zcela mimotadna je také jejich zdejSi koncentrace, coz svéd¢i o naprosto

odlisném jevu, ktery je potfeba zpracovat jako dal$i vyznamné téma.

Poté probé&hlo vyhlaseni vysledkt tajného hlasovani: Komise navrhla udé¢lit titul doktor (PhD.)

Zapsal:
Lucie Smahelova Podpis ptedsedy komise:



