Zapis o obhajobé doktorské dizertaéni prace

Datum: 20. 9. 2012

Jmeéno: Mgr. Daniel Barton

Téma: Svoboda nabozenského vyznani v kontextu evropského a mezinarodniho
prava

Pritomni: Prof. JUDr. PhDr. Michal Tomasek, DrSc., pfedseda komise, Doc.
JUDr. Richard Kral, Ph.D., LL.M., JUDr. PhDr. Jan Wintr, Ph.D., ¢lenové
komise, JUDr. PhD. Veronika Bilkova, Ph.D., E. MA, Doc. PhDr. Tatiana
Machalova, CSc., oponentky, Doc. Mag. phil. Dr.iur Harald Ch. Scheu, Ph.D.,
Skolitel

Predseda komise Prof. TomaSek privital pfitomné ¢leny komise a seznamil
je s uchazecem. Konstatoval, ze byly splnény vSechny podminky ke konani tstni
obhajoby, vcetné publikovani prace v Edi¢nim stiedisku. Poté doktorand
pfednesl Gvodni slovo, ve kterém predstavil svou praci. Doktorand
charakterizoval problémy, které v praci fesil. Hovofil ke struktufe a obsahu
prace. Zminil pravni kontext nabozenské svobody a dalsi spoledenské a
teologické souvislosti. Vénoval se rovnéz chapani svobody v soudni praxi.

Prvni oponentka doc. Machalova praci doporucila k obhajob& a ocenila
zejména hojnost zpracované literatury a vlastni nazory autora. Oponentka uvedla
pripominku ke struktufe prace (navrhovala jiné uspofadani kapitol), dale vytkla
formalni nedostatky (napf. citace) a méla drobné vyhrady k obsahu prace
(potfeba nazirani souvislosti). Polozila otazku k zafazeni ateismu do nabozenské
strategie, otazku k vymezeni pojmu lidské dustojnosti a dale se dotazala na test
proporcionality.

Druha oponentka JUDr. Bilkova predlozila kladny posudek a doporuéila
udéleni titulu Ph.D. Konstatovala, Ze prace je velmi zdafila, ocenila téma prace i
jeho netradi¢ni zpracovani a interdisciplinarni pfistup k praci. Za slabsi stranky
oponentka povaZzuje zavadéjici nazev, malé ukotveni v pravu, nedostatecné
vyuZziti zvolené metodologie a jistou nepropojenost jednotlivych &asti prace.
Pozadala uchazeCe o vysvétleni konceptu predporozuméni soudcti a vzajemné
symbidzy paternalistického piistupu a pFistupu zaloZeného na respektovani
svobodné vile.

Uchaze¢ reagoval na dotazy a pripominky oponentu.

Ve vSeobecné rozpravé vystoupili Skolitel doc. Scheu (promitnuti
problematiky do rozhodovaci ¢innosti Evropského soudu pro lidska prava) a
prof. TomaSek (k nazvu prace, judikatura a kontextualizace souvisejicich
otazek).



V nevefejné Casti obhajoby probéehlo tajné hlasovani s kladnym vysledkem
5/1 ve prospéch udéleni titulu Ph.D. 7
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