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Ptfedlozend disertacni prace je nesmirné zajimavou ukdzkou interdisciplindrni
studie, jejiZz autor je, na zéklad€ rozsahlého a peclivého studia, schopen na strané
jedné odhalit limity a na stran€ druh¢ identifikovat moznosti dvou blizkych, le¢
presto odlisnych disciplin vénujicich se prostorovému zkoumdani — politické
geografie a geopolitiky. Budeme-li politickou geografii, tak jak to Cini autor,
nazirat jako disciplinu geografickou, péstovanou a rozvijenou v intencich
ptirodnich véd, a geopolitiku jako disciplinu spadajici do ranku mezinarodnich
vztahl, jez ke  zkoumanym  problémim  pfistupuji  z hlediska
spolecenskovédniho, ptinaSeji vysledky jejich zkouméni vzijemné vétSinou
neslucitelné vysledky. Domnivam se, Ze by autor zaslouzil uznani i v ptipad¢, ze
by se jeho text byval omezil ,,pouze® na identifikaci shora uvedenych rozdild,
nebot’ peclivé vyargumentované ukazky vzajemné se neptekryvajicich ,hladin
analyzy* a paradigmatické neslucitelnosti by mohlo badateliim z obou prostiedi
hlavnim cilem jeho prace je ,,prozkoumat limity kritické geopolitiky*, které se
vénuji klasi¢ti geografové-prirodovédcei, a zaroven ukdzat, Ze ,neoklasicka
geopolitika je Zivotaschopnym pfistupem pro studium mezinarodni politiky,
ktera je schopna limity geopolitiky kritické prekonat™ a na takto vybudovaném
zaklad€ umoznit vzijemnou komunikaci.

Po peclivém prostudovani predlozeného textu, a s plnym védomim limitd mych
soudil vyplyvajicich ze skutecnosti, Ze nejsem geografem-ptirodovédcem, jsem
nabyl pfesvédceni, ze autor ve své snaze uspél a jeho ambice byla fundovanym,

nebot’ dostateCnym mnozZstvim argumentll podepienym, poucenym a kreativnim



zpisobem naplnéna. Neorealisticky pfistup, vychazejici primarné z prace Johna
Mearsheimera, dle mého soudu piedstavuje vhodny teoreticky koncept, a
autorem zpracované studie ohledné vojenské moci, jeji kvantifikaci a dopadech
na mezindrodni vztahy jsou velice presvédCive.

Text Jana Kofrong, jak bylo konstatovano vyse, tedy spliuje obsahové naroky
na texty tohoto typu kladené a to samé je mozno fici o narocich formalnich.
Poznamkovy aparat je hojny a peclivé zpracovany, prace vychazi z bohaté
zékladny odbornych zdrojii, vzhledem k jejimu zaméfeni nepiekvapuje, Ze
jednozna¢né dominuji zdroje zahranicni.

Za jednoznacné pozitivni povazuji i1 skuteCnost, ze rozhodujici ¢ast autorovy
prace jiz byla védecké obci piedlozena k diskusi v podobé odbornych ¢lanki.
Recenzni fizeni, které autor musel absolvovat, na strané jedné jisté ptispélo ke
zkvalitnéni jeho argumentace, na strané¢ druhé je lze povazovat za,
ptfinejmensim, ,,tichy* souhlas s autorovymi vychodisky. Pokud jde o autorovy

zavery zcela jednoznacné se mu podarilo presvédCit mné.

V Praze 15. z4afi 2012 PhDr. Michael Romancov, Ph.D.



