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Ochrana majetku je jiz ustdlen¢ zdjmem chranénym trestnim pravem, nicméné
formulace skutkovych podstat trestnych ¢inti postihujici podvodna jednani vZdy nardzela na
nckteré specifické aspekty tohoto druhu kriminality spocivajici zejména v riznorodosti
zpusobu provadéni podvodl. Autorka v disertaéni praci skrze komplexni pohled na
problematiku trestnépravni upravy postihu podvodnych jedndni proti majetku v Ceském
trestnim pravu z hlediska nejzédkladnéjSich skutkovych podstat zobrazuje, nakolik je tato
pravni Uprava neustdlend a nejednoznacnd, pii feSeni dil¢ich, v principu vSak na stejnych
zdkladech stojicich problémil, rozporuplné feSend. Vytvoirenim spolecnych vychodisek a
rozvedenim dosud akceptovanych zavért a predpokladi z odborné literatury i soudni praxe do
souvislosti jsou vyvozeny dosud nefeSené problémy, které ssebou zejména nove
zformulované ¢i zdsadnéji zménéné skutkové podstaty v analyzované oblasti piinéseji,
poptipadé se pfijaté zavéry projevi jako neaktudlni ¢i dokonce neptesvédcivé. Nékteré tyto
problémy jsou v préci zformulovany, a ptipadné jsou k nim nastinény ndvrhy jejich moZzného
feSeni, at’ jiz v rovin¢ legislativni, interpretacni ¢i ve form¢ doporuceni pro organy ¢inné
v trestnim fizeni.

Préce je systematicky koncipovéna tak, Ze po stru¢né, ryze vykladové, historické pasazi
prechédzi na polemicky vyklad soucasné pravni tpravy s reflexi do pravni dpravy ucinné do
31. 12. 2009. Redi aktudlné problematicky jiz samotny obecny pojmem trestného &inu
s akcentem na problematiku podvodnych jednéani, pro néz je typicky soukromopravni zédklad.
Zde autorka zdtraznuje zejména zdsadu subsidiaritu trestni represe, jejiz pojeti v legislativnim
procesu, teorii i aplikacni praxi doposud nebylo vyjasnéno, ackoliv pfedevSim ve vztahu

k jedndnim ,,podvodnym* byl vyznam této zasady opakované zdtiraznén Ustavnim soudem.



Nasledné jsou vymezeny zdkladni znaky jednotlivych vybranych relevantnich
skutkovych podstat (trestného ¢inu podvodu podle § 209 tr. z4k., pojistného podvodu podle §
210 tr. zék., uvérového podvodu podle § 211 tr. zak., dotacniho podvodu podle § 212 tr. zak.).
U nich jsou vndvaznosti na vymezeni teoretické uvadeény praktické piiklady, jakoZ i
odpovidajici judikatura, pfiCemZ je upozornéno na nckteré problémy, které se v praxi
vyskytly, ptipadn¢ které se podle ndzoru autorky vyskytnou. Ty casto vyplyvaji ze
systematického vykladu aplikovaného na konkrétni praktické situace. K nim poté autorka
zaujima subjektivni nazory, a to, podle povahy problému, teoretické, navrhy de lege ferenda
¢i konkrétni doporuceni orgdniim ¢innym v trestnim fizeni.

Tyto casti vychdzi predevSim zucebnich pomtcek, odbornych clankt, relevantni
judikatury a v neposledni fadé i z pfislusSnych divodovych zprav. Nékteré problémy jsou
vzhledem k rozsahu svého feSeni zatazeny do samostatnych podkapitol, a to v téch ptipadech,
které jsou podle autorky vysoce aktudlni a bud’ dosud v teorii ¢i praxi nevyfesené, nebo kde
dosavadni feseni povazuje za nedostatecné ¢i neuspokojivé a vyZadujici podrobnéjsi polemiku
(napf. otdzka dostate¢nosti uplatnéni odpovédnosti podle jinych pravnich predpist
v ptipadech jedndni se soukromopravnim zdkladem ve vztahu k zdsad¢ subsidiarity trestni
represe, otdzka podvodnych jednéani v piipadech majetkovych dispozic zajisténych zastavou,
otdzka vztahu skutkovych podstat zahrnujicich zvlastni piipady podvodu ve vztahu ke
skutkové podstat¢ podvodu ,,obecného®, dal$i problematické vztahy skutkovych podstat
postihujicich podvodnd jedndni k vybranym, zpravidla znac¢n€ kazuistickym, skutkovym
podstatdim nové zatfazenym do katalogu trestnych ¢inli a mnohé jiné). V téchto piipadech se
vychdzi predev§im z aktudlnich rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky & piipadnd
jsou ilustrativné pro zobrazeni konkrétni roviny teoretického problému vyuziviny jako
inspirace ¢i piiklad 1 zprdvy v médiich (zejména v otdzkich dosud v praxi ani teorii
nefeSenych). Pro ndlezité zaujeti subjektivniho ndzoru Cerpa autorka jak z piislusnych ucebnic
trestniho prava, komentéiu k trestnimu zdkonu ¢i zdkoniku, odbornych clankt, davodovych
zprav, nékolika stovek publikovanych i1 nepublikovanych soudnich rozhodnuti, tak i pfipadné
ze zahrani¢ni pravni dpravy.

Samostatnd kapitola je také vénovédna otdzce podvodu v pravu EU, a to predevSim
vzhledem k zakotveni skutkové podstaty trestného ¢inu poskozeni finan¢nich zajma Evropské
unie do § 260 tr. zdk., kterd sice neni systematicky zafazena mezi trestné Ciny proti majetku,
nicméné nejen, Ze v mezindrodni terminologii se v piipadé odpovidajicich jednani standardné

hovoii o podvodnych jedndnich proti finanénim z4jmim EU, ale ze znéni skutkové podstaty



tohoto trestného Cinu vyplyva nepochybné i blizkost k feSenym podvodnym trestnym ¢inlim
proti majetku (zejména tedy trestnych ¢ini dotaéniho a dvérového podvodu). Analyza této
skutkové podstaty vede autorku k zavérim, Ze tuto skutkovou podstatu povazuje za ukdzku
ponékud nevhodného piejimani predpistt EU bez pifiméteného zohlednéni tradic a zésad Ceské
trestnépravni nauky 1 praxe, a to 1 zhlediska spravné pravni kvalifikace v piipadech
potencidlniho jedno¢inného soubé&hu s dal§imi skutkovymi podstatami ze stdvajicitho ¢eského
katalogu trestnych ¢inti, které jsou vzhledem k objektu tohoto trestného ¢inu nasnadé (vedle
vicezdrojového dotacniho hospodareni nelze prehlédnout, Ze hlavnimi zdroji piijma EU jsou
napiiklad 1 odvody z dané pfidané hodnoty ¢i cla). V literatufe tomuto trestnému Cinu
dostatecnd pozornost vénovana neni, diitvodova zprava je znacné skoupd a aplikacni praxi

v podstaté feSeni téchto otazek teprve ceka.

Vev s

Komplexnéjsi pohled na problematiku trestnépravni tpravy postihu podvodnych jednani
proti majetku v ¢eském trestnim pravu s podrobnou analyzou nejzdkladnéjSich skutkovych
podstat ukazuje, nakolik je obtizné adekvatn¢ reagovat na vyvijejici se zptisoby kriminality
spocivajici v podvodném jedndni. Z textu priace vSak vyplyvd, Ze Cesky zdkonodirce se
v nékterych piipadech spiSe, nezli k do dusledkli promyslené formulaci uchyluje k obsahlému
vyCtu jednani zahrnutych objektivni strankou, bez hlubsi analyzy jejich potieby, resp. i
dasledk jejich aplikace, v rdmci systematiky trestniho zdkoniku jako celku, tedy vzajemnych

souvislosti s ostatnimi ustanovenimi jak z ¢4sti obecné, tak z ¢4sti zv1astni.



