Oponentsky posudek na diplomovou préaci Anny 8vadikové na téma

+Ohledani mista &inu

Diplomovéd prace ma vCetné seznamu pouZité literatury 53
stran. Kromé néj obsahuje u0vod, deset pracovnich kapitol,
zdvér a prilohovou dast. 0Odkazy na literaturu jsou uvedeny na
pfisluinych strandch pod <arou. Po form&lni stréance mé& prace
viechny naleZitosti a je stylisticky dob¥e zpracovana.

Prace je c¢lenéna pF¥ehledné, jednotlivé kapitoly a Jejich
tasti Jsou svym rozsahem vyvdZenéd a dostatedng podrobné
(autorka uvadi i novéj8i prostfedky poufivané v terénu (GPS)).
Vyklad Jje srozumitelny a vhodng doplné&n pFilohovou d&asti 1
poznatky ziskanymi od odbornikt 2z policeijni praxe. MnoZstvi
pouZité literatury ije pro zpracovani tématu tohoto zanmé&feni
postadujicli a préaci s ni zvladla autorka wvelmi dob¥e. I po
jazykové strance ma prace slusSnou UGrovend, Je v ni Jen minimum
chybidek (napf. s. 8, 7 ¥. zdola, s. 13, 8 ¥. zdola, s. 15, 4
. zdola, s. 49, 9 #. shora}.

ZavaZnéjisl vécnid pochybeni jsem v praci neshledal. Drobnou
pfipominku mam jen k podkap. 4.1., kde postradam zminku o
ohledani kostrového nédlezu {Gken mé& Jjistd specifika). Rovnéld
v podkap. 4.2. neni zcela pfesné tvrzeni autorky, Ze pfi
ohleddni osoby nejsou potfebné odborné zZnalosti. Dle mého
nadzoru muaZfe Fadu zZmén na téle osoby objektivné posoudit jen
lékat.

Diplomovow  praci doporuduji k obhajobé a predbéiné

hodnotim stupném - velmi dobre.

Otidzka k obhajobé: Mikrostopy (jejich vyznam, vyhledavani,

zaji&tovani apod.).
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