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Oponentsky posudek na diplomovou praci

Ladislav Rychtar: Svoboda svédomi a naboZenského vyznani v deském pravnim radu

Piedlozena diplomova price je vénovana tématu, které je v poslednich patnacti
letech piedmétem zvy3eného zajmu odborné ale 1 laické vefejnosti. Mnohdy znaéné emotivné
vypjaté diskuse, kieré odrazeji snahu vyladit vztahy statu a cirkvi v modernim staté. se nikeh
vyjimedné promitaji jak do pravni Upravy, tak ovliviiuji 1 jeji souCasnou aplikaci.

Diplomova prace L. Rychtafe ma standardni rozsah, kolem 50 stran textu, ktery
autor rozéleni! do sedmi nestejné obsahlych asti, jeZ pro prehiednost déle vnitfné strukturuje.
Vedle . Uvodniho vykladu®, ktery ma zfejmé obecné osvétlit diplomantdv zamér: | Pfedmétem
teto prace ma byt pojednani o jedné z pfirozenych zakladnich svobed Clovéka - svobode
svédomi a nadboZenského vyznani. Jde o takovou svobodu, kterou lze zafadit mez
nejvyznamnégj$i prava a svobody. Je vyrazem svobody a distopnosti Slovéka v duchovni a
dudevni sfére” (s. 1) a Zavéreéného shrnuti, obsahujiciho zavéry, ke kterym se autor
dopracoval, ma zfejmé zasadni vyznam pro zpracovavané téma Cast 4., jeZ je take
nejrozsahlesi (s. 19 - 41).

K diplomové praci je pFipojeny Seznam pouZité literatury (kolem 30 prameni), jez
v ¢asti Ugebnice a monografie obsahuje pfedeviim pouZivané ulebni pomilcky v oboru
ustavniho, mezinarodniho, trestniho, spravniho a obanského prava. S uvedenymi prameny
autor zfejmé i pracoval, text provézi stovka poznamek pod arou. Ty zahrnuji vedle odkazi
na ustanoveni analyzovanych &lankl a paragrafii i odkazy na literarni prameny, bohuzel ve
vétdiné pipadi bez uvedeni pFislusnych stranek, které byly z dané prace pouZity a mnohdy i
bez uvozovacich znamének (srov. napf. pozn. & 3,4, 10, 12, 15,19, 24, 37}, coZ je v odborne
praci pfistup pochybny a nevhodny.

Zakladnimu zadani své prace diplomant podle mého nazoru dostal, v praci vylozil
pfisluina Gstavni ustanoveni a navazujici pravni pfedpisy, jeZz konkretizuji garantovanou
svobodu naboZenského vyznani, zejména platny zdk. & 3/2002 Sb., o cirkvich a
nabozenskych spolecnostech, ktery astetné konfrontoval s predchozi tpravou z roku (991,
stejné jako hojné citoval z nalezil Ustavniho soudu vztahujicich se k dané problematice.
Z aktualnich otizek zmapoval v &asti 6. okolnosti pfiprav a obsah navrhu Smlouvy mezi
Ceskou republikou a Svaiym stolcem.

Predlozena diplomova price si podle mého nazoru zaslouzila petlivéj§i obsahovou
redakci. Namatkou uvadim:

s. 3 odst. 2: ,Listina zdkladnich prav a svobod je zdkladem nejen Ustavni {pravy
prav a svobod ob&an(, ale vyjadfuje i orientaci istavniho fadu Ceské republiky. K nim? patfi
ze)ména, ..~ ‘

nebo odst. 4
.. .- Spatiujici zdroj prirozenych prav za? produkt prirody.. .

nebo s. 42 odst. 3
... by pfichazelo? v {ivahu aplikace norem., .



odst. 4
~Podobné tomu je u pravu? na vyuku ...“ a.

Jako (j:'tenéfe mé rudila i1 opakovana citace &, 152 16 Listiny (s. 8, 20, 26, 41 a 11,
19, 29), stejné jako opakovani identickych vét napf. nas. 1 a6, 1 a 10 nebo vyklad tykajici se
absolutni povahy prav (s. 9 a 20).

Ptes uvedené vyhrady pfedloZenou diplomovou praci doperuduji k vistni obhajobé.

Domnivam se v3ak, Ze by bylo vhodné, aby se v jejim priibdhu autor vyrovnal
s problémem laického statu a odluky cirkvi od statu, coZ, jak vyplyva v textu nas. 37 n., autor
povaZuje za pojmy identické a dochazi tak k zavéru, Ze stat mesmi financovat cirkve, coz
podle ného zaklada dokonce neicinnost zak. & 218/1949 Sh.

Za nekorektni povaZuji pak i argumentaci, kterou diplomant pouZiva pfi vykladu
§ 21 odst. 1 zak. & 222/1999 Sb., o zaji§fovani obrany Ceské republiky, kdyZ jej oznagil za
ustanoveni “...pFingjmensim sporné, ne-li pfimo protidstavni®. Uvedeny piiklad o dvou
kuchaiich by mohl snad byt i dojemny, kdyby diplomant nevytrhéval pro svoji potiebu jen
Last ustanoveni. Jednoznadné mi v praci chybi vyklad slov ,zejména®, v téch oborech prace.
které jsou nevyhnutelné k zajidtovani Zivotné dilezitych funkci statu” a ,nebo®, jez téz
obsahuje uvedeny § 21 odst. 1.

V Praze 17 kvétna 2006

Dr Véra Jir%kova
Katedra ustavniho prava
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