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prace:

1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace vybrala problematiku pravni Upravy
kolektivniho investovani, fondu a spole¢nosti kolektivniho investovani, a to s ohledem
i na evropskou legislativu a jeji dopad na legislativu domaci. Vzhledem k aktualné
(snad jiz) kongici finanéni krizi, jejiz pFiCinou mohly byt, alespori podle nékterych
nazorl, rizikové fondy kolektivniho investovani, povazuji toto téma za aktualni
a za vhodné ke zpracovani jako diplomovou praci.

Naro€nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také prava evropskych
spole€enstvi a oblasti finanéniho trhu. Vedle toho jsou vhodné i ekonomické znalosti.
Z tohoto pohledu se tedy jedna o téma prufezové.

O tématu je publikovana cela fada publikaci a to ¢eskych i zahrani¢nich. Informace
potfebné ke zpracovani prace jsou proto dostupné.

O védeckych metodéach, které ve své praci hodla pouzit, se bohuzel diplomantka
nezmifiuje (a¢ by tak méla €init v uvodu své prace). Autorka také v Gvodu nijak
konkrétné nevymezuje cile své prace.

Formalni a systematické €lenéni prace

Kromé uvodu a zavéru (pfiCemz diplomantka necisluje Gvod, ale Cisluje zavér — v E¢emz
postradam systematicky pfistup), mé prace jesté Sest kapitol: 1) Teoretické poznamky
Gvodem do problematiky, 2) Uprava kolektivniho investovani v CR a vliv legislativy EU,
3) Kolektivni investovani do nemovitosti, 4) Depozitaf, 5) Nasledky poruseni povinnosti
kolektivniho investovani IS/IF a depozitafem, 6) Uplatnéni prava z odpovédnosti.
Diplomantka si ze Sirokého oboru kolektivniho investovani zvolila zaméfeni na
problematiku depozitare a specialnich fondu. Struktura prace tomu odpovida, ale jako
nadbyte¢nou vidim napfiklad kapitolu o odpovédnosti za Skodu, ve které ani nejsou
obsaZeny néjakeé relevantni zavéry.

Prace je doplnéna Ceskym a anglickym shrnutim, seznamem &eskych a anglickych
klicovych slov (vSe nestandardné fazeno na zacCatku prace) a prehledem pouZzitych
zdroju informaci (bohuZel vSak oproti standardu nesefazenych abecedné, ani
nerozdélenych podle druht).

Velkou vytku musim vznést z divodu absence cislovani mého vytisku prace (neni
vytiskem uréenym pro archivaci, je otazkou, zda tento je Cislovan) — tato skutecnost
podstatné ztéZuje orientaci v praci a také vyhotoveni tohoto posudku — bude na
diplomantce, aby si v textu vyhledala své chyby, na které zde upozornim, nebot je
nemohu oznadit Cislem konkrétni stranky, na které se chyba nachazi.

Vyjad feni k praci

A¢ mne na zacéatku tato prace podle jejiho obsahu zaujala, musim konstatovat, Ze po
jejim precteni ji odkladam jako dosti podpramérnou.




Diplomantka si sice spravné vybrala z oblasti kolektivniho investovani jen nékteré
otazky, ale u nich pak neprovedla dostate¢né hlubokou analyzu. Zustava obvykle jen
u plytkych zavér(, u nékterych ¢asti pak ¢astecné zavéry zcela chybéji (napf. kap. 6.1).
| kdyZ se jedna o harmonizovanou problematiku, okruh zahrani€nich zdroju informaci je
omezeny. V neposledni fadé také formalni dprava prace neni pfilis propracovana.

Z pocatec¢niho textu nejsem zcela pfesvédCen, Ze diplomantka chape pojem ,investi¢ni
klub®, nebot’ se jej stale snaZi institucializovat. Pokud ve spojitosti s investi¢énim klubem
piSe o pojmu ,vefejnost” a eliminaci téchto klub( ustanovenim § 2a ZKI, tak jeji zavéry
nejsou nijak presvédcivé. Také nemohu souhlasit s tim, Ze si investi¢ni kluby zakladaji
drobni investofi bez dostatku zkuSenosti, je tomu pravé naopak. Také nepovaZzuji
za nalezitou analyzu tykajici se divodud regulace kolektivniho investovani v mire, v jaké
se s ni setkAvame v naSem pravnim fadu. Dale se nedomnivam, Ze ZKI stanovenim
horni hranice poctu investord fondu kvalifikovanych investord navadi k zavadéjici
interpretaci sebe samého, jak se domniva diplomantka.

Nemohu ani souhlasit s tim, Ze je mozné fond kvalifikovanych investori nazyvat jako
fond institucionalnich investord, nebot tyto dvé skupiny investori nejsou shodné. Rad
také upozornim diplomantku, Ze zakon 500/2004 Sb. se nenazyva ,0 spravnim fadu*.
Také podle mého nazoru doslo k zaménéni vyznamu podpisového vzoru a plné moci
v textu tykajiciho se jednani za IS. V téchto vytkach by bylo mozno pokracovat.

Z formalniho hlediska musim diplomantce vytknout nespravnou formu citaci — forma
citaci nejen Ze viude neodpovida normé& CSN, ale navic diplomantka ani nepouZiva
jednu formu citaci (staci porovnat pozndmky pod €arou €. 3 a 5, nebo 22 a 23, popfr.
103). Z hlediska upravy textu mi také vadi, Ze diplomantka hlavni kapitoly neza¢ina na
novych strankach (jiz. napf. kapitolu prvni, ale i patou), stejné tak, Ze nadpis kapitoly je
poslednim textem stranky (kap. 4.3.5). Z forméalniho hlediska je také Casta chyba, kdy
diplomantka nenapiSe mezeru napf. za symbolem 8§, ale i v béZznych vétach (vzhledem
k absenci €islovani stran mohu chyby jen ukazat pfi obhajobé).

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cile této prace nebyly vivodu prace presné
vymezeny, je proto téZké zhodnotit jejich naplnéni.

Samostatnost pFi zpracovani
tématu

Prace na toto téma jsou jiz ¢astéjSi a i obecné je
téma zpracovavano v odbornych ¢lancich relativné
Casto. Dle protokolu o vyhodnoceni podobnosti
zavérec€né prace v SIS je mira shody 0 %.

Logicka stavba prace

Systematika prace je vcelku dobra (viz pfipominky
vyse).

Prace s literaturou  (vyuZiti
cizojazy€né literatury) vcetné
citaci

Diplomantka vyuZila fady =zdroji, méné vSak
zahrani¢nich. Forma citaci je s vyhradami (viz
vyse).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Analyza obsaZena v préaci by méla byt hlubsi.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Formalni Gprava prace je na vcelku dobré udrovni,
ale uvital bych pro vétSi prehlednost, kdyby
diplomantka hlavni kapitoly zacinala na novych
strankach. Prace neni doplnéna tabulkami &i grafy.

Jazykova a stylisticka Uroven

Diplomantka v nékterych ¢astech pouziva vcelku
hovorovy jazyk (,neSikovné feSené“, ,kamenem
Grazu“, ,oSetfit*). Lze nalézt i drobné preklepy.




6.  Pripominky a otazky k zodpov é&zeni p¥i obhajob &

1) Jaké feSeni (zmény aktudlni legislativy) diplomantka navrhuje, aby bylo umoZnéno
podnikani otevienych investi¢nich fondd ,nadanych” subjektivitou?

2) Muze diplomanta zpfesnit, jaké c¢innosti a jakym zpUsobem depozitai vykonava
u nemovitostnich fond? Postacuje opravdu jen nahlédnuti do katastru nemovitosti, aby
bylo najisto postaveno vlastnictvi nemovitosti?

3) Kdo je podle nazoru diplomantky opravnén podat Zalobu pfi pochybeni depozitare, které
zapfricinilo vznik skody podilnikiim/akcionarim fondu?

Doporu €eni/nedoporu €eni prace | Tuto diplomovou préci doporucuji k obhajobé.
k obhajob &
Navrzeny klasifika €ni stupe i V pFipadé odpovidajici odborné diskuse pfi

obhajobé ze strany diplomantky a obsahové
kvalitniho zodpovézeni poloZzenych otazek
praci doporuc€uji hodnotit stupném velmi
dobre, jinak stupném dobre.

V Praze dne 7.5.2012
JUDr. Michael Kohajda, Ph.D.

oponent diplomové prace



