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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva Ceskymi preklady
z rumuns$tiny s dlrazem na translatologicky aspekt celé

problematiky.

V teoretické c¢asti analyzuje seznam prekladd vytvoreny
kombinaci nékolika zdrojt podle autord origindld, podle
nakladatelstvi, kterd preklad wvydala, podle roku vydani
prekladli a podle prekladateld. Teoretickd cast dale obsahuje
nastin vyvoje cCeského premySleni o prekladu a struc¢né shrnuti

modernich smért v translatologii.

Praktickd Cé&st na nédzorné analyze prekladu Cikaniddy Iona
Budai-Deleana do cestiny ukazuje, Jjak by méla probihat analyza
pfekladu predtim, nez se prekladatel do samotného ptrekladu
pusti, nebo v prubéhu jeho préce. Tato cast obsahuje prakticky
model analyzy s rozdélenim na Jjednotlivé  okruhy. Kazdy
z pododdillli obsahuje vylet moZnych probléml a navrhuje zpusob,

jak k nim z teoretického hlediska pristupovat.

Kliéova slova

Preklad, ©ptreklad =z rumunsStiny, translatologie, teorie

prekladu, analyza prekladu.



Abstract

This thesis deals with Czech translations from Romanian

with emphasis on the translatological aspect of the topic.

The theoretical part analyzes a list of translations
created by the combination of a number of sources according to
the original authors, the publishers of the translations, the
year of publication of the Czech translation and the
translators. The theoretical part also includes the outline of
the development of Czech translation theories and a brief

summary of modern directions in translatology.

The practical part shows, using an analysis of the Czech
translation of Tiganiada (Gypsiliad) by Ion Budai-Deleanu, how
should 1look the analysis of the translation before the
translator starts translating, or during his work. This part
includes a practical analysis model with a division into
individual segments. Each  segment includes examples of
potential problems and suggests a way to deal with them from a

theoretical point of view.
Keywords

Translation, translation from Romanian, translatology,

translation theory, translation analysis.
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1. Uvod

1.1 Dosavadni stav zkoumané problematiky

Zajemci o rumunskou literaturu Jjisté najdou v knihovnach
fadu knih rumunskych autord, nicméné souhrnnd prace mapujici
veSkeré cCeské preklady z rumuns$tiny zatim chybi. Vyjimkou je
prace Libuse Valentové Preklady =z rumunské literatury do
cestiny (1990 - 1991), kterd formou seznamu uvadi Cceské
preklady =z rumundtiny v uvedeném obdobi. V Cesku nebyla na

toto téma zpracovéna zadna diplomova prace.

K dané problematice existuje jen velmi mélo zdrojt, které
je treba kombinovat. K dispozici Jje, vedle prace Libuse
Valentové, nékolik seznaml puavodnich literarnich del
pfelozenych =z rumun$Stiny, ale Z&dny =z nich neni duaplny, ani
zcela spolehlivy. Ke zdrojum, o které jsme se pri vytvareni

seznamu, ktery Jje soucasti této préace, opirali predevsSim,

patti ,Souborny katalog Ceské republiky™ knihoven
spolupracujicich s Narodni knihovnou, a databéaze Obce
prekladatelt.

Vzhledem k tomu, Ze obor rumunistika na FFUK =za tim
neabsolvoval Z&dny student translatologie, je translatologicky
pohled na oboru ponékud omezen. Prekladatelské seminéare
vyucuji Uspésni prekladatelé, ktetri dintuitivné vyuzivaji
kvalitni prekladatelské techniky, nicméné na semindt¥ich se ve
vétsSi mire tedi spise zcela konkrétni prekladatelské problémy,

nez celkova koncepce nebo pristup k prekladu.
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1.2 Zaméreni a cil prace

Nase prace je prvni souhrnnou praci, kterd zkouma mnozinu
prekladl puavodnich rumunskych literdrnich dél do cestiny.
V projektu k diplomové praci Jsme predpokladali, Ze Dbude
obsahovat struc¢ny prfehled rumunské literatury s ohledem na
historické udadlosti a kratkou kapitolu o rumunském folkloru a
mytologii (kterd je pro prekladatele zvl1asté dulezitd vzhledem
ke skutecCnosti, Ze motivy z rumunské mytologie se v rumunské

literature stédle promitaji).

Vzhledem k rozsahu celé préace tyto dvé kapitoly nakonec
nezatrazujeme. Domnivame se, Ze prace bude pfinosnd hlavné pro
rumunisty, kteri disponuji solidni znalosti obou vyse
uvedenych oborti. Dali jsme proto prednost rozsdhlejsi analyze

naSeho seznamu a translatologickym aspektim préace.

Tato prace zkoumd nas seznam cCeskych prekladl z rumunstiny
z nékolika 1hld. Nejprve Jjsme analyzovali Ceské preklady
z rumunsStiny podle autortl puvodnich dél. Déale Jjsme cCeské
preklady z rumunstiny rozdeélili podle nakladatelstvi, kterd Jje
vydala. Poté Jjsme se vénovali c¢asovému rozdéleni a zkoumali
jsme, Jjaky vliv méla nase novodobd historie na vydavani
¢eskych prekladd =z rumunsStiny. Konecné Jjsme také utridili
Ceské preklady 2z rumundtiny podle autord prekladd. Do této
Casti jsme zatradili kratké medailonky nejvyznamnéjSich ceskych

prekladateld z rumunstiny.

Teoretickd Ccast také obsahuje struc¢nou exkurzi do historie
Ceského premys$leni o prekladu, kterd se opird o knihu Jifriho
Levého Ceské teorie prekladu, a nastin modernich své&tovych

smért v translatologii.

Praktické& céast je zamy$lena 3jako voditko p¥i vytvareni
koncepce ptrekladu a hledédni vhodné prekladatelské metody.
PrestoZe Jjsme puvodné méli v Umyslu ukdzat oba pdly této
problematiky, tedy Jjak kvalitni, tak nekvalitni pFfevody,

12



z davodu rozsahu jsme se pristoupili k analyze jediného, avsak
rozsadhlého dila Cikanidda Iona Budai-Delana v prekladu Josefa
HirSala a Evy Strebingerové. Prestoze obsahuje 1 ptriklady
vhodnych fe3eni, Jje celkova analyza pojata spiSe kriticky,

nebot tento prfistup povazujeme za didaktictéjsi.

V ramci priloh obsahuje naSe prace také elektronickou
verzi naseho seznamu.
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1.3 Hypotézy

Cilem nasSi prace Jje poskytnout v ramci danych moZnosti
uceleny zadklad pro dalsi zkoumani Ceskych prekladt
z rumunstiny. Snazili jsme proto postihnout co nej3irsi okruh

moznych Uhld pohledu.

Jednou z nasSich hypotéz byl predpoklad, Ze vybér dila
k prekladu c¢asto provadél samotny prekladatel. Domnivame se
totiz, Ze rumunskd literatura je pro ceského <&tendfe natolik
okrajové, Ze nepritahuje vyraznéjsi ctenarsky zadjem a tak
nemotivuje samotné nakladatele, aby hledali rumunské knihy
k prekladu. V této souvislosti Jsme také predpokléadali, zZe
produkce Jjednotlivych nakladatelstvi s ohledem na rumunskou
literaturu byla Uzce spjata se skutecCnosti, =zda v nich v té
dobé pracoval néktery rumunista, ¢i <clovék Jjinak spfiznény

s rumunskou kulturou.
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had

2. Teoreticka c¢ast

2.1 Ceské preklady z rumunstiny
2.1.1 Zdroje

V soucasné dobé neexistuje Zadna oficidlni databaze, které
by kontinualné dokumentovala veSkerou prekladovou literaturu.
Napfiklad databidze uméleckého ptrekladu Obce prekladateln
zaC¢inad rokem 1945. Z tohoto dtGvodu Jjsme se rozhodli pro
kombinaci zdrojt& a jako hlavni zdroj informaci Jsme pouzili
katalog Narodni knihovny, jelikoZ podle zédkon ¢&. 37/1995 Sb. o
neperiodickych publikacich, ve znéni pozdéjsich predpist, Je
kazdy nakladatel povinen odevzdat kromé jiného také Jjeden
vytisk kazdé publikace pravé Narodni knihovné. Jsme si védomi
faktu, Ze takto ziskany seznam prekladl z rumunstiny neni ani
zdaleka vycerpédvajici. Je tomu tak vzhledem k pozdni préavni
Upravé povinnosti odevzdavat ,povinny vytisk“. V roce 1935
ziskdvad knihovna nézev Narodni a univerzitni knihovna, a

zaroven vychazi zakon o povinném vytisku.

sAZ Vv roce 1935 se dari =zésluhou knihovnickych kruht
presvédcéit v1adni UGfredniky o nutnosti odvadéni povinnych
vytiskli zcela samostatné, tj. Dbez navaznosti na slozity

tiskovy zakon.“ (Fojtik 2006, 14)

I v dnedni dobé je vymahatelnost zakona o povinném vytisku
diskutabilni: ,P¥es vSechny pozitivni zmény, dosazené novymi
zdkony, Jje nutno konstatovat, Ze zdaleka ne v3ichni vydavatelé
povinny vytisk odevzdavaji. Usp&Snost povinného odevzdavani se
tedy téZko odhaduje, ale podle nékterych starsSich prament c&ini

u neperiodickych publikaci 70-80 %% (Volmuthova 2000, 49).
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Databaze Narodni knihovny Jje presto nejucelenéjsi
databazi, kterou mlzeme vyuzit v nasi préaci, a proto tak

C¢inime i pres jeji nedostatecdnost.

Tuto databazi tedy kombinujeme s praci LibuSe Valentové
Preklady =z rumunské literatury do cestiny (1900-1991) a také

se soubornym katalogem CR.

Vzhledem k charakteru na$i préace se zabyvame vylucéné
literarnimi preklady, a proto v naSem ptrehledu chybi vsSechny

ostatni rumunské publikace, které vysly v Ceském prekladu.

JelikoZ se naSe prace zaméfuje na preklady, pro Jeji
potteby ignorujeme opakovand vydani stejného prekladu. Pokud

stejnou knihu prelozili dva prekladatelé, uvadime ji dvakréat.

Antologie jsme tYesSili pripad od ptripadu. Sbirky povidek i
novel rozepisujeme, takze v prehledu vystupuje kazdd novela a
povidka jako samostatné dilo. V priloze ¢&¢. 3 pak uvadime,
v jakém vyboru ¢i antologii byla publikovand. K tomuto kroku
jsme pristoupili hlavné proto, Ze rlGzné puavodni rumunské
povidky a novely byly zatazeny do ruznych reprezentativnich
vybortd své&tovych autord (napt. 1000 nejkrdsnéjsich novell?,
Sklenéné mésto, Almanach svétové literatury). Antologie byly
v drtivé vétdiné usporadany Ceskym nakladatelem nebo
prekladatelem. Ve dvou pripadech se v3ak Jjednd o preklad
sbirky tak, 3Jjak byla vydana v Rumunsku (Alexandru Sahia -
Vykrik, a sbirka rumunskych novel Rozjitrena ves, ktera je
prekladem rumunské sbirky Nuvele) . Nize pro jistotu

rozepisujeme novely, které byly vydany ve vyborech.

Antologii bésni Kytice =z rumunské poezie, kterd vySla
Vv roce 1937 v nakladatelstvi V. Hruska, v pfehledech

vynechavame. ProtozZe vSak obsahuje mnoho béasni od mnoha

! Dale ji% piSeme moderné& 1000 nejkrdsnéjsich novel.
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riznych autordy,

uvadime

zde tabulku s jejim obsahem. VSechny

pfeklady pochézeji z pera BoZeny Sesan.

Seznam basni v knize Kytice z rumunské poezie

Nazev

Autor

Alexandri, Vasile

Vévoda Sté&pan a les

Burcellv pahorek

Milenka a pohoti

Kraty

Serzant — Dorobane

Bolintineanu, D.

Matka Sté&pana Velikého

Poustevnik Daniel

Cosbuc, Gheroge

Pisen vretena

Zoufalé

Krdlovna Ostrogott

Cugler-Poni, M.

Padla jasna zéare

Laska

O, nechte mne zpivat

Rtze uvadléa

Eminescu, Mihail

Pro¢ se lese kolébéas?

KdyZz v okna biji haluze

Kamadeva

Pro¢ nejdes§ jiz?

Zapomen

O, mati

Goga, Octavian

Marné touhy

Opustény

Zmiraji dnes Usmévy mé

U nas Jjsou lesy

Micle, V.

Neplac

Rosetti, R. D.

Daleko

Smutna pohéadka

Stamatiad, Al. T.

Soumrak

Podzimni symfonie
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Prosba
Sylva, Carmen

Mamicka

Vlahuta, Alexandr Sonet

Tabulka 1: Seznam basni v knize Kytice z rumunské poezie.

Pro zjednodu$Seni a z duvodu nedostateénosti databazi jsme
do nasSeho pfehledu nezahrnuli ani ptreklady z rumunstiny, které

vy3ly pouze casopisecky.

P¥i vyhledadvani knih Jjsme narazili na né€kolik zajimavosti.
Jednd se napriklad o romdn Byl Jjsem agentem Securitate
udajného autora Alexandra Konstantina z roku 1990, ktery je
S nejvyssi pravdépodobnosti autorskym dilem ¢eského
spisovatele Josefa Fraise. V knize neni uveden prekladatel.

Tuto knihu jsme z naseho prehledu vynechali.

U knihy DobrodruzZstvi z Uherského zamku autora ,Alexandra
D., Slechtice =z Jassy-u“ z roku 1911, JjeZz vySla jako roménova
ptriloha novin Ndrodni politika a kde Jjsou misto Jména
prekladatele uvedeny jen inicialy ,B. L.Y, se nam nepodarilo
zjistit, zda se skute¢né Jednd o preklad =z rumunsStiny, ¢&i

nikoliv. V pfehledu ji uvéadime.

Nékolik preklad® wvzniklo z francouzstiny. U nékterych je
to zrejmé (naptr. Vv knize Bodlac¢i bardganské autora Panaita
Istratiho v prekladu Karla Pathy z roku 1975, vydaném
nakladatelstvim Vy3ehrad), u Jjinych se mizeme Jjen dohadovat
podle toho, Ze autor prekladu s nejvyssi pravdépodobnosti
neumél rumunsky. To je ptripad knihy Utrpeni na pozemské pouti
autorky Carmen Sylvy, kterd wvySla v &Ceském prekladu Anny
Rehdkové v roce 1901 v nakladatelstvi J. Otto. Vzhledem
k faktu, Ze Anna Rehdkovd pravdé&podobné& rumunsky nemluvila (a
prekladala témétr vyhradné z francouzstiny), domnivame se, Ze

se také zde jednd o preklad =z tretiho Jjazyka. Bodlaci

18




bdrdganské a Utrpeni na pozemské pouti Jjsme tedy =z naseho

pfehledu také vynechali.

Zvlastnim pripadem je moldavskd rumunstina, Siroké
verejnosti zndméjsi jako ,moldav3tina“. Lingvisté se shoduji,
Ze spisovnad moldavstina je totoZnd se spisovnou rumunsStinou.
V roce 1940 byla Besarabie anektovana SSSR a aby se zptretrhaly
vSechny svazky s Rumunskem, byl oficialni jazyk pfejmenovan na
moldav3tinu. Latinka byla nahrazena cyrilici. Do naseho
seznamu Jsme chtéli zaradit 1 preklady =z moldavstiny, ale
jejich vyhledé&vani Je je$té naroc¢néjs3i nez vyhledavani
pfekladlt =z rumunsStiny. P?¥i zadadni moldavstiny jako Jazyka
origindlu do Souhrnného katalogu CR dostaneme 0 vysledki.
Presto katalog na ptrimy dotaz zobrazi knihu Spdlend kridla
autora Vladimira Besleagy, kteréd vysSla v roce 1987
v nakladatelstvi Odeon. Knihu 2z moldavstiny ptrelozil Jiri
Nasinec. Vzhledem k vySe uvedenému Jjsme se rozhodli preklady

z moldavstiny z nad3i préce i1 seznamu vynechat.

Celkem jsme tedy dosli k poctu 280 ceskych prekladd od 137

rumunskych autort.

V néasledujici Casti rozdélujeme Ceské preklady
z rumun$tiny podle autora, roku vydani prekladu, nakladatele a

prekladatele.
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2.1.2 Preklady podle autort

Celych 82 ze 136 preloZenych rumunskych autord se dockalo
pfekladu Jjen Jjediné knihy. Ostatni autory wuvadime v tabulce
podle poctu vydanych knih. Seznam autorti, kterym vy$la Jjenom

jedna kniha, je soucasti ptrilohy.

Zvlastnimi pripady Jjsou opakované ptreklady jednoho dila.
Nejvice prekladd se dockala hra Ztraceny dopis TIona Lucy
Caragiala. U divadelnich her Jjsou opakované preklady bézZnou
zalezitosti, protoze ,Ctendrska“ verze divadlim casto
nevyhovuje. V pripadé, Ze se rozhodnou hru uvést, objednaji si
novy preklad od prekladatele, ktery pri praci tzce

spolupracuje s rezZzisérem, dramaturgem ¢i scénografem.

Je obecné znamo, ze preklad starne vyrazné rychleji nez
origindl. V pfripadé prekladu divadelni hry to plati dvojnasob.
Drama totiz zivé prevadi za klicové UcCasti frec¢i (promluvy), a
proto Jje treba celkovy obsah transponovat do dialogl (monologu
nebo polylogtl) . (Skoumalova 1994Db, 27) Mezi osobou
v dramatickém textu a jazykem, ktery je ji vlozen do ust, je
dialekticky wvztah. Osoba urcuje réaz Jazyka, a Jjazyk Jje
prostredkem, kterym Jje osoba charakterizovana. (Povejsil
1994¢c, 138) Proto je zv1lasté u dramatickych prekladd dalezitéd

tzv. ,mluvnost"“.

Je v$ak zajimavé, Ze preklady Ztraceného dopisu vytvorili
tti prekladatelé (Otakar Jirous, Marie Kavkovd ve spolupréaci
s Jitkou LukeSovou a J. S. Kvapil) v jediném roce - 1953.
Prvni preklad Ztraceného dopisu vySel v roce 1931 a vytvorili

jej Jiri Staca s Otakarem Hynkem.

V zavésu za Ztracenym dopisem je dalsi divadelni hra Muz,
ktery zahlédl smrt autora Victora Eftimia. Prelozili ji Jiri

Staca (1934), Ioan Sacareanu (1959) a Karel Patha (1971).
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Ve dvou prekladech vy$la i dalsi divadelni hra Bezejmenna
hvézda autora Mihaila Sebastiana. Prvni pfeklad vytvoril Jan

Makarius v roce 1957 a druhy Otakar Jirou$ v roce 1959.

Dvou ptrekladld se také doc¢kala novela Mihaila Sadoveana
Mitrea Kokor. Nejprve Jji v roce 1950 ptrelozila Marie Kojecka-

Karaskova, a pak ji v roce 1957 ptrelozil Otakar Jirous.

Pocet ceskych pfekladi z rumunsStiny podle jednotlivych autord

Autor Pocet vydanych knih v c¢eském pfekladu
Sadoveanu, Mihail 17
Sahia, Alexandru 12
Caragiale, Ion Luca 11

Stancu, Zaharia 10

O

Eliade, Mircea
Rebreanu, Liviu
Arghezi, Tudor
Baranga, Aurel
Petrescu, Cezar
Sebastian, Mihail
Slavici, Ioan
Agérbiceanu, Ion
Baranga, Aurel
Creanga, Ion
Eftimiu, Victor
Gane, Nicolae
Pancu-Iasi, Octav

Bogza, Geo

w W o DD DD D o1 U o

Bratescu-Voinesti, Alexandru
Toan

Lovinescu, Horia

Dumitriu, Petru

Mirodan, Alexandru

Popescu, Alexandru

Sandu-Aldea, Constantin

w W w w w w

Stoenescu, Virgil




Tudoran, Radu
Vlahuta, Alexandru
Adam, Ion
Alecsandri, Vasile
Banus, Maria
Bugnar, Lia
Busuioc, Aureliu
Cimpoesu, Petru
Ciprian, George
Colin, Vladimir
Demetrius, Lucia
Dunareu, Nicolae
Eminescu, Mihail
Grecea, Ion

Iosif, Petre
Kiritescu, Alexandru
Leu, Corneliu
Marian, Mircea
Mihdescu,Gib I
Minulescu, Ion
Mosora, Anca Maria
Musatescu, Tudor

Nelega, Alina

N DD DD DN DD DD DN DD DD DD DD DND DD DD DD DD DN DN W W

Nobilescu, Nicolae + Zarafu
George

Odobescu, Alexandru

Popescu, Dumitru Radu

Rusu, Nicolae

Sirbu, Ion D.

Solomon Dumitru

Vintila, Petru

NDNDNDNDND NN

Zinca, Haralamb
Tabulka 2: Pocet cCeskych prekladu z rumunstiny podle
jednotlivych autord.
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2.1.3 Preklady podle nakladatelstvi

Na prekladech =z na3eho ptrehledu se podilelo celkem 62
nakladatelstvi. 34 nakladatelstvi wvydalo Jjen Jjediny pteklad
z rumuns$tiny, ostatni uvadime podle poctu vydanych prekladt

v tabulce.

Povidky =z jednotlivych sbirek poc¢itame jako Jjednotlivé
knihy. Tyto sbirky Jjsou: Almanach svétové literatury
nakladatelstvi Odeon (dvé novely), Amalia dycha zhluboka
nakladatelstvi Dybbuk (pét divadelnich her), Lukullova tresen
nakladatelstvi Jos. R. Vilimek (14 novel), Na tackdch u cizich
spisovateld (IV.) nakladatelstvi Benediktinskd knihtiskérna
(13 novel), Pét rumunskych novel nakladatelstvi Odeon (pét
novel, Rozjitrena ves nakladatelstvi Melantrich (17 novel),
Rumunské novely nakladatelstvi J. Otto (t¥i novely), Cakan, Po
rece priplul mlyn, Mitrea Kokor nakladatelstvi SNKLHU (tri
novely), Sklenéné mésto nakladatelstvi Mladad fronta (dvé
novely), Vykrik nakladatelstvi Mir (10 novel) a Bengdlskd noc
nakladatelstvi Melantrich (dvé novely). V priloze uvadime

tabulku, kde rozepisujeme jednotliva dila v antologiich.

Knihu Nezndmy Eugen Ionescu naopak poc¢itdme Jjen Jjednou,

protoze se jedné o smisené preklady z rumundtiny a
francouzstiny.

Na prelomu 19. a 20. stoleti v Cesku plsobila t¥i
nejslavnéjsi vydavatelstvi - Jos. R. Vilimek, J. Otto. a F.
Topic. Z téchto tri se rumunstiné nejvice vénovalo
nakladatelstvi  Jos. R. Vilimek, mimochodem prvni  ceské

nakladatelstvi, které v roce 1981 pouzilo prvni tiskovy
rotacni stroj. V tomto nakladatelstvi vy$lo celkem sedm
rumunskych prekladt. Nakladatelstvi J. Otto vydalo rumunské

pfeklady pouze dva a nakladatelstvi F. Topic¢ dokonce zadny.

Z ostatnich nakladatelstvi se na vydavani rumunskych

autort nejvyraznéji podili DILIA, a to JjiZz od svého wvzniku
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v roce 1949. Toto nakladatelstvi od roku 1949 vydalo celkem 54

rumunskych pfrekladli, coZz je uUctyhodny pocet v porovnadni s 26

rumunskymi tituly, které vydal Odeon, jako druhé
nejproduktivnéjsi nakladatelstvi v oblasti rumunskych
prekladt.

U nakladatelstvi Odeon Jje$té zustaneme. PrestoZe uvadime
nakladatelstvi SNKLHU a Odeon zv1last, jedna se o jedno a totéz
— SNKLHU se v roce 1965 ptrejmenovalo na Odeon. SNKLHU bylo
podfizeno ministerstvu kultury a zaméf¥eno na literarni
produkci. 40 % Jjeho produkce muselo pochéazet =ze spratelenych
komunistickych zemi. Prestoze Jje tento pozadavek limitacdni,
jeho dtsledkem bylo vytvofeni tymi redaktort, které mély na
starosti Jjednu az dvé Jjazykové oblasti, a mohly literaturu
této oblasti predstavit Ceskému Ctenari v kontextu

historického vyvoje (Nasinec 2005, 80-81).

Zzde se dostadvédme k hypotéze nasi préace. Predpokladali
jsme, Ze inicidtorem prekladd z rumuns$tiny byl cdasto séam
prekladatel. PrestoZe nelze uspokojivé doloZit, ze nas
predpoklad byl spravny, v rozdéleni podle prekladateln
zjistime, Ze prekladatelé se casto vénovali konkrétni oblasti,
autorovi nebo typu literdrnich dél. Tato skutecnost naznacuje,
ze prekladatelé z rumunstiny byli ¢asto témi, ktetri
nakladatelstvim sami navrhovali, Jjaké dilo z rumunstiny by se
mélo prelozit. To ostatné potvrzuje sam Jitri NasSinec
v rozhovoru pro casopis Babylon: ~Ne, ne, Ja zasadné

nepfrekladédm na objednavku..“ (Nasinec 2010, 5)

Také jsme predpokléadali, Ze zaznamendme zvySenou produkci
konkrétniho nakladatelstvi v dobé, kdy pro néj Jjako redaktor
pusobil prekladatel =z rumunsStiny <&i rumunista. Jifi NaSinec
pasobil jako redaktor v nakladatelstvi Prace od roku 1977 do
roku 1984. Nakladatelstvi Prace podle nasSeho prehledu vsSak
vydalo Jjen dva puvodni preklady z rumunsStiny - Jjeden v roce

1952 (kniha Radost autorky Marie Banus) a druhy v roce 1974
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(kniha Spoutany autora Petra Popescu) . V ptripadé

nakladatelstvi Prace se tedy nas predpoklad nepotvrdil.

Jiti NaSinec déle plsobil Jjako redaktor v nakladatelstvi
Odeon v letech 1984-1994. V tomto obdobi vysSlo
v nakladatelstvi Odeon celkem pét rumunskych pfekladovych knih
z pera Jitriho NaSince (Pét rumunskych novel, Fascinace, Hadani
z kament, Had a Mys B), ¢ty¥ri  rumunské preklady Evy
Strebingerové (Kniha o) rece Oltu, Nepretrzita basen,
Metafyzicky obraz a Bengalskda noc — s Jirim NasSincem) a jeden
pfreklad =za Jjazykové spoluprdce Evy Strebingerové a Josefa
Hirsala, kniha Jedendct elegii. Vzhledem k tomu, Ze v Odeonu
vy$lo celkem 25 prekladd =z rumunstiny (v tomto cisle Je
zahrnuto i pét novel =z knihy Pet rumunskych novel) mezi lety
1966 a 1990 - tedy za 24 let, a plnych 14 z nich, takZe vice
neZ polovina, v desetileti, kdy zde jako redaktor puasobil Jiri
NaSinec, lze se domnivat, Zze jako redaktor ptrispel k zvySené

produkci prekladd z rumundtiny v tomto nakladatelstvi.

Eva Strebingerova také pusobila Jjako redaktorka,
v nakladatelstvi SNKLHU, respektive Odeonu. BohuzZel se néam
nepodarilo dohledat  presné obdobi, kdy v nakladatelstvi
pusobila, ale z mnoha zminek kolegll nebo napfiklad z databize
Obce prekladateld Jje zY¥ejmé, Ze se také vyrazné podilela na

produkci rumunskych prekladut.
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Poéty pf¥ekladd z rumunstiny vydanych v jednotlivych nakladatelstvich

Nakladatelstvi Poc¢et vydanych pfekladd z rumunstiny
DILIA 55

Odeon 25

Melantrich 24

Jos. R. Vilimek 19

Benediktinska 13

knihtiskéarna

Mir 11

SNKLHU 11

Dybbuk 8

SNDK

SNKLU

Albatros

Havran

Nase vojsko

Lidové nakladatelstvi
Mlada fronta

Orbis

J. Otto

Svoboda

CDJL

Ceskd graficka unie
Ton Creanga

Aurora

D N W W W s 01Uy OO0 O S

Ceskoslovensky
spisovatel
Druzstevni préce
ELK

Kniha Z1lin

Préace

NDNDNDNN

Mir
VySehrad 2

Tabulka 3: Pocéty prekladd z rumunsStiny vydanych v jednotlivych
nakladatelstvich.
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2.1.4 Preklady podle roku vydani

V této Casti se stejné jako v Castech minulych nezabyvame
reedicemi prekladl =z rumunsStiny, které jiz Jjednou vysSly. Jde
ndm o novou produkci, tzn. bud o dosud nevydané tituly, ¢i

nové preklady jiz vydanych titulad.

Sbirky povidek poc¢itame jako Jjednu knihu. Oproti tomu
v pripadé nékolika novel vydanych v jednom svazku (napf. Péet

rumunskych novel) pocitame kazdou novelu zvlast.

Nejproduktivnéjsim rokem byl rok 1974 s deviti
publikovanymi rumunskymi pr¥eklady. Osm prekladd z rumunstiny
vy3lo v roce 1961, 1980 a 1984. V roce 1984 wvsak wvysla
antologie Pét rumunskych novel, takzZze redlné vy$lo v roce 1984

pouze pét knih s rumunskymi preklady.

2.1.4.1 Prvni p¥eklady

V roce 1882 zavedl Jan Urban Jarnik (1848-1923),
zakladatel c¢eské romanistiky, studium rumun$tiny na Univerzité
Karlové. Zda& se, zZze tento ¢in mél vyrazny efekt na zédjem o
rumunskou literaturu. V roce 1889 vysSla v nakladatelstvi Al.
Hynek povidka Ioana Slaviciho (1848-1925) s nédzvem Hospoda
,U Stésti"™ v prekladu Frantiska Povera, coZ je prvni doloZeny

knizni ptreklad z rumunstiny, ktery mame k dispozici.

Nejstardim dilem rumunského pisemnictvi, které Dbylo
prelozeno do cesStiny ve dvacatém stoleti, je bezesporu epos
Cikanidda, ktery napsal Ion Budai-Deleanu (1760-1820) a ktery
v letech 1876-1877 wvychédzel na pokracovédni v cCasopise Buciumul
romdn. Druhéd, opravend verze se dockala tisténé podoby azZ
v roce 1925, ptrestoZe ji Budai-Deleanu dokonc¢il v roce 1812.
Tato verze se povazuje za ucelenéjsi, a proto Jje to také
verze, podle které vznikal preklad ve spolupraci Evy

Strebingerové a Josefa Hirsala, Jjenz vySel v nakladatelstvi
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Odeon Vv roce 1972. Tomuto pfekladu se budeme podrobnéji

vénovat v praktické c¢asti nas3i prace.

Prvnim rumunskym romdnem preloZzenym do ceStiny zUstava
UStovdni se Zivotem autora Alexandra Vlahuti (1858-1919)
v prekladu J. Petky, vydanym v roce 1911 v nakladatelstvi Jos.
R. Vilimek v rémci projektu 1000 nejkrasnéjsich novel Jako

svazek ¢. 17.

V roce 1912 vySla dalsi kniha rumunské provenience, kterd
si zaslouzi pridomek prvni. Jednd se o sbirku Rumunské novely
autora Nicolae Ganea (1838-1916) nakladatelstvi J. Otto
v prekladu J. Stacy a J. Hory. Je to prvni kniha, kterd neni
vyborem ani povidkou vytrZenou =z ramce rozsadhlej3iho celku.
Sam autor své novely usporddal a v roce 1880 je wvydal pod

prostym a vSetrikajicim nazvem Nuvele.

V ramci edice 1000 nejkrasnéjsich novel vyslo na =zacatku
stoleti Jjesté nékolik knih rumunskych autort. VétsSinou se
jednalo o novely vybrané =z vétsiho souboru autorovych praci.
Svazek 54 je dilem Mihaila Sadoveana s néazvem Prvni v prekladu
J. Malého a vySel v roce 1912. Ve stejném roce v této edici
vysla novela Constantina Sandu-Aldey (1874-1927) Povinnost
jako svazek 77. Poslednim rumunskym prekladem v této edici je
debutovd povidka Ioana Slaviciho Pop Tanda v prekladu O. S.

Vettiho, kterd vy3la v roce 1914 jako svazek 77.

Dalsim velkym pocinem na poli ¢eskych prekladt
z rumunsStiny Jje vybor 73 povidek =z 20 Jjazykd s nazvem Na
tdckdch u cizich spisovatelti. VsSechny povidky v ramci vyboru
jsou dilem jediného prekladatele, ktery se skryval za
pseudonymem O. S. Vetti. Vlastnim jménem Alois Koudelka, byl
fenomendlni talent na jazyky - ovladal témétr ttricet Jazyka a
ze vSech prekléddal. Narodil se v roce 1861 a zemfel v roce
1942. PrestoZe se mu podatrilo otevtrit dvere do mnoha malych
literatur, jeho vybér preklddanych dél nebyl =zrovna Stastny.

Mél rad sentimentdlni a mravolic¢né pribéhy a pribéhy, které
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licily uUtrapy knéZského Zivota. Ackoliv antologie vychazela
v prtbéhu let 1910 az 1922, vSechny rumunské povidky vySly
v roce 1916. Jednd se o celkem 12 povidek sedmi rumunskych
spisovatelli. Ve vyboru najdeme t¥i povidky Iona Agdrbiceana
(1882-1963) - Kalich, Pasijovy tyden a Svicicka, po dvou
povidkach autoru Mihaila Sadoveana (Pacholek, Ztraceny
¢clovék), TIoana Adama (Knézuv hrich, Pochybné cesty) a Nicolae
Dunareana (Dva uredni zrizenci, Maxim Ciacara). Ostatni autori
jsou zastoupeni Jjednou povidkou: Alexandru Bratescu-Voinesti
(Radu Finuletova pomatenost), Constantin Sandu-Aldea (Ghiocel)

a M. I. Chiritescu (Ionica).

2.1.4.2 Prvni republika

V tomto obdobi se cesko-rumunské vztahy ¢ile rozvijely, cozZ se
také odrazilo na produkci <ceskych ptrekladd =z rumunstiny.
Rozvoj vzajemnych vztahtl je hlavné dasledkem prvni svétové
valky, Jednak diky spolec¢nym bojim a také skutecnosti, Ze
v Cesku bylo vytvofeno hned né&kolik lazaretd (Valentova 1992,
2). Situace po uzavreni Malé Dohody byla pro cesko-rumunské
vztahy také ptriznivé, a tak mezikulturni vyména nadéale

pokracduje.

Mezi lety 1918-1938 vy3lo 28 prekladld z rumunsStiny. Toto
¢islo zahrnuje také sbirku Lukullova tresen, vydanou
nakladatelstvim Jos. R. Vilimek, kterou celou prekléadala
Jindra HuSkova-Flajshansova. Sbirka obsahuje celkem 14 novel.
Costache Negruzzi (1808-1868) Jje ve vyboru zastoupen svoji
nejvyznamnéjs$i  historickou povidkou Alexandru Ldpusneanu.
Vasile Alecsandri (1818-1890) Jje zde prfedstaven CdCrtou Vasile
PorozZanu. Alexandru Odobescu (1834-1895) je reprezentovan
jednou ze svych nejocenovanéjsich historickych povidek KniZe
Mihnea Zly. Dalsim zastupcem Je prvni pohéddka autora Iona
Creangy (1839-1889) Tchyné a jeji tf¥i snachy. Ioan Slavici je

zastoupen povidkou Idyla, Ion Luca Caragiale (1852-1912)
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povidkou Zdbavnim vlakem, Alexandru Vlahuta povidkou Na slepou
babu. TIoan Alexandru Brdtescu-Voinesti (1868-1946) zde ma
povidky dokonce dvé, a to Mikrob a Sobota. Constatin Sandu-
Aldea Jje zastoupen svym Venkovskym pribéhem, Mihail Sadoveanu
povidkou Noc¢ni host a Ion Gorun povidkou Archivar. Titulni
povidka Jje spole¢nym dilem Dimitrie Anghela (1872-1914) a
Stefana Octaviana Iosifa (1875-1913).

Liviu Rebreanu (1885-1944) se doc¢kal vydani dvou svych dél
v CeStiné kratce po sobé. Prvnim byl v roce 1928 Jjeho velky
protivalecny roman Les obéSenych z roku 1922 o prvni sveétové
valce, kdy byli sedmihradsti Rumuni zavleceni do
bratrovrazedného boje. Kniha vys$Sla v prekladu Marie Kojecké-
Kardskové v nakladatelstvi Solc a Sime&ek. V roce 1929 pak
vy$la Jjeho prvotina, romadn Ion, ktery v rumunsStiné vysSel
v roce 1920. Preklad pochédzi opét od Marie Kojecké-Karaskové a
vySel v nakladatelstvi DruZstevni préace. Ion Jje povazovan za
posledni romé&n prvniho obdobi rumunské roménové tvorby, které
otevird dilo Nicolae Filimona Stari 1 novi povySenci (viz

dale) .

V témze roce také vysel prvni preklad rumunské divadelni
hry. Vydalo jej nakladatelstvi Ceskd grafickd wunie, ve své
dobé jedno z nejvétdich wvydavatelstvi a nakladatelstvi.
V prekladu Jana Stacy vydal tento podnik jednu
z nejvyznamnéjsich her  Gheorge Cipriana (1883-1968) Muz
s kobylou, vydanou v roce 1927. Byla to jedna z nejhranéjsSich
her autora, dockala se prekladu do nékolika evropskych jazyku
a vzhledem k tomu, Ze autor byl ovlivnén expresionismem, Jjeho

hry vyznénim ptredjimaji absurdni divadlo.

V roce 1931 v témZe nakladatelstvi vy$el preklad dalsiho

vyznamného rumunského dramatického pocinu. Je to hra Ztraceny

dopis, kterou napsal Ion Luca Caragiale. Jde o jeho
nejvyznamnéjs$i  hru, satirickou komedii, jez se zabyva
politickymi tématy - cynickymi metodami volebniho systému a
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obecné pokrytectvim verejného Zzivota. PrestoZe hra je zasazena
do konkrétniho obdobi, Jjeji wvyznéni je diky vytfibenému stylu
a kvalitni zapletce aktualni dodnes. Hru pfelozili J. Staca a

O. Hink.

V roce 1931 také vySel zatim Jjediny preklad dila Carola
Ardeleana Diplomat, kozZeluh a herecdka (1883-1949) v Ustfednim
délnickém knihkupectvi a nakladatelstvi (v origindle vydany

v roce 1926). Preklad pofridili Marie a Josef Kojecti.

Drama Mistr Manole, které volné navazuje na legendu o
zalozZzeni chramu v Curtea de Arges autora Octaviana Gogy (1881-
1938), vyslo Vv roce 1935 v nakladatelstvi Bratislava
v prekladu dvou zen, Hany  Langové a Jindry  HuSkové-

Flajshansové. V Rumunsku vySel Goguv Mistr Manole v roce 1927.

Vyraznym pocCinem v oblasti ptrekladl rumunské poezie Je
bezesporu antologie rumunské poezie, jez vySla v roce 1937 pod
ndzvem Kytice 2z rumunské poezie. Zasluhu za tento vyznamny
pocin mizeme bez obav cele pripsat prekladatelce BoZené M.
Sesan, kterd vybor usporaddala. Vydalo 3jej nakladatelstvi V.
Hruska. Najdeme tu 33 Dbéasni 13 autort. Nejvice =zastoupenym
autorem s plnymi péti bésnémi Jje Vasile Alecsandri (1818-
1890), <celny predstavitel obrozeneckého romantického hnuti
basnikli, kteri si tikali ,osmactytricédtnici“. Alecsandri Je
prvnim velkym  rumunskym Dbéasnikem, v rumunské literature
predstavil témér vSechny Dbasnické formy, vénoval se hlavné
folkloru a lyrické poezii. Ceské ndzvy jeho béasni v antologii
jsou Hvézdy, Burceliv pahorek, Krity, Milenka z pohori,

SerZant Dorobanc a Vévoda Stépdn a les.

Stejny pocet Dbéasni zastupuje i  dalsiho rumunského
velikédna, Mihaila Eminesca (1850-1989), ktery je povazZovan za
nejvétsiho rumunského basnika vibec. Je zakladatelem

basnického jazyka a versSovych forem v rumunské literature.
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Uceleny ptrehled vSech Dbasni obsaZenych v knize Kytice

z rumunské poezie uvadime vyse.

V tomto obdobi také vy3lo Sest reprezentativnich dél
rumunského autora Panaita Istratiho. ProtoZze jsou vSak v3echny

pfeklady z francouzsStiny, v nasem pfehledu je neuvadime.

2.1.4.3 Obdobi 1938-1968

Priznivy vyvoj c¢esko-rumunskych vztahd zarazila némecka
okupace, v jejimZ prub&hu v Cesku vysly pouze d&ty¥i rumunské
tituly. V roce 1939 jesté vysly dva preklady 2z rumunstiny
(Mihail Eminescu - Milostné pisné a Mihail Sadoveanu - Po rfece
priplul mlyn), za dalSich pét let uz vy3ly jenom dalsSi dva
tituly (Hortensia Papadat-Bendescu - Zenich a Victor Ion Popa

— Radujme se haleluja).

Pokud pocitame i novely z niZe uvedenych sbirek, wvy3lo u
nds v letech 1938-1968, i ©pres stagnaci v obdobi némecké

okupace, témeér¥ 100 prekladd z rumunstiny.

V padesadtych letech se produkce prekladd 2z rumundtiny
zvydila, a od roku 1952 az do roku 1968 zpravidla vychazelo
nékolik prekladd z rumundtiny rocné. Lze spekulovat, zda
divodem byl rozvo] d&esko-rumunskych vztaht, veétsi poptavka po
prekladech z rumunstiny, tlak stdtu na vydavani autort

z komunistickych zemi ¢i obecné vys$si knizni produkce.

Vzhledem k zaméfeni produkce je z¥ejmé, Ze preklady byly
také idideologickym nastrojem statu. Pod sovétskym vlivem se
pozornost obraci na vychod, av$ak vybér dél k prekladu Jje
¢asto ovlivnén tématem puvodni knihy. Mezi populdrni témata
pat¥il antifadismus, kolektivizace, apod. (Nasinec 2005, 80)
Typickymi zastupci téchto prekladovych del poplatnych
ideologii Jjsou Bosy autora Zaharii Stanca z roku 1949, Mlha

Eusebia Camilara =z roku 1950, Mitrea Kokor autora Mihaila
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Sadoveana z roku 1951, hra Aurela Barangy Setkani se Zivotem

z roku 1951 ¢i vybor Rozjitrena ves z roku 1951.

Prvni rumunsky roman, Stari i1 novi povySenci, ktery jeho
autor, Nicolae Filimon (1819-1865) wvydal casopisecky v letech
1862-3 a kniZn& v roce 1863, vyd3el v &eském prekladu J. S.

Kvapila v roce 1958 v nakladatelstvi Odeon.

Diky =z¥izeni Statniho nakladatelstvi krédsné literatury,
hudby a uméni v roce 1953, o kterém se podrobnéji rozepideme
v ¢asti o nakladatelstvich, a Jjeho systému redaktort pro Jjednu
az dvé narodni literatury, v tomto obdobi vy$lo mnoho
zdsadnich dél rumunské literatury, kterd mapovala historicky
vyvo] rumunské literatury. Mezi tyto tituly patt¥i Ztraceny
dopis Iona Caragiala, Vzpominky z détstvi Iona Creangy, Mara

Ioana Slaviciho, Cikanidda Iona Budai-Deleana, ¢i sbirka béasni

AZ zdri voda tmavd Mircei Eliada.

Nejprekladdanéjsim autorem tohoto obdobi Jje Mihail
Sadoveanu (1880-1961). Jeho schematicky romédn Mitrea Kokor,
poplatny dobové ideologii, vySel v tomto obdobi dokonce
dvakrat. ProtoZe se jednalo o stejny preklad, v nasich

tabulkédch se objevuje pouze jednou.

2.1.4.4 Obdobi 1968-1989

V tomto obdobi opét vysSlo témér sto prekladd z rumunsStiny.
Rumunsku se v roce 1968 nepodilelo na okupaci Ceskoslovenska,
a Nicolae Ceausescu se snazil docilit politické nezavislosti
na Sovétském svazu. Proto bylo vde, co pochdzelo z Rumunska,

nutné podeztrelé.

Novad politické& situace se snazila systematicky wvymytit
jakékoli odkazy na PrazZské jaro, a proto nemohli byt nékteri
prekladatelé, kteri se na ném aktivné ucastnili, uvadéni Jjako

autori u svych prekladd. Vznikd tak velmi neptrehlednd situace,
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jejiz dltsledky pocitujeme Jjesté dnes. U nékterych ptrekladt
zcela chybi informace o tom, Ze se Jjednd o preklad, a Jjeho
autor neni vlbec uveden. Jednd se napt. o Cikaniddu, kterou ve
spolupréaci s Evou Strebingerovou prelozil Josef  Hirsal.
V nékolika malo exemplafich je Josef Hir3al uveden, ale ve
vétsiné dostupnych exempld¥t chybi i informace, Ze Jjde o
prfeklad z rumundtiny. Ctend?¥ si tak vibec nemusi byt vé&dom, Ze
se Jjednd o preklad, a nikoliv o plGvodni ceské dilo. Sada
presupozic, se kterymi pak k prekladu pristupuje, je odlisné.
V malych  kulturéch, které Jsou zvyklé na velky objem
pfrekladové produkce, pro ctendt¥e informace o tom, Ze se Jjedna
o preklad, &asto =znamend odlidny p¥istup k dilu. Ctenadtr e
Casto shovivavéjsi, kromé estetického hlediska vniméd dilo také
informativné, protoZe vi, Ze se jednda o literdrni dilo z Jjiné
kultury a casto zkoumd paralely mezi timto dilem a doméaci

produkci tak, jak ji zné.

V jinych ptripadech Jje jako prekladatel uveden ,nezavadny“

autor - c¢asto takto vystupovala Marie Kavkova.

Presto v tomto obdobi vys$lo nékolik knih, které se pravem
doc¢kaly vyrazného Cctenadtrského ohlasu. Jednd se vybor Pét
rumunskych novel z roku 1984, romadn Fascinace Laurentia Fulgy
z roku 1985, «romédn Bengdlskd noc Mircei Eliada a sbirku

povidek Preludy Giba Mihdesca.

2.1.4.5 Porevoluéni preklady

Od roku 1989 do soucasnosti vysSlo témé¥ 40 literédrnich

prekladt z rumunstiny.

Porevoluc¢ni pokles vydavani prekladd =z rumunsStiny Jje
snadno vysvétlitelny vyraznymi politickymi zménami, které mély
zvlastni dopad na nakladatelstvi, Jez byla privatizovéana.

V letech 1991, 1995, 1998, 2004 a 2006 wvySel vzdy jen Jjeden
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preklad z rumunstiny. V letech 1992, 1993, 1994, 1997, 1999,
2001, 2002, 2005 nevysel dokonce Zzadny.

Ve vydavéani literdrnich prekladl z rumunstiny se v tomto
obdobi vyrazné projevuje pozZadavek na rentabilitu. Vydavaji se
knihy ovérenych autor®hi, nebo se prekléddaji knihy, které

slavily uspéch i jinde v zahranici.

Situace se dale =zkomplikovala ptrichodem elektronickych
Ctecek. V pripadé knih se v soucasné dobé opakuje situace, ve
které se ocitl v devadesatych letech hudebni, a pozdéji 1
filmovy prumysl. Distributo¥i a nakladatelé se nedokézali
vyvarovat stejnych chyb Jjako svého ¢asu filmovy a hudebni
primysl. Nedokdzali se prizplsobit dobé a nabidnout pr¥ijatelné
teSeni. Zatimco se tedy 2zivé debatuje o tom, zda =zavést
elektronické knihovny, zda Jje ptribliZné t¥etinova sleva na
elektronickou verzi knihy mald nebo velkd, a jak postihovat
Spiraty"Y, uzivatelé internetu c¢ile kopiruji knihy a sdileji je
mezi sebou zdarma. Tato situace je zvlasté nebezpelna proto,
ze na rozdil od hudby, jez miZe generovat finance
prostfednictvim Zivych koncertdd nebo film, které vydélavaiji
na trzbédch z kin, kniha dalsi prodejni kandl neméd. Se zvySenim
sazby DPH z 10 % na 14 % od 1. ledna 2012 hrozi, Ze situace se

~

bude 1 nadadle zhorsSovat. Je potreba si uvédomit, Ze sni

NK
'_l\

en
prijmli nakladateldd bude mit nejvyraznéjsi vliv pravé na
preklady. Preklad je na rozdil od knihy domaci produkce drazsi

pravé o prekladateltv honorar.

V roce 2007 wvyhrdl cenu Magnesia litera za knihu roku
romédn Simion Vytaznik  rumunského autora Petra Cimpoesu
v prekladu Jitriho Nas$ince. Statisticky se zda, Ze tato udédlost
méla vyrazny vliv na vydavani rumunskych ptekladovych knih.

V roce 2008 totiZz vy$lo hned osm prekladd z rumuns$tiny.

V tabulce prehledné uvaddime produkci prekladd z rumunsStiny

od roku 1889 az do soucasnosti.
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Poc¢ty p¥ekladd z rumunstiny vydanych v jednotlivych letech

Rok Poc¢et vydanych pfekladt z rumunstiny
1889
1890-1894
1895
1896-1910
1911
1912
1913-1914
1915
1916
1917-1922
1923
1924-1925
1926
1927-1928
1929
1930
1931
1932
1933-1936
1937
1938
1939
1940
1941-1942
1943-1948
1949
1950
1951
1952
1953
1954
1955
1956
1957
1958
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1959
1960
1961
1962
1963
1964
1965
1966-1967
1968
1969-1971
1972
1973
1974
1975
1976
1977-1979
1980
1981
1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989-1990
1991
1992-1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001-2002
2003
2004
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2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012 3

w o N B N E o
=

Tabulka 4: Poéty prekladd z rumunstiny vydanych v jednotlivych
letech.

38



2.1.5 Preklady podle ptekladatelt

Zde Je situace nejméné prehlednd. Vzhledem k zakazu
produkce v komunistickém obdobi nebylo mnoho prekladatelt
v knihdch wuvedeno a misto nich byl uveden nékdo Jiny.
Klasickym prikladem je naptriklad Cikanidda, Jjejiz preklad
vznikl v jazykové spolupraci Evy Strebingerové (,podstroc¢nik™)
a Josefa HirSala. PrestoZe existuje nékolik wvytisk®, kde je
Josef Hirs$al wuveden, drtiva vét$Sina vytiskl neuvadi Jméno
prekladatele ani skutecnost, Ze se jednd o preklad. Preklad
tak pro prijemce ztraci kvalitu ,prekladovosti™ (Toury

1995, 2¢6).

Dalsim problémem jsou preklady prfes treti jazyk. Tradice
tirdze, kterd obsahuje informaci o tom, =z Jjakého Jjazyka
pfeklad wvznikal, nebyla vzdy pec¢liveé dodrzZovana. V tomto
ohledu je zadhodno uvést knihu Ranény tmou od Cezara Petresca,
kde Jje Jjako autor prekladu uveden Vladimir Kuklik. Vzhledem
k ¢etnym interferencim se zd4a, Zze tento preklad wvznikl

z némeckého prekladu plvodniho rumunského dila.

S ohledem na to, Ze mnoho rumunskych autord psalo také

francouzsky, Jje pravdépodobné, Ze nékteré cCeské preklady

rumunskych dél wvznikaly =z francouzskych wverzi. Pokud neni
ptrimo v tirdzi knihy uvedeno, ze preklad vznikl
z francouzdtiny (tyto knihy Jjsme do naseho prehledu

nezahrnuli), je jedinym voditkem Zivotopis prekladatele.
MoZnost, ze prekladatel, ktery bézZné prekladal
z francouzstiny, se nauci rumunsky a prelozi knihu
z rumuns$tiny, neni prilis$ nepravdépodobna. Jednd se v3ak pouze
o teoretické, nic¢im nepodloZené uvahy, a proto preklady, u
kterych neni vyslovné uvedeno, Ze vznikaly =z francouzstiny,

povazujeme pro nade Ucely za preklady z rumunsStiny.

N&8 prehled uvadi celkem 68 prekladateld. 42 2z uvedenych

58 prekladateld prelozZilo z rumuns$tiny jen jedinou knihu.
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Nejproduktivnéjsimi prekladateli =z rumunstiny Jsou Karel
Patha (26 prekladt), Jiri Nadinec (23 prekladtl), Eva
Strebingerova (23 prekladd), Marie Kavkova (19 prekladl),
Jitka LukesSova (14 preklada).

Fenomén jazykové spoluprace a vytvareni prekladu
z ,malych"“ jazykl pomoci ,podstrocniku™ Je v Ceskych
pfekladech pomérné casty. Na vytvareni prekladd z rumunstiny
se tak podileli znami béasnici, jako byl Vilém Zé&vada, Josef
HirSal ¢i Jan Vladislav. V oblasti Jjazykové spolupréace byla
nejaktivnéjsi Marie Kavkovéa, kterad vytvorila plnych deviti ze
svych 19 prekladd v jazykové spolupréci. Domnivame se, zZe
vzhledem ke skutec¢nosti, Ze v nékterych knihach neni druhy
¢len prekladatelského tandemu uveden, ,pijcovala“ Marie
Kavkovad svoje Jjméno prekladateltm, kte¥i by Jjinak nemohli
prekladat - napfiklad Dagmar Maxové. Pro =zajimavost uvadime,
ze Dagmar Maxovou se nam podatrilo najit uvedenou Jjako
prekladatelku u jediné knihy - Ledni medvéd Fram autora Cezara

Petresca.

Jindra HuSkova-Flejshausova prelozila 14 povidek pro
sbirku Lukullova tresern a vyhotovila jeden dal$i preklad ve
spolupréci s Hanou Langovou. Jednd se o preklad knihy Mistr

Manole Octaviana Gogy.

O. S. Vetti z rumunstiny prelozil 12 povidek do sbirky Na
tdckdch u cizich spisovatelu, pak prelozil knihu povidek Pop
Tanda autora Iona Slaviciho a dale se vénoval prekladim

z jinych jazyku.

V nasledujicich podkapitolach se budeme kratce vénovat

nejproduktivnéjsim prekladateltm z rumunstiny.

2.1.5.1 Karel Patha
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Karel Patha (1915-1984) v roce 1945 ziskal titul Ing. na
Vysoké Skole ekonomické. Preklddal =z rumun3tiny, italstiny,
francouzstiny, némc¢iny, madarstiny a latiny. Sam psal eseje a
povidky, které publikoval casopisecky. Vétsina Jjeho prekladu
vychazela v nakladatelstvi DILIA a vyrazné se zame€f¥oval na

divadelni hry.

2.1.5.2 Jir¥i NasSinec

Jiri NaSinec se narodil v roce 1950, vystudoval rumundtinu
na Univerzité Karlové. V roce 1979 ziskal doktorat (PhDr.) na
oboru rumunistika na FFUK. V letech 1977-1984 pracoval jako
jazykovy redaktor v nakladatelstvi Prace. V letech 1984-1994
byl redaktorem v nakladatelstvi Odeon (z toho 1992-1993
Séfredaktorem), a v letech 1994-1995 Séfredaktorem
nakladatelstvi Josefa Simona. V soudasné dobé& je asistentem na

katedre Jihoslovanskych a balkanskych studii na FFUK.

Prekladéd z rumunstiny, francouzstiny a moldavsStiny. Jeho
nejvyraznéjsim uUspéchem na poli prekladd Jje cena Magnesia
Litera 2007 za knihu roku, kterou obdrZel =za preklad knihy
Petra Cimpoesa Simion Vytaznik. Dvakrat také obdrZzel cenu
Josefa Jungmanna, a to =za ptreklad knihy Aurelia Busuioca
Smlouvani s dablem v roce 2003 a =za preklad knihy Normana
Manea Chuligdntv ndvrat v roce 2008. Kromé& modernich autoru,
mezi které pat¥i i Petru Cimpoesu, se Jiri Nasinec zaméril na
prekladédni Mircei Eliada, a doplnil tak chybéjici mezery

v Ceskych prekladech jeho hlavné fantastickych déeél.

2.1.5.3 Eva Strebingerova

Eva Strebingerova (1931-1985) wvystudovala rumunstinu na
Masarykové Univerzité v Brné (od roku 1951) a Karlove

Univerzité v Praze (od roku 1953). Strebingerovad pusobila jako
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redaktorka romanskych literatur v Statnim nakladatelstvi
krasné literatury a umeéni, pozdéjsim Odeonu. Vyrazne prispéla
k systematic¢téjsimu uvadeéni rumunskych autoru do Ceské
literatury. Zamérovala se hlavné na autory povalec¢né. Kromé
Josefa HirsSala spolupracovala také s Vilémem Zavadou. Vydali
spolu Eminescovu Az zari voda tmava.. v nakladatelstvi SNKLU

Vv roce 1964 a NeprXetrzitou baseri Virgila Teodoresca

v nakladatelstvi Odeon v roce 1980.

2.1.5.4 Marie Kavkova

Marie Kavkova (1921), rozend VondrusSkova se v letech 1950-
51 podilela na zalozZeni rumunistiky Jjako samostatného
studijniho oboru na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy.
V roce 1994 ji BukureSska univerzita udélila titul profesor
honoris causa. Pro potfeby rumunistiky wvydala tadu pfirucek.
VySlo Jji celkem 19 literdrnich preklad® =z rumunsStiny, =z toho
devét v jazykové spolupraci (Jitka Lukesova, Dagmar Maxovéa,

Jan Vladislav, Hana Vrbova).

V tabulce uvaddime pouze prekladatele, kteri =z rumunsStiny
prelozili vice nez jednu knihu. Prekladatele, kteri

z rumund$tiny preloZzili jen Jjednu knihu, uvadime v priloze.

Poéty pfeloZenych tituld z rumunstiny podle p¥ekladateli

Prekladatel Pocet ptelozZenych titulad
Patha, Karel 26

NaSinec, Jiri 23

Strebingerovéa, Eva 23

Kavkovéa, Marie 19

Lukesova, Jitka 14

Jirous, Otakar 10

Kvapil, Jaromir 10

Kojeckad Karaskova, Marie 38

Holub, FrantiSek 5
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Kvapil, J. S.

Staca, Jiri

Vladislav, Jan

Vyhlidalovéa, Zdena

Hirsal, Josef

HrGSa, Zdenék

Makarius, Jan

Tatarovéa, Marie

Benes, Pavel

Hofejsi, Vladimir

Kucerovéa, Elizabeta

Vacek, Jind¥ich

Kojeckych Marie a Josef

Langovéa, Hana

N[ DN N W W W W D D o o o] o

Vyoralkova Jifina

Tabulka 5: Pocty prelozZenych tituld z rumunstiny podle
prekladateluq.
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2.2 Nastin vyvoje teorii prekladu

Tato kapitola ma dvé casti. Prvni se zabyva cCeskymi
dé&jinami prekladu a vychdzi z dila Ji¥iho Levého Ceské teorie
prekladu. Jejim cilem je nastinit sloZitou cestou uvazovani o
prekladu a védény rozpor mezi vérnosti a krasou z historického
hlediska. V bodech vyzdvihuje milniky ceského prekladani a
uvazovani o ném tak, aby poskytla uceleny prehled na historii

Ceské translatologie.

Druhd c¢ast se zabyvad modernimi prekladatelskymi teoriemi
s pfihlédnutim k jejich praktickému wvyuziti  pfi kritice

prekladu.
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2.2.1 Teorie prekladu

Mohlo by se zdat, Ze teoretické uvazZovani o prekladu Jje
nadbytec¢né. Casto se uvadi p¥iklad talentovanych pfekladateld,
kteri k tomu, aby produkovali kvalitni pteklady, zadny
teoreticky zaklad nepottebovali. Takové pripady samozrejmé
existuji (v Cesku napfiklad Tomé&d Hrach), avsak vé&tdina
literadrnich ptrekladatel® takové Stésti nemd, a potfrebuje se

p¥i prekladéni o néco oprit.

P¥edné Jje zapotfebi si wuvédomit =z&kladni pravidlo, zZe
nelze prekladat slovo za slovo, nybrz smysl za smysl. Z toho
divodu se vSeobecné predpokladéd, Ze doba strojovych prekladt
zatim nenastala a jesté dlouho se tak nestane. Jazyk totiz
neni pouze souborem arbitrdrnich znakli, které maji jasné dany
vyznam. Pravé vztahy mezi témito znaky, obvyklé kolokace,
kontexty a dals$i c¢initelé se podileji na tom, co znak stojici

v kombinaci s jinymi znaky vlastné znamena.

Moderni teorie dodavaiji, ze preklad neni pouze
mezijazykovy, ale spise mezikulturni prevod. Predpokléadad se,
Zze kvalitni prekladatel by se mél sludSné orientovat v obou
kulturédch, zdrojové i cilové. Mnoho prekladateld proto udrZuje
¢ily kontakt s kulturou spjatou s jazykem, z néjz preklada. Je
to dtleZzité hlavné kvtli kontextu a ruznym kulturnim narazkéam,
tzv. aluzim. Teprve ve chvili, kdy prekladatel plné porozumi
vyznamu zdrojového textu, miZe Jjej plnohodnotné prevést do

cilové kultury.

Na rozdil od strukturalismu, ktery tvrdil, Ze znakem, nebo
invariantem (tedy neménnou vyznamovou slozkou) Jje celé
literdrni dilo, moderni teorie se ptriklani k néazoru, Ze dilo
je pri kazdém novém cteni nové interpretovano. Kazdy prijemce
disponuje svym souborem =zkuSenosti a znalosti, Jjez =zahrnuji
také kulturni produkty, se kterymi se setkal nebo o které se

zajima, a toto své paradigma podvédomé aplikuje na Jjakykoli
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dalsi produkt, ktery prijimad. Prijemce tedy vztahuje dilo

k sobé a nevnimd je]j jako inercidlni entitu.

Praveé tento pohled vysvétluje, pro¢ Jje tak nevhodné
prekladat pres treti Jjazyk, nebo pro¢ musi byt Jjazykova
spolupréace (napt. za pomoci ,podstrocniku") velmi 1Gzka.
V takovém pripadé totiZz dochdzi k dvoji interpretaci jestée
predtim, neZz se dilo dostane k zamy$Slenému prijemci. Je
nasnadé, ze podobnad situace Jje v pripadé poezie, kde panuje
silné napéti mezi formou a obsahem, Jjesté slozitéjsi. Této

problematice se déle vénujeme v praktické casti této prace.

V dals8i Céasti se zabyvame teoriemi ptrekladu. Nejprve
vyvojem ceského premySleni o prekladu - tato &ast se vyrazné
opird o knihu Ji¥iho Levého Ceské teorie prekladu. V druhé
¢asti Jsme nastinili nékolik modernich svétovych pohledd na
pfeklad. Domnivéme se, ze pokud prekladatel neni mimoradné
nadany, miZe mu informace o tom, jak se pfemys$leni o prekladu
vyvijelo, a v jaké fazi se nachazi v soucasné dobé, vyrazné

napomoci ptri stanovovani prekladatelské strategie.
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2.2.2 Ceské teorie p¥ekladu

2.2.2.1 Nejstarsi obdobi

V minulosti pteklady c¢asto slouzily k doplnéni cilové
kultury o chybéjici prvky. Proto byl preklad casové predrazen

pavodnim dildm.

Preklady v Ceské literature =zacaly preklady izolovanych
slov v zaltari. V tomto obdobi tedy splyva preklad a slovnik.
V dalsim obdobi wvznikaji lexika a tezaury, které Jsou na
rozhrani mezi slovnikem a literdrnim dilem. Nedostéavaji se
vSak za problematiku ptrekladu lexikdlni jednotky. V Zenskych
klédsterech wvznikaji meziradkové glosy. Jejich Gcelem Je
osveétlit wvyznam slova Cctenarlim, kteri nemaji dostatecnou
kompetenci ve zdrojovém Jazyce. Zde uz se Jjedna o)

prekladatelskou c¢innost.

Od 13. stoleti u nés vznikaji souvislé prevody a Jjejich
metody se diferencuji podle typu prekladadaného dila. (Levy
1996, 18). Text literatury kanonické je pokladdan =za =zavazny,
je tedy preklédddn viceméné doslovné. Jednd se hlavné o texty
liturgické, u kterych se preklddd slovo za slovem a zachovava
se slovosled zdrojového textu. Jednalo se tedy o preklad slov,

nikoliv vyznami.

Druhym typem prekladd byly tzv. adaptace. ,Prekladatel™
prejal ,substanci™ - obsah dila - a déale Jjej upravoval.
Prevadél poezii na prézu, aktualizoval, ménil formu. Vzhledem
k tomu, Ze takové prace nebyly vnimany jako preklad, pouzivaly
se Jjako wvychozi texty sekunddrni i tercidrni ©preklady;
vysledné dilo bylo c¢asto syntézou nékolika predloh. Typické
pro stredovéky preklad bylo také zkracovadni anebo rozvijeni

motivl detaily do vétsi Sire.
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V prekladatelské produkci se projevovaly dva hlavni ucely.
Utel informativni pro preklad, ktery m&l slouZit Jjako udebni
pomicka, a ucel esteticky, kdy mél byt preklad uméleckym
dilem. Jako ptriklad prvni vySe popsané praxe muZeme uvést
pfeklady latinskych pisni, které slouzily jedinému Ucelu - aby
zpévak védeél, o c¢em zpiva. Teprve v obdobi husitstvi wvznikaji
Ceské verze urcené pro zpev, které svym slabiénym rozsahem

mohou vyhovét napévu, dodrzuji rym apod.

Pred zavedenim knihtisku témétr nebyl oddélen preklad

soukromy a preklad urceny pro verejnost.

2.2.2.2 Humanismus

Jasné oddéleni tvorby  puvodni a preloZené zaCiné
v evropskych literaturdch humanismem. Ust¥edni tezi prekladu
byl Horatitv vyrok z Ars Poetica: ,Nec verbum verbo curabis
reddere fidus interpres.“ (Vérny prekladateli, snazZz se, abys

neprekladal slovo od slova.)

Cicero k tomu podotykd, Ze slovo neni treba mechanicky
odpocitavat, ale odvazovat. Znamend to, Ze nemadme prekladat

jedno slovo jinym slovem, ale vyznam vyznamem.

Humanismus ve vét$iné evropskych zemi probihd v obdobi,
kdy sili narodni uvédoméni 1 zadjem o matersky jazyk. Vynalez

knihtisku umozZniuje cCetbu S$irsim vrstvam, predevdim méstanstvu.

Za této situace nabyva preklad dvoji kulturni funkce: a)
rozhojnuje a obruSuje narodni jazyk tim, Ze mu ukladéd nové
ukoly a zvySuje se pocet knih v ném sepsanych, b)
zprosttedkuje Sirdimu ctenatrskému okruhu znalost knih, které
od té doby byly pro Jjazykové potiZe pristupny Jen lidem
uc¢enym. (Levy 1994, 29)

Velkym tématem humanismu byla otdzka rovnocennosti jazyku.

Spor se vedl o to, zda je mozZné narodnim jazykem vystihnout
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vyznamové a literdrni  kvality antické predlohy. Cesti
humanisté, napt. Viktorin Kornel =ze Vs$ehrd, Vaclav Pisecky,
Reho¥ Hruby =z Jeleni, pozd&ji Daniel Adam z Veleslavina,
prekladali c¢asto jenom proto, aby dokazali, Ze matetrsky Jjazyk

je schopen vyjadrit totéZ co vyspelé jazyky cizi.

Dalsi funkci, které mél humanisticky preklad, byla funkce
vzdélavaci. Cesky humanisticky preklad byl demokraticky
adresovadn nejcastéji nizs$i Slechté a méstanstvu. Jeho funkce
tedy byla hlavné sdélovaci a hlavnim cilem byla
srozumitelnost. Misto estetické funkce byla dominantni

uzitecnost prekladu.

V humanismu se vyrazné projevilo napé€ti mezi vyznamovym
rozsahem pojmu a slova. Prekladatelé te3ili vyznamovy rozsah
slova domadciho a ciziho, pomér mezi obsahem mySlenky a 3$irkou

jazykového vyrazu.

2.2.2.3 Reformacéni preklady

Vyvrcholenim prekladatelské préce humanistd byla fada
vyznacénych reformacnich ptrekladd Bible do néarodnich jazyku,
kterou r. 1534 =zahajil Luther. U né&s wvznikla c¢eskad Bible

Kralicki.

V té dobé se utvorily dvé protichtidné prekladatelské
filozofie: prekladatelskd teorie katolickd a protestantska.
Pro katolickou cirkev byl text Pisma nedotknutelny a lidskému
pretvareni 1 vykladu nepfistupny, proto se stavi proti
prekladiim Bible do néarodniho Jjazyka a prohlasuje Jji =za
nepfrelozitelnou. KdyZz pak musi aspon céastecdné ustoupit tlaku

situace, stoji na zasadé co nejvétsi doslovnosti.

Reformac¢ni hnuti naopak Zadalo preklady Bible do narodnich

jazyku.
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U nas pfeklady Bible pozZadovalo husitské hnuti jiz sto let
pfed obdobim reformace. ZcesStovani liturgickych textl Dbylo
jednim =z hlavnich bodd obzZzaloby v kostnickém procesu proti

mistru Janu Husovi.

Humanisticky prekladatel hledal ve slové jeho ,rozum"“,
tedy objektivni pojmovy vyznam (Levy 1994, 45). Zde wvidime

jasné zaklady preklddani smyslu, nikoliv slov.

Pri prekladani biblickych texta vyvstal problém
s realiemi. Prekladatelé chtéli text co nejvice pfiblizit
cilovému ctendt¥i, a tak lokalizovali. Nejznaméjsim kuridznim
pfipadem Jje nahrada fikového 1listi Adama a Evy kalhotami
usSitymi z listi v Zenevském ©prekladu bible, kterému se

pfezdiva Kalhotova bible.

Jan Amos Komensky od tezi humanismu ustupoval a pokousel
se o kompromis mezi vérnosti vyznamu a vérnosti slovnimu
zn&ni. Slo mu o stylistickou korespondenci slov a o zachovani
slovni diferenciace. Prekladal zalmy nejen Jjako text
literarni, ale Jjako text zpévny. Formuloval =zédkladni princip
hudebniho prekladu, a to vytvareni textu, jehoZ kratké slabiky

pripadaji na kratké noty a dlouhé slabiky na noty dlouhé.

2.2.2.4 Protireformace

vV 17. stoleti se prekladatelstvi stalo nadstrojem
protireforma¢ni propagandy. Také pod vlivem baroka prechéazi
v lidovost a jazykovy naturalismus, zatimco stylisticky
vykazuje znaky formalismu. Dochézelo ke dvéma
charakteristickym Jjevim. Dila byla obsahové upravena, aby byla
zpristupnéna $Sirokym maséam, a také aby byly zd@Graznény
vyhovujici motivy. Také dochazelo k rozsSi*ovani. Motivace obou
jeva byla stejnd - zvyraznéni dila, podtrZeni nejpusobivéjsSich
motivi a obecné prizplGsobeni prekladu propagandistickému réazu

literatury.
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2.2.2.5 Klasicismus

Klasicisticky ptreklad navazuje na renesanc¢ni preklady,
nechce vsSak JjiZz jen zprostfedkovavat uzitecné védomosti, ale
dokazat, Zze Je schopen vytvorit stejné umélecké hodnoty Jjako
autor predlohy. Dusledkem byla jazykovad rivalita. Prekladd se

pfedev3im poezie.

Klasicisté zbavovali dilo v ptekladu specificky nérodnich
znakt, aby Jje uc¢inili obecné prijatelnym, a dodali mu

univerzalni, mezinadrodni platnost. (Levy 1994, 66)

Klasicisté svou adaptaci chteli autora zdokonalit,
vylepSit tim, Ze by Jjej =zbavili omezeni, Jjez podle Jjejich
nadzoru vyplyvala z jeho historické vazanosti na matefské
prostfedi a jazyk. Tato volnost byla omezena pozadavkem, aby

prekladatel zustal vérny duchu origindlu.

Snazili se o to, aby preklad byl lep$i nez original.
Usilovali o vytfibeny styl, proto odstranuji dialektismy,

profesionalismy a jind slova, kterd se vymykaji jejich normé.

Uvédomovali si, ze svymi Upravami a zahlazovanim
individuélnich ryst autora ochuzuji mnohdy origindl, a proto
se jej na Jinych mistech =zase snazi obohatit. Jednd se o

princip kompenzace.

2.2.2.6 Romantismus

Romantikové se naopak plné soustt¥edili na otézky narodni a
historické a zesilené se zajimaji o kolorit pfredlohy. Slo jim
o zachovani jedinec¢nych, zvladstnich nérodnich, historickych i

individuédlnich rysu.

Kult individuality vedl romantické prekladatele ke snaze

zachovat také individualitu autora, kterého prekléadali,
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v praxi tedy Zzadali absolutné vérny preklad. Romantik se plné
podtfizuje autorovi predlohy. Romanticky prekladatel chce
zachovat do detaild vsechny rysy origindlu, at uZ jazykové
nebo tvkajici se redlii, proto Jje Jjeho idedlem doslovny

preklad.

S pozadavkem absolutni vérnosti Jje logicky spjata teze o

nemoznosti pfekladu. (Levy 1994, 73)

Nejextrémnéji pojatd romantickd teorie prekladu némeckych
filozofti Schleiermachera a Wilhelma von Humboldta poZaduije,
aby v prekladu byly stopy ciziho jazyka - aby <&tend? mél
dojem, zZze <¢te cizi dilo, mél ve svém Jazyce zcela urcitou
predstavu cizosti a osobitosti jazyka, 2z néhoz bylo dilo
preloZeno. Pozaduje se tzv. Ubersetzungssprache,
prekladatelsky jazyk, ktery by byl odlidny od materstiny. To

je nejnebezpecnéjsi teze romantické prekladatelské teorie.

Romantikové si uvédomovali, Zze preklad Jje historicky
podminén dobou, ve které vznikl, a jako takovy Jje pomijivy.
Humboldt napsal, Ze preklady Jjsou préace, které Jjako na
neménném meéritku vzdy v urc¢itém casovém bodé zméri soudoby
stav fec¢i a které se musi stédle znova opakovat. Narazil tedy
na problém, ktery se cCasem potvrdil - preklad stédrne vyrazné

rychleji neZ original
Preklad nemtZe nahradit origindl, proto Jjsou preklady =za

romantismu stdle prirovnavany k nedokonalym kopiim.

Timto vyvojem se do pocatku 19. stoleti wvyhranily oba
protichtidné teoretické systémy a obé polarni metody: adaptacdni

preklad ,volny"“ a doslovny ptreklad ,vérny"“.

2.2.2.7 Obrozenectvi

V literatute Jje pro obrozeni charakteristické Gsili o

literaturu s vyhranénou estetickou funkci.
52



Naproti tomu pro obrozenecky preklad je charakteristické
to, Ze Jesté nema plné funkci estetickou, nybrz prevazuje
z¥etel vlastenecky wutilitarni (konec 18. stoleti). Zvlast
jasné Je to u pocestovani terminologie ptreklady odbornymi.
Preklad nechce byt autonomnim uméleckym dilem, ale v prvé radé
chce vytvaret prosttedky k rozvoji ceské literatury (Levy

1994, 7e6).

Na zacadtku obrozeni Dbyla pro prekladatelstvi typickéa
socidlni rozvrstvenost, kterd si podfizovala 1 vybér a zpusob
prekladu: bud bylo dilo urceno nejpocetnéjsi vrstvé ceského
ndroda - drobnému meésStanstvu venkovu, nebo psal prekladatel
pro tuzkou vrstvu inteligence, a pak si mohl dovolit né&rocéna

prekladatelskd reSeni.

Typické pro tuto dobu bylo pteklddadni z druhé ruky. Tento
typ prekladu nebyl pokladdédn za znehodnocujici. Nejcastéjsim
zprostredkujicim jazykem u konzumni literatury byla némcina.

Byla to ted, kterou obrozenecti autori vyborné ovlédali.

Preklad byl mnohdy omezovan tlakem cenzury i u klasickych
dél. Cenzura 3Skrtala versSe, které vyjadf¥ovaly napt. svobodu,

rovnost atd.

Nékdy se vsSak podatrilo prekladatel®m propasSovat pravé do
prekladu politické nézory, které by pro puavodniho autora byly

prilis nebezpedné.

Na pocatku 19. stoleti, ve vrcholném obdobi obrozeni, se
méni funkce prekladu: prekladatelé jiz nechtéji ucit ctenare

¢esky, nybrZz chtéji vytvaret nové vyrazové mozZnosti ceStiny.

Ve stejném obdobi se preklad stava dukazovym materidlem
k vlastenecké hierarchizaci Jjazykl. Vzorem dokonalosti Jjsou
jazyky antické, zvlasté rectina, a cilem prekladatelskych uvah
je dokéazat, Ze cedtina se jim bliZi vice nez Jjiné moderni

jazyky, hlavné vice neZ némc¢ina. Idedlem je tedy hierarchie
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jazykll podle své ,dokonalosti™, v n ¢estina nasledovala

|_l\
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o
B

hned po fectine.

2.2.2.8 Poobrozenecké obdobi

Teprve v obdobi poobrozeneckém se prekladovost stava

hodnotou prevazné estetickou.

Resi se otazka, zda je c&edtina schopnd vyjad¥it totéZ, co
jazyky se staletou tradici. Dualezitd Je uZitecnost prekladu

pro vyvo]j Ceské literatury.

Na konci 19. stoleti vznikd& dokonce napéti mezi preklady a
puvodni tvorbou. Jakub Arbes vystupuje na obranu literatury

pavodni proti prekladim. Vyzyva k rozvoji puavodni literatury.

V letech kolem roku 1848 bylo v podstaté ukonceno narodni
obrozeni a zac¢inalo obrozovani politické. Do popredi zajmu se
dostéavad problematika ideovéd, to znamend, Ze dlleZzity byl vybér

predloh pro preklad z hlediska obsahového.

V dobé obrozeni se preklddalo pomérné mélo ze slovanskych
literatur, teprve v poobrozeneckém obdobi se preklady zaméruji
i na slovanské literatury a projevuje se typickd obranna

protinémecka tendence.

Na Jjedné strané se prekladdaji vrcholnd dila evropskych
literatur (Milton, Chateaubriand, Homér), na druhé strané se

prekladad spousta literadrniho braku pro $ir3i ctend¥ské vrstvy.

Hlavni principy, kterymi je od té doby ovladana

prekladatelskd produkce, je aktudlnost a soustavnost.

Aktudlnim se mGZe stat 1 dilo staré, které Je Dblizké

pottebam doby.

Pozadavek soustavnosti byl dimplikovan v tzv. ,oteviréani

oken“ Ceské kultutre =z druhé poloviny 19. stoleti. Tento
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pozadavek  vede k nutnosti lepsi organizace vybéru del

k pfekladu.

Rozmach ceského prekladatelstvi kolem poloviny 19. stoleti
zpuisobil Jjeho néarast v kvantité a také rozruznéni. Vedle
prekladt wuméleckych, tvurcich, wvychazi stdle vice preklada
komerénich. Preklddani je tedy nejen dilem prednich cZeskych
spisovateld, ale také pisatelll znalych Jjazyka, ale samostatné

netvoricich.

Otokar Fischer oznacuje treti epochu ceského
prekladatelstvi Jjako obdobi revize, tzn. navazat zpeét vztah

k predchozimu prekladatelskému vyvoji. Mladi prekladatelé

pozaduji, aby prekladatel zachoval presny vyznam i
stylistickou individualitu originédlu. Vystupuji proti
prekladatelskému stylu Jaroslava Vrchlického Proti

neptesnosti, vynechavkam a pfekladéni =z druhé ruky vystupoval

dokonce i T. G. Masaryk, ktery takto kritizoval Vrchlického.

Objevuje se pozadavek historického realismu - pozadavek,
aby byl Dbéasnik ve svych pavodnich pracich vérny historické

skutecnosti.

Soustredéni pozornosti na psychicky svérdz naroda 1
kaZzdého jednotlivce otviralo cestu k subjektivistickému pojeti
umélecké tvorby, Jemuz v prekladatelstvi odpovidad teze, zZe
prekladatel si m& osvojit puvodni psychické stavy, za nichiZ
vznikalo dilo. Aby se mohl wvzit do ©psychickych stavt

autorovych, musi s nim byt duSevné sptriznén.

Moderna tedy ptrindsi do ceského prekladatelského mySleni
novou koncepci - pojem kongenidlnosti, tj. duSevniho sptriznéni
s autorem predlohy. Je to reakce na univerzalnost a neosobnost

v prekladatelstvi Vrchlického.

Nékteti dekadentni autori (Prochadzka a Karasek) davaji
predost prozaickému prevodu poezie pred prekladem formdlné

presnym, ale stylisticky nesourodym. Dochéazi také
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k exotizovani prekladové tvorby. Dekadenti psali cizim
pravopisem také slova u nas zdomacneéla, jako napt. sfaera,
okkultni, akkord, illustrovany, bizarrni, intelligence atd.
Pric¢inou nebyla pravopisnd nejistota, ale védoma&  snaha
vyznac¢ovat tato slova Jjako cizi, exotizovat Jje. Jednim
z nejpriznacénéjsich ryst dekadentniho prekladu bylo nadmérné

pouzivani velkych pismen.

U ptrekladateld =z konce 19. stoleti wvedle esteticky
zdmérného zcizovani Jjazykovych prostfedkd najdeme naopak i
nadmérné poced3tovani zcela DbéZnych slov. Misto demokracie

pouzivaji lidovlada, misto fyziologie Zivotozpyt apod.

VSechny tyto rtznorodé vyjadrovaci prosttedky maji jednoho
spolecného Jjmenovatele: jsou to odchylky od normalniho
jazykového azu, vychéazeji z precenéni estetické a
individualizujici funkce Jjazyka na ukor jeho funkce sdélovaci

(Levy 1994, 200).

Prvni pokusy o reformu ceského prekladatelstvi byly
podniknuty jiz pfed 1. svétovou valkou a byly namifeny proti

neceskému topornému jazyku prekladd Moderny.

V Cervnu 1911 vznikla nase prvni prekladatelské

organizace, ,Sdruzeni prekladatelské“.

Prosazuje se mySlenka, ze dilezitéjsi Jje rovnost
uméleckého uc¢inku neZ stejnost uméleckych prostredkd, zvlasté
v bésnictvi. V prekladu se nemd pouzivat stejny ver$ jako
v origindlu, protoze tim miGZe dojit k naruSeni stylistiky a

estetiky a celkového vyznéni dila.

Vilém Mathesus zkoumd& jazykovy Jjev z hlediska jeho hodnoty
pro vnimatele a z hlediska jeho platnosti v jazykovém systému

(Levy 1994, 212).

Basnickd a prozaickd generace prvni republiky vystoupila

proti lumirovské tradici s pozadavky prirozenosti, prostoty,
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lidovosti. Prtkopnickym <&inem byla antologie Karla Capka

Francouzskd poezie nové doby.

PéCe o zachovani stylistické barvy ozivuje starou zasadu
kompenzace, pro kterou u nas teprve Otokar Fischer razi

pojmenovani.

Bohumil Mathesius, zkuseny prekladatel tohoto obdobi,
navrhuje, aby prekladatel pf¥i pfekladéni ciziho autora cetl
dila stylové mu odpovidajici od néjakého ceského autora a

s jeho pomoci hledal tzv. Jjazykovy klic.

Dalsi typické rysy prekladd tohoto obdobi: prosazovani
celostniho pohledu na dilo i ohled na c¢tenare. Nadrazeni celku

jednotlivostem. Ekvivalence m& byt pfedevsim v uc¢inku.

2.2.2.9 Soucasna situace

Velkym ceskym teoretikem ptrekladu byl Jiri Levy (1826-
1976), ktery ideologicky navazoval a déale rozvijel mySlenky
Prazského 1lingvistického krouzku. Jeho teoretické préace o
prekladu byly preloZeny do mnoha svétovych Jazykt. Zasadnim
prinosem byla hlavné Jjeho aplikace teorie her na teorii
prekladu. Ji¥i Levy tvrdi, Ze preklad je hra o konecném poctu
tahu, kdy  jedno rozhodnuti vede automaticky k vytrazeni
nékolika dal$ich moZnosti. Velmi dobfe tuto teorii ilustruje

na genezi a prekladu bésné Havran Edgara Allana Poea.

V roce 1963 byl v Cesku zaloZen ,Ustav prekladatelstvi a
tlumoc¢nictvi“ pod hlavickou Univerzity 17. listopadu se sidly
v Praze a Bratislavé. Kdyz v 70. letech tato wuniverzita
zanikla, byla bratislavskd c¢ast zrusena a cCeskd prevedena jako

katedra pod Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy.

Ustav translatologie, jak se dnes nazyva, ma pribliZné& 400
studenttt a 35 pedagogd a nabizi studium anglic¢tiny, némciny,

francouzstiny, Spanéldtiny a rustiny s praktickym
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(ptekladatelskym nebo tlumocnickym) zaméfenim. Z uUstavu se
rekrutuji konferenéni tlumoc¢nici, tlumocnici a prekladatelé
Evropské unie, technic¢ti (odborni) i literarni prekladatelé.
Ustav translatologie krom& praktickych semind?d klade daraz
také na teoretické uvahy o prekladu a je diky tomu zdrojem

moderniho cCeského premysSleni o prekladu.

58



2.2.3 Nastin moderni p¥ekladatelské teorie

V této Casti shrnujeme vybrané moderni svétové
translatologické sméry. Zabyvame se tfemi vyznamnymi teoretiky

prekladu.

Christiane Nordovd se narodila v roce 1943 v némeckém
Eberswalde. Vystudovala prekladatelstvi pro Spanéldtinu a
anglic¢tinu na univerzité v Heidelbergu. Jeji doktorska préace
se zabyvala aplikovanou translatologii a Skolenim
prekladatelt. Od roku 2007 je pomocnou vyzkumnici na
Université Free State v Bloemfonteinu v Jizni Africe. Ve svém
modelu kombinuje teorii Kathariny Reissové a Hanse J.
Vermeera. Jejim velkym pfrinosem k teorii prekladu Jje hlavné
aplikace teorie skoposu na proces prekladédni a skutecnost, zZe

do svého modelu zahrnula také zadavatele prekladu.

Gideon Toury se narodil v roce 1942. V soucasné dobé je
profesorem poetiky, srovndvaci literatury a translatologie na
Univerzité v Tel Avivu. Jeho velkym ptrinosem Jje deskriptivni

pohled na prekladatelsky proces.

Peter Newmark (1916-2011) byl jednim z hlavnich
zakladatelll translatologie v anglicky mluvicich =zemich. Byl
spoluzakladatelem St¥ediska translatologie v Surrey. Jeho
teorie je prinosnd hlavné diky praktickém modelu pro kritiku

prekladu.

2.2.3.1 Christiane Nordova

Prvni z modernich teorii prekladu, kterou bychom zde radi
na¢rtli, vyvinula Christiane Nordovad na =zéakladé syntézy teorii
Kathariny Reiss a Hanse J. Vermeera. PrestoZe je jeji teorie
zamy$Slena hlavné pro technické (odborné preklady), jeji céasti
lze aplikovat 1 na preklady literdrni. Navic poskytuje novy

pohled na prekladatelsky proces.
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Zasadnim stavebnim kamenem této teorie Jje wvnimani
komunikace jako aktivity, nikoliv textu. Nordova tak do své
teorie zahrnuje 1 nulovou komunikaci, kterd mé& také svij

vyznam a ve své podstaté je urcitym sdélenim.

Od Hanse J. Vermeera pfrejala Nordovd teorii skoposu®. Do
procesu prekladu tak na rozdil od naptriklad Jitriho Levého
zahrnuje také ,zadavatele"“, ktery si objednavd preklad =za
uré¢itym ucelem. Tomuto uUcCelu se pak podfrizuje prekladatel pri
vytva¥eni cilového textu. Hlavnim faktorem ptri vytvareni
cilového textu se tak stava adresat. Nordova vyzdvihuje vyznam
,zadani prekladu“ (translation brief), které by idedlné melo

obsahovat préavé uc¢el a zamySleného ptrijemce. (Nord 2001, 30)

Nordova popisuje preklad jako komunikativni a mezikulturni
aktivitu. V ramci komunikativni funkce ptrekladu uvadi, ze Jje
potteba prekladat znaky podle Jejich vyznamu tak, aby mély

stejnou funkci v cilové kulture.

Funk&éni pristup podle ©Nordové znamend snizeni role
zdrojového textu. Zdrojovy text Jjiz neni prvnim a Jjedinym
kritériem pro prekladatelskd rozhodnuti, Jje Jednim =z rtznych

zdroju informaci, které prekladatel vyuziva. (Nord 2001, 25)

Funkénimu nédhledu na literdrni preklad vénuje Nordova
celou kapitolu. Vzhledem k povaze této prace se Ji budeme

vénovat podrobnéji.

Vysilatelem literdrniho textu Jje podle Nordové autor,
ktery Jje <casto zndmy Jjako spisovatel. Toto védomi mé& silny
vliv na oclekdvani prijemct vysledného textu. V ptripadé, zZe
v cilové kultutre autor zndmy neni, nastavad problém (Nord 2001,
80). V Ceském prostredi se tento problém casto elegantné resi

tzv. ,zédlozkou“, kterd obsahuje =zadkladni udaje o autorovi, a

2 7 ¥edtiny skopos - G&el
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tak vlastné ctenari poskytuje chybéjici informace. Z hlediska

Nordové je takova zadlozka JjizZz soucédsti prekladu dila.

V ptripadé literédrnich texta Nordova poukazuje na
specificky literdrni zamér vysilatele a specifické literarni
oCekavani prijemce, kterd jsou obé pevné ukotvena ve zdrojové
(v pripadé vysilatele) a cilové (v pripadé prijemce) kulture.
Je potreba, aby prekladatel bral tato ocekavani v potaz pri

vytvareni prekladu.

Nordova také =zduraznuje, ze to, co je prekladdéno, neni
zdmeér vysilatele, nybrz prekladatelova interpretace zaméru
vysilatele. Rozsdhlé presupozice v literarnim textu tak mohou
pro prekladatele znamenat vyrazny problém. Na rozdil od
odbornych ptrekladd prijemce literarniho textu neocekava
koherenci se svétem, jak Jej znd, ale koherenci s textovym
svétem (neboli svétem vytvorenym v literdrnim dile). Existuji

t¥i moznosti:

Textovy svét mlZe korespondovat se pouze se zdrojovou

kulturou.
Textovy svét koresponduje s obéma kulturami. Zv1astnim
pripadem Jje korespondence svétu s cilovou kulturou. Zde

nastdvéd problém ptri prekladédni autorovy interpretace cilové
kultury. Jako dobry ptriklad takového problému uvadime slavny
vyrok Mirka Topoléanka ,Evropskd Ustava je obrovsky $it“. Tato
véta je v Cedtiné zcela srozumitelnd a pouzitim ,ciziho“ slova
se Topolanek vyhnul vulgarnimu vyznéni celé véty. Skutecnost,
ze pouzil cizi slovo, Jje tedy velmi vyznamnd pro interpretaci
celé véty. Pri prevodu této véty do anglic¢tiny vsSak anglické
slovo ,shit“ nelze pouzit - Jjednak by se jednalo o nevhodnou
kolokaci, protoze se v podobnych vétadch nevyuziva, a jednak by
se zcela ztratila ,exotizujici“ kvalita, kterou popisujeme
vySe. ReSenim by mohlo byt vyuZziti podobného vulgarismu

z t¥etiho jazyka, nicméné vyvstavéd otazka, zda existuje jazyk,
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ktery mé& v pripadé exotisml pouZitych v anglic¢tiné stejnou

kvalitu jako anglické exotismy pouzité v cCestiné.

Textovy svét maze také korespondovat se zdrojovou
kulturou, ale prosttednictvim odkazl na 3jiny (nespecificky)
¢as nebo misto muZe zobecriovat ¢i neutralizovat kulturni
specific¢nost a sociokulturni prostfedi pak ztraci svlj vyznam
pri recepci textu. V takovém pripadé je preklad jednodussi,

nebot mad text v obou kulturach stejnou pozici.

Nordova také wuvadi, zZe literdrni preklad by mél mit na
cilového <¢tendfe stejny UGc¢inek, Jjako mél puvodni text na
Ctendte ve zdrojové kultutre. Tvrdi, Ze ekvivalence Jje v tomto
pripadé c¢asto v protikladu s vérnosti a prosazuje funkéni

nazirdni na literarni preklad.

2.2.3.2 Gideon Toury

Touryho model je =zaloZen na dynamickém pojeti prekladu -

preklad Jje soucdst cilové kultury, prestoZe mlZe mit Jiny

status nebo vytvaret vlastni subsystém (Toury 1995, 29). Jeho
pristup Jje cCasto oznacdovan jako orientovany na cil - ,target-
oriented approach" (Toury 1995, 24), protoZe proces zkoumédni

je opac¢ny. Zac¢ind na cilovém pdlu a postupuje smérem zpét.
Podle Tourvho p¥i preklddani nehraje hlavni roli vychozi text,
adekvatnost jeho prevodu a ochrana jeho legitimnich préav
(protection of its “legitimate rights” - Toury 1995, 24), ale
vysledny prekladatelsky produkt a Jjeho postaveni v cilové
kulture. Toury Jjej hodnoti =z hlediska prijatelnosti v ramci
cilové kultury, kterd omezuje textovou produkci dimplicitné
danymi sociokulturnimi normami. Hodnoceni prijatelnosti je tak
zalozeno na vztahu mezi prekladem a ostatnimi prvky cilové

kultury (Toury 1995, 74).

Toury pouziva pojem ,predpokladény preklad“ (,assumed

translation™ - 1995, 31). Naznacuje tak, Ze jiz samotny fakt,
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Zze Jje text prezentovan jako preklad nebo za néj povazovan,
ovlivinuje Jjeho recepci v cilové kultute (Toury 1995, 26).
,P¥ekladovost" samotného textu je pak odvozena od znakl, které
jsou prfisludniky kultury povazovany za  ptiznakové pro
prekladovou tvorbu. Praveé tyto projevy lze definovat
z hlediska pfijatelnosti v cilové kultufe, nebot ptreklady se
zpravidla vyznacuji urcéitymi odchylkami od charakteru ostatni
doméci tvorby. Ve valné vétSiné pripadad zustavaji rysy
prekladovosti, at z&mérné ¢i nikoliv, pritomny v podobé
specifickych vazeb (translation relationships) na vychozi text
a kulturu. Preklady vSak rovnéZ vedou ke zménam v cilové
kulture, které pak jiZz nejsou povazZovany za interferenci, ale

vytva¥eji novy rys prijimajici kultury.

V souvislosti s ,predpokladanym prekladem“™ uvadi Toury tri
postulaty. Postuldt zdrojového textu - v pripade, Ze Je text
povazovan za  preklad, predpokléadéa se automaticky  také
existence Jjiného textu v jiném Jjazyce nebo kultute, ktery
prekladu chronologicky predchazi. Druhym postulatem Jje
postulat prevodu, ktery +tika, Ze Cinnost, prosttednictvim
které preklad vznikl, zahrnovala prevod urc¢itych ryst
puvodniho textu, které Jsou nyni obéma textim spolecdné.
Poslednim postuldtem je postuldt vztahu, tedy predpoklad, zZe

mezi prekladem a origindlem existuje néjaky vztah.

Uvedené vazby vychazeji najevo ptri srovnani zkoumaného
textu v cilovém Jazyce s jeho potencidlnim zdrojem (Toury
1995, 37). Jak uvadi Toury, postuldt vztahu se nevztahuje na
text Jjako na celek, ale na Jjeho Jjednotlivé c¢éasti, casto
relativné malé Jjednotky na niZsich jazykovych uUrovnich. Tyto
pary Jazykovych jednotek Jjsou zakladem pro =zkoumdni problémi
prekladu, ekvivalence a stanoveni koncepce prekladu. Ukazuji
na opakované uzivand YeSeni, a tim vlastné na prekladatelskou
metodu. Toto rozhodovadni Toury déle analyzuje z hlediska
omezujicich faktort, které vyrazné ovlivnily celou

prekladatelskou strategii.
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Pri této retrospektivni analyze jsou relevantni pouze ty
prvky originalu, které skutecné predstavovaly problém. To lze
zjistit pouze soub&€Znou identifikaci korespondujicich ZFfeSeni.
Problémem téchto ,jazykovych péara“ je Jjejich stanovovani a
zdavodnéni takového stanoveni, protoze Jjakakoli Cast
zdrojového textu mGze byt jednotkou relevantni pro preklad a
nahrazujici c¢ast nemusi urovni ani rozsahem odpovidat casti

nahrazované.

2.2.3.3 Peter Newmark

V této Ccéasti kratce rozebereme model kritiky prekladu o
Petera Newmarka, ktery Jsme vyuzili v praktické c¢asti prace.

Tento model je uveden v knize A textbook of translation.
Newmark déli kritiku pfrekladu na pét zakladnich c&asti.

Kratka analyza zdrojového textu s dirazem na jeho zamér a

funkéni aspekty

Newmark uvadi, Ze tato c¢ast by se méla zabyvat analyzou
autorova zaméru, jeho postoje k tématu, charakterizaci
zamySleného ptrijemce, a méla by analyzovat zdrojovy text

z hlediska kategorie a typu.

V této Casti by také méla byt obsazena informace o tématu

nebo tématech préace, avsSak nikoli syZet nebo shrnuti zépletky.

Také navrhuje, aby analyza obsahovala pouze takové
informace o autorovi a jeho dalsich dilech, které Uzce souvisi

S analyzovanym textem.

Zhodnoceni prekladatelovy interpretace 1uc¢elu originalu,

jeho prekladatelské metody a potencidlniho okruhu ¢&tenafa

(ptijemcu)
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Newmark wuvadi, ze tato ¢ast analyzy prekladu je <c&asto
opomijena. Navrhuje, aby se kritik zamyslel nad postojem
pfekladatele k origindlu. Tvrdi, Ze 1 vynechavky ¢i zjemnéni,
nebo naopak zesileni vyrazu nemusi nutné byt chybou, pokud
jsou konzistentni s celkovym zamérem prekladatele. Uvadi, zZe
v této ¢asti se spis§ Jednd o snahu porozumét zaméru
prekladatele neZz na néj kriticky pohliZet. Tato cast by také
méla obsahovat zamy$Sleni nad motivaci prekladatele v pripadé
problematickych prekladatelskych rozhodnuti. Newmark
zdUraznuje, Zze Jje potteba rozlisovat mezi nedostatecnou
kompetenci prekladatele a ptrekladatelskou metodou, kterd Je
pro kritika neptijatelnd =z davodu odlisného vkusu, avsak Jje

sama O sobé konzistentni.

Selektivni, ale reprezentativni srovnani prekladu

s originalem

Tato Cast by méla obsahovat vycet konkrétnich
prekladatelskych fes3eni. Newmark navrhuje, aby byla sloucena
do tematickych skupin. ZdGraznuje, Ze tato Ccast by méla
obsahovat spise analyzu jednotlivych prekladatelskych problémui
a zamySleni nad nimi neZ navrh ,sprédvného“ treSeni. Uvadi, Ze

nad kazZdym ©problémem by se mél kritik zamyslet, proc

prekladatel sdhnul k takovému feseni.
Tato C¢ast je podle Newmarka srdcem celé kritiky.
Zhodnoceni pfekladu

Zzde by podle Newmarka mélo byt zhodnoceni referenc¢ni a
pragmatické presnosti prekladu podle prekladatelovych
standardt (Newmark 1988, 188). Pokud neni preklad Jjasnou verzi
origindlu, Jje ttreba zvéazit, Jjestli byl zachovdn invariant
textu, ktery se obvykle skladd =z fakt a mySlenek. V tomto
ohledu Jje dualezité zohlednit U¢el textu, Jjeho funkci a

zhodnotit, zda byl zachovan invariant z tohoto hlediska.
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AZ po zhodnoceni, =zda Jje preklad uUspésSny podle meéritek
pfekladu samotného, jej lze hodnotit podle osobnich standardl
kritika a pragmatické pfesnosti. Hlavni otazkou Jje kvalita a
rozsah sémantického deficitu prekladu a zda byl tento deficit
nevyhnutelny, nebo Jje dtsledkem omezené schopnosti
prekladatele. Dale je preklad analyzovan Jjako literarni dilo,
nezavisle na origindlu. Je vnimdn Jjako anonymni text, a
hodnoceno, zda je naptr. elegantni. Pokud se jednd o osobni a
autoritativni text, Jje ttreba zvazit, zda se prekladateli

podatrilo zachytit idiolekt originédlu.

Zhodnoceni pravdépodobné role, kterou bude hrat preklad

v cilové kulture

Tato Cast kritiky prekladu je fakultativni a UGzce souvisi
s tim, o Jjaky ptreklad se jednad. Pokud jde o zasadni text, Je
mozné zvazit jeho potencialni vyznam v cilové kulture. Lze se
zamyslet nad tim, jestli stdlo za to je vlbec prekléadat, Jjaky
bude mit vliv na cilovy Jjazyk a kulturu a zda prindsi nové
my3lenky. Newmark uvadi, Ze dle jeho nazoru by na tyto otézky
méla odpovédéet predmluva prekladatele k prekladu, avsak
uznava, Ze tato tradice Jjesté nebyla plné rozvinuta a

prekladatelé maji spisSe tendenci zlUstdvat v anonymité.

66



3. Prakticka ¢éast

V této Ccéasti Jsme provedli analyzu prekladu Cikaniady
autora Iona Budai-Deleana, v prekladu Josefa HirSala =za

jazykové spoluprace s Evou Strebingerovou.

Pro analyzu jsme pouzili model Petera Newmarka, ktery jsme

bliZze rozebrali v teoretické céasti.

USelem analyzy Jje, vedle samotné kritiky prekladu,
poskytnout prekladateldim prost¥ednictvim praktické ukazky
ndvod Jjak pristupovat k prekladu. Tuto analyzu 1lze totiz
snadno vyuzit pf¥i samotném prekladu. Vzhledem k tomuto zaméru
je naSe analyza velmi kritickd, zabyva se hlavné problémy,
aniz Dby vyzdvihovala kvalitni mista. Nasim zamérem Dbylo
poukdzat na mozZné problémy, které mohou pri prekladu

vzniknout, nikoliv vyzdvihovat kvalitni pfekladatelskd feSeni.

Proto bychom na tomto misté radi uvedli, Ze 1 pres nas
kriticky pohled jsme si védomi, Ze vytvoreni ceského prekladu
Cikaniddy muselo byt velmi nédroc¢né. PrestoZe =z nadi analyzy
vyplyva, ze preklad trpi cetnymi problémy, jsme presvédcéeni,
ze u takto rozsdhlého dila jde o =zéasluiZny pocin, ktery si
zaslouzi ocenéni. RA&di bychom ocenili snahu Josefa HirSala a
Evy Strebingerové a zdlraznili, Ze si =zaslouzi dik =za pokus
prevést tento rozsadhly epos, a poskytnout tak ceskému ctendri
mozZznost seznadmit se s timto uUctyhodnym dilem ze zlatého fondu

rumunské literatury.

Nyni ptristupme k samotné analyze. Jak Jsme JizZz uvéadéli
v teoretické cCéasti préace, Newmarktv model je rozdélen na c¢tyri

hlavni c¢éasti.

VSechny konkrétni ptriklady Jjsou z prvniho zpévu, pokud

neni uvedeno jinak.
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3.1 Struénd analyza zdrojového textu s dirazem na

jeho zamér a aspekty

Ion Budai-Deleanu dokonc¢il prvni wverzi Cikaniady v roce
1800 a druhou v roce 1812. Meéla ukazat, jak bohaty je rumunsky
jazyk, a Ze neni potfeba se pri vytvadreni literdrnich dél
uchylovat k jinym Jjazyktm. Nakonec v$ak Cikanidda v 19.
stoleti vysSla pouze casopisecky a knizZniho vydani se dockala
az v roce 1925. Tim byl cely jeji dopad umen$en, protozZe nezZ
se C¢tendtrum dostalo do ruky ucelené dilo v kniZnim vydéani,
celou rumunskou literaturu JjiZ posunulo neékolik generaci
dalsich spisovatelt a basnikt. Existuje v$ak nézor, Ze Budai-
Deleanu Cikaniddu nevydal schvalné, protoze byla prilis
kritickd k Sedmihradské 3&kole’ a mohla by zptusobit skandal
(Manolescu 1990, 143). Jako priklad wuvadi Manolescu zavér
avodni epistoly, kde slova ,.. poklddal jsem za nutné napsat
néco pro nase cikany, aby se dovédeéli, jaké meéli predky.. Je
pravda, Ze Jjsem mohl uvést spoustu vymyslda. Ja vSak miluji
pravdu.“* tdajné odkazuji na zamér Sedmihradské Skoly
pripominat skutec¢nou historii né&roda. Manolescu tvrdi, zZe
Budai-Deleanu byl presvédéen, ze vhodny <&tend¥ Cikaniddy se

v jeho dobé s vyjimkou Petru Maiora jesté nenarodil.

7Z této teorie lze vyvodit hned nékolik zajimavych zéavéry,
které Jsou pro nas$i kritiku vyznamné. Budai-Deleanu tedy
usiloval o vytvoreni moderniho dila, které bylo velmi silné
ukotvené ve své dobé a obsahovalo mnoho satirickych narédzek na
soudobé kulturni déni. Z toho vyplyvéa, Ze Dbylo pséno pro
erudovaného ctenate, ktery se ve své dobé orientoval natolik

dostatec¢né, aby tyto satirické narédzky dokazal dekddovat.

® Vyznamné literdrni hnuti z p¥elomu 18. a 19. stoleti. Rumundti

narodni buditelé patfici k tomuto hnuti ve svych filologickych a
historickych pracich dokazovali romansky plvod rumunského nédroda a
usilovali o Jjeho politické zrovnopravnéni s ostatnimi narody obyvajicimi
Sedmihradsko (Valentova 2001, 13-14).

* Citaci uvadime v Geském prekladu Evy Strebingerové a Josefa Hir3ala
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V tvodni epistole vysvétluje autor slovy Leonachiho
Dianeua’, cikdna, ktery Jjiz 30 let #ije mimo Rumunsko, Ze
zameérem bylo vytvorit vypravnou poemu podle klasickych feckych
vzorld, kterd v rumunském pisemnictvi chybi. Také prosi svého
pfitele, Mitra Pereu®, aby dilo opat#il pozndmkami, které
kazdému wumozZni Jjasné pochopit napfiklad jeho nejkriticteéjsi

paséaze.

Dé&j se odehravad v 15. stoleti ve Valassku a m& nékolik
sloZzek. SloZzka heroikomickd se projevuje v pribéhu cikéana,
kterym kniZe Vlad daroval ptdu a vyzbrojil 3je, aby mu na
oplatku pomohli  bréanit se turecké invazi. Knize Vlad
predstavuje slozku heroickou a cikédni se svymi slabostmi
slozku komickou. Tento efekt Je Jjesté umocnén tim, Ze Jak
udajny autor Leonachi Dianeu, tak jeho pritel Mitru Perea,
jsou cikéani. Jejich kriticky pohled na cikédnskou povahu tedy

na Ctendfe plsobi jesté autoritativnéji.

V politickych debatédch cikadnli se také projevujili autorovy
osvicenecké nazory - je tu napadédna anarchie, kterd rozvracela
rumunskéd kniZectvi, a najdeme i vazné Uvahy na téma monarchie

a republiky, které jsou silné ovlivnény osvicenskymi nazory.

Do slozky komické také casto pat¥i poznamky pod carou.
Jejich satirickou funkci podtrhuji jména nékterych smySlenych
komentdtort, Jjind Jsou presmyldky Jjmen autorovych pratel.
Poznadmky pod c¢arou plni i Jiné funkce. Podrobnéji se Jjimi

zabyvame nize.

Mytologickou sloZzku reprezentuje takzvand ,masinerie“ -
Satan, andélé a pravoslavni svati. Milostné téma zastupuje
pribéh Parpanghela a Romiky, ktery je spjat s motivem pouté a

hledani.

> Leonachi Dianeu je pfesmy&ka vytvorend ze jména Ion-Budai Deleanu.

Mitru Perea je pfesmycCka jména pfitele Budai-Deleana, Petra Maiora.
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Z vy3e uvedeného souhrnu v3ech slozZek Cikaniddy Jje zrejmé,
ze se jedna o mnohovrstevné dilo, nikoli o pouhy
smésnohrdinsky epos, =za Jaky Jje cCasto oznacovana. Budai-
Deleanu ve svém dile prostfednictvim satiry a nadsazky
vyjadfuje Jjasné a casto kontroverzni nazory na soudobé

problémy své zeme.

7 prekladatelského hlediska Jje tato analyza dtlezZité
hlavné pro spravnou interpretaci préavé téchto satirickych
Casti dila. Je =zapottebi, aby prekladatel spravné analyzoval
jejich wvyznam a pokusil se Jjej prevést do cilového Jazyka.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze povédomi o rumunské kulture a
historii u nés neni tak silné Jjako napfiklad o anglosaské
kulture, je treba zvazit, zda tyto ¢asti nenahradit
kompenzaci, ¢i nedodat poznamky pod carou. Soudobd satira je
totiZz nedilnou soucédsti dila a v pripadé, Ze by byla pfelozZena
mechanicky, ztratila by se v ptrekladu celd jedna slozka dila.
Nutno dodat, ze pokud ©préavé tato slozka vedla autora
k rozhodnuti své dilo ve své dobé nevydadvat kniZné&, zGstéava
preklad ochuzen o vyznamnou vrstvu celého dila. Jak uvadi B.
Ilek (Ilek 1981, 16), presny preklad takovych kulturnich
narazek casto nebyvd funkéni. Je samoztrejmé otazkou, nakolik
je prelozeni takové aluze pro funkéni prevod celého dila
nezbytné, a zda je zadhodno zvolit vy$e zminénou substituci ¢&i
poznadmku pod c¢arou. Jak uvadi J. Povejsil, prekladatel ,neni
zproStén profesiondlniho zavazku pfelozit text jako celek co

nejpresnéji“. (Povejsil 1994f, 157)

Cesky preklad, ktery vytvoril Josef Hirsal podle

podstroc¢niku Evy Strebingerové, vysSel v roce 1972.

Cikanidda je rozdélena na dvanact zpéva a kazdy z nich ma
pribliZné sto strof. Strofa je rozdélena na Sest verst. Pocet
slabik u ver3ud koliséa, ale v pruméru mé kazdy ver$s 10 slabik.

Strofy maji formu ababcc.
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3.2 Zhodnoceni pfekladatelovy interpretace ucelu

originalu, jeho ptekladatelské metody a

potencialniho okruhu c¢tenard (pfijemcu)

Domnivame se, Ze pravé v interpretaci a analyze originalu
spoc¢iva kamen Urazu celého prekladu. Je treba si uvédomit, zZe
pfeklad =za pomoci podstroéniku znamena dvojl interpretaci
pavodniho dila. Otézka, kdo by mél prekladat poezii, IJe

predmétem trvalych sporl teoretikll prekladu.

Na jedné strané se uvadi, ze i prekladatelé, kteri se sami
neprofilovali Jjako béasnici, dokédzali pomoci intuice a smyslu
pro poezii vytvaret kvalitni Dbésnické preklady. Za vsSechny
uvedme alespon E. A. Saudka. Na druhé strané Jje zndmo, zZe
nékteti Dbésnici, kteri také prekléddali, nebyli schopni nebo
ochotni potlac¢it wvlastni basnickou individualitu, kterd pak
interferovala s plUGvodnim dilem. Néktetri uvadéji Jjako priklad

tohoto druhého extrému Jaroslava Vrchlického.

Treti moznosti Je praveé preklad v jazykové spolupréaci
pomoci podstroc¢niku. Jak uvadi Z. Kufnerova: ,Musi to vsSak byt
spolupréce, kterd se neomezi Jjen na pouhé vypracovani tzv.
podstroc¢niku. Je to daslednd soucinnost pri interpretaci
formdlnich a obsahovych sloZek Dbésné i Jjejich Sirsich
kulturnich souvislosti a zvlastnosti, neustdld konfrontace

nazort a pristupt.“ (Kufnerovd 1994a, 136)

Z nize wuvedenych ptrikladada lze vyvodit, zZe k takto uzké
spolupréci Josefa Hirsala a Evy Strebinerové v ptripadé

Cikaniddy bohuZel nedosSlo.

Z nasi analyzy se zd4, ze hlavni motivaci pti prekladani
Cikaniddy bylo zachovani formadlni, a néasledné jazykové stranky
origindlu. Vzhledem k charakteru problematickych Ffeseni se
zd4, Ze tadnd a hlubokd interpretace origindlu, kterd by méla

predchizet vytvareni prekladu, byla znac¢né podcenéna, nebo se
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rozmé€lnila p¥i dvoji interpretaci - pf¥i tvorbé podstrocniku a

nasledném vytvareni versu z tohoto podstrocniku.

Zvolena prekladatelskd metoda Jje konzistentni pouze
v oblasti formdlni. Na niZe uvedenych prikladech Jje patrné, Ze
nebyl zvolen jednotny  ptristup k rtznym typlim problémua
v prekladu, které byly feSeny zZivelné, tzv. ,za pochodu“. Je
pravdou, ze tato c¢ast prekladatelského procesu byva casto
podceniovdna, nicméné i Jiri Levy uvadi, Ze interpretace a
zvoleni prekladatelské metody je nedilnou soucdsti procesu
prekladu dila. Vl1iv zvolené prekladatelské metody Jjasné
demonstruje na ptrikladu teorie her, kde tvrdi, Ze kazdé
prekladatelské rozhodnuti vede k omezenym mozZnostem pri dalSim
pfekladu, ¢imz v zasadé vznika konzistence vysledného
produktu. (Levy 1971). Pokud si v$ak prekladatel neni védom
u¢inéného prekladatelského rozhodnuti, protoze se vyhradné
nebo hlavné soustfedi na dodrZeni formédlni stranky dila, a
toto rozhodnuti v dalsi ¢asti prekladu nerespektuje, je

vysledny preklad velmi nevyvazZzenym dilem.

V souladu s teorii skoposu se nyni zamyslime nad ucelem
Ceského prekladu Cikaniddy. Jakkoli se takové premySleni mlZe
zddt trivialni, Ch. Nordova ve své préaci dokazuje, Ze skopos
vyrazné ovlivrniuje Jjak interpretaci zdrojového dila, tak jeho
prevod do cilového jazyka. Vzhledem k velkému casovému odstupu
prekladu od doby vytvoreni origindlu by se mél prekladatel pri
své uvodni analyze dila zamyslet nad tim, co ptrinese preklad
Cikaniady  cCeskym ctenarum, a umérné prizptsobit svou
prekladatelskou metodu. Je nasnadé, Ze hlavni funkci prekladu,
kromé funkce estetické, kterd nechybi v Zadném uméleckém dilu,
je funkce informativni. Cikanidda byla ptrekladéna, aby si Jji
mohl precist také c¢esky <¢tend¥. 7 vyse 1 nize wuvedeného e
jasné, ze Cikanidda v prekladu =ztraci nékteré =ze svych
pavodnich slozek. Zdé se proto, Ze interpretace a analyza

origindlu nebyla v tomto ohledu dostatec¢nd, a preklad Jje
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omezen pouze na viceméne zrejmé slozky dila. Domnivame se, Ze
bez wvysvétlujicich poznamek nebo vhodnych kompenzaci cesky
¢tend? nemtze pochopit naptiklad dobové kulturni aluze, kvli
kterym se podle Manolesca rozhodl Budai-Deleanu své dilo ve

své dobé nevydavat knizZnée.

Z vy3e uvedeného vyplyva, Ze pfi interpretaci originalu
prekladatelé Cikaniddy opomenuli jeho silné ukotveni ve své
dobé. Aluze, které dilo obsahuje, c¢asto opominuli, a cesky

preklad tak ptripravili o jednu z vyraznych slozek dila.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze autorka ,podstroc¢niku™, Eva
Strebingerovéa, byla rumunistka, lze predpokladat, ze ji dobové
aluze neunikly. To by znamenalo, 2ze se védomé rozhodla Jje
v prekladu obétovat. Je mozné, Ze k tomuto rozhodnuti dosla po
rozsahlé tUvaze. KdyZz se zamyslime nad tim, jak by se problém
aluzi v prekladu dal *re$it, dojdeme k dvéma moznostem. Prvni
moznosti Jje Jiz nékolikrat zminovand kompenzace. V pripadé
aluzi by takovad kompenzace musela mit formu lokalizace, coZz se

v pripadé hojnych odkazl na rumunské prostfedi nezdid vhodné.

Podle kategorizace Christiany Nordové (Nord 2001), kterou
jsme uvedli v teoretické c¢asti, dilo koresponduje pouze se
zdrojovou kulturou. Pokud Dby se jednalo o dilo, které
koresponduje s obéma kulturami (to je tfeba pripad rtznych
fantastickych dél), byla by lokalizace Jjednou =z moZnosti.
V ptripadé textu, ktery koresponduje s vychozi kulturou, by

lokalizace byla vyrazné nezadouci.

Druhou moZnosti je poznadmkovy aparat s vysvétlivkami. Zde
nardzime na =zajimavy problém. Jak jsme jiz uvedli, Cikanidda
uz poznamkovy aparat obsahuje. Jeho funkce je v3ak satirické,
nikoliv informativni, 3jak je u pozndmkového aparadtu zvykem.
Pokud by tedy autori prekladu pristoupili k tomuto feseni,
museli by vyrazné oddélit puvodni a svij poznadmkovy aparat,

aby nedochazelo ke zmateni. Je bezesporu =zajimavé, ze ackoli
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v originale m& pozndmkovy aparat klasickou formu s &iselnymi
odkazy a poznamkami pod ¢&arou, Vv ptrekladu Dbyly poznamky
vélenény za Jjednotlivé strofy. Jednou z mozZnosti tedy Jje, Ze
prekladatelé skuteéné zamysleli vysvétlovat aluze formou
poznadmek pod carou a uzplsobili poznamkovy aparat, ktery Je
souc¢asti dila tak, aby nedochédzelo k zaméneé. Vysvetlivky aluzi
vsak v ptrekladu nakonec nejsou; zména formadlni  stranky
pavodniho poznamkového aparatu Jje tak nemotivovanym
prekladatelskym rozhodnutim, JjehoZ problematikou se zabyvame

nize.
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3.3 Selektivni, avsak reprezentativni srovnani

ptekladu s originalem

3.3.1 Formalni stranka

V hodnoceni formdlni stréanky se budeme zabyvat dvéma

hlavnimi problémy - verSem a formou poznamek pod carou.

3.3.1.1 Délka verse

Otédzka poc¢tu slabik v cilovém jazyce ptri preklddani
poezie je v teorii prekladu stédle spornym tématem. Zda se, zZe
nejvhodnéjsim pristupem k tomuto problému je porovnani
takzvané sémantické hustoty obou Jazykul. Z. Kufnerova
(Kufnerova 19941, 123-128) wuvadi priklady sémantické hustoty
nékolika Jjazykd v porovnadni s &eStinou, rumunstina vSak mezi
nimi bohuzZel neni. Podle Kufnerové se sémantickd hustota
odviji od toho, ,kolik slabik je =zhruba =zapottebi k vyjadreni
téhoz sémantického obsahu.. Sémantickd hustota zavisi nejen na
prumérné délce slova, ale také na jeho gramatické strukture, a
tak trebaze prtimérnd délka slova v némc¢iné Jje kratd$i nez
v ¢estiné (podle J. Levého ¢ini 2,4 slabiky v c¢estiné a 1,8
slabiky v némc¢iné..), sémantickad hustota cedtiny Jje vétsiM.

(Kufnerova 19941, 23)

Otazku, zda je sémantickad hustota cestiny vys$si nebo
nizsi nez sémantické hustota rumunstiny, ponechavame
nevyresenou, nebot se nam nepodatrilo najit Zadny daGvéryhodny
zdroj, ktery by potvrzoval Jjedno, nebo druhé. Sémantickou
hustotu vs$ak 1lze aplikovat 1 na konkrétni jazykovy projev.
V tomto ohledu jiZ miZeme tuto metodu aplikovat na porovnani
zdrojového a cilového textu. Jak ukazujeme nizZze, Jje Cceské
verze ,upovidanéjsi“, opakuje nebo rozviji motivy origindlu a
pouziva vice kvantifikatord. Vzhledem k tomu, Ze prumérnéa
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délka vers$e origindlu je v priméru deset slabik, a v prekladu
dvanéact, zd& se, Ze rozhodnuti prodlouzit ver$ v praméru o dvé
slabiky byl v tomto pripadeé ponékud nestastnym prekladatelskym
rozhodnutim. Zatimco origindl rychle ©plyne, Je uderny a
britky, Cceskd verze se pocitové vice ,vlece“ a z davodu

opakovéni a rozvijeni motivl pusobi ,rozvladénéji“.

3.3.1.2 Poznamky pod c¢arou

Dalsim problémem ceského prekladu Jje prace s poznamkami
pod c¢arou. Origindl dtsledné dodrzuje formu poznamkového
aparatu, s odkazy u jednotlivych slov ve versich a
vysveétlivkami pod c¢arou. V cCeském prekladu byly poznamky
vlozeny pfimo do téla eposu. Na rozdil od originadlu, kde autor
u kazdého slova Ci slovniho spojeni, které komentuje
v poznamce pod c¢arou, uvadi malé c¢islo, tento rys v cestiné
zcela vypadl. Pozndmky pod c¢arou Jjsou vélenény primo do textu,
za strofu, kterd obsahuje vysvétlované slovo ¢i slovni
spojeni. To Jjesté umocnuje zpomaleni rytmu c<ceského prekladu
oproti origindlu. V origindle Jje JiZ samotnd forma pozndmek
pod c¢arou c¢asto komickou slozkou, protozZze ackoliv formalné
pusobi Jjako klasicky poznamkovy aparat, obsahové Je cdasto
asmévna, Jjak uvadime v prikladech niZe. Tento protiklad tak
umocrnuje smésnou slozku celého eposu. V ceské verzi se tento

protiklad formy a obsahu zcela ztraci.

Poznamkovy apardt jsme podrobnéji rozebrali niZe.

3.3.2 Jazykova stranka

Na tomto misté bychom radi uvedli, zZe ac¢ v prekladu
najdeme nékolik vyznamovych posunt zplUsobenych nedostatecnou
kompetenci v jazyce origindlu ¢&i prostym ptrehlédnutim, aZ na

jednu vyjimku je v této analyze neuvaddime. Z hlediska analyzy
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textu pred zahajenim prekladu nadm podobné pfiklady nic nedaji
a kazdy prekladatel vi, Ze k takovému pochybeni obcas dojde.
Laickd verejnost si samozrejmé podobnych ,chyb“ vS$imd nejvice,

nicméné pro nase pottreby by jejich vycet byl zbytecny.

Za vSechny tedy uvadime Jediny ©priklad. Strofa 47

v originale:

Au doara stiti voi dan ce pricina
Vodd asa v armd da minunat?
Cine stie ce limba pagana
Doar asupra lui iar s au sculat!
Armele aheste nu-s cobe buna;

Sau incai trebile asa nu suna®.

A v prekladu:

Vite aspon, pro¢ vam Vévoda dal, inu,
tuhle krasnou zbroj a co ho k tomu vedlo?
Kdo vi, Jjakej jazyk pohanskejch psich synt
povstal proti nému a co vSe se zvedlo!
Rozhodné ty zbrané jenom jedno vésti:

Povedou vas k smile nebo do nedtésti!

,Limbd pdagdnd“ v tomto pfipadé neni ,jazyk" nybrZz pohansky
ndrod. Je mozZné, Ze prekladatelé povazovali vyraz ,limba
pdgédna"“ za synekdochu, a pokusili se je]j prevést odpovidajicim

zpusobemn.

3.3.2.1 Lexikalni prostredky

Cizi slova, regionalismy
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Tuto skupinu v nas$i analyze =zastupuje ptriklad =z poznamek

pod c¢arou, ktery povazujeme za dostatecné reprezentativni.

Poznamky pod c¢arou lze rozdélit do ne€kolika podskupin.
Jednou z nich jsou pravé vysvétlivky exotismi a regionalismu.
P¥eklad je v tomto ohledu velmi mé&lo invencéni. Misto toho, aby
vyuzil kompenzace, kterd Je v tomto pripadé ekvivalentnim
prekladatelskym prostredkem, otrocky vytvari poznamku pod
Carou u slov, kterd Jsou urcend origindlem. Setkdme se tak
s poznamkami typu ,Spek. Tohoto vyrazu se uzivd i dnes a
znamend toté? jako slanina. - M. P.“ oproti rumunskému ,°
Clisd. Cuvantul acesta sa obicinueste si iIn zioa de astezi si
insemneaza aceaia ce pe alte locuri sldnind, iar in Ardeal, pe
une locuri, lard,; care mai de pe urmda cuvant e chiar romdanesc,

dela latenie, in carea sa zice lardum, adevarat cuvant

stramosesc. - M. P.M

Pro srovnani zde uvadime zédznamy ze Slovniku spisovného

jazyka Ceského a z Dictionarul explicativ al limbii roméne.
Slovnik spisovného jazyka ceského:

Spek, -u m. (6. mn. -cich) (z ném.) 1. ob. slanina: platek
Speku; paprikovany §.; knedliky se Spekem; byt Spinavy jako
§. velmi,; 3el na to jako my$ na S. (Svob.) dal se nachytat na
vnadidlo; 4 expr. skocit, naletét na §. dat se oklamat; ptren.

expr. tuk, sddlo (zprav. tlustého c¢lovéka): oCka =zapadld do

Spekem podlitych vicek (Her.) 2. ob. expr. ldkadlo,
vnadidlo: Zenskd — to je &. na diplomaty (Stech) 3. Speky mn.
slang. néco zvldastniho, zajimavého, mimorddného: vybirat
z knihy Speky; vypraveét Speky; stud. slang. 3peky u
zkousky chytacky, chytdky; — expr. zdrob. k 1 Spicek, -
¢ku m. (6. mn. -¢cich, -c¢kach): opékany §.; — Spekovy prid.
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zprav. K 1: 3-¢é knedliky; pren. expr. s$-é

ruce (Her.) $pinavé; &. sir John (Ner.) tlusty’
Dictionarul explicativ al limbii roméne:

CLisA, clise, s. f. 1. P3mant argilos imbibat cu api, cu

care formeaza o pasta cleioasad; p. gener. argila. 2. (Reg.)
Pdine nedospitda sau necoapta bine; aliment cleios, fara
gust. 3. (Reg.) (Bucata de) slanina. - Din bg. klisa.®

Zde vidime, Zze ,clisa“™ Jje skutec¢né regionalismus, zatimco
Spek je obecné ceské slovo, Jjehoz prvni vyznam prekladatel
v poznamce ,vysvétluje“. Zdad se, zZe by bylo funkénéjsi a
vhodnéjsi, kdyby ptrekladatel na tomto misté pozndmku =zcela
vynechal, a vyuzil ji v pfipadé néjakého ceského slova, které
by disponovalo podobnou kvalitou (jednalo by se o)
regionalismus nebo zastaralé slovo) jako slovo ,clisa”. Jako

mozné ftreseni nabizime kuprikladu strofu 17:

Dokonce 1 bidni cikéni, tak mali,

dadt se do poradku prudkou snahou wvzplali.
Kladivim a houslim na ¢as vyhost dali,
aby ve zbrani na Mohameda vstali.

Vidéla jsem je, jak radili se v noci

Vladovi stat ve vdem vdudy ku pomoci.

O slové ,vyhost“ se ve Slovniku spisovného jazyka ceského

docteme:

vyhost, -u m. (6. j. -u) 1. rid¢. a ponék. zast. vyhosSténi
(ve vyzn. 1), vypovédéni: v. z domu (Svét.); v. od spolecného
stolu (Herrm.); pohrozit v-em (Mor.); dostat v. (H. Dvor.) ;

¢ast. v kniZ. ust. spoj. dat v. (komu, cemu)odmitnout nékoho,

7 zdroj: http://ssjc.ujc.cas.cz

8 zdroj: http://dexonline.ro/definitie/clis%C4%83
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nejc¢. pri milostnych navrzich, zavrhnout néco, zreknout se
néceho: zenichtm V. dala (Ner.); divadlu dat
v. (Vrchl.) opustit je 2. hist. svoleni  feuddlni vrchnosti,
aby se mohl poddany odstéhovat z obvodu panského statku

(zprav. pfi srhatku)’

Nejedna se tedy o regionalismus, ale o zastaralej$i slovo.
Domnivame se, ze 1 takova kompenzace by byla vhodnéjsi nezZ
snaha o otrocké =zachovavani poznamek pod carou tak, Jak Je

uvadi original.

Nevhodna lokalizace

V této souvislosti je potteba dlrazné wupozornit na
nevhodnou lokalizaci, kterd se v pfekladu objevuje v poznamce

ke strofé 26.
Originél:

Acesti oameni cu capetele de <cédne s’au obicinuit 1in
norodul nostru a sa numi cdtcduni, care sa zic ca au fost
méncatori de oameni: ba pe une locuri am auzit numindu-i
capcdni, adecada ca cand ar avea cap de céne. Aceastad poveste la
neamul nostru au rdmas de buna sama de la Dati, fiind ca si
Erodot scrie 1in pdrtile Stitii de neste androfagi, adeca

mancatori de oameni.
Preklad:

Témto lidem s psimi hlavami se v nasi zemi obvykle tika
psohlavci a tvrdi se o nich, Ze to byli lidozrouti; dokonce
jsem slySel, Ze na nékterych mistech se jim rikd& psohlavari,
z Cehoz se d& soudit, Ze méli hlavu velkou, nebo Ze jich méli

dokonce vic. Tahle povést se u nas zachovala podle vsSeho od

° zdroj: http://ssjc.ujc.cas.cz
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Daku, protoze i Hérodot pise v Skytech o Jjakychsi
antropofazich, tj. lidojedech.

Preklad slova cdtcdauni cCeskym ,psohlavci"“, jez je v Ceském
kontextu Jasnou aluzi na slavné stejnojmenné dilo Aloise
Jirdska o Chodech na konci 17. stoleti, Jje velmi neStastnou
volbou. Tato velmi nevhodnd a nijak nemotivovana lokalizace je
velmi zavadéjici. VySe Jsme vysvetlili, Ze lokalizace Je
v pripadé Cikaniddy, ktera Jje pévné ukotvena ve zdrojové
kultufe, velmi nevhodnd. Slovo psohlavci je tak silné spojené
pravé s Jiraskovym dilem, Ze c&tendf¥ si tuto konotaci okamzité
uvédomi. Chodové v3ak nebyli lidoZrouti, navic v Cikaniddé ani

zddni Chodové nevystupuji.

PrestoZze original ve strofé tyto 1lidi popisuje jako ,cei
cu cap de cédne", a preklad slovem ,psohlavci“ by se tedy mohl
zddt opodstatnénym, je zapottrebi si uvédomit silnou konotaci
tohoto slova a hledat nédhradni YeSeni. Zde by se dalo tici, Ze
se jednéd o otrocky preklad, kdy prekladatel automaticky zvolil
nejblizsi fesSeni, aniz by se zamy$lel nad moZnym negativnim

vyznénim.

V podobnych pripadech, kdy sice existuje ekvivalentni
vyraz, ktery wv$ak m& silné konotace, Jje ttreba peclivé
zvazovat, zda lze tento vyraz pouzit, a pripadné zvolit vyraz
jiny. V nasSem pripadé by urcité Dbylo vhodnéjsi, kdyby
prekladatel vytvoril nové slovo, nebo zvolil uplné jiny vyraz,
ktery by $el wvice po smyslu originéalu, misto feseni

jazykového.

Preklad vynechanim

Tato prekladatelskéa technika, pokud je radné
opodstatnéna, muZe predstavovat bezproblémové teSeni. Pri
avaze, zda ji pouzZit, je vS8ak zapottrebi zvazit také
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skutec¢nost, Ze preklad bude oproti origindlu ochuzen. Hirsal
se Strebingerovou tuto techniku hojné wvyuzivali  praveé

v pripadé poznamkového aparatu.

Nejmarkantnéjsi je v tomto ohledu Zpév X. Z témér 40
poznémek pod c¢arou, které nalezneme v origindle, =zustala
v Ceském prekladu jen Jjedna  Jjedinéa. Preklad vynechédnim
v takovém rozsahu je rozhodné nevhodny. V predchozim i
nadsledujicim zpévu jsou  poznamky  pod Carou prekladany
v obvyklé frekvenci (sem tam je nékterd ptrelozZena vynechanim,
ale spisSe se Jjednd o zlomek ptGvodniho objemu), a tak ceskéa

verze Zpévu X pusobi v kontextu dila velmi zvlastné.

Jiz jsme uvadéli, Ze Jjednim typem pozndmek pod carou
jsou vysvétlivky exotism@. Druhym typem Jsou vysvétlivky
k verstm - ty maji na rozdil od vysvétlivek exotismid casto
vyrazné komicky efekt, protoze c&tendri ,po lopaté“ vysveétluji,
co ,chtél Dbéasnik *tici“, ackoli vers ¢&i strofa sama o sobé
k porozuméni casto plné postacuje. Tento typ poznamek pod
¢arou tak casto pusobi ,mentorsky", ¢imZz je dosaZeno komického

efektu.

Tretim typem poznamek pod carou jsou ucené disputace
bliZe neurcenych osob, které se c¢asto dohaduji o kvalité dila,
¢i o zaméru autora. Komické slozky je cCasto dosazZzeno spojenim
jména osoby a toho, co frikd. Problematice apelativ se vénujeme
nize. Vzhledem k tomu, Ze v tomto pripadé neni jazykova slozka
poznamky pod carou tim, co Jji ¢&ini komickym, nejsou preklady

téchto pozndmek nijak problematické.

Ve zpévu X Jsou vynechdny poznamky vSech typu.
Zvazovali Jsme, zda prekladatelé neméli k dispozici wvadnou
verzi origindlu, ¢&i zda poznamky ,nevypadly“ napriklad prtri
tisku. Nicméné skutecnost, ze jedna poznamka zGstala
zachovana, naznacuje, Ze vynechani poznamkového apardtu ve

zpévu X neni nedopat¥enim.
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Jako Jjeden priklad za v3echny uvadime poznamku u

verde 94'0:
Originédl:

Trebuie dar sa-si aleaga ajutoriu,
Adecd sfetnici lui increzuti,

Ca sa meargad trebile cu sporiu;
Acest feliu de oameni sant stiuti
Pe la noi, supt nume de viziri,

De ministri, de lorzi si pairi.

1 Lord sau lorzi sant boierii cei mari cum in Anglia

(Ingheltera); pairi inca va sa zica tot aceaias.

a) Acum vad eu pentruce Slobozan nu va sa aibd monarsi,
adeca ca macarcad monarsii sant buni, dar fiind ca ei arareori
sédnt in stare de a cunoaste toate ce sa tampla in tara si de a
fi pretutindine de fatada, trebue sa sa lasd pe ministrii sai,
si apoi toate lucrurile atdrna in voia acestor oameni. Aceasta

inca nu-i fadra temei. - C. Criticos.

Cesky preklad:

Musi na to proto pouzit své 1lidi,

totiz vérné radce, jimZz jsou véci znéamy,
kteri stédtni spravu ovléadnou a tidi;
tenhleten druh 1idi je i u nés znamy

pode jménem vezir, ministr ¢i pair

nebo také lord - ti jsou i z Jjinych sfér.

Interference

9 v nasi kopii mylné& odkazovan verd 95. Vydani, které jsme pouzili,

je uvedené v bibliografii.
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Jak uvadi P. Newmark (Newmark 1988, 162): ,Interference je
nejhorsi problém pfekladatele.. Neschopnost rozeznat
interferenci zpltsobi, Ze [prekladatel] vypadd velmi hloupe."“
Interference vznikd pf¥i zautomatizovaném prekladéani, kdy
prekladatel prevadi zdrojovy text, aniZz by Jjej hloubkové
analyzoval, protoZe nenarazi na Zzadné prekladatelské prekdzky.
V této situaci doché&zi k interferencim pomérné casto a
kvalitni prekladatel se poznd praveé podle toho, Ze je schopen
se Jjim vyhnout. V Cikaniddé narazime na interferenci hned
v Uvodni epistole, kde Je wvyraz ,Vliad Voda“ opakované
pfrekladan jako vévoda Vlad. Prekladatel z rumuns3tiny by si mel
byt védom, Ze nejznaméjsi rumunskd historicka postava, Vlad
Tepes, byl knizZze, a takto preklddat rumunsky vyraz ,Voda"“.
Vzhledem k tomu, Ze episStola Jje textem prozaickym, domnivame
se, Ze tuto interferenci m&d na svédomi Eva Strebingerova. Zda
se, ze hned v Gvodni epistole tedy nardzime na priciny
problematickych prekladatelskych *fe$eni, JeZz v této praci
rozebirdme: Eva Strebingerovéd zfrejmé nedostatedné analyzovala
text a mnoho véci prekléddala ,zautomatizované“. Josef Hirsal,
ktery rumunsky neumél, pak byl odkdzadn ©pouze na takto

nedokonale vytvoreny ,podstroc¢nik™.

Apelativa

Jména postav v Cikaniddé jsou jednim z vyraznych
stylistickych prostfedkd celého dila. Jak Jjsme 3Jjiz wuvedli
vySe, vyraznym stylistickym prostfedkem jsou apelativa hlavné
v poznamkovém aparatu, kde casto odpovidajili nézoru prislusného

komentéare.

Nékterad Jjsou pouze transkribovéna. Simplitian se stava
Simplicianem, Onochefalos Onokefalem apod. V prekladu vSak

panuje neduslednost, a tak zatimco nékterd Jména Dbyla
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transkribovana, Jjind timto procesem neprosSla. Jako ptriklad

uvadime jméno Borosmindru ve strofe 48.

Dalsi Jjsou ,preloZena“ - Mandrild Je cCesky néapadité

Hrdopych.

U Jjinych Je transkripce mirné problematickd. Naptriklad
Musofil, ktery jasné odkazuje na slovo ,musa“ vysveétlené hned
v prvni poznadmce pod carou, Jje cesky Musofil, a odkaz na

Ceskou muzu jiz tak jasny neni.

Jak uvadi Vlasta Strakovd ,Patti k oblibenym zplsobum
nazyvat hrdiny, zvlasté v dilech kritickych a satirickych,
jmény charakterizac¢nimi... Prevede-11i pfekladatel..podobu
prijmeni do Cestiny beze zmeny, je ptreklad o tento

charakterizac¢ni rys ochuzen.“ (Strakovad 1994e, 175)

Ion Budai-Deleanu techniky nomen-omen vyuziva opravdu
bohaté. Uvédomujeme si, Ze preklad jmen, kterd ,evokuji“
urc¢itd slova =z jazyka originalu, Jje velmi nérocény, pokud
prekladatel nespolupracuje s rodilym mluvcéim. Schopnost
rozpoznat tuto kvalitu Jje u nékterych takovych Jjmen pouze
v kompetenci rodilého mluv¢iho daného jazyka. Pokud vsak
prekladatel narazi na signadl, ze Jje této techniky v originéale
vyuzito, mél by pec¢livé zkoumat vSechna jména a snazit se o

odpovidajici preklad.

Jako priklad uvadime jméno jednoho z cikéant, které zustalo
neprelozeno. Jméno Corcodel zlstadva v cestiné bez Jakékoli
transkripce jako Corcodel. Slovo ,corcodel™ Jje v$ak oznaceni

pro ptaka, ktery se do cCesStiny prekladd jako ,potéapka™.

Tropy

ProtozZe jsou tropy v zasadé jazykové prostredky a preklad

se soustfedi na co nejvérnéjsi prevod slov (coz, Jjak Jsme
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poukazali vySe, maze byt obcas problém), Jjsou tropy vesmeés
prelozeny adekvatné. Jedinym problémem zUGstava, ze =z duvodu
delsich verst v cCedtiné Jjsou tropy obcas zdaraznény repetici,
nebo jsou dale rozvinuty, aby Hir3al dosdhl pozadovaného poctu

slabik.
Jako ptiklad uvadime strofu 63:
Origindl:

A doao zi cédnd rasarea soare,

Voda cu cdpitanii de frunte
Intr’acolo mersid la prdimblare,
Unde prin corturi negre mdarunte
Tiganii, ca si broastele in baltd,

Durmea pravaliti toti peste olalta.

Preklad:

Na druhy den rédno, sotva slunce vstalo,
Vévoda se svymi pany kapitany

na projizdku jeli, jedva jitro vzplélo,
tam, kde uloZeni v malé cCerné stany
cikéni jak zaby v rybnice ¢&i tGni

jeden ptres druhého polozZzeni chrni.

Hned v prvnim radku vidime, jak Hirsal zesiluje
,poetic¢nost™ prostého rumunského ,cidnd rdsdrea soare“ mirné
priznakovym ceskym ,sotva slunce vstalo“. Hir$al tento motiv
také opakuje ve tretim versi - ,jedva Jjitro wvzpléalo“,
s pomérné silnym poetickym potencidlem, =zatimco original tak

necini.

Prirovndni v patém versi, v origindle ,Tiganii, ca si
roastele in balta“ je do c¢esStiny prevedeno adekvatné Jjako

,Cilkadni jak Z&by v rybnice ¢i tlGni“ s drobnou vyhradou, Ze se
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opét opakuje motiv ,in balta“ <&eskymi synonymy ,rybnice ci

tani™.
3.3.2.2 Fonetické prostredky

7z fonetickych prosttedkd se budeme =zabyvat pouze rymem.
Jak originéal, tak preklad upfednostnuji zensky, tedy
dvouslabi¢ny rym. V obou jazycich Jje tento rym normou a Jje

chapéan jako bezptiznakovy.

Cesky, stejn& jako rumunsky rym, je zaloZeny na souznéni
samohlasek, které nepodléhaji kvalitativnim zméndm, zatimco
souhlasky v souhlaskovych skupindch ztrdceji svou znélost
(Kufnerova 1994n, 132). I v tomto ohledu tedy preklad odpovida

originédlu.

Oproti originalu se v3ak v pfekladu castéji vyskytuje tzv.
gramaticky rym. Tento rym se casto povazuje za nedostatedné
hodnotny a dtrive byl oznacovan jako plany (Pavera 2002, 312).
PrestoZe na tuto skutecnost upozornujeme, nepovazZujeme Ji
vzhledem k rozsahu ptrekladdaného dila za vyrazny problém.
Chceme jen poukédzat na to, co vsechno 1lze ©pri analyze

budouciho prekladu zkoumat.

3.3.2.3 Syntaktické prostredky

Jediny =ze syntaktickych prostfedkl, kterému se Dbudeme
vénovat, Jje pointa. Jisté by bylo moZné rozebirat syntax
origindlu a pométovat ji s prekladem, my se vSak domnivame, Ze
pri prevodu ver$ovaného eposu Jje vyznam syntaktické
ekvivalence prekladu s origindlem odsunut aZz za lexikdlni a

fonetickou rovinu.

Budai-Delanu s pointou ©pracuje velmi néapaditée. Jako

priklad uvédime Shrnuti ze Zpévu I.
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Originédl:

Pan’ Vlad Vod pa Tigani armeaza,
Asupra lor Urgia intarata
Pe Satana, ce rau le ureaza.
Intr’acea luadndu-s’ de drum pitd,
De la Flamédnda pleaca voioasa

Tiganime drept catrd Inimoasa.

Preklad:

Pan Vévoda Vlad cikany vyzbrojuje,

Orgie vSak proti jit¥i bez ustéani
Satana, jenzZz na né davno pikle kuje.

Zatim, opattriv se chlebem k svému kléani,
z Hladova vyréazi chrabry, jak chrt k lovu,

nadrod cikansky ted ptrimo ke Smélovu.

Origindl v této strofé mistrné vyuzivéd prosttredku pointy
k vytvoreni komického efektu. AZ Uplné poslednim slovem obraci
Budai-Deleanu vyznéni celé druhé Ccésti strofy. Zv1asté
skutec¢nost, Ze slova voioasa a Inimoasa 7jsou spojena rymem,

vytvari velmi zajimavy protiklad.

Tento efekt v Cedtiné zcela mizi, jelikoz Hirsal
v dtsledku dels$ich verstd musel pouzit spojeni ,chrabry, jak
chrt k lovu“ jiz v patém ver$i. Slovo Smélov na konci verSe
tedy ©pozbyvad kvality ©pointy origindlu a pouze opakuje
zesmésSnujici prvek obsazeny ve vyrazu ,chrabry, Jjak chrt

k lovu“.
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3.4 Zhodnoceni prekladu z hlediska pfenosu

vyznamového a stylistického invariantu

Prestoze Jje treba ocenit objem prace, ktery na prekladu
Cikaniddy Josef Hirsal a Eva Strebingerovad odvedli, domnivame
se, ze vyznamovy ani stylisticky invariant nebyl dostatecné

pfeved do cCestiny.

Jak Jjsme uvedli na nékolika prikladech, prekladatelska
metoda Jje nejednotnd a cCasto se zda, Ze prekladatelskéa
rozhodnuti Dbyla ¢inéna ad hoc, bez sjednocujici strategie.
Z toho duavodu je té&Zké hodnotit, Jestli preklad odpovida
standardim, které si s&dm prekladatel (v tomto pripadé

prekladatelsky tym) stanovil.

Z vyznamového invariantu se zcela vytratila slozka
dobovych aluzi, kterd, jak jsme uvedli vyse, byla pro dilo

velmi dulezita.

Také nedostatec¢nd koherence ptri prevodu apelativ na
nékterych mistech zpusobuje, Ze se ztradci wurcéitéd slozka
vyznamu origindlu, a to zdlGraznéni role jednotlivych postav

prostrednictvim jejich charakterizac¢nich jmen.

Ze stylistického hlediska Je preklad oproti originalu
jazykové ,kosatéjsiv. Zamérné Jsme nepouzili vyraz ,bohatsi“,
protoze tato kvalita Je naopak zmensena nizs$im poctem
pouzitych regionalism@ a exotismi@. Rejst¥ik origindlu Je

jednoznac¢né rozsdhlej$i neZ rejstrik prekladu.

Pokud se na ptreklad podivéame jako na nezévislé dilo, aniz
bychom =zohledniovali Jjeho predlohu, miZeme konstatovat, Ze se
jednd o plnohodnotné literdarni dilo. Kdyz Cikaniddu hodnotime
samostatné, muzZeme rict, Ze pribéh podidvad srozumitelné, casto
s komickym efektem, a obcasny exotismus Jji dodava =zajimavou,

,zZClizujici™ kvalitu.
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Hirsalovy verSe Jjsou bezptriznakové a dobtfe plynou, a diky
opakovani rlznych motivl a velkému poc¢tu kvantifikdtord plsobi

jeho jazyk velmi bohatée.
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3.5 Zhodnoceni pravdépodobné role, kterou pfeklad

hraje v prost¥edi cilové kultury

Bez moznosti konzultace S autory prekladu nebo
s nakladatelem 1lze Jen tézko odhadnout =zamér, ktery vedl
k vydéni Cikaniddy v Ceském prekladu. Voditkem nam snad mze
byt naklad, ve kterém kniha vysSla. V tirdzi se uvadi 800 kusu.
To skuteé¢né neni zavratné c¢islo na ceské poméry a uzZ vubec ne

na ceské poméry v roce 1972.

Z toho dtGvodu se domnivame, Ze Cikanidda byla urcena
hlavné ctend¥ltm, ktefi méli néjaké povédomi o Rumunsku, nebo
dokonce o Budai-Deleanovi. Pokud tomu tak skuteé¢né bylo, pak
se problém s dobovymi aluzemi, ktery jsme rozebrali vyse, Jjevi
jako Jesté vyraznéjsi. Na druhou stranu v takovém ptripadé
nehraje kolisani pfri prekladu apelativ tak vyznamnou roli,
protoze byl-1i zamySlenym prijemcem c&tend¥ s urcitou znalosti
rumunské kultury, miZeme se domnivat, Ze takovy d&tendt? mél i

jisté povédomi o rumunstiné.

Pokud by preklad byl zamy$Slen jako ,osvétova“ kniha, které
ma prumérnému ctendf¥i predstavit rumunskou literaturu, ¢ci
jejiho autora, vysSe ©popsand situace se obraci. Apelativa

problém predstavuiji, vynechédni dobovych aluzi nikoliv.
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4. Zavér

Téma této préce by si zaslouzilo dal3i zkoumani. Jednad se
o velmi rozsdhly materidl, ke kterému existuji Jen omezené
zdroje. Seznam Ceskych prekladld =z rumunsStiny 1lze zkoumat 1
z jinych 1hld, napfiklad zda a z jakych davodl se v konkrétnim
obdobi vydavaly preklady soudobych, nebo spise Casem

provérenych autoru.

P¥estoZe Jjsme vynalozili znac¢né usili, aby na$ seznam byl
co mozna nejuplnéjsi, Jje pravdépodobné, Ze se nam nepodatrilo
dohledat v3$echny publikované ¢eské ptreklady =z rumunStiny.
Vzhledem k rozsdhlosti materidlu jsme rezignovali na preklady,
které vysly pouze cCasopisecky. I tato oblast by zaslouzila
bliz8i zkoumdni. Je pravdépodobné, Ze Casopiseckd vydéani
kopirovala popularitu Jjednotlivych rumunskych autord u néas,
ale je také mozZné, ze diky cCasopiseckému vydani dila nékterého
z rumunskych autoru v Ceském prekladu byly vzhledem
k vyraznému c¢tend¥skému ohlasu dal$i préace tohoto autora

vydany knizné.

Jen okrajové Jjsme zkoumali, v jakém vztahu byly osobni
preference prekladatelld k prekladim 2z rumuns$tiny, které tito

prekladatelé vytvorili.

Nade prace si vsak nekladla za cil podat vycerpavajici
analyzu této problematiky. Jejim zamérem Dbylo vytvoreni
zdkladniho kamene pro dals$i zkoumdni tohoto tématu, a hlavné

upozornéni, Ze mu byla prozatim vénovadna jen mald pozornost.

Predpokléddame, Ze translatologicky zamérend <cast Dbude
motivovat prekladatele i studenty rumunstiny k hlub$imu studiu
tohoto dynamicky se vyvijejiciho oboru. V praktické c¢asti jsme
ukézali, jak je Gvodni analyza dulezitd pro vytvoreni

koherentni prekladatelské metody a kvalitni prevod.
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Obé hypotézy, které jsme vytyc¢ili v tvodu, Jjsme v praci

potvrdili.
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1. Seznam: Autofi jedné knihy

Adam, Ion

Adascalitei, Vasile
Alexandr D. $1. z Jassy-u
Alexandru, Radu H.
Anghel, Dimitrie; Tosif, Stefan Octavian
Ardeleanu, Carol

Bdiesu, Ion

Baboian, Dic

Barbu, Eugen

Bart, Jean

Berciu, Stefan

Blecher, Max

Brad, Ion

Budai-Deleanu, Ion
Butulescu, Valeriu
Cdlinescu, George
Camilar, Eusebiu
Campeanu, Petre Dragos-Nicolae
Carbunariu, Gianna
Cassian, Nina

Chimet, Iordan

Chiritescu, M. I.
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Ciocan, Iulian

Cobar, Nell,

Constantin, Theodor

Crisan, Mihai

Crisan, Vasile

Cristea, Gheorge

Crohmalniceanu, Ovid S.

Dan, George

Dobrica, Dumitru

Dragog, Petre

Everac, Paul
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Iacoban, Mircea Radu

Ignat, Mihai

Ionescu, Eugen

Ispirescu, Petre

Jar, Alexandru

Luca, Eugen
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Luca, Remus

Luca, Stefan

Lucian, Ion

Maiorescu, Toma George
Manea, Norman

Maria, Kralovna rumunska
Marian, Maria

Mazilu, Teodor

Mirea, Eugen

Morariu, Modest

Naghiu, Tosif

Nagy, Istvan

Negruzzi, Costache
Nicorovici, Vasile
Nobilescu, Nicolae; Zarafu, George
Nobilescu, Nicolae; Zarafu, George
Oproiu, Ecaterina

Paler, Octavian

Pand, Sasa
Papadat-Bengescu, Hortensia
Patrascu, Horia

Philippide, Alexandru

Popa, Victor Ion
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Popescu, Petru

Popescu, Tudor

Popovici, Titus

Sadoveanu, Ion Martin

Santimbreanu, Mircea

Sorbul, Mihail

Sorescu, Marin

Stanescu, Nichita

Stroiescu, Nella

Teodoreanu, Ionel

Teodorescu, Virgil

Tepeneag, Dumitru,

Tudor, Octavian

Vasile, Gh. D.

Voiculescu, Vasile
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2. Seznam: Nakladatelstvi jedné knihy

Al. Hynek

Argo

BB Art

Bratislava : [s.n.],
Cesko-rumunska spoled&nost
Ceskoslovenskd grafickd unie
Divadelni tUstav

EAS [Editura Agrosilvical],
Emanuel z LeSehradu: Mosaika (Torsa II)
Emil Kosnar

F. Obzina

F. Simac&ek,

H & H

Hejkal

J. Podest,

J. Snajdr,

Kassimex

Kriterion

L.Mazac

Lidova demokracie
Maringotka

Méstskad divadla prazska
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Préah

romanova priloha Narodni politiky
Sefer

Slovansky dum

SNPL

Solc a Siméacek

Sv. Kopecek u Olomouce

Svobodné slovo

Torst

Unie,

Ustfedni. d&l. knihkupectvi a nakl.

Volvox Globator
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3. Tabulka: Jednotliva dila v antologiich

Nazev Autor Prekladatel Nakladatel Antologie

Velikonoéni Caragiale, Kredan, Jos. R. 1000

svice Ton Luca Antonin Vilimek nejkrasnéjsi

ch novel,

sv. 23

Prvni Sadoveanu, Mladsi, J. Jos. R. 1000
Mihail Vilimek nejkrasnéjsi
ch novel,

sv. 54

Pop Tanda Slavici, Ican O. S. Vetti Jos. R. 1000

Vilimek nejkrasnéjsi

ch novel,

sv. 99

Metafyzicky Maiorescu, Strebingerova Odeon Almanach
obraz Toma George , Eva svétové
literatury

Snéhulak Bugnar, Lia Kucerova, Dybbuk Amalia dychéa

Elizabeta zhluboka
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Amalia dycha Nelega, Lukesovéa, Dybbuk Amalia dyché
zhluboka Jitka zhluboka

Eliade, NaSinec, i Melantrich Bengalskéa

v nebi Mircea noc

Knéz Vasil Agérbiceanu, Huskova- Jos. R. Lukullova
Ion Flajshansovéa, Vilimek tresen
Jindra

Lukullova Anghel, Huskova- Jos. R. Lukullova
tresen Dimitrie; Flajshansova, Vilimek tresSen

Iosif, Stefan Jindra

Octavian

Sobota Bratescu- Huskova- Jos. R. Lukullova
Voinesti, Flajshansovéd, Vilimek tresen
Alexandru Jindra
Toan

Tchyné a Creangd, Ion Huskova- Jos. R. Lukullova
jeji t¥i Flajshansova, Vilimek treSen
snachy Jindra
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Alexandru Negruzzi, Huskova- Jos. R. Lukullova
Lapusneanu Costache Flajshansovéa, Vilimek tresen

Jindra

Noéni host Sadoveanu, Hudkova- Jos. R. Lukullova
Mihail Flajshansovéa, Vilimek tresen
Jindra

Idyla Slavici, Ioan HusSkova- Jos. R. Lukullova
Flajshansovéa, Vilimek tresen
Jindra

Knézuv h¥ich Adam, Ion Vetti, O. S. Benediktin Na tackach u

skéa cizich

knihtiskadr spisovatelt

na (IV.)

Pasijovy Agarbiceanu, Vetti, O. S. Benediktin Na téackach u
tyden Ion ské cizich
knihtiskdr spisovatelt

na (IV.)
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Svicéicka Agarbiceanu, Vetti, O. S. Benediktin Na téackach u
Ion ska cizich

knihtiskdr spisovatelt

na (IV.)

Sumec Chiritescu, Vetti, O. S. Benediktin Na tackach u
M. I. skéa cizich
knihtiskdr spisovatelu

na (IV.)

Maxim Dunareanu, Vetti, O. S. Benediktin Na tackéch u

Ciacara Nicolae skéa cizich

knihtiskadr spisovatelt

na (IV.)

Pacholek Sadoveanu, Vetti, O. S. Benediktin Na t&ckéch u
Mihail skéa cizich
knihtiskdr spisovatelt

na (IV.)

Ghiocel Sandu-Aldea, Vetti, . S. Benediktin Na téac¢kéach u
Constantin skéa cizich
knihtiskdr spisovatelt

na (IV.)
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Rekonstrukce Pdtrascu, NaSinec, Jiri Odeon Pét
Horia rumunskych
novel

V objeti Philippide, Na8inec, Jiri Odeon P&t
mrtvého Alexandru rumunskych
novel

Setkani se Baranga, Vyhnélek, Melantrich Rozjittenéd

Zivotem Aurel Serafin ves

Pradlena Campeanu, Vyhnalek, Melantrich Rozjitfenéa
Petre Dragos- Serafin ves
Nicolae

Vybuch na Dan, George Vyhnélek, Melantrich Rozjittené

Gisle 42 Serafin ves

Nenavist Dumitriu, Vyhnalek, Melantrich Rozjitf¥ena

Petru Serafin ves

Cervnovy Iosif, Petre Vyhnélek, Melantrich Rozjitfenéd

dést Serafin ves



I to je Nagy, Istvan Vyhnélek, Melantrich Rozjitfend

vitézstvi Serafin ves

Za jarniho Sadoveanu, Vyhnalek, Melantrich Rozjittenéd

dne Mihail Serafin ves

Sifra Sahia, Vyhnalek, Melantrich Rozjittenéd

Alexandru Serafin ves

Bazant z Vintilsa, Vyhnalek, Melantrich Rozjittenéd
kralovského Petru Serafin ves
lesa

Stépanova Gane, Nicolae Staca, Jiri; J. Otto Rumunské

Salmaj Hora, K. novely

Cakan Sadoveanu, Jirous§, SNKLHU Cakan, Po

Mihail Otakar fece priplul
mlyn, Mitrea

Cocor

Po fece Sadoveanu, Kojecka- SNKLHU Cakan, Po
ptiplul mlyn Mihail Karéaskovéa, fece priplul
Marie mlyn, Mitrea
Cocor




Neuhofska Crohmdlnicean LukesSova, Mladéa Sklenéné

smlouva u, Ovid S. Jitka fronta mésto

Jednoroc¢adkov Sahia, Kojeckéa Vykrik
a smrt Alexandru Karaskova,
Marie

Na krvavém Sahia, Kojeckéa Mir Vykrik
poli u Alexandru Karéaskovéa,
Meresti Marie

Nezaméstnano Sahia, Kojeckéa i Vykrik
st bez rasy Alexandru Karaskova,
Marie

Cervnovy Sahia, Kojecka Mir Vyktik
dést Alexandru Karaskova,
Marie

Ziva tovarna Sahia, Kojeckéa Mir Vyktik
Alexandru Karéaskova,
Marie
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4.

1889
1895
1911

1911
1911
1912
1912
1912
1912
1912
1912
1913

1914
1916

1916
1916
1916
1916

1916

SOUHRNNA TABULKA PREKLADU Z RUMUNSTINY

Hospoda "U §tésti" : povidka
Hfich a jiné novely
Dobrodruzstvi v Uherském
zamku

Velikono¢ni svice
Ugtovani se Zivotem
Svatoondfejska noc
Eleonora
Osmanova skala
Stépanova $almaj
Prvni

Povinnost

Pop Tanda

Z Rumunska malebného
Knézuav hfich

Pochybné cesty
Kalich

Pasijovy tyden
Svicicka

Radu Finuletova pomatenost

Slavici, loan
Caragiale, lon Luca,
Alexandr D. 8. z Jassy-U

Caragiale, lon Luca
Vlahuta, Alexandru
Gane, Nicolae

Gane, Nicolae

Gane, Nicolae

Gane, Nicolae
Sadoveanu, Mihail
Sandu-Aldea, Constantin
Slavici, loan

Vlahuta, Alexandru
Adam, lon

Adam, lon

Agéarbiceanu, lon
Agéarbiceanu, lon
Agérbiceanu, lon

Bratescu-Voinesti,
Alexandru loan

1848 - 1925
1852 - 1915

1852 - 1912
1858 - 1919
1938 - 1916
1838 - 1916
1838 - 1916
1838 - 1916
1880 - 1961
1874 - 1927
1848 - 1925

1858 - 1919

1882 - 1963

1882 - 1963

1882 - 1963

1868 - 1946
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Pover, FrantiSek
Hlavacek, F. K.
B. L.

Kre€an, Antonin
Petka, J.
Kre€an, Antonin
Staca, Jifi; Hora,
K.

Staca, Jifi; Hora,
K.

Staca, Jifi; Hora,
K.

Mladsi, J.

?

Vetti, O.S.

Droz, Karel
Vetti, O. S.

Vetti, O. S.
Vetti, O. S.
Vetti, O. S.
Vetti, O. S.

Vetti, O. S.

Al. Hynek

F. Siméacek
romanova pfiloha
Narodni politiky
Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek
Jos. R. Vilimek
J. Otto
J. Otto
J. Otto
Jos. R. Vilimek
Jos. R. Vilimek
Jos. R. Vilimek

J. Otto
Benediktinska
knihtiskarna

Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna

Benediktinska
knihtiskarna

1000 nejkrasnéjsich
novel, sv. 23

1000 nejkrasnéjsich
novel, sv. 17

1000 nejkrasnéjsich
novel, sv. 30
Rumunské novely

Rumunské novely
Rumunské novely

1000 nejkrasnéjsich
novel, sv. 54
1000 nejkrasnéjsich
novel, sv. 77
1000 nejkrasnégjsich
novel, sv. 99

Na tackach u cizich
spisovateld (1V.)
Na tackach u cizich
spisovateld (1V.)
Na tackach u cizich
spisovatell (1V.)
Na tackach u cizich
spisovateld (1V.)
Na tackach u cizich
spisovatell (1V.)
Na tackach u cizich
spisovatell (1V.)



1916

1916

1916

1916

1916

1916

1916

1923

1926

1926

1926

1926

1926

1926

1926

1926

Sumec

Dva ufedni zfizenci
Maxim Ciacara
lonica

Pacholek

Ztraceny Clovék
Ghiocel

Les obé3enych

Knéz Vasil

Vasile Porozanu

Lukullova treSen

Mikrob

Sobota

Zabavnim vlakem

Tchyné a jeji tfi snachy

Archivar

Chiritescu, M. I.
Dunareanu, Nicolae
Dunareanu, Nicolae
Sadoveanu, Mihalil
Sadoveanu, Mihalil

Sadoveanu, Mihail

Sandu-Aldea, Constantin

Rebreanu, Liviu

Agéarbiceanu, lon

Alecsandri, Vasile

Anghel, Dimitrie; losif,

Stefan Octavian

Bratescu-Voinesti,
Alexandru loan

Bratescu-Voinesti,
Alexandru loan
Caragiale, lon Luca

Creanga, lon

Gorun, lon

1881 - 1973

1881 - 1973

1880 - 1961

1880 - 1961

1880 - 1961

1874 - 1927

1885 - 1944

1882 - 1963

1818 - 1890

1868 - 1946

1868 - 1946

1852 - 1912

1839 - 1889
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Vetti, O. S.
Vetti, O. S.
Vetti, O. S.
Vetti, O. S.
Vetti, O. S.
Vetti, O. S.
Vetti, O. S.

Kojecka-
Karaskova, Marie
Huskova-
Flajshansova,
Jindra
HuSkova-
FlajShansova,
Jindra
HuSkova-
Flajshansova,
Jindra
HuSkova-
Flajshansova,
Jindra
HuSkova-
Flajshansova,
Jindra
HusSkova-
Flajshansova,
Jindra
Huskova-
Flajshansova,
Jindra
Huskova-

Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna
Benediktinska
knihtiskarna

Solc a Simagek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Na tackach u cizich
spisovateld (IV.)
Na tackach u cizich
spisovateld (IV.)
Na tackach u cizich
spisovateld (IV.)
Na tackach u cizich
spisovatelu (IV.)
Na tackach u cizich
spisovatelu (IV.)
Na tackach u cizich
spisovatelu (IV.)
Na tackach u cizich
spisovatelu (IV.)

Lukullova tfreSen

Lukullova treSen

Lukullova treSen

Lukullova treSen

Lukullova treSen

Lukullova treSen

Lukullova tfeSen

Lukullova tfeSen



1926

1926

1926

1926

1926

1926

1929

1930

1930

1931

1931

1931
1933
1934

1935

Alexandru Lapusneanu

KniZe Mihnea Zly

Noéni host

Venkovsky pfibéh

Idyla

Na slepou babu

Jon: roman

Muz s kobylou: veselohra o
Ctyfech jednanich

Pafiz vychodu: roman ze souc,

Bukuresti

Diplomat, kozeluh a herecka

Ztraceny dopis: veselohra o 4

déjstvich

Zpoveéd

Vojak Vasil

Muz ktery zahlédl smrt :
Komedie o 3 jednanich

Mistr Manole

Negruzzi, Costache

Odobescu, Alexandru

Sadoveanu, Mihail

Sandu-Aldea, Constantin

Slavici, loan

Vlahuta, Alexandru

Rebreanu, Liviu
Ciprian, George
Petrescu, Cezar

Ardeleanu, Carol

Caragiale, lon Luca

Minulescu, lon
Maria, Kralovna rumunska
Eftimiu, Victor

Goga, Octavian

1808 - 1868

1834 - 1895

1880 - 1961

1874 - 1927

1848 - 1925

1858 - 1919

1885 - 1944

1883 - 1968

1892 - 1961

1883 - 1949

1852 - 1913
1881 - 1944
1875 - 1938
1889 - 1972

1881 - 1938
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Flajshansova,
Jindra
HuSkova-
FlajShansova,
Jindra
HuSkova-
FlajShansova,
Jindra
HuSkova-
Flajshansova,
Jindra
HuSkova-
Flajshansova,
Jindra
Huskova-
Flajshansova,
Jindra
Huskova-
Flajshansova,
Jindra
Kojecka-
Karaskova, Marie
Staca, Jifi

Kojeckych, Marie a
Josef

Kojecka, M.;
Kojecky, Josef

Staca, Jifi; Hink,
Otakar

Podest. Jan
Kosnar, Vojtéch J.
Staca, Jifi

Langova, Hana;
Huskova-
FlajShansova,
Jindra

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Jos. R. Vilimek

Druzstevni prace

Ceska graficka
unie
Unie,

Ustredni. dél.
knihkupectvi a
nakl.

Ceska graficka
unie

J. Podest

Emil Kosnar
Ceskoslovenska
graficka unie
Bratislava : [s.n.]

Lukullova tfeSen

Lukullova tfeSen

Lukullova tfreSen

Lukullova tfreSen

Lukullova tfeSen

Lukullova tfreSen



1936
1937

1937

1937

1938

1939

1939

1941

1942
1949

1950

1950

1950

1950

1950

1950

1950

1950

1950

1950

O¢&i matky pané
Hvézdy

Temna vasen

Zivot a smrt otce naseho

Abrahama Spravedlivého...

TFi jezdci

Milostné pisné

Po Fece pfiplul mlyn
Zenich

Radujme se, haleluja
Bosy

Mlha

Mitrea Kokor

Cervnovy dést

Jarni poprava

Jaro

Jednoro¢akova smrt

Na krvavém poli u Meresti
Nezaméstnanost bez rasy
Otcuv navrat z valky

Smrt polykace Savli

Arghezi, Tudor
Alecsandri, Vasile

Sorbul, Mihail
Zinca, Haralamb
Sadoveanu, Mihalil
Eminescu, Mihail

Sadoveanu, Mihail

Papadat-Bengescu,

Hortensia
Popa, Victor lon
Stancu, Zaharia

Camilar, Eusebiu

Sadoveanu, Mihail
Sahia, Alexandru
Sahia, Alexandru
Sahia, Alexandru
Sahia, Alexandru
Sahia, Alexandru
Sahia, Alexandru
Sahia, Alexandru

Sahia, Alexandru

1880 - 1967
1818 - 1890

1885 - 1966

1923 -
2008

1880 - 1961
1850 - 1889

1880 - 1961

1876 - 1955

1895 - 1946
1902 - 1974

1910 - 1965

1880 - 1961
1908 - 1937
1908 - 1937
1908 - 1937
1908 - 1937
1908 - 1937
1908 - 1937
1908 - 1937

1908 - 1937
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Kvapil, J.S.
Emanuel z
LeSehradu

Staca, Jifi

Babler, Otto F.

Kojecka
Karaskova, Marie
Ha de Vérnyj,
Maria

Kojecka
Karaskova, Marie

Langova, Hana

Kvapil, J.S.
Kojecka
Karaskova, Marie
Kavkova -
Vondruskova,
Marie

Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka

J. Snajdr
Emanuel z
LeSehradu:
Mosaika (Torsa Il)

Ceska graficka
unie

Sv. Kopecek u
Olomouce

Melantrich
F. Obzina

ELK - Evropsky
literarni klub

L.Mazaé

ELK
Mir

Svoboda

Druzstevni prace
Mir
Mir
Mir
Mir
Mir
Mir
Mir

Mir

Vykik
Vykik
Vykik
Vykik
Vykik
Vykik
Vykik

Vykiik



1950

1950

1951
1951
1951
1951

1951
1951

1951
1951
1951
1951
1951
1951
1951
1951
1951
1951
1951
1952

1952
1953

1953
1953
1953
1955

1956

1956

Vzpoura v pfistavu
Ziva tovarna

Veliky den

Setkani se zivotem
Clovék presel hory...
Pradlena

Vybuch na &isle 42
Andrei Buda odchazi do kadroveé
Skoly

Nenavist

Cervnovy dést

Tuzka

Maurica se uci

| to je vitézstvi

Nahla zdravotni inspekce
Za jarniho dne

Sifra

Tepna tovarny

Pelynék

Bazant z kralovského lesa
Radost

Plevel
Ztraceny dopis

Ztraceny dopis
Ztraceny dopis
Hrani¢ni kéta 203
Soud Nikoary Podkovy

Bourliva noc

Ostrov kvétu

Sahia, Alexandru
Sahia, Alexandru

Banus, Maria

Baranga, Aurel

Bogza, Geo

Cémpeanu, Petre Dragos-
Nicolae

Dan, George

Dragos, Petre

Dumitriu, Petru
losif, Petre

losif, Petre

Luca, Remus
Nagy, Istvan
Pana, Sasa
Sadoveanu, Mihall
Sahia, Alexandru
Sahia, Alexandru
Stancu, Zaharia
Vintila, Petru
Banus, Maria

Baranga, Aurel
Caragiale, lon Luca

Caragiale, lon Luca
Caragiale, lon Luca,
Jar, Alexandru
Sadoveanu, Mihall

Caragiale, lon Luca

Sadoveanu, Mihail

1908 - 1937
1908 - 1937

1914 - 1999
1913 - 1979
1908 - 1993

1924 -

1904 - 1977
1902 - 1981
1880 - 1961
1908 - 1937
1908 - 1937
1902 - 1974
1922 - 2002
1914 - 1999

1913 - 1979
1852 - 1912

1852 - 1912
1852 - 1912
1911 - 1988
1880 - 1961

1852 - 1912
1880 - 1961
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Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Kojecka
Karaskova, Marie
Vyhnalek, J.
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin

Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin

Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Vyhnalek, Serafin
Kavkova, Marie;
Vladislav, Jan
Wallo, K.M.
Kavkova, Marie;
Lukesova, Jitka
Kvapil, J. S.
Jirous, Otakar
Benes, Pavel
Hofrejsi, Vladimir;
Vladislav, Jan

Ivo Valenta, Vaclav
Vlasak
Babincova, Vlasta

Mir
Mir

Dilia

Melantrich
Melantrich
Melantrich

Melantrich
Melantrich

Melantrich
Melantrich
Melantrich
Melantrich
Melantrich
Melantrich
Melantrich
Melantrich
Melantrich
Melantrich
Melantrich
Prace

CDLJ
Dilia

SNKLHU
Orbis

Nase vojsko
SNKLHU

¢cbLJ

Mlada fronta

Vykiik

Vykiik

Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves

Rozjitfena ves
Rozjitfena ves

Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves
Rozjitfena ves



1957
1957

1957

1957

1957
1957

1957

1958
1958
1958
1958
1958
1959
1959
1959

1959
1959
1959
1959
1960
1960

1960
1960
1961
1961
1961
1961

Cervanky otroku
Cakan

Mitrea Cocor

Po Fece pfiplul mlyn

Bezejmenna hvézda
Aféra Propas. Posledni zpravy.

Sestka z mravii

Vzpominky z détstvi
Mé&Sec s dvéma grodiky
Stafi i novi povy3enci
Valc&ik Titanicu

Cizinec

Tfi generace

Buifiak

Rodinna kronika

Muz ktery vidél smrt
Dobré duse (Klevetnice)
Parlament na prodej
Bezejmenna hvézda
Bibicek

Kdo ma zuby?

Ankucina hospoda a jiné povidky
Zemé za mlhou

Zemé z kamene

Otyliina zahada

O pulnoci spadne hvézda

Ze svéta téch, ktefi nemluvi

Galan, Valeriu Emil,
Sadoveanu, Mihail

Sadoveanu, Mihail

Sadoveanu, Mihail

Sebastian, Mihail
Sebastian, Mihail

Stoenescu, Virgil

Creanga, lon
Creanga, lon
Filimon, Nicolae
Musatescu, Tudor
Popovici, Titus
Demetrius, Lucia
Dumitriu, Petru
Dumitriu, Petru

Eftimiu, Victor
Kiritescu, Alexandru
Musatescu, Tudor
Sebastian, Mihail
Caragiale, lon Luca
Pancu-lasi, Octav

Sadoveanu, Mihalil
Sadoveanu, Mihalil
Bogza, Geo
Calinescu, George
Constantin, Theodor
Girleanu, Emil

1921 - 1975
1880 - 1961

1880 - 1961

1880 - 1961

1907 - 1945
1907 - 1945

1947 -

1839 - 1889
1839 - 1889
1819 - 1865
1903 - 1970
1930 - 1994
1910 - 1992
1924 -

1924 -

1889 - 1972
1888 - 1961
1903 - 1970
1907 - 1945
1852 - 1912
1929 - 1975

1880 - 1961
1880 - 1961
1908 - 1993
1899 - 1965
1910 - 1975
1878 - 1914
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Jirous, Otakar
Jirous, Otakar

Jirous, Otakar

Kojecka-
Karaskova, Marie

Makarius, Jan
Makarius, Jan;
Secareanu, lon
Tatarovi, Marie a
Mojmir

Benes§, Pavel
Vladislav, Jan
Kvapil, J.S.
Makarius, Jan
Holub, FrantiSek
Kavkova, Marie
Holub, FrantiSek
Klimentovi, Jifi a
Jarmila
Sacareanu, Joan
Vladislav, Jan
Makarius, Jan
Jirous, Otakar
Vavra, Rudolf
Vyhlidalova,
Zdenka

Jirous, Otakar
Jirous, Otakar
Strebingerova, Eva
Kavkova, Marie
Strebingerova, Eva

Vyhlidalova,
Zdenka

SNKLHU
SNKLHU Cakan, Po fece
pFiplul mlyn, Mitrea
Cocor

Cakan, Po fece
pFiplul mlyn, Mitrea
Cocor

Cakan, Po fece
pFiplul mlyn, Mitrea
Cocor

SNKLHU

SNKLHU

Dilia
Orbis

CDLJ

SNKLHU
SNDK
SNKLHU
Dilia
SNKLHU
Dilia
SNKLHU
NaSe vojsko

Dilia
Dilia
Dilia
Dilia
Dilia
SNDK

SNKLHU
SNDK
SNKLU
SNKLU
NaSe vojsko
SNDK



1961
1961
1961
1961

1962
1962
1962
1962
1962
1962
1962
1963
1963
1964
1964

1964

1964
1965
1966
1966

1966
1966
1967
1967
1967
1967
1968
1968

1968
1968

Ucitel

Katastrofa a jiné novely
Stan Bolovan a jeho déti
Kvéty zemé

Vhodna slova

Sicilska hra

O rumunské zemi

O mésci s dvéma grosiky
Slavny 702

Slavny muz ze Sing-Singu
Nikdo té noci nespal
Kam vede lakomstvi
Ples intelektualt
Posledni z Taubert

AZ zafi voda tmava

Vedouci odboru pro dusevni
zélezitosti

Bosy

MichalCini pratelé

Zastavte dédu Mraze

TFi musketyfi aneb garda jeho
oslovské vysosti

Costandina

Pohadka o malém kralevici
Europolis

Hypnoza

Zvédave sliné

Ja nejsem Eiffelovka
Kniha o fece Oltu
Rozpustilé pastelky

Pocestny dim
Pohadka pro mé syny

Petrescu, Cezar
Rebreanu, Liviu
Slavici, loan

Stancu, Zaharia

Arghezi, Tudor
Baranga, Aurel
Barbu, Eugen
Creanga, lon
Mirodan, Alexandru
Mirodan, Alexandru
Tudoran, Radu
Eftimiu, Victor
Luca, Stefan
Demetrius, Lucia
Eminescu, Mihail

Mirodan, Alexandru

Stancu, Zaharia
Popescu, Alexandru
Crisan, Mihai
Lucian, lon

Stancu, Zaharia
Stroiescu, Nella
Bart, Jean
Berciu, Stefan
Cassian, Nina
Oproiu, Ecaterina
Bogza, Geo
Cobar, Nell,

Lovinescu, Horia
Pancu-lasi, Octav

1892 - 1961
1885 - 1944
1848 - 1925
1902 - 1974

1880 - 1967
1913 - 1979
1924 - 1993
1839 - 1889
1927 - 2010
1927 - 2010
1910 - 1992
1889 - 1972
1924 -

1910 - 1992
1850 - 1889

1927 - 2010

1902 - 1974
1921 -

1924 - 2012

1902 - 1974

1874 - 1933
1928 -

1924 -

1929 -

1908 - 1993
1915-1993

1917 - 1983
1929 - 1975
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Hofejsi, Vladimir
Holub, FrantiSek
Vladislav, Jan
Vyhlidalova,
Zdenka

Jestfab, Vojtéch
Patha, Karel
Vyhlidalova, Zdena
Vladislav, Jan
Macke, Ivo
Tatarova, Marie
Jirous, Otakar
Patha, Karel
Strebingerova, Eva
Kavkova, Marie
Strebingerova,
Eva; Zavada,
Vilém

Felix, Jifi

Holub, FrantiSek
DobesSova, Marie
Patha, Karel
Makarius, Jan

Jirous, Otakar
Patha, Karel
Holub, FrantiSek
Patha, Karel
Tatarova, Marie
Patha, Karel
Strebingerova, Eva
Stuka, Ivo

Patha, Karel

Vyhlidalova,
Zdenka

Lidova demokracie
SNKLU

SNDK

SNPL

SNKLU
Dilia
Orbis
Dilia
Dilia
Orbis
SNDK
SNDK
Svobodné slovo
SNKLU
SNKLU

Dilia

SNKLU
Dilia
Dilia
Dilia

Odeon
Dilia
Odeon
Dilia

Dilia

Dilia
Odeon
EAS [Editura
Agrosilvica]
Dilia

SNDK



1968
1968
1969

1969

1970

1970

1971

1971
1972

1972
1972
1972
1973
1973
1973

1974
1974
1974
1974
1974
1974
1974
1974
1974
1975
1975

1975
1975
1976

Modry jezek
Hra se smrti

Pohadka o chlapci ze zemé

vééného ledu a snéhu
Jedendct elegii

KdyZ se slavi karneval

Pan Leonida proti reakci
Zavet

Muz, ktery vidél smrt
Cikaniada

Kacefi hlava
Inkoustova snéhurka
Milostné léto

Archa dobré nadéje
Mara

Cikansky tabor

Vstupenka do pekla
Vefejné minéni

Vosi hnizdo

Kniha o lovu

Spoutany

Vybuch hnévu

Studna pod topoly

Hra na prazdniny

Dum, ktery vySel dvefmi
Rumunské pohadky

Hra o zivoté a smrti na popelové

pousti

Ledni medvéd Fram
Dést’ z Cistého nebe
Povidej mi pohadku

Popescu, Alexandru
Stancu, Zaharia
Cremene, Mioara

Stanescu, Nichita

Caragiale, lon Luca

Caragiale, lon Luca

Arghezi, Tudor

Eftimiu, Victor
Budai-Deleanu, lon

Ciprian, George
Pancu-lasi, Octav
Stancu, Zaharia
Sirbu, lon D.
Slavici, loan
Stancu, Zaharia

Baboian, Dic
Baranga, Aurel
Kiritescu, Alexandru
Odobescu, Alexandru
Popescu, Petru
Rebreanu, Liviu
Sadoveanu, Mihalil
Sebastian, Mihalil
Vintila, Petru
Ispirescu, Petre
Lovinescu, Horia

Petrescu, Cezar
Popescu, Dumitru Radu
Colin, Vladimir

1921 -
1902 - 1974
1923 -

1933 - 1983

1852 - 1912

1852 - 1912

1880 - 1967

1889 - 1972
1760 - 1820

1883 - 1968
1929 - 1975
1902 - 1974
1919 - 1989
1848 - 1925
1902 - 1974

1920 -

1913 - 1979
1888 - 1961
1834 - 1895
1944 -

1885 - 1944
1880 - 1961
1907 - 1945
1922 - 2002
1830 - 1887
1917 - 1983

1892 - 1961

1935 -

1921 - 1991
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Tatarova, Marie
Pisecky, Jaroslav
Patha, Karel

Strebingerova,
Eva; Hirsal, Josef
Kavkova, Marie;
LukeSova, Jitka
Kavkova, Marie;
LukeSova, Jitka
Vyhlidal, Oldfich

Patha, Karel
Strebingerova,
Eva; Hirsal Josef
Patha, Karel
Strebingerova, Eva
Kavkova, Marie
Patha, Karel
Kvapil, J. S.
Strebingerova, Eva

Strebingerova, Eva
Patha, Karel
Gabrielova, Hana
Hrdsa, Zdenék
Kavkova, Marie
Patha, Karel
Jirous, Otakar
Horejsi, Vladimir
Gabrielova, Jarmila
Benes, Pavel
Patha, Karel

Maxova, Dagmar
Hrasa, Zdenék
Tatarova, Marie

Dilia
Melantrich
Dilia

Odeon

Méstska divadla
prazska

Maringotka

Ceskoslovensky
spisovatel

Dilia

Odeon

Dilia
Albatros
Odeon
Dilia
Odeon
Ceskoslovensky
spisovatel
Orbis
Dilia

Dilia
Odeon
Prace
Svoboda
Odeon
Dilia

Dilia
Odeon
Dilia

Albatros
Odeon
Lidové



1976
1976
1976
1976
1976

1976
1977
1977
1977

1977
1978
1978
1978
1978
1979
1979
1979
1979
1979

1979
1980

1980
1980

1980
1980
1980
1980
1980

1981

Stastna Zena
V jednom jediném veceru

Sluneéni paprsek a jiné pohadky

Diogenes pes
Jak jsem té miloval

Smrt posledniho paska
Dobry vecer, pane Wilde
Tanec osklivych

Tanec lasky a smrti

Ulicka détstvi

Svaty Misa Dobry
SlySeni u konzula
Vlastni Zivotopis

Sileny les

Alibi

Rozjitfena ves

Clovék v koupelné

Zidle

Konec stoleti v Bukuresti

Koryto feky
Pfedu, pfedu pohadku

Klubi¢ko pavuciny
Napisy

Otclv odkaz

Dobra divka z nebe
Velka novina

lon

Nepfretrzita basen

Ranény tmou

Leu, Corneliu
Naghiu, losif
Popescu, Alexandru
Solomon, Dumitru
Stancu, Zahariu

Stoenescu, Virgil
Mirea, Eugen
Nicorovici, Vasile
Rebreanu, Liviu

Teodoreanu, lonel
Baranga, Aurel

Brad, lon

Lovinescu, Horia
Stancu, Zaharia
Baiesu, lon

Cristea, Gheorge
lacoban, Mircea Radu
Popescu, Tudor
Sadoveanu, lon Martin

Sorescu, Marin
Adascalitei, Vasile

Arghezi, Tudor
Arghezi, Tudor

Grecea, lon

Leu, Corneliu
Pancu-lasi, Octav
Rebreanu, Liviu
Teodorescu, Virgil

Petrescu, Cezar

1932 -

1932 - 2003
1841 - 1901
1932 - 2003
1902 - 1974

1947 -

1924 - 1992
1885 - 1944

1897 - 1954
1913 - 1979
*1927

1917 - 1983
1902 - 1974
1933 - 1992

1940 -
1956 -
1893 - 1964

1936 - 1996
1929 - 2006

1880 - 1967
1880 - 1967

1924 - 1999
1932 -

1929 - 1975
1885 - 1944
19009 - 1987

1892 - 1961
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Patha, Karel
Kvapil, Jaromir
Patha, Karel
Patha, Karel
Strebingerova, Eva

Patha, Karel
Kavkova, Marie
Patha, Karel
Kavkova, Marie;
Maxova, Dagmar
HrGsa, Zdenék
Kvapil, Jaromir
Patha, Karel
Patha, Karel
Strebingerova, Eva
Patha, Karel
Vyhnalek, Serafin
Kvapil, Jaromir
Patha, Karel
Kavkova, Marie;
LukeSova, Jitka
Kvapil, Jaromir
Kavkova, Marie;
Maxova, Dagmar
Kavkova, Marie
Strebingerova,
Eva, Hirsal, Josef
Valentova, Libuse
Kvapil, Jaromir
Strebingerova, Eva
Hrasa, Zdenék
Strebingerova,
Eva; Zavada,
Vilém

Kuklik, Vladimir

nakladatelstvi
Dilia

Dilia

Dilia

Dilia

Lidové
nakladatelstvi
Dilia

Dilia

Dilia

Lidové
nakladatelstvi
Odeon

Dilia

Dilia

Dilia
Svoboda
Dilia
Melantrich
Dilia

Dilia
Melantrich

Dilia

Lidové
nakladatelstvi
Albatros
Mlada fronta

Nase vojsko
Dilia
Albatros
Odeon
Odeon

Melantrich

Rozjitfena ves

Hraz



1982
1982
1982
1983

1983
1983
1983
1984
1984
1984

1984

1984

1984

1984
1984

1985
1985
1985
1985
1985
1986
1986

1986

1986

1986
1986

1987

Pred branami Severinu
Americky napadnik

Spion aneb telefonicky rozhovor

PFribéh mé lasky k Andre
Cantuniarové

Nabytek a bolest

Velka pfestavka

Ona krasna divka

Kejklifi : Drama o dvou Castech
Hrdinové, fantomy, mysi
Sle¢na Kristyna

Rekonstrukce

Guynemertv skute¢ny konec

V objeti mrtvého

Ciperka a pecivalek
Sakuntala

Tristanovo posledni prevtéleni
Neuhofska smlouva

Hry a hracky

Fascinace

Jako list moruse

Had

Hadani z kamenl

Salon: Hrao 2 ¢astech a 7
obrazech
Metafyzicky obraz

Preludy
Studena smrt

Archimédova tajna zbran

Grecea, lon
Marian, Mircea
Stoenescu, Virgil
Marian, Mircea

Mazilu, Teodor
Santimbreanu, Mircea
Tudoran, Radu
Alexandru, Radu H.
Chimet, lordan
Eliade, Mircea

Patrascu, Horia

Petrescu, Cezar

Philippide, Alexandru

Vasile, Gh. D.
Voiculescu, Vasile

Colin, Vladimir
Crohmalniceanu, Ovid S.
Dobrica, Dumitru

Fulga, Laurentiu
Popescu, Dumitru Radu
Eliade, Mircea

Eliade, Mircea

Everac, Paul
Maiorescu, Toma George

Mihaescu, Gib I.
Zinca, Haralamb

Solomon, Dumitru

1924 - 1999
1938 - 1998
1947 -

1938 - 1998

1930 - 1980
1926 - 1999
1910 - 1992

1924 -
1907 - 1986

1938 -

1892 - 1961

1900 - 1979

1930 -
1884 - 1963

1921 - 1991
1921 -

1916 - 1984
1935 -

1907 - 1986
1907 - 1986

1924 - 2011

1928 -

1894 - 1935
1923 - 2008

1932 - 2003
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Strebingerova, Eva
Patha, Karel
Patha, Karel
Patha, Karel

Kvapil, Jaromir
Kavkova, Marie
Strebingerova, Eva
Kvapil, Jaromir
Strebingerova, Eva
NasSinec, Jifi

LukeSova, Jitka

Kavkova, Marie;
Vrbova, Hana;
Maxova, Dagmair,
Kavkova, Marie

Strebingerova, Eva
NaSinec, Jifi

LukeSova, Jitka
LukeSova, Jitka

Nasinec, Jifi
Kvapil, Jaromir
Nasinec, Jifi
NasSinec, Jifi

Kvapil, Jaromir
Strebingerova, Eva

LukeSova, Jitka

Kavkova, Marie;
Maxova, Dagmar

Kvapil, Jaromir

NaSe vojsko
Dilia
Dilia
Dilia

Dilia
Albatros
Svoboda
Dilia
VySehrad
Odeon

Odeon

Odeon

Odeon

lon Creanga
Odeon

Mlada fronta
Mlada fronta
lon Creanga
Odeon

Dilia

Odeon
Odeon

Dilia
Odeon

Odeon
Melantrich

Dilia

Pé&t rumunskych
novel
Pét rumunskych
novel
Pét rumunskych
novel

P&t rumunskych
novel

Pét rumunskych
novel
Sklenéné mésto

Sklenéné mésto

Almanach svétové
literatury

Almanach svétové
literatury



1987
1988
1989
1989
1989

1990
1990
1991

1995
1996

1996
1996
1998
2000
2000

2003
2003
2004

2006
2007
2007
2008

2008

2008
2008
2008

2008
2008
2008

Mobiova paska

Napnéte vSechny plachty
Svatba v nebi

Maitreji

Pfibéhy pejska Sibala

Tajemstvi doktora Honigbergera
Mys B
Sle€na Kristyna. Had.

Romance pro pozdéjsi dobu
Pfihody z bezprostfedniho
neskute¢na

V hajemstvi snu

Odysselv navrat

Kralovna prusvihu

PiseCné oazy

Kvak

Smlouvani s dablem
Denik 1935 - 1944
Neznamy Eugen lonescu

Simion vytaznik
Paméti

Pogrom

Kosti pro Otta

Snéhulak

Stop the tempo

Christina Domestica a Lovci dusi
Krize aneb jesté jedna pohadka
o lasce

Chuligantv navrat

Archandélé neumiraji

Amalia dycha zhluboka

Tudor, Octavian
Tudoran, Radu
Eliade, Mircea
Eliade, Mircea
Nobilescu, Nicolae;
Zarafu, George
Eliade, Mircea
Sirbu, lon D.
Eliade, Mircea

Minulescu, lon
Blecher, Max

Eliade, Mircea
Morariu, Modest
Marian, Maria
Butulescu, Valeriu
Nobilescu, Nicolae;
Zarafu, George
Busuioc, Aureliu
Sebastian, Mihall
lonescu, Eugen

Cimpoesu, Petru
Eliade, Mircea
Luca, Eugen
Bugnar, Lia

Bugnar, Lia

Carbunariu, Gianna
Cimpoesu, Petru
Ignat, Mihai

Manea, Norman
Mosora, Anca Maria
Nelega, Alina

1938 -

1910 - 1992
1907 - 1986
1907 - 1986

1907 - 1986
1919 - 1989
1907 - 1986

1881 - 1944
1909 - 1938

1907 - 1986
1929 - 1988
1930 -
1953 -

1928 -
1907 - 1945
1909 - 1994

1952 -
1907 - 1986
1923 - 1977
19609 -

1969 -

1952 -
1967 -

1936 -
1978 -
1960 -
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Strebingerova, Eva
Nasinec, Jifi
NasSinec, Jifi
Strebingerova, Eva
Strebingerova, Eva

NasSinec, Jifi
NasSinec, Jifi
NasSinec, Jifi

Tréka, Mirek
Janovska, Hana

NasSinec, Jifi
LukeSova, Jitka
LukeSova, Jitka
NasSinec, Jifi
Panek, Jifi

NasSinec, Jifi
Vacek, Jindfich
NasSinec, Jifi

Nasinec, Jifi
Nasinec, Jifi
Vacek, Jindfich
Kucerova,
Elizabeta
Kucerova,
Elizabeta
LukeSova, Jitka
NasSinec, Jifi
Kucerova,
Elizabeta
Nasinec, Jifi
Vyoralkova Jifina
LukeSova, Jitka

NaSe vojsko
Albatros
Melantrich
Melantrich
lon Creanga

Bengalska noc
Bengalska noc

VySehrad
Odeon

Lidové
nakladatelstvi
Kriterion
Torst

Aurora

Volvox Globator
Prah

Aurora
Slovansky dim

Hejkal

Sefer

Cesko-rumunska

spole¢nost

Dybbuk

H&H

Argo

Dybbuk Amalia dycha
zhluboka

Dybbuk Amalia dycha
zhluboka

Divadelni ustav

Havran

Dybbuk Amalia dycha
zhluboka

Havran

Kniha Zlin

Dybbuk Amalia dycha



2008

2008
2008

2009
2009
2011
2011
2011
2012
2012
2012

Desatero pfikazani podle Hesse

Hotel Europa
Tahle ¢vrt’ je nase

Nez zemrel Breznév

Zivot na nastupisti

Reality game show

Krysiada: ztroskotani |

Silvestr na vraku: ztroskotani Il
Rikej mi Johny!

S Ceauseskem na lovu

Ruska: strazni stanovisté
poruCika Ragaiaca na Dnéstru

Nelega, Alina

Tepeneag, Dumitru,

Ciocan, lulian

Paler, Octavian
Mosora, Anca Maria
Rusu, Nicolae
Rusu, Nicolae
Busuioc, Aureliu
Crisan, Vasile
Mihaescu, Gib I.

1960 -

1937 -

1968 -
1926 - 2007
1978 -
1948 -
1948 -
1928 -

1894 - 1935

126

LukeSova, Jitka

Vasut, Tomas
NasSinec, Jifi; Both,
Eszther

NasSinec, Jifi
Vacek, Jindfich
Vyoralkova Jifina
NasSinec, Jifi
NasSinec, Jifi
NasSinec, Jifi
Subert, Ana Suciu
LukeSova, Jitka

zhluboka

Amalia dycha
zhluboka

Dybbuk

Dybbuk,
BB Art

Dybbuk
Mlada fronta
Kniha Zlin
Havran
Havran
Havran
Kassimex
Havran



5. CD: Elektronicka verze souhrnné tabulky c¢eskych

ptekladd z rumunstiny
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