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Posudek vedouciho:

Michael Cap piedlozil bakalafskou praci zabyvajici se industridlni architekturou a
moznostmi jejtho soucasného vyuziti. Téma si zvolil sdm a samostatné téz pracoval;
z formalniho hlediska je prace v potfadku, je vybavena pozndmkovym aparatem i seznamem
literatury a z tohoto hlediska ji rozhodné doporucuji k piijeti.

Téma industrialnich staveb a vlivu jejich soucasného vyuZiti (¢i nevyuziti) na okoli a
jeho obyvatele je pomérné Siroké, 1ze ho vidét z hlediska architektury a jeji historie, sledovat
hlediska urbanisticka, sociologicka apod. Zptisob, jakym se jej rozhodl zpracovat kolega Cép,
vyplynul do zna¢né miry ze zpracovani této problematiky pro pisemnou ¢ast zkousky SVIP.

V prvni, teoretické ¢asti prace se nejprve zabyva fenoménem industridlni architektury
obecn¢, naznacuje problematiku jeji ochrany a spolu stim i pamatkové ochrany vibec.
Postupné zuZzuje svlj zabér na industridlni stavby na naSem Uzemi a jejich specifika,
v hrubych obrysech naznacuje jejich historii a soucasnou situaci. Tuto ¢ast prace pak konci
vyctem faktort, které hraji roli pfi zdsadnim rozhodovéni, zda tu kterou nevyuzivanou a velmi
Casto chatrajici industridlni stavbu zbourat ¢i rekonstruovat (at’ k vyrobnim nebo jinym
ucellim) a v samém zaveru pridava priklady nékolika pomérné zndmych a vétSinou Gspésnych
konverzi.

StéZejni ¢asti predloZzené bakalaiské prace vSak méla byt a je jeji prakticka ¢ast. Autor
chtél na jednom konkrétnim ptikladu pfedvést podrobnéji problematiku rozhodovani o dal$im
osudu nevyuzivané industridlni stavby. Zamérné si nevybral stavbu v Praze ani v jiném
velkém meéste, kde je - pokud jde o konverze industridlni architektury - situace v mnoha
ohledech jednodussi, ale volil tovarnu v malé obci Chotyné na Liberecku. Domnivam se, Ze to
bylo rozhodnuti dobré, protoze textilni primysl byl historicky velmi silnym faktorem, ktery
ovlivnil rozhodujicim zplisobem rozvoj této oblasti i tvar jednotlivych obci i celého kraje. A
tuto tvar urcuje vlastné dodnes - byt prostfednictvim mnohdy zcela opusSténych staveb.
Zaroven je v dané oblasti srovnatelnych tovaren jako ta chotynska pomérmné velké mnoZstvi a
v tomto smyslu jde skuteéné o jakysi ,,vzorovy“ piiklad. A ptestoze je v posledku kazda
stavba tohoto typu jedinecnd - a to pfedev§im svym kontextem (nejen krajinnym, ale i pokud
jde o socidlni situaci té které obce, slozeni obyvatel apod.) - a neexistuje tudiz zadny
jednoduchy recept, jak v ptipadé takovych opusténych tovaren postupovat, mélo by smysl
pfedvést na jednom typickém piikladu slozitost celé problematiky. To bylo také autorovym
zamerem — predvést tuto problematiku na jednom konkrétnim piipad¢, posoudit na ném rizné
varianty feSeni, které jsou ve hfe, ukdzat mozna né€kterou jako optimalnéjsi, ukazat riznost
perspektiv a hodnoceni z pohledu investora, obce (v pfipad¢, Ze jim sama neni) a pfipadné



n¢kterych skupin obyvatel, dopady na krajinu apod.. Bohuzel se az v pribéhu prace ukazalo,
ze pravé pro vybranou stavbu zadné konkrétni ndvrhy feSeni neexistuji a Ze objekt zatim
nepiedstavuje bezprostfedné aktudlni problém. Proto se autor rozhodl navrhnout mozné
varianty vyuziti sam a posoudit jejich mozné dopady a také piinosy. Bohuzel jde skute¢né
zatim jen o velmi vagni a hrubé pfedstavy, nikoli o predstaveni dvou ¢i vice redlné
zvazovanych variant hotového investorského zaméru, které autor pivodné zamyslel
prozkoumavat. V tomto smyslu zlstal ptivodni pldn nenaplnén. Mozna vSak pravé takova
nejasnost a nezdjem - at’ jiz ze strany soukromych investord, ¢i obce — je tim, ¢im je zvoleny
piipad pravé typicky.

Uvodni teoreticka pasaz piedlozené prace sice neni nijak podrobné ani diikladna - a to
at’ ji sledujeme z hlediska teorie architektury, historie ¢i sociologie. Nicméné jako vstup a
uvedeni do problematiky, které ma doplnit podrobna analyza jednoho konkrétniho piipadu, se
mi zda zcela dostacujici. Jistou slabinou predkladané prace je, Ze ji takova ptipadova studie
v ptedpokladané podobé& nenésleduje. Dodejme ovSem, Ze je to dano nedostatkem dat, nikoli
vinou autora.

Presto se mi pfedloZzend prace zda pro bakalafskou trovenl zcela dostacujici, po
formalni strance je v pofadku, peclivé zpracovana a ve spojeni s fotodokumentaci docela
pékné Ctenafi otevira problematiku spojenou s vyuzitim industridlni architektury. Celkoveé
hodnotim piedloZenou préci jako ,,velmi dobrou*, tedy znamkou 2.
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