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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prade]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Tereza Svobodova
Nazev prace:Posun v zanrové skla8ibeského zpravodajstvi v letech 1989-1995 a wgménovych

novingskych standardv tiSttnych médiich pod vlivem novych technologii v denlitlada fronta Dnes
Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: Ludmila Trugkova
Pracovidt: KZ IKSZ

Posudek

oponenta/ky]

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace [] X [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
AZ na odivodrEné a prosgsné zndny ve struktie je gedloZzena prace v souladu se schvalenymi tezemi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Ojedirgle se v texu vyskytuji ne zcelagsné, pip. zjednoduSujici formulace: niama str. 8 (imé napojeni
médii na stranicky aparat, incbdréni psani velkych pismen v ndzvu MfD), na str. 1&galavek na aseni

informace alesppze dvou na sabnezavislych zdrdj neplati absolu#). V souvislosti se zav&dim novych
technologii uvadi diplomantka, Ze redakce Mfldata frechazet z psacich stiapa p&itace v r. 1991. ProtoZe
téma pojednava v SirSim kontextu medialni scéni by dobré zminit, Ze n&pv agenturni praxi byl vyvoj jiny
(viz souvisejici otdzka k obhaj&hb V historickém kontextu chybi zminka o prvnimlatenickém periodiku

v Ceskoslovensku, ktery uz v r. 199%ahvychazet na FSV UK aigh byl akademickou siti EARN.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 2
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 1

bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neoprd¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporite praci




k obhajolg a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni” navrhite, aby
s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&porusSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Vzhledem k tomu, Ze t&thve vSech oblastech hodnotim znamkou vybonemam zasadniipominku. Prace
je psana kultivovaf) bez chyb, autorka cti pravopisnou normu, dodrziigni pravidla, by odkazy uvadi
nejednoti. Jen drobnost - ad 3.4. - teze jsouilaSce plural, nikoliv singular (str. 6).

Ad 3.5 Riloha je spiSe symbolicka, obsahuje jedinou ukagknto se hodnoceni tyka grafické Upravy préace.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace Terezy Svobodové vyhovuje vSem podminkanehklad na zésrecnou praci bakaki&kého studia, proto ji
také jednoznié doporiuji k obhajol&. Ve shrnujicim komentabych chtla ocenit zejménaast teoretickou,
vykladovou, zajimavy vy literatury, ktery pevysSuje Bzny standard. Analytick&ast je sice také zajimava,
nepisobi ale tak feswdgive.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:
5.1 Kdy z&ala p@itate do zpravodajského provozu za#tdTK?
5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




