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Abstrakt

Bakalatska prace ,,Reakce ceskoslovenského a vychodonémeckého vedeni na krizi 80. let* se
zabyva situaci v CSSR a v NDR, které si byly mnoha svymi chrakteristikami podobné,
v obdobi let 1985-1989, kdy zdejsi komunistické rezimy celily krizi zpiisobené komplexem
ekonomickych, spoleenskych a politickych pfic¢in. Nejprve jsou definovany tfi zdkladni
oblasti, v nichz se problémy obou rezimt projevovaly — hospodaiské potize, vztah vedeni se
spole¢nosti a krize elit. Prace se vénuje také zahrani¢nim vlivim pisobicim na zkoumané
staty, mezi néz patii zejména zmény v SSSR po nastupu Michaila Sergejevice Gorbacova.
Dale popisuje podobu reakce vedeni na projevy krize a opatieni, kterd v této souvislosti byla
podniknuta. Zatimco v Ceskoslovensku dochézelo od roku 1987 k omezenym reformam
tykajicim se predevSim hospodafstvi, inspirovanym sovétskou perestrojkou, reakce NDR se
sestavala hlavné z udrzovani stavajiciho kurzu a snahy ziskat finan¢ni prostfedky na udrZeni
zivotni Urovng. Velkym problémem pro oba rezimy byla kromé& stagnace hospodaistvi a
potieby reagovat na zménu kurzu sovétské politiky také aktivizace spole¢nosti projevujici se
ristem poctu a intenzity protestd, ktery vyvrcholil na podzim 1989 a vyrazné ptispél ke
kolapsu obou rezimi. Cilem prace je nalézt a popsat souvislosti mezi jednotlivymi aspekty

krize a porovnat pfistup ¢eskoslovenského a vychodonémeckého vedeni k feSeni problémd.



Abstract

This B.A. thesis called ,,The reaction of the Czechoslovak and East German leadership on the
crisis of the 1980s* deals with the situation in Czechoslovakia and the GDR, two countries
similar in many of their characteristics, in the period of 1985-1989, when these communist
regimes were facing a crisis caused by a complex of economic, social and political reasons.
Firstly the main three fields in which the problems of both regimes manifested are defined —
economic difficulties, relation between the leadership and the society and the crisis of elites.
The thesis deals also with external impacts affecting those countries, which include
particularly the changes in the USSR after the emergence of Michail Sergejevich Gorbachev.
Further it decribes the form of the reaction on the effects of the crisis and the measures taken
in this context. While there occured limited reforms, concerning especially the economy,
inspired by the Soviet perestroika for the first time in 1987 in Czechoslovakia, the reaction of
the GDR mainly consisted of maintaining the current course and of the effort to gain financial
resources to keep living standards. A major problem for both regimes in addition to the
economic stagnation and the need to respond to the change of the course of the Soviet policy
was as well the activisation of the society represented by an increasing number and intensity
of public protests, which culminated in autumn 1989 and significantly contributed to the
collapse of both regimes. The goal of this work is to find and describe the relation between
various aspects of the crisis and to compare the approach of the Czechoslovak and East
German leadership to the sollution of the problems.
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Uvod

V druhé poloviné osmdesatych let se v CSSR i v NDR projevovalo mnoho faktord, jez lze
chapat jako ptiznaky krize, pokud za krizi povazujeme situaci, kdy né&jaky systém prestava
v disledku vlastnich chyb nebo vnéjsich impulst fungovat a je ohroZena jeho stabilita, jako
situaci, kdy se obcasné dil¢i nedostatky stdvaji pravidlem, ¢i jako moment, kdy dochazi
k proméné systému, protoze jiz neni schopen pokracovat v existenci ve stavajici podob¢. Tato
prace vychazi z predpokladu, ze posledni krize komunistickych reziméi v CSSR a NDR se
neprojevovala jen v kratkém obdobi v roce 1989, jez bylo pouze jejim vrcholem a vysledkem
piedchoziho vyvoje, ale jiz dlouho pfedtim, a snazi se tento ptfedpoklad dokazat. V ndzvu
prace je pouzit termin krize bez ptivlastku. Je to proto, Ze prace se zabyva ,,vSeobecnou* krizi,
tedy nejen jeji hospodaiskou, politickou ¢i spolecenskou slozkou nebo pouze krizi elit.
Duvodem je ptedpoklad, Ze jediné tak je mozné tuto krizi postihnout v jeji pravé podstaté a
nalézt vztahy mezi jejimi jednotlivymi aspekty, a to bez ohledu na to, zda ji oznacime za
systémovou krizi ¢i za disledek dil¢ich chyb nebo momentalni shody okolnosti. Ve
skute¢nosti byla totiz vysledkem ptisobeni kombinace vSech téchto tii vlivi.

Jestlize v osmdesatych letech byly NDR a Ceskoslovensko ve $patné hospodaiské
kondici, nejednalo se pouze o problém na urovni fungovani ekonomiky, ale i o dusledek
zpiisobu jejiho Fizeni, dany z velké &asti politikou vedeni uréovanou ideologii KSC/SED nebo
komunistickou ideologii jako takovou, mezinarodni situaci, ale 1 vztahy ve vedeni.
Dusledkem Spatného hospodafeni byla stagnace zivotni urovné, piispivajici k ristu
nespokojenosti obyvatel, kterd posilovala postaveni a podporu opozice. Predmétem kritiky ze
strany Casti vetfejnosti vSak byla celd fada dalSich problémi, od nedodrzovéni lidskych a
obcCanskych prav pies ekologické potiZe a militarizaci spolecnosti aZ po politickd témata.

Za pocatek zkoumaného obdobi byl zvolen rok 1985. Tento meznik je vybran proto,
7Ze ponastupu Michaila Sergejevice Gorbacova do vedeni SSSR vtomto roce se stile
vyraznéji ménil nejen politicky kurz v samotném Sovétském svazu, ale i situace celého
vychodniho bloku a jeho jednotlivych statii. Plati ovSem, Ze pokud je to pro rozbor tématu
dalezité, jsou zminéna 1 fakta tykajici se starSich obdobi a zejména nékteré dlouhodobé
pfi¢iny riznych probléml. Obdobi, jimZ se prace zabyva, pak logicky kon¢i zhroucenim
komunistickych rezimti v NDR a v Ceskoslovensku na podzim 1989. Casovy rozsah prace je
tedy zhruba pét let, coz je doba postacujici k popisu a rozboru krize obou komunistickych
systému a obsahujici tuto krizi v latentni fazi 1 pozdéjsi zintenzivnéni vyvoje. Udalostem roku
1989 je vénovana jen omezena pozornost, protoze jsou jiz kvalitné popsany v mnoha jinych

pracich.



Divodem vybéru NDR a Ceskoslovenska pro tuto studii je vzajemna podoba téchto
stath v mnoha ohledech. Jsou to ptedev$im jejich zadkladni charakteristiky, jako je pocet
obyvatel', rozloha, Zivotni Groveti obyvatelstva a zaméfeni hospodafstvi na priimyslovou
vyrobu. NDR a CSSR si byly blizké také polohou v regionu stiedni Evropy a &asteéné i
socioekonomickou skladbou obyvatelstva, souvisejici s jejich hospodaiskou orientaci, a
kulturnim prostfedim?. Spole¢nym prvkem v historickém vyvoji tzemi obou statd je rovnéz
fakt, Ze v minulosti zde fungovaly vazby spise na jiné oblasti (zapadni ¢ast Némecka nebo
Rakousko) nez vychodni Evropu, jejiz vliv zde vyrazné narostl az po roce 1945. Velmi
dulezity je také faktor zna¢né, i kdyz zdaleka ne uplné, shody politiky jejich vedeni v daném
obdobi, ktery je predmétem zajmu této prace.

Cilem prace je nalezeni souvislosti mezi krizovymi jevy a zhroucenim rezimu, protoze
jednotlivé slozky krize komunistickych systémti v CSSR, NDR i jinde v druhé poloving
osmdesatych let spolu Uzce souviseji a casto jsou si vzijemné pifi¢inou a disledkem.
Vzhledem Kk tomu, Ze pfedmétem zkoumani jsou dva staty, je vyvoj v nich komparovan.
Cilem komparace je nalezeni vyznamnych rozdili a shod ve vyvoji obou statu, v politice
jejich vedeni a pifedevSim v pfistupu elit k projevujicim se potizim, jez jsou nejdiive
vymezeny Vv kapitole 2 — jde o hospodaiské potize, vztah vedeni a spolecnosti a krizi elit.
Vsechny tyto oblasti pomérné tizce souvisi se stabilitou statu, respektive zde panujiciho
rezimu, a proto jsou zasadni pro pochopeni jeho padu. Hlavnim kritériem komparace je
(ne)pritomnost reakce na Kkrizi a podoba této reakce. Dale prace interpretuje vliv zahrani¢nich
podnétii na déni v Ceskoslovensku a v NDR, protoZe vyvoj v obou sttech byl do znaéné miry
uréovan interakci se Sovétskym svazem jako vedouci mocnosti vychodniho bloku a jeho
politikou a c¢astetné i s dalSimi staity - pro NDR byla velmi dulezita finanéni pomoc
poskytovana Spolkovou republikou Némecko; déni v NDR i CSSR ovliviioval vyvoj v jinych

zemich vychodniho bloku, zejména Polsku a Mad’arsku.

LNDR 16,5 mil., CSSR 15,5 mil., po&ty obyvatel v 80. letech KREN, Jan, Dvé stoleti stiedni Evropy (Praha:
Argo, 2005), 1034

2 Z Ceskoslovenské i vychodonémecké perspektivy byly CSSR a NDR tradi¢ni soudasti stiedni Evropy, oviem
V bipolarnim uspotradani svéta pattily k vychodnimu bloku. Ob¢€ zemé také mély hranici se Zapadem. Rovnéz
z ndbozenského hlediska patfily na rozdil od nesporn¢ vychodoevropskych zemi k zapadni vétvi kfestanstvi
(katolici v CSSR, protestanti v NDR). SAXONBERG, Steven, The Fall: a comparative study of the end of
communism in Czechoslovakia, East Germany, Hungary and Poland (Amsterdam: Harwood, 2001), 36
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1) Literatura a metodologie

1.1. Rozbor literatury
Téma padu evropskych komunistickych rezimt je zpracovano v mnoha publikacich, které se

vSak Casto zabyvaji bud’ celym vychodnim blokem, nebo jsou naopak zaméieny pomérné
uzce piimo na jednotlivé jevy ¢i udélosti vyznamné pro osmdesata 1éta. Praci, jejichz
primarnim zaméfenim by byla analyza vlivu nejvyznamnéjSich problémi téchto rezimi na
jejich pad, je jiz méné, ackoliv mnohé souvislosti jsou V literatuie pomérné kvalitné popsany.
Ve své praci jsem vyuzil sekundarni literaturu ¢eskych i1 zahranicnich autorii; za primarni
literaturu Ize z pouzitych zdroji povazovat jedin¢ knihu Ericha Honeckera, jelikoz byl jednim
z hlavnich aktéri zkoumanych udalosti, a Zprdavu o stavu ndrodniho hospodarstvi a
moznostech jeho ndapravy Jozefa Zieleniece, protoze se jednd o dobovy material.

Jednim z pfinosi mé prace by tak mélo byt pfehledné shromédzdéni poznatkd
naCerpanych z této literatury na relativné malém prostoru. JelikoZ vétSina jiz existujicich
publikaci se zabyva bud’ mnoha komunistickymi rezimy soucasné¢, nebo pouze jednim z nich,
meéla by byt pfinosem i volba zpracovani tématu na piikladu dvou vzdjemné si znacné
podobnych rezimt. V tomto ohledu pfistupuje k problematice podobné Steven Saxonberg ve
své knize The Fall: a comparative study of the end of communism in Czechoslovakia, East
Germany, Hungary and Poland, v niz srovnava celkem ¢tyii stiedoevropské komunistické
rezimy, zvolené na zakladé¢ jejich podobnosti. Tato velmi komplexné pojata studie byla pro
mou praci velkym pifinosem, hlavné¢ vzhledem ke svému relativné uzkému casovému
zamé&feni a dirazu na komparaci zahrnujici vSechny klicové slozky vyvoje obou rezimi. Prace
K pricindam pddu rezimu v CSSR a NDR v roce 1989 Tomase Vilimka se pfimo vénuje jen
situaci v CSSR a v NDR a jeji autor se v ni také pokusil vymezit hlavni okruhy probléma,
Snimiz se tyto stity v daném obdobi potykaly. Tomas§ Vilimek srovnava ekologické,
ekonomické, politické a moraln&-socialni pfi¢iny zhrouceni obou rezimt®. Toto rozd&leni je
blizké tomu, které jsem sam ve své praci pouZil.

Velmi dilezité byly pro mou praci publikace zaméfené na vyvoj komunistickych
systéml v Evrop¢ nebo na jejich pad, zabyvajici se zpravidla celym vychodnim blokem (Jifi
Vykoukal, Bohuslav Litera, Miroslav Tejchman: Vychod: Vznik, vyvoj a rozpad sovétského
bloku 1944-1989; Karel Durman: Utek od praporii; Archie Brown: Vzestup a pad komunismu;
Mark Pittaway: Eastern Europe 1939-2000). Tyto c¢tyii publikace jsou Siroce zaméiené,

$ VILIMEK, Tomés, ,,K pfi¢inam padu rezimu v CSSR a NDR v roce 1989. Srovnani® in Pét studii k déjindm
Ceské spolecnosti po roce 1945, ed. Oldtich Tima a Tomas Vilimek. (Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR,
2008), 130



popisuji cely vychodni blok véetné SSSR a obdobi konce osmdesatych let tak tvofi jen mensi
Cast jejich Gasového zabéru. Piesto byly (zejména Uték od prapori a Vychod) pro mou praci
dilezité, protoze zasazuji zvolené téma do SirSiho kontextu umoziujiciho hledat dulezité
souvislosti a obsahuji i fadu podrobnych pasazi, jez se vénuji konkrétnim zalezitostem,
napiiklad jednotlivym problémum mezinarodnich vztahi ¢i vnitini politiky. Kniha Dvé stoleti
stredni Evropy ¢eského historika Jana Kfena se sice zabyva mén¢ rozsahlym tizemim, ale ma
jesteé veétsi Casovy rozsah. Jeji pfinos pro mou praci je obdobny jako u ptredeslych publikaci;
stejné jako u nich jsem i zde vyuzil pfedevsim Casti vztahujici se k tématu mé prace.

Dohromady tvofi vySe zminéna literatura kvalitni informacni zakladnu, kterad je dale
doplnéna specifi¢téji orientovanou literaturou. Velmi piinosna byla zejména kniha Charlese S.
Maiera Dissolution: The crisis of Communism and the end of East Germany, z niz jsem
vychazel predevsim pii popisu hospodaiskych potizi NDR, ale i dalSich skutecnosti. Tématem
Ceskoslovenského pojeti prestavby se zabyva kniha Konec experimentu: prestavba a pad
komunismu v Ceskoslovensku Michala Pullmanna. Publikace je zaméfena nejvice na podobu
,prestavbového jazyka“ (a zmény oproti ,,normalizaénimu jazyku®) a rozpad konsensu
spole¢nosti s rezimem. Pro Gcely mé prace je vSak dilezitéjsi, Ze popisuje podrobné¢ mnoha
opatfeni a jejich pfijeti, na nichz promény jazyka ilustruje, i celkovy vyvoj v CSSR po roce
1985 a je tak pomé&mé komplexni publikaci k tématu prestavby v Ceskoslovensku, kterych je
velmi malo.

Problematika opozice a spoleéenskych problémi je dobie zpracovana v knize
Solidarita napric¢ hranicemi: opozice v CSSR a NDR po roce 1968 Tomase Vilimka.
Publikace pojednéva podrobné o podob¢ opozi¢nich hnuti v obou zemich, o problémech, jez
povazovali jejich obyvatelé za vyznamné, ale také o aktivitich bezpec¢nostnich slozek
namifenych proti nespokojenym obcanlim a o pteshrani¢ni spolupraci opozice i policie.
K tématu opozice jsem vyuzil rovnéz ¢lanek Hubertuse Knabeho Was war die "DDR-
Opposition™?: Zur Typologisierung des politischen Widerspruchs in Ostdeutschland, ktery je
vyuZzitelny nejen pro popis situace vV NDR, protoZze nékteré v ném obsaZené myslenky jsou
platné obecné pro obé zemé.

Zpétnd vyjadieni mnoha piimych aktérii déni ve zkoumaném obdobi obsahuje kniha
Davida Pryce-Jonese Pad komunismu, jez nepostrada ani urcity kriticky pohled jejiho autora a
je tak mozné ji povazovat za objektivni. Jako dopliikovy zdroj jsem ¢astecné vyuzil i knihu
psanou piimo Erichem Honeckerem Posledni zpoveéd svédka neddvné historie: pisemné
poznamky ze Zalare a také zapisy a protokoly z osobniho vlastnictvi Ericha Honeckera o jeho

rozhovorech a jednanich za oficialni navstévy NSR v roce 1987, a také dvé spiSe publicistické
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knihy o Gustavu Husakovi, v nichz se k jeho kariéfe vyjadiuje zejména byvaly politik a
Husaktv dlouholety kolega Lubomir Strougal: Strougal o Husdkovi: a jiné vzpominky na
minulost (Antonin Boran a kol.) a V hlavni roli Gustdv Husak: tragédie jednoho osudu (Marie
Formackova).

K doplnéni dal$ich informaci jsem pouzil jesté¢ dvé obecnéji pojaté knihy zabyvajici
se historii Némecka (Helmut Miiller, Karl Friedrich Krieger, Hanna Vollrath: Déjiny Néemecka
a Hermann Weber: D¢jiny NDR), z nichz zejména Déjiny NDR povazuji za dobry zdroj
informaci k tématu. Informace o situaci a vyvoji v CSSR jsem pak &erpal z dalsich uvedenych
knih. Prace Petra ProkSe Konec jednoho experimentu : (krize a pad totalitniho reZimu v
Ceskoslovensku 1968-1989 piehlednd popisuje vyvoj v CSSR a na relativné malém prostoru
shrnuje to nejdalezitéjsi zn¢j. Struéné a vystizné¢ také vymezuje hlavni problémy
eskoslovenského rezimu.* Nejen pro ziskéani ptehledu o posloupnosti udélosti probihajicich
v Ceskoslovensku, ale i kziskani informaci o nich, jsem vyuzil Chronologii zdniku
komunistického rezimu v Ceskoslovensku 1985-1990 t¥i Seskych historika (Jifi Suk, Jaroslav
Cuhra, FrantiSek Koudelka). Podobnym zptisobem mi byla uzite¢na i studie Rekonstrukce
komunistického viadnuti na konci osmdesatych let (Jiti Kabele a kol.) a Gdaje o vefejném
minéni v CSSR jsem ziskal z publikace Verejné minéni o socialismu pred 17. listopadem

1989 (Miroslav Vangk).

1.2. Metodologie a zpracovani tématu
Podle piivodniho projektu se méla tato prace orientovat na vliv nespokojenosti obyvatel na

pad komunistickych rezimii v CSSR a v NDR. Nakonec se vsak po daldi tvaze nad
zam&fenim prace a po podrobné&jsi analyze dostupnych zdroji ukazalo, Ze lze jen tézko
oddelit jednotlivé slozky krize projevujici se v osmdesatych letech v obou zkoumanych
zemich a Ze problémy Ceskoslovenska a NDR budou 1épe uchopitelné z perspektivy vedeni
téchto stati.

Teritoridlni vymezeni prace je dané tzemim NDR a CSSR, pfi¢emz je ale vzat
VvV tvahu 1 vliv vyvoje v jinych zemich, zeyména sousedicich, a v SSSR. Pokud je popisovana

situace v CSSR na jiné nez celostatni Grovni, zabyva se prace pievazné prostiedim v ceské

* Vnittni: ekonomické problémy a hrozba socidlnich nepokojii, soupefeni proudis strany, rostouci aktivita
opozice, odklon vefejnosti od normalizacniho rezimu; vnéjsi: Gorbacovova politika pfestavby a naléhani, aby
KSC ptikroéila k reformam, slabnuti SSSR a celého sovétského bloku a rozklad jeho totalitnich rezimil, rostouci
prevaha Zapadu a jeho péce o dodrzovani lidskych prav, mezinarodni izolace zkompromitovanych
normalizatorti. PROKS, Petr, Konec jednoho experimentu: (krize a pad totalitniho rezimu v Ceskoslovensku
1968-1989) (Jino¢any: H&H, 1993), 55



casti federace, nebot’ zdejsi spoleCnost ma patrné vice shodnych ryst s tou vychodonémeckou
nez slovenska.

Zatimco za konecny bod casového rozsahu prace byl vcelku jednoznaéné vybran
podzim 1989, tedy moment, kdy KSC a SED piisly o svij mocensky monopol, stanoveni
pocatecniho bodu bylo mnohem slozitéjsi, protoze v 80. letech neexistuje jednozna¢ny milnik
spole¢ny obéma statim. Nakonec byla takova udalost ,,importovana“ ze Sovétského svazu,
ktery hral ve vyvoji CSSR i NDR v té dobé rozhodujici roli, a za tento zlomovy moment byl
vybran nastup Michaila Gorbacova Vv bieznu 1985.

Diivodem vybéru tématu ,, Reakce ceskoslovenského a vychodonémeckeho vedeni na
krizi 80. let” je kromé¢ vlastniho zajmu autora predevs§im fakt, ze ackoliv bylo vydano mnoho
kvalitnich publikaci zabyvajicich se komunistickymi rezimy na sklonku jejich existence,
vétSinou se primdrné nezabyvaji souvislostmi jednotlivych prvka krize, jez tyto rezimy
postihla, i kdyz je casto popisuji. Pfitom pravé ony jsou na celém procesu padu
komunistickych rezimti velmi dulezité, nebot’ tvofi slozity komplex pfi¢in a disledki
skryvajici se ze historickymi udalostmi. Pro zpracovani takovéto latky je pak vhodné zamétit
se na vzajemné si co nejvice podobné rezimy, v nichz se projevovaly Casto analogické
procesy. Mezi obéma zkoumanymi staty byl ov§em ur€ity rozdil jak v pfistupu k aktualnimu
vyvoji v SSSR, tak v domaci politice (jeZ s nim ¢asteéné souvisela), ktery by také nemél byt
opomenut. Jelikoz na zacatku své prace jsem zdivodnil, pro€ si jsou oba staty podobné, mou
snahou v dal§im textu je nalézt a zdlraznit rozdily, jez pak budou shrnuty v zavéru, piipadné
potvrdit podobnosti.

Ke zpracovani jsem se snazil vyuzit co nejkvalitnéjsi dostupnou literaturu, kterou je
mozné povaZovat za relevantni a objektivni. Toto kritérium spliiuji vSechny publikace, o néz
Se ma prace opird; pouze ke kniham obsahujicim nazory a komentatre pfimych aktéri déni
nebo dobova data a zakladajicim se na nich bylo pochopitelné nutné piistupovat kriticteji a
S vétSi opatrnosti, o coz se ostatné snazili uz jejich autofi (pochopitelné kromé Ericha
Honeckera).

Jednim zcil prace je komparace vyvoje v NDR a v CSSR vdruhé poloving
osmdesatych let na zaklad€ zvolenych kritérii, ¢i spiSe tematickych oblasti, jez jsou za timto
ucelem podrobnéji analyzovany. Tento cil je naplnén v zavéru prace, nicméné v né€kterych
ptipadech je komparace pro vétsi piehlednost provedena piimo v jednotlivych
(pod)kapitolach. V rdmci jednotlivych kapitol je zvolena chronologickd deskripce

sledovanych jevil a udalosti, jez jsou tam, kde je to tfeba, dale interpretovany.



2) Vnitini destabilizaéni faktory

2.1. Hospodafrstvi
Faktortl, které zptisobily ¢ ovlivnily celkovou krizi komunistickych rezimi v CSSR a v NDR

v osmdesatych letech, je mnoho. Pfestoze se tato krize projevovala viadé oblasti,
nejmarkantnéj$i nebo mozna nejlépe uchopitelna byla patrné jeji hospodaiska slozka, na niz
se pak vazaly dalsi potize. Zejmé i proto bylo pravé v oblasti hospodaistvi v Ceskoslovensku
také naslednd provedeno nejvice opatieni®, ktera méla vyvoj obratit k lepsimu. V NDR byly
hospodatské problémy v osmdesatych letech rovnéZ jednim z nejsilnéjSich destabiliza¢nich
faktorti, ovSem vzhledem k absenci jakychkoliv vyraznéjSich reforem nelze tvrdit, Ze by jim
byla mistnim vedenim vénovana vétsi pozornost nez jinym otazkam. V prvni fad¢ lze pticiny
hospodaiskych potizi obou zemi nalézt v systémovych nedostatcich planovaného hospodaistvi
projevujicich se na trovni statl, pipadné i celého bloku. Patii mezi né predevsim neefektivita
slozitého systému fizeniG, Vv némz se kromé nepruznosti dané mnoha trovnémi rozhodovani
projevovaly mnohé deformace zpusobené snahou jednotlivych ¢lanki fetézce rozhodovat ve
svilj prospéch (nebo prospch napf. svého podniku’), bez ohledu na prospéch celku, a
nedostatecnd motivace k dosazeni uspéchu. Typickym privodnim jevem centralné fizené
ekonomiky je pak nizka vykonnost, plytvani surovinami a dal§imi zdroji a nedostatkové
hospodafistvi, kdy se, Casto v disledku vyse zminénych problému, nepodafti zvladnout vyrobu
n¢kterych produktli, zatimco jiné mohou pfebyvat.8 Pfi¢iny hospodaiské stagnace je nutné
hledat také ve starSich udalostech a procesech, jakymi byly napiiklad ropné Soky
v sedmdesatych letech®, které piispély k prem&né primyslu a restrukturalizaci ekonomiky na
Zélpadé10 a tim 1 k hor§i konkurenceschopnosti a komparativné vétsi zaostalosti Vychodu,
nebo jeste¢ dale v minulosti vytvareni skladby primyslu s dirazem na energeticky naro¢na

odvétvi a samoziejmée 1 politické redlie predchozich desetileti. Také fakt, Ze cely vychodni

> Nap. v porovnani s politickymi zm&nami.

® Planovani v NDR piedstavovalo 600 bilanci, vyjadfujicich pozadavky na zékladni suroviny a dodavky zbozi;
SSSR mél asi 3000 takovych bilanci.© PRYCE-JONES, David, Pdd komunismu (Liberec: Dialog, 1996), 242

" Zadavani pland... nuti podniky ke snaze ziskat v planu pokud mozno nenaro¢né ukoly a co nejvice zdrojt
k jejich snadnému ¢&i bezpe¢nému splnéni. ZIELENIEC, Jozef a kolektiv, Ceskoslovensko na rozcesti: zprava o
stavu ndrodniho hospoddrstvi a moznostech jeho ndpravy (Praha: Lidové noviny, 1990), 15. Jak situaci
charakterizuje Otakar Turek v publikaci Podil ekonomiky na padu komunismu v Ceskoslovensku - ,,Misto, aby se
(podniky) snazily své vstupy minimalizovat a naopak maximalizovat své vystupy, jednaji piesné¢ opacné.
Pochopitelné, Ze... fada manazerd jednotlivych podnikd se... s rliznou mirou Uspéchu snazila o zlepSeni...*
VILIMEK, , K pfi¢inam padu rezimu®, 158

8 ZIELENIEC, Ceskoslovensko na rozcesti, 15-16

¥ VYKOUKAL, Jiti; LITERA, Bohuslav; TEJCHMAN, Miroslav, Vychod: Vznik, vyvoj a rozpad sovétského
bloku 1944-1989 (Praha: Libri, 2000), 579
Y PITTAWAY, Mark, Eastern Europe 1939-2000 (London: Arnold, 2004), 178
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blok si nechal ,,ujet vlak* v oblasti modernich te:chnologii11 a vypocetni techniky, kde byla
zaostalost je§té mnohem zavazn&jim problémem neZ v jinych odvétvich, pFispél k potizim®.
Dalsim diivodem byl zcela jisté stav hospodarskych vztahii v rdmci celé RVHP i jednotlivych
stati (napf. pevné ceny), ale i vztaht se Zapadem, jejichz potencial nebyl vyuzit. To vSe je
mozné chapat bud’ jako systétmovy nedostatek, nebo jako dusledek jednotlivych chyb a ne
systému jako takového. RVHP se béhem osmdesatych let i pies ¢astecné uspechy, jako byla
distribuce surovin ze SSSR, definitivn¢ ukéazala jako nefunkéni model, ktery sice mél dil¢i
vyhody, ale s kterym nebyl spokojeny prakticky nikdo. To potvrzuje 1 nazor sovétskych
ekonomil z listopadu 1985, kteii prohlasovali, ze tento systém jiz dosahl vrcholu a SSSR jiz
naddle nemiize a nebude zvySovat dodavky surovin ostatnim zemim a ze ,,soucasny model
spoluprace ve skute¢nosti nema zadnou budoucnost.**?

Obrovskym problémem bylo také to, Ze socialistické spolecenstvi mélo dlouho
pomérné uzavieny trh, na némz dochazelo jen k omezenym inovacim, které nestacily vyvoji
na Zapadé. Dusledkem byl pak stav, kdy ur¢ité produkty a technologie tyto staty nebyly
schopny za rozumnych podminek vyrobit a nezbylo nez je dovazet z nesocialistickych zemi, a
proto byly nuceny se konfrontovat s kapitalistickym trhem. Zde nakoupené zbozi (napf.
pocitace, ale 1 textil nebo elektronika) vSak bylo drahé, a ackoliv bylo potiebné, cCasto
nepfineslo uzitek v podobé vytvoreni takovych hodnot ¢i ziskl, jez by vyvazily prostiedky
vynaloZené na jeho pofizeni*® Nékladné, ale nutné nakupy byly v NDR kompenzovany
vlastnim exportem, ktery oviem v druhé poloving osmdesatych let klesal™, a ziskavanim
valut jingmi zpisoby, ale také riistem dluhu.'®

Stav ¢eskoslovenského hospodafstvi byl ve srovnani s jinymi staty vychodniho bloku
dobry”. Na rozdil od jinak vyspélejsi NDR nemélo Ceskoslovensko vysoké dluhyls, které

vychodni Némecko zacinaly v osmdesatych letech znané svazovat, a nebylo tak

1 BROWN, Archie, Vzestup a pdd komunismu (Brno: Jota, 2011), 709

' SAXONBERG, The Fall, 84

3 MAIER, Charles S., Dissolution: The crisis of Communism and the end of East Germany. (Princeton, N.J.:
Princeton University Press, 1997), 64. Hodnota sménitelného rublu se béhem 80. let pohybovala mezi 1,25 a
1,40 USD (podle: Institute for Economy of the World Socialist System, Moscow, briefing paper, cited by Stone,
Pursuit of Interest p. 306-307). Tamtéz, 353 (poznamky)

1% Tamtéz, 61

' SAXONBERG, The Fall, 91

1® Napt. povinnost rozménit si uréity obnos na den pobytu v NDR na vychodni marky pro cizince (i ze SRN)
vynasel vroce 1989 1,5 mil. valutovych marek tydné. Zdaleka to sice pro NDR nebyl klicovy piijem, ale
ukazuje jeden ze zvlastnich zpusobu ziskavani valut. MAIER, Dissolution, 61

17 piestoze CSSR lze povazovat za ekonomicky nejstabilngjsi stat vychodniho bloku, i zde pii zapo&teni skryté
inflace, prekracujici 2%, dochazelo v osmdesatych letech ke stagnaci ¢i poklesu zivotni urovné a ne k rustu.
SAXONBERG, The Fall, 68

8\ roce 1989 byl dluh CSSR zhruba osm miliard dolari. VYKOUKAL, LITERA a TEJCHMAN, Vychod, 721
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bezprostfedné ohrozeno kolapsem hospode’tfstvi.19 Tempo ristu ekonomiky vsak bylo v CSSR
o néco nizsi nez v NDR.?’ Ceskoslovensko mélo, stejné jako NDR, potiZe s vyvozem do
zahrani€i, ktery v pfipadé kapitalistickych zemi klesl v obdobi let 1975 az 1987 o 5%, u
nekterych vyrobkli a podili na trhu 1 vice, a to pfes neuspéSnou snahu zvysit export
strojirenskych vyrobki a vyspélych technologii. Ceskoslovensko bylo ale na exportu méné
zavislé a snizeni obchodu se Zipadem napomohlo udrzeni nizké zadluzenosti, ackoliv
zéroveh snizilo schopnost pofizovat nové technologie.?! Neptizniva ekonomické situace viak
prostiednictvim stagnace celého hospod'c'lfstvi22 i zivotni Grovné a nedostatku nékterych

1.2% Rostl také

produktu ¢i jejich neumérné vysoké ceny piispivala k nespokojenosti obyvate
,vnitini dluh® zplsobeny zastardvanim a nedobrym stavem stroju a dalSiho vybaveni, véetné
bytového fondu®® a tzv. Sed4 ekonomika.”®> Podobn& jako NDR, i kdyz ne v takové mife, i

X vr ;v . c 71w 1w 26
Ceskoslovensko vyuzivalo uvéry jako ,,socidlné stabiliza¢ni faktor*.

ni, jak bude dale dokazano) horsi nez v piipadé Ceskoslovenska. Udaje z dokumentti Akten
der Plankommission a dalsich oficialnich dokumenti z fijna 1989, které poskytl séf planovaci
komise Gerhard Schiirer Egonu Krenzovi, hovoii o dluhu 49 miliard valutovych marek (26,5
mld. USD), deficitu 12 mld. USD pro rok 1989 a cené za samotnou obsluhu dluhu 4,5 mld.
USD, coz samo znamenalo 60% zisku z exportu.?” V té dobé jiz také hrozilo, Ze by zapadni
bankovni instituce mohly za téchto podminek ptestat vychodnimu Némecku poskytovat

pujcky, a proto nezbyvalo, nez snazit se tajit skute€nou vysi dluhd, v ¢astce na obyvatele

Y KREN, Dvé stoleti stiedni Evropy, 967. Rozpo&et CSSR pro rok 1988 byl planovan jako vyrovnany (piijmy
stejné jako vydaje — oboji 215 094 000 tis.), i kdyz uvedena &isla je tieba brat s rezervou. KABELE, Jiti a
kolektiv, Rekonstrukce komunistického viddnuti na konci osmdesdtych let: dédictvi komunistické viady V:
sbornik popisit komunistického viadnuti (Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2003), 60

% Mezi roky 1985 a 1986 vzrostl napf. narodni diichod NDR o 4,3% a &eskoslovensky jen o 3,4%; v pozdg&jsich
letech se pak v obou piipadech sniZil na hodnoty okolo 2%. VILIMEK, ,,K pfi¢inam padu rezimu®, 150

2! Cely odstavec SAXONBERG, The Fall, 92-93

22 Zhruba od pielomu 70. a 80. let realny hospodatsky rist nepokryval ani miru inflace. VYKOUKAL, LITERA
a TEJCHMAN, Vychod, 586, ZIELENIEC, Ceskoslovensko na rozcesti, 8

% Viz prohlaseni jedné Zeny z Drazd’an z roku 1989: ,.Je mi 30, a kdyZ si vzpomenu na své détstvi a porovnam,
jaké druhy ovoce a zeleniny byly tehdy v obchodech, ptam se, zda soucasna nabidka odpovida smyslu politiky
vSe pro blaho lidu.“; ,Permanentni nedostatek urcitého sortimentu zbozi... ovliviioval vychodonémeckou
kazdodennost stejng, jako tomu bylo v Ceskoslovensku.“ VILIMEK, , K pfi¢inam padu rezimu®, 178

2 ZIELENIEC, Ceskoslovensko na rozcesti, 9-10

% PITTAWAY, Eastern Europe 1939-2000, 180

% VYKOUKAL, LITERA a TEICHMAN, Fychod, 591

2’ MAIER, Dissolution, 59-60. Podle jinych tdaji v téze publikaci pochazejicich z Vienna Institute for
Comparative Economic Studies rovnéz z roku 1989 byl dluh NDR odhadovan jen na 20,6 mld. USD, coz ale
mize svédcit i o nepfesné informovanosti této instituce (zpisobené patrné nemoznosti zjistit skutecné idaje).
Tamtéz, 63. Rovnéz podle knihy DURMAN, Karel, Uték od praporii : Kreml a krize impéria 1964-1991 (Praha:
Karolinum, 1998), 409 stalo NDR splaceni ptijcek dvé tfetiny piijmu z exportu.
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podobnou celkoveé nejvice zadluzenému Polsku.? Nejvyssi vedeni (nikoliv vSak jako celek)
pfitom casto nemélo o skute¢né situaci v zemi spravné informace a zlstavalo tak odtrzené od
reality, coz bylo také jednou z pri¢in nekompetentnosti jeho rozhodovani,® nebo udaje
dlouhodobé¢ jednoduse ignorovallo.30 Podstatou vychodonémeckého problému byl predevsim
fakt, Ze zdejsi rezim za ucelem zvysSeni vlastni popularity udrzoval relativné vysokou zivotni
troven, ackoliv ekonomika NDR na ni nebyla schopna vyd&lat®™. Nastrojem k tomu bylo
predevsim umélé udrzovani nizké hladiny cen vybranych produktl (ndjemné, jizdné, zakladni
potraviny)32, které se mnoho let prakticky nezménily, a byly tak mnohdy neumérné nizké.
Casteéné se tyto ztraty dafilo kompenzovat pro NDR vyhodnym obchodovanim se Zapadem;
predevsim se Spolkovou republikou Némecko®, ktera rovndz NDR poskytovala pujcky a
dalsi finanéni prostiedky za velmi vyhodnych podminek®. Ze strany SRN $lo 0 snahu udrzet
S NDR co nejlepsi Vztahy35. Takto ziskané finan¢ni prostfedky vSak vychodonémecké vedeni
vyuzivalo nejvice pravé Kudrzovani Zivotnich standardii a nezbyvaly tak pro piipadné
investice®, které by teoreticky mohly pomoci oZivit hospodéfstvi a zmensit technologickou
zaostalost. Kvili zavislosti na vyvozu®’ a na ptijékach zejména ze strany SRN také klesala

sobéstacnost NDR. Vychodonémecké vedeni se sice snazilo podporovat nékterd progresivni

% MAIER, Dissolution, 61

2 Rozpocet tehdy (pozn. 1988) pocital s deficitem tficeti miliard dolarii, coZ byl fakt, ktery nikdo neznal,
protoze Gilinter Mittag, odpovédny za ekonomiku, si ponechal toto ¢islo pro sebe a nesdélil je ani Honeckerovi.*
PRYCE-JONES, Pdad komunismu, 226

% Napk. kdyz jeden z vychodonémeckych finanénich expertii Giinter Ehrensperger jiz v roce 1973 prezentoval
Honeckerovi sviij pfedpoklad, ze do roku 1980 se zahrani¢ni dluh NDR zvysi z 2 miliard valutovych marek na
20, Honecker mu pry nakazal, aby ,,okamzité piestal provadét takovéto studie. Ehrensperger pozdéji oznadil
tento moment za pocatek potizi. MAIER, Dissolution, 60

dgjinach NDR“. VYKOUKAL, LITERA a TEJCHMAN, Vychod, 601

%2 DURMAN, Uték od praporii, 410

%3V roce 1983 to bylo 950 mil. DM, v roce 1984 dalsi miliarda. MAIER, Dissolution, 62

% Ro&n& SRN poskytla NDR ,,v riiznych formach* zhruba 6 mld. marek, tzn. asi 15% narodniho dichodu NDR.
Kromé¢ toho tekly do NDR finan¢ni prosttedky také prostfednictvim darti soukromych osob ze Zapadu (hlavné
SRN) jinym osobam v NDR (30-40 mld. zapadnich marek mezi 1970-1989), z plateb za viza (5 mld.) nebo
tranzit (8mld.) DURMAN, Uték od praporii, 409

* 0 to se SRN ostatné snazila i jinak. V zafi 1987 navtivil Erich Honecker SRN a setkal se zde s kancléfem
Helmutem Kohlem. VYKOUKAL, LITERA a TEJCHMAN, Vychod, 605

% podle byvalého $éfa statni planovaci komise NDR Gerharda Schiirera bylo az 60% z pujéek pouZito na
uspokojeni spotieby. PRYCE-JONES, Pdd komunismu, 242

¥ Vyvoz byl pro NDR zcela zasadni. Byl také silng (vice neZ u n&kterych jinych socialistickych zemi) zamé&fen
na RVHP, ackoliv na Zapad byl rovnéz zcela nepostradatelny. Pro srovnani: v roce 1988 mél export z NDR
hodnotu 48 mld. USD, zatimco ceskoslovensky Cinil pouze 26 mld. USD a sovétsky (pfi nepomérné veétsi
populaci) 108 mid. USD. MAIER, Dissolution, 67
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odvétvi, jako byla elektronika, ale nepodatilo se piekonat technologickou zaostalost®®, ktera
v roce 1986 piedstavovala 1015 let®®, a tudiz p¥inasela tato podpora mnohem vice vydaji nez
ziski a vyrobky byly téZko konkurenceschopné mimo vychodni trhy. Tyto investice byly
navic provadény na tkor jinych odvétvi®® a zhorSovaly tak celkovou ekonomickou situaci
NDR.

Na druhou stranu ale potize ekonomického rdzu nemohly byt bezprostfedni pfi¢inou
padu komunismu v NDR (ani v CSSR), protoze se do roku 1989 nestihly plné projevit
(alesponi z pohledu vetejnosti) a ani samotni politici o nich nékdy neméli dostatek informaci.
Obyvatelé je nicméné pocitovali, i kdyz zatim ne v jejich plné a skutecné mife, protoze

vedeni (NDR i CSSR) se je relativné usp&sngé, i kdyz zdaleka ne Gplné, dafilo maskovat.

2.2. Vedeni a spole¢nost
Krize komunistickych rezimi byla ovSem celkova, nikoliv jen ekonomickd, protoze

obsahovala dalsi aspekty, jez pfi padu téchto rezimil sehrdly velmi vyraznou roli a jez spolu
byly provazany. Dalsim prvkem krize byl $patny vztah mezi vedenim, respektive rezimy,
a velkou ¢&asti vefejnosti, ktery sice provazel vladnuti komunisti v CSSR i v NDR prakticky
od jeho zagatku a &asteén& vychazel ze samé podstaty obou rezima®, ale ktery se zv1asts na
samém konci osmdesatych let vyhrotil natolik, Ze bylo pro vladnouci elity jen velmi tézké jej
zvladnout. Klesajici podporu vedeni ze strany obyvatelstva je mozné dolozit dobovymi
statistikami, znichz mnohé byly zhotoveny na objednavku statnich organt.
V Ceskoslovensku tak mizeme sledovat klesajici podil lidi souhlasicich s vedouci tilohou
strany a s jeji politikou mezi lety 1986 a 1989.** Az piekvapujici je viak v CSSR podil
respondenttl, ktery preferoval socialismus pied kapitalismem, jak dokazuji idaje z listopadu a
prosince 1989, kdy pies 40% dotazanych uptednostiiovalo socialismus, kolem 50%

pozadovalo ,,néco mezi“ (socialismem a kapitalismem) a jen 3% byla pro kapitalismus.

% Zajimavy je piiklad prvniho vychodon&meckého 256 kilobytového &ipu, jehoZ vyrobni cena byla 536 marek.
Aby vsak bylo mozné jej prodavat, byla prodejni cena stanovena na jen 16 marek, coz ovSem stale pfedstavovalo
dvojnasobek ceny takového Cipu na svétovych trzich. SAXONBERG, The Fall, 88

¥ DURMAN, Uték od praporii, 409

“ Tnvestice klesly mezi lety 1976 a 1988 ve ,,stavebnictvi, zemédélstvi a lesnictvi, dopravé a infrastruktuie a
domacim obchodu® a naopak vice nez Ctyfndsobné vzrostly v odvétvi vypocetni a kancelaiské techniky, kde ale
zdaleka neptinesly pozadovany efekt. SAXONBERG, The Fall, 88

* Nasilng kolektivizovani zem&dglci, byvali podnikatelé, hluboce v&fici lidé nebo pevni zastanci demokracie a
dalsi (a Casto celé jejich rodiny) s nimi jiz z principu nemohli souhlasit.

*2 Na otazku ,,Realizuje se vedouci uloha KSC spravnym smérem?“ odpovédélo ANO a Spise ANO v &ervnu
1989 0 27% méné dotazanych nez v roce 1986 a naopak o 13% narostl pocet odpovédi NE a Spise NE, kterych
bylo v roce 1989 jiz 44%, zatimco v roce 1986 jen 31% VANEK, Miroslav, Verejné minéni o socialismu pied
17. listopadem 1989: Analyza vysledkii vyzkumii verejného minéni provadénych UVVM od roku 1972 do roku
1989 (Praha: Maxdorf, 1994), 26
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Z toho vyplyva, 7e obdanim CSSR vadila primamé politika KSC, ale ne socialistické
ztizeni.”® V NDR lze sledovat vyrazny pokles podilu mladych lidi, ktefi odpovédéli kladng na
dotaz, zda ,,v&i, 7e se svét stane socialistickym*,* coz mize dokazovat i pokles podpory
socialismu.

Obyvatele obou zkoumanych zemi 1ze rozdélit do tii zakladnich skupin. Do prvni patii
lidé Zzijici v konformité s rezimem, at' jiz z pfesvédCeni o jeho spravnosti, nebo kvili
vyhodam, které jim poskytoval. Tato skupina nevyvijela téméf zadny tlak na vedeni,
nepocitame-li mocenské boje vyse postavenych funkcionait, jez mohly podkopévat celkovou
stabilitu. Druhou skupinou byli vice ¢i méné otevieni oponenti, kteti nesouhlasili bud’
s rezimem jako takovym a zpochybnovali jeho legitimitu, nebo se snazili poukazovat na jeho
nedostatky za ucelem jejich odstranéni bez potieby ¢i ambici vyjadfit i nesouhlas se
samotnym socialistickym zfizenim, ¢i pouze prosazovali své z4jmy, jez byly v rozporu
s oficialnim diskursem, ¢imz se s nim dostali do konfliktu. Nejvétsi byla ovSem teti skupina,
do niz Ize zahrnout v§echny, kdo bud’ neméli vyhranéné nazory, nebo je neprojevovali vefejné
(protoze o to neméli zdjem nebo neméli tu moznost), a tudiz nebylo mozné spolehlivé
odhadnout, jak pevné a zda vibec stoji za oficialni politikou. Ptfitom pravé loajalita (at’ jiz
pouze formalni nebo skute¢na®™) ze strany této skupiny, zahrnujici vétsinu obyvatel, byla
zcela zasadni - uz proto, Ze tato skupina byla nejvétsi. To, Ze rezim KSC ¢ SED v roce 1989
z vEtsi Casti nepodpofila a naopak se pfidala na stranu opozice, bylo jednim z rozhodujicich
faktori pfi padu komunismu v Ceskoslovensku i v NDR“. Vieobecné tendence k poklesu
podpory vedeni vetejnosti byly pfitom patrné jiz nejméné n€kolik let predtim a projevovaly se
vznikem a rdstem opozicnich hnuti s riznorodym zameéfenim, predstavujicich koncem
osmdesatych let jeden z vaznych problémi, snimiz se KSC i SED musely vyrovnavat.

Vezme-li se vuvahu, Ze tato hnuti i pfes svou casteénou odtrzenost od ,,vétSinové

spole¢nosti““ (podobné jako byly nekdy odtrzené i nejvyssi elity) reprezentovala svymi nazory

* Tamtéz, 56-57

* Priizkum operuje se skupinami ,,studenti, mladi pracovnici a uéiiové*; prob&hl v letech 1970, 1988 a 1989,
pri¢emz udaje pro roky 1988 a 1989 v nékterych kategoriich chybi. Celkové ale doslo k poklesu poctu
souhlasnych a narist negativnich odpovédi v fadu desitek procent (zhruba 30-40%) mezi lety 1970 a 1988 a
dalsimu posunu stejnym smérem do roku 1989. Od roku 1970 se zvysil i podil téch, ktefi souhlasili ¢astecné, do
roku 1989 opét mirné klesl. SAXONBERG, The Fall, 74

*® podle jednoho tajn& provedeného vyzkumu veiejného minéni (vysledky byly znamy $pickdm nomenklatury)

skute¢na podpora SED v NDR nikdy nepiesahla 30%. PRYCE-JONES, Pdd komunismu, 274

*® Jednim z vysvétleni riistu podpory opozice je ,.efekt snéhové koule®. Jde o to, Ze vétsina spole¢nosti dlouho
zlstavala pasivni, protoZe pii porovnani moznych rizik spojenych s protesty s mizivym potencidlnim pozitivnim
vysledkem jim ucast na nich nestala za to. V roce 1989 se vsak tento pomér posunul, a tak se protestl ucastnilo
vice obyvatel, ¢imz se snizilo se riziko s ucasti spojené. Poté se Ucastnilo stale vice lidi a s jejich rostoucim
pocétem se riziko dale sniZzovalo (a zvétSovala se realnd moznost néceho dosahnout), coz prilakalo opét dalsi
ucastniky. SAXONBERG, The Fall, 21
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a Kritikou i nazor ¢asti spole¢nosti, je mozné podle vyznamu téchto hnuti i podle zastoupeni
jednotlivych témat v jejich Cinnosti pfiblizné urcit vyznam raznych problému pro spole¢nost.
Cinnost opozice je v souvislosti s popisem krize osmdesatych let dilezita uz proto, Ze
samotna jeji struktura miize hodné napovédét o vyznamu jednotlivych témat nejen v ramci
opozice, ale do znacné miry i v ramci celé spolec¢nosti.

Pojem ,,0pozice” je sam o sob&é komplikovany, protoZe neexistuje jeho vSeobecné
platna definice. Problematice této definice se pomérné podrobné¢ vénuje napt. druha kapitola
knihy Solidarita napric hranicemi,*’ rozliSenim roznych forem takového jednani, podobou
opozice v NDR a konfrontaci riznym pfistupi k problematice (podle ¢eho ma byt opozice
definovana) se =zabyva rovnéz Hubertus Knabe v ¢lanku ,,Was war die "DDR-
Opposition"?*®, v kterém jsou podle druhu a intenzity vyvijené Cinnosti tyto skupiny
rozdeleny do nékolika kategorii49, z nichz se v osmdesatych letech v NDR i v CSSR ve vétsi
mife vyskytovaly jen nékteré (vilbec zde neexistoval odbojSO, politickd opozice byla teprve
Vv zarodcich; naopak mirngjsi formy odporu, protestu ¢i rezistence byly silngji rozvinuté).
Rovnéz pokud chapeme opozici jako urcitou alternativu aktualné vladnoucich elit, ktera ma za
cil a je schopna tyto elity nahradit (nebo o to usiluje), nelze ¥ici, ze by v CSSR nebo v NDR
takova opozice byla dostate¢né rozvinuta, a to az do podzimu 1989 kdy vzniklo Neues Forum
v NDR a Obcanské forum/Verejnost proti nasili v CSSR, které posléze skute¢né jednaly
S dosavadnimi elitami. Protoze tato prace neni primarné zaméiena na popis a vyzkum opozice
a opozi¢niho jednani, jsou tyto terminy pouzity souhrnné pro vSechny skupiny ¢i jednotlivce,
kteti vyvijeli ¢innost ¢i kritiku namifenou proti rezimu jako celku nebo proti jednotlivym
problémuim; tedy i pro ¢innost, jez nebyla zaméfena primarné politicky, ale nebyla v souladu
s oficialni politikou. Takova definice je velmi Sirokd a umoZnuje zahrnout velké spektrum
definovanou ,,opozici“ by byl (riizné projevovany) ,,nesouhlas® (s celym reZimem nebo
s dil¢imi problémy). Pozornost je naopak vénovana tématlim, kterymi se opozice zabyvala,
protoZe cilem je postihnout spiSe problémy rezimu.

Je patrné, ze spektrum problémd, na které poukazovala opozice, bylo mnohem S§irsi,

nez to, jimz se zabyvaly vlady ¢i strany, nebot zahrnuje i problémy neohrozujici

" VILIMEK, Tomas, Solidarita napii¢ hranicemi: opozice v CSSR a NDR po roce 1968 (Praha: Vysehrad,
2010), 37 - 46

“8 KNABE, Hubertus, ,,Was war die "DDR-Opposition"?*: Zur Typologisierung des politischen Widerspruchs in
Ostdeutschland®, Deutschland Archiv 29 2(1996): 184-199.

* Tamtéz, 195-198

% Divodem, pro¢ se dlouho nerozvinul silngjii odpor, je podle Archieho Browna, fakt, 7e obyvatelé pocitali
s moznou intervenci SSSR. To se v§ak v druhé poloviné 80. let zménilo. BROWN, Vzestup a pad, 629-630
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bezprostiedné stabilitu statu. Opozice se zabyvala nejvice obCanskymi a lidskymi pravy,
ekologii, antimilitarismem, ekonomickymi otazkami a nabozenstvim a (vétSinou neuspésne)
usilovala o dialog s vedenim. V tomto ohledu je tieba poukazat na fakt, ze ackoliv problémy,
jimiz se zabyvala opozice v NDR a v CSSR, byly prakticky stejné, pomémé rozdilny byl
daraz kladeny na jednotlivé tematické okruhy a vyrazné se lisila i struktura opozice.

V NDR fungovalo velké mnozstvi riznych hnuti, z nichz velka ¢ast byla napojena na
evangelickou cirkev.”® Mnohem vétsi diraz nez v CSSR zde byl kladen na ekologii a rovné
¢innost mirovych hnuti byla v NDR intenzivnéjsi. Projevovala se zde také ,,socialisticka
opozice“ odvolavajici se ve své kritice na socialistické idealy socialistického spolecenského
ziizeni.”® Vychodondmecka opozice byla celkové po&etndjsi®®, coz bylo dano jednak méng
ostrou hranici mezi ni a spolecnosti, ale i jejim charakterem, vyznacujicim se vé&tSim
mnozstvim mensich skupin a tim, Ze se ¢asto jednalo o spoleCenstvi zabyvajici se aktivitami
nachazejicimi se na neostré hranici tolerovanych ,,oby¢ejnych* zajmu (napf. uméni, ochrana
ptirody v n&jakém konkrétnim mist8) a zakazané opoziéni &innosti>*. Jak v NDR, tak v CSSR
reagovaly na opozi¢ni cinnost bezpecnostni slozky snahou ji co nejvice omezit.
Vychodonémecky rezim pochopitelné stejné¢ jako ten ceskoslovensky stale disponoval
moznostmi represe, zahrnujicimi nejcastéji uvéznéni, zastaveni kariéry, predurceni moznosti
vzd&lani, zakaz cestovani.® Represe oviem byla v NDR podobné jako v jinych
socialistickych statech v této dobé pro elity stile méné pouzitelnou volbou.”® Piesto lze
vV obou zemich jest¢ v osmdesatych letech nalézt piipady, kdy ve véznicich doslo vinou
bezpecnostnich slozek k smrti zde zadrZzované 0soby57. V CSSR byly zcela vyjimeéné nékteré
akce sucasti opozice povoleny — Vv prosinci 1988 shromazdéni na Skroupové namésti

v Praze® a predevsim studentsky pochod 17. listopadu, na jehoz organizaci se podilel 1 Svaz

* Tato hnuti vSak sama sebe &asto neoznaGovala za opozici ani za odpor. KNABE, , Was war die "DDR-
Opposition™?*, 191

*2 Tamtéz, 190

53 VILfMEK, Solidarita napric hranicemi, 191

* K jednani, které bylo sankcionovéno, patiilo napf. nekontrolované nebo konkurenéni (vii¢i SED) politické
jednani; kontakty se Zapadem, pokud byly oznafeny za nebezpecné pro stat; pokusy opustit NDR. KNABE,
,,Was war die "DDR-Opposition"?*, 189

® MAIER, Dissolution, 47

% Tamtéz, 38

" \/ NDR jde o piipad Matthiase Domaschka z roku 1982, VILIMEK, Solidarita napric hranicemi, 171; v CSSR
o smrt pravniho aktivisty Pavla Wonky z roku 1988. SUK, Jiti; CUHRA, Jaroslav; KOUDELKA, Frantiek,
Chronologie zdniku komunistického rezimu v Ceskoslovensku 1985-1990 (Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV
CR, 1999), 33

% VYKOUKAL, LITERA a TEICHMAN, Vychod, 717
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socialistick¢ mladeze vedeny tehdy Vasilem Mobhoritou,>® ktery se brzy zménil v explicitni
politicky protest a konfrontaci s policii®, jez byla nasazena. Nartst protesti nicméng v CSSR
unoru 1989 ved| K pfijeti zakonl zakazujicich neschvalené manifestace v centru Prahy a
posilujicich pravomoci policie pfi jejich potlatéovétni.61

Ceskoslovenské opozice byla vice izolovana od spoleénostiﬁz, s ¢imz souvisel 1 mensi
pocet jejich sympatizantli, a vyznacovala se svou centralizovanosti, kdyz zdaleka nejzndmé;si
skupinou byla Charta 77, jez z hlediska mnozstvi témat, jimiz se zabyvala, nema v NDR
obdoby. Charta 77 byla jedine¢na také tim, Ze sdruzovala velmi odlisné skupiny lidi od
byvalych komunistd, levicové i1 pravicové orientovanych intelektudlii ptes vétici az po
underground.

V NDR existovaly podle odhadii z druhé poloviny osmdesatych let fadové stovky
organizovanych opozi¢nich hnuti s riznym zamétfenim. Zatimco sami aktivist¢é odhadovali
jejich pocet na 300, statni bezpecnost operovala s ¢islem téméf o polovinu niz$im — 160.%
Pozoruhodné je, ze Cinnost velké Casti z nich podporovala evangelicka cirkev, respektive
nektefi jeji predstavitelé, coz by mohlo poukazovat na vétsi vliv nabozenstvi (a tedy 1 veétsi
potiebu obyvatel branit nabozenské hodnoty) v NDR nez v CSSR, kde byla role cirkvi (kromé
Slovenska) spise omezena®. P bliz§im pohledu se vSak ukazuje, Ze tento stav byl zptsoben
spiSe tim, ze cirkev poskytla opozicnim hnutim a dalSim aktivitdm prostor, nez vétSim
dirazem obyvatel na nabozenstvi®, i kdyz i ten mohl sehrét svou roli. Evangelicka cirkev se
sice snazila nedostat se do vazngjSich konflikti se statni moci, pfitom se ji ale nikdy plné
nepodfidila, a ackoliv statni organy jeji Cinnost potlacovaly, nepodafilo se jim ji fatalné
narugit®®. Samotna cirkev sice oficidln& opoziéni aktivity nepodporovala, ale diky iniciativam

fady farafd vznikl na mnoha mistech prostor pro prezentaci nekonformnich ndzort,

*) SAXONBERG, The Fall, 322-324

% pITTAWAY, Eastern Europe 1939-2000, 196

%1 Slo o reakci na piedchozi demonstrace u piileZitosti vjro&i sebeupaleni Jana Palacha a na dalsi udélosti.
VYKOUKAL, LITERA a TEICHMAN, Vychod, 718

%2 Hlavni ,,zasluhu® na tom méla samoziejmé Statni bezpe¢nost. Tamtéz, 588

8 VILIMEK, Solidarita nap¥ic hranicemi, 108

® Kromé toho byla zdejsi katolicka cirkev dlouho pasivngjii ve srovnani s evangelickou v NDR. SAXONBERG,
The Fall, 221. K narastu aktivit katolické cirkve v CSSR doslo a7z v poslednich letech zdejsiho komunistického
rezimu, kdy byli po delsi dobé vysvéceni novi biskupové, konalo se vice cirkevnich akci a protestii veficich
S vétsi ucasti, kardindl Tomasek posilal rezimnim piedstavitelim protestni dopisy (nesouhlas s represemi pii
,Palachové tydnu®, podpora Néekolika vét). SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zaniku, 34, 50, 78, 82

% y&tsina obyvatel NDR se povazovala za ateisty. SAXONBERG, The Fall, 221

% MULLER, Helmut; KRIEGER, Karl Friedrich; VOLLRATH, Hanna, Déjiny Némecka. Druhé doplnéné
vydani (Praha: Lidové noviny, 1999), 453-454
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provozovani ,,nezadoucich ginnosti*®’

(které ptitom cCasto nebyly namifeny primarné proti
rezimu) a setkavani protirezimné zamétenych lidi, a to Casto i téch, ktefi nebyli nabozensky
zalozeni. ProtoZze tento prostor celkové chybél, pfitahovala cirkvi zaStitovana cinnost a
setkani mnoho osob, které své zajmy nemohly uplatnit jinde, a z toho vyplyvala vétsi ucast na
cirkvi pofadanych/umoznénych akcich. Pfestoze se muze vyvoj opozice v NDR jevit jako
slaby az do druhé poloviny osmdesatych let, vychodonémecti intelektualové nékdy oznacuji
jako ,,bod zlomu* jiz pielom sedmdesatych a osmdesatych let v souvislosti se vznikem Charty
77 v CSSR a KOR v Polsku.”

Pro podstatnou ¢ast obyvatel obou zemi byly hlavnim motivem vice ¢i méné¢ skrytého
nesouhlasu s rezimem, nebo mozna spise dikazem jeho nefunk¢nosti, ekonomické potize, s
nimiz ¢asteéné souvisely kromé snadno registrovatelnych véci, jako byl nedostatek urcitého
zbozi nebo Spatny technicky stav budov, i ekologické problémy reprezentované ziejmé
nejvyrazn&ji v NDR i v CSSR t&Zbou a spalovanim hnédého uhli a jejich disledky, které
krom¢ vlastnich negativnich dopad piindsely spolu s ostatnimi projevy vnitini krize i
nespokojenost ¢asti obyvatel®® a podndcovaly vznik nékterych rezimém nepiiznivé
naklonénych organizaci, ¢imz byla vytvofena nova slozka opozice. Ochrana Zzivotniho
prostfedi patfila K tématim zastoupenym v ¢innosti opozi¢nich skupin v NDR podstatné vice
nez v CSSR. Piedmétem kritiky byly riizné zptisoby narufovani ivotniho prostfedi a
nasledky zneisténi projevujici se na lidském zdravi’®. Ceskoslovenské i vychodonémecké
vedeni na ekologické potize reagovalo pokusy sniZit miru zneciSténi Zivotniho prostfedi.
V roce 1985 vznikla konvence, ke které se NDR i CSSR piipojily a podle niz mély byt do

roku 1993 o 30% snizeny emise oxidu sifi¢itého. Oba staty patfily k jeho nejvétsim

%7 Mezi n& nepatfily jen &innosti skutedn& zaméfené politicky a namitené proti KSC nebo SED, ale i &innosti, jez
strana ¢i statni bezpecnost vyhodnotila jako rizikové, piestoze nemély politické ambice (,,alternativni* kultura,
tramping, diskuse o aktualnich spoledenskych a politickych tématech, bohosluzby a prakticky jakékoliv
shromazdéni lidi bez statni kontroly). Tim, Ze na né bezpec¢nostni slozky reagovaly represivné, dostavaly
prakticky jejich u¢astniky do role opozice. Viz KNABE, ,,Was war die "DDR-Opposition"?“, 187; VILIMEK,
Solidarita napric hranicemi, 91-106

% MAIER, Dissolution, 32

% piikladem ekologicky zaméfeného protestu v NDR mohou byt protesty proti zne&idtovani feky Pleisse
v Lipsku z Gervna 1988. VILIMEK, , K pfi¢inam padu rezimu®, 144; v CSSR pak demonstrace v severo¢eskych
méstech z listopadu (jeste pred 17. listopadem) 1989. SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zaniku, 97.
Casté byly také demonstrace proti konkrétnim planovanym projektim - proti stavbé dalnice Wismar-Schwerin
CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zaniku, 71

70 Ceskoslovensko se v pofadi evropskych statii podle stiedni délky Zivota propadlo od 60. let z 10. na 24. Misto,
protoze stiedni délka Zivota zde nerostla nebo se dokonce snizila. ZIELENIEC, Ceskoslovensko na rozcesti, 14.
V NDR zilo 6 mil. obyvatel v oblastech se siln& narugenym prostiedim; v CSSR 5,8 mil. VILIMEK, ,.K p¥i¢inam
padu rezimu®, 132
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evropskym producentiim a dlouhodobé se jim pfili§ nedafilo produkci omezit, mimo jiné kvuli
nedostatku finanénich prostiedki.”* NDR a CSSR spolupracovaly i v fadé dalsich opatieni.
Vzhledem k tomu, ze zne€isténi ovzdusi nebylo kvili své povaze vazano na jedno misto, ale
bylo ,,vyvazeno i do okolnich statii, byla v bieznu 1988 uzaviena trojstranna dohoda NDR,
CSSR a Polska, do kterého se z NDR a CSSR dostavalo mnoho $kodlivin, o ,,spolupraci

v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi®.”

Politici pfitom povazovali problém zneciSténi
zivotniho prostiedi za dilezity i proto, ze bylo predmétem kritiky Vefejnosti.73

Dalsim prvkem zastoupenym v aktivitach vychodonémecké opozice vyrazné vice, nez
tomu bylo v Ceskoslovensku, byla mirova hnuti, prosazujici zejména odstranéni jadernych
zbrani ze stfedni Evropy a protestujici, zejména v NDR, proti zna¢né militarizaci celé
spole¢nosti. Odmitani jadernych zbrani bylo samo o sobé celkem v souladu i s oficialni
politikou™, jejiz cile byly deklarovany jako mirové, problémem viak byly protesty proti
pobytu sovétské armady v NDR nebo CSSR, spoluprace s dal§imi opoziénimi skupinami,
celkovy negativni postoj mnoha mirovych hnuti k socialismu a caste¢né i dozadovani se
uvolnéni napéti mezi Vychodem a Zapadem. V kontrastu s myslenkami mirovych hnuti byly
samoziejmé& také aktivity vychodondmecké armady v ramci VarSavské smlouvy.”” Mirova
hnuti (Nezdvislé mirové sdruzeni v CSSR, Schwerter zu Pflugscharen — Prekovdini mecii
v radlice v NDR) jsou ovSem podobné jako zenska nebo ekologicka hnuti pfikladem urcité
analogie tendenci projevujicich se i na Zapadé¢ a nebyla zaméfena ryze politicky nebo
protisocialisticky. Pfesto je rezimy NDR a CSSR vétsinou vyhodnotily jako nebezpeéné, ¢imz
jednoznacné spadaji do kategorie opozice (podle definice, s kterou operuje tato prace). To lze
vysvétlit i faktem, ze svym zaméfenim nebo i ¢lenstvem K ni m¢la tato hnuti blizko a néktera
jejich prohlaseni skute¢né kolidovala s oficidlni politikou.

Silnou strankou Eeskoslovenské opozice byla jeji spoluprace s exilem (napi. dovoz
knih)"® a samizdatova vydavatelska &innost, kterd byla ve srovnani s NDR rozvinutg&jsi.””

Zjednodusend lze fici, Ze pocet riznych hnuti v CSSR byl nizsi, stejné jako celkovy pocet

™ 0d zagatku osmdesatych let produkce SO, Vv obou zemich znaéng vzrostla (v NDR vice); v druhé poloving
desetileti se pak mirné snizila diky instalovanym odlu¢ovacim zafizenim, kterych v8ak bylo malo. V letech 1987
a 1988 produkovala NDR témét dvakrat vice SO, nez CSSR (5255:2632 tisicim tun za rok 1988) VILIMEK,
LK pfi¢inam padu rezimu*, 135-136

"2 Tamtéz, 140

" Tamtéz, 138

™ Velky vyznam mé&l v tomto ohledu fakt, Ze jejich piitomnost v NDR i v Ceskoslovensku byla prezentovana
jako reakce na rozmisténi americkych jadernych zbrani v SRN, a tudiz se socialistické staty odvolavaly na to, ze
rozmisténi sovétskych zbrani je jen nutnou obranou.

® MAIER, Dissolution, 55

8 VYKOUKAL, LITERA a TEICHMAN, Vychod, 582
" SAXONBERG, The Fall, 222
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jejich piivrzenci, ale jejich ¢innost byla nékdy naopak intenzivnéj$i. Pied rokem 1987 bylo
v CSSR podle Kanceldie/iradu pro tisk a informace (v anglickém originale ,,Office for Press
and Information ) pét disidentskych skupin, do roku 1988 se jejich pocet zvysil na 23 a
v srpnu 1989 jich bylo jiz 39.”® Mezi Geskoslovenské opozi¢ni hnuti vznikla az v poslednich
letech vlady KSC patti napiiklad Kiub za socialistickou prestavbu — Obroda. Dalsi ¢innost
opozice zahrnovala potfadani riznych protest a petic (nejznaméjsi Nekolik vét z Cerva 1989,
petice za propusténi Vaclava Havla z vézeni z téhoz roku, v roce 1987 petice za dodrzovani
svobody Vyznéni79), jejichz pocet rovnéz naristal.®

Stejné jako v CSSR pozadovala i vychodonémecka opozice dodrzovani ob&anskych a
lidskych prav, v emz se odvolavala na platné zdkony a na zavérecny akt helsinské
konference. Problematika lidskych a obcanskych prav tvoii v obou ptipadech zaklad
opozi¢nich hnuti a je oblasti, v niZ se protesty rozvinuly nejdiive, respektive trvaly prakticky
po celou dobu vladnuti KSC/SED. Fungovaly i organizace zabyvajici se pomoci lidem
postizenym staitem organizovanym bezpravim, jejichz nejzndméj$im piikladem je
pravdépodobné ¢eskoslovensky Vybor na obranu nespravedlive stihanych.

Specifickym aspektem projevujicim se mnohem vice v NDR nez v Ceskoslovensku
bylo porovnéavani se Zapadem, z n€hoz oba staty vychazely mnohem huf a jehoz vysledkem
¢asto bylo rozhodnuti pro pokus o emigraci. V NDR byl tento problém umocnén tim, ze byla
vlastnimi ob¢any Casto srovnavana se SRN®!, ktera byla statem vzniklym ve stejné dobé a za
stejnych okolnosti, obyvanym stejnym narodem a liSicim se od NDR ,,pouze* tim, Ze v ném
fungoval jiny politicky systém a Ze patfil do jiného mocenského bloku. Proto se logicky
nabizela otdzka, jak je mozné, Ze podminky pro Zivot v SRN vypadaji o tolik 1épe®, a jako

vinik nedostatktit NDR byl potom vniméan (z velké ¢asti opravnéné) vychodonémecky rezim.

® Tamtéz, 320. Tato &isla jsou samoziejmé relativni, nebot je otizkou, jak byla ,disidentskd skupina®
(,,dissident group ) definovana, ale pro zakladni srovnani se situaci v NDR (viz tato prace s. 16) to staci.

™ Jejim iniciatorem byl katolik Augustin Navratil; podepsalo ji pres pal milionu ob&anti a podpofil ji i kardinal
Tomasek. PROKS, Konec jednoho experimentu, 50

8 7a dlezité pro ilustraci vyvoje nalad spole¢nosti (nartistu podpory protesti), Ize oznagit v NDR demonstraci u
prilezitosti vyroci smrti némeckych komunist Rosy Luxemburgové a Karla Liebknechta (probéhla v lednu 1988
behem oficidlnich oslav tohoto vyroci), kde ucastnici poukazovali na heslo R. Luxemburgové ,,Svoboda
znamena vzdy svobodu myslet jinak“ a v CSSR demonstraci ze srpna 1988 k vyro¢i sovétské invaze.
VYKOUKAL, LITERA a TEJCHMAN, Vychod, 606. Tyto demonstrace se dotkly citlivych mist obou rezima a
zéaroven byly na svou dobu neobvykle rozsdhlym projevem nesouhlasu.

8 VILIMEK, , K p¥i¢indm padu rezimu, 154

82 Zivotni aroven v NDR dosahovala v roce 1978 asi 65% trovné v SRN a do roku 1989 se pomér dale zhorsoval
V neprospéch NDR. VYKOUKAL, LITERA a TEJCHMAN, Vychod, 600. Erich Honecker vsak tvrdil, Ze ,,Ve
své podstaté je Zivotni standard v NDR je vyssi nez ve Spolkové republice Némecko.“ (na 7. plénu UV SED 1.
prosince 1988) VILIMEK, , K pii¢inam padu rezimu®, 176
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Emigrace z NDR do SRN byla také v mnoha ohledech vyrazné jednodussi nez z CSSR
kamkoliv pravé diky kulturni blizkosti, existenci jiného statu obyvaného stejnym ndrodem a
s tim souvisejicimu odpadnuti nutnosti umét nebo se ugit cizi jazyk. Rada vychodnich Némci
se také vice ztotoznovala s némeckou narodnosti nez s prislusnosti k NDR, ktera byla uméle
vytvofenym statem. Emigraéni tlak v NDR byl tak vyrazn& vétsi nez v CSSR®. To
predstavovalo i ur€ity problém pro vychodonémeckou opozici,>® protoZe znaéna &ast jejich
(potencialnich) ptivrzenci NDR opustila ¢i musela opustit a posléze o opozi¢ni aktivity bud’
ztratili zajem, protoZze jiz Zili v jiném staté (zpravidla SRN), nebo se do nich mohli zapojovat
jen omezené a nebyli v centru déni. Navzdory tomuto vyznamnému problému, ktery jesté
prohlubovala snaha Stasi zbavit se kritikii rezimu jejich nucenym ptestéhovanim do SRN®?,
byla vychodonémecka opozice (v nejSirSim mozném smyslu slova) pocetnéjsi nez ta
Geskoslovenska®. Jednalo se pfitom zaroveil o zpusob, jak ziskat finan¢ni prostiedky, protoze
tito lidé byli Spolkovou republikou vykupovani ¢astkami ve vysi az desitek tisic dolarii za
jednotlivce.®” Emigrace byla pro NDR zat&Zujicim faktorem, protoze velkd &ast emigrantil
predstavovala dobife kvalifikovanou pracovni silu, jez pak chybéla. Navic se NDR
vyrovnavala nejen s aktudlni emigraci, ale 1 s nedostatkem kvalifikovanych pracovniki
zpusobenym predchozimi emigra¢nimi vlnami. V osmdesatych letech bylo také mozné
pozadat o presidleni do SRN oficidlni cestou (nejcastéji z rodinnych divodt), coz od roku
1984 uspesne vyuzilo zhruba 110 000 osob, pfic¢emz dalSich ptiblizn€ 10 000 lidi emigrovalo
ilegalng.®

Naproti tomu ¢ast populace vnimala NDR 1 pfes jeji nedostatky jako ,.ten lepsi stat* (z
moralniho hlediska), protoZe upfednostiiovali socialismus pred kapitalismem.® Rozdilny

vztah obyvatel NDR k jejich statu se projevil 1 na podzim 1989, kdy cast z nich nevéahala

8 \/ roce 1986 v nezavislém sociologickém priizkumu souhlasilo 14,2% dotazanych, Ze by v piipadé moznosti
emigrovali; 54,6% s tim nesouhlasilo. VANEK, Veiejné minéni o socialismu, 51

8 VILIMEK, Solidarita nap#ic hranicemi, 197

& Tamtéz, 189-190. K vystéhovavani disidentii a nepohodInych lidi sice dochazelo i v CSSR, ale zdaleka ne
v takové mife — i vzhledem k tomu, Ze po nich nebyla takova ,,poptavka‘ jako v ptipadé vyst€hovani z NDR do
SRN

% Tamtéz, 191

8V piipadé kvalifikovaného pracovnika to mohlo byt kolem 50 000 USD. PRYCE-JONES, Pdd komunismu,
223; rovnéz podle VYKOUKAL, LITERA a TEJICHMAN, Vychod, 598 se cena pohybovala mezi 20 a 60 tisici
UsSD.

8 WEBER, Hermann, Déjiny NDR (Praha: Lidové noviny, 2003), 292. Toto &islo se ziejmé tyka poétu
emigrantii do 1éta 1989, kdy bez povoleni ufadli emigrovalo mnohem vice obcantt NDR.
% MAIER, Dissolution, 37
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vyuzit vzniklé situace k ut¢ku, zatimco jini zlstavali a pozadovali zlepSeni poméra ve ,,sveé*

zemi, za niZ povazovali NDR, i presto, Ze nesouhlasili s politikou SED.

2.3. Krize elit
Vzhledem k realné existenci hospodaiskych potizi, které se sice okolo roku 1985 projevovaly

V obou statech pfedevsim stagnaci riistu a zatim nebyly fatalni, byla potfeba provést néjaké
zmeény ke zvyseni vykonnosti a efektivity nesporna a ¢ast nejvyssich elit si ji uvédomovala.
Moznosti, jak se v takové chvili mohly zachovat, byly velmi zjednodusené¢ dvé: pokracovat
V zazitém systému s védomim, ze se situace nejspiS nijak radikalné¢ nezlepsi, ale zaroven
budou zachovany veskeré pozice a mocenské vztahy, nebo se pokusit o takové zmény, které
by pfili§ nenarusily pozici vladdnoucich stran a pfitom zajistily hospodatsky rust, jehoz
vysledkem by pak mimo jiné mohlo byt i zvySeni Zivotni urovnd™ a tim i vétsi legitimita
rezimi®. Treti moZnost v podob¢ radikalnich reforem (tfeba 1 fizené transformace
planovaného hospodaftstvi v trzni a vlady jedné strany v demokracii), které by naprosto
otiasly mocenskymi vztahy, nebyla v CSSR ani v NDR pfili§ realna, protoze, ti, kdo by ji
mohli prosadit, o ni neméli zajem a téZko by ji byli schopni realizovat. Problémem byl
samoziejmée fakt, Ze oba rezimy byly de facto zaloZeny na odmitnuti pfedchozich reformnich
hnuti (v CSSR rok 1968, v NDR mén& vyrazné reformy ze Sedesatych let), jez byly
oznacovany za revizionismus ¢i kontrarevoluci. Radikalni reformy nemohly ve vedeni nalézt
podporu také z toho diivodu, Ze radikalné vyhrocend nebyla ani samotna krize a tudiz se jejich
potieba zprvu nemusela zdat byt velkd. SED zdivodnovala sviij odpor ke zménam tim, Ze
v NDR nejsou takové potize jako v SSSR, a proto neni divod se inspirovat sovétskymi
reformami®. Jeste 7. fijna pfi rozhovoru s Gorbacovem Honecker fekl, ze ,,Vase ekonomika
je v troskach, u nas se maji ob¢ané nejlépe z celého tabora; nenecham se tedy poucovat, jak
<94

mam fidit zemi.””" I kdyz situace Sovétského svazu byla nepochybné znacné odlisné od té,

V niZ se nachazelo vychodni Némecko, Honecker se zdsadn¢ mylil, kdyZz tvrdil, Ze NDR

% vychodondmecka opozice se k zaméru zlepsit NDR (tzn. nikoliv napf. prispét ke sjednoceni Némecka) hlasila
dlouhodobé. BROWN, Vzestup a pad, 647

% Oboje bylo n&kdy ve vzajemném konfliktu, jak dokazuje napf. tvrzeni Eeskoslovenského ministra planovani
Potace, jenz tvrdil, ze politbyro chtélo zvysit zivotni uroven za kazdou cenu a donutilo jej zménit plan kladouci
veétsi dlraz na jiné oblasti. Pozdé&ji, v roce 1988, kdyz si uvédomilo svou chybu, pak vystavilo stejny plan kritice.
SAXONBERG, The Fall, 115

% Je samoziejm& otazkou, &im ma byt legitimita podloZena. Podrobngji se timto problémem zabyva Steven
Saxonberg v ¢asti kapitoly 5 knihy The Fall, kde jsou popsany rizné zptisoby chapani legitimity. Divodu, proé¢
ji vedeni NDR a CSSR ztratilo, je vice — nedosahovalo vyty&enych cilf, nebylo jiz podporovano zvenéi (SSSR),
obyvatelé se neidentifikovali se ,,svymi“ rezimy, objevily se alternativy (opozice). V kazdém ptipadé SED i KSC
Vv této dobé ztratily témét jakoukoliv podporu a diivéru naprosté vétsiny obyvatel. Tamtéz, 143-164

% VYKOUKAL, LITERA a TEJICHMAN, Vychod, 604-605

% DURMAN, Uték od praporii, 413
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potize nemd. Zadluzovani NDR pfitom pokracovalo obrovskym tempem a na intenzité
nabyvaly i dal$i problémy, mezi nimi pfedev$im zmény mezinarodnépolitické situace a tlak
spolecnosti. I Erich Honecker vSak zpétné ptiznal nékteré chyby NDR a socialistickych statt
obecné — ,nedostatecné zpracovavani otazek, které¢ vznikaly rychlym vyvojem vysokych
technologii* nebo ,,negativni politick¢ hodnoceni okruhti lidi (pozn. zfejmé nékterych slozek
opozice), ktefi to subjektivné mysleli dobre«.*

Pti porovnavani reflexe problémt spolecnosti a vedenim je piedevSim tieba vzit
V tivahu, Ze pod pojmem ,,problém* ¢i ,,nedostatek* si kazdy predstavoval néco jiného podle
toho, v jaké pozici se nachazel. Z pohledu vladnoucich elit se jako nejvétsi problém logicky
jevily stav hospodafstvi, potieba generacni vymény ve vedeni v souvislosti s jeho starnutim
(ackoliv to vefejn¢ prili§ nepfiznavalo) a mozné oslabeni legitimity jejich vladnuti, tedy
faktory, které bezprostfedné souvisely se stabilitou politického systému ve smyslu zachovani
rozlozeni moci, které by mohlo byt naruseno jak akutnimi ekonomickymi potizemi, tak
ristem nespokojenosti obyvatel. Ob¢ tyto moznosti destabilizace spolu pfitom mohly
souviset. Aby bylo mozné vazné krizi predejit, bylo nezbytné mit ve vedoucich funkcich
osoby, které byly schopné ji zamezit. Z perspektivy vladnoucich vrstev bylo nutné zabranit
nepiiznivému vyvoji (at’ uz jim meéla byt ekonomickd nedostate¢nost, popfeni spravnosti
dosavadni cesty nebo vyostfeni vztahu s vefejnosti), jenz by mohl mit za nasledek oslabeni
jejich pozice.

Za zakladni cil jednani vedeni CSSR i NDR v druhé poloviné osmdesatych let lze
proto oznacit snahu vyrovnat se s rostoucimi destabilizaénimi faktory. Zasadni rozdil ale
spociva ve strategii, kterou za timto uéelem KSC a SED zvolily, i v piistupu riznych skupin
V obou stranach. Zdaleka ne vSichni totiz spravné interpretovali situaci a 1 ti, ktefi ji pochopili,
se Casto liSili v ndzoru, jak uvedenych cila (které vyplynuly z vyvoje) dosahnout. Kromé toho
byla politika ovlivnéna vzajemnymi spory komunist, vyplyvajicimi vice nez z touhy prosadit
to nejlepsi feseni z potieby politikli co nejvice omezit své protivniky p¥imo ve strang. V KSC
do roku 1988 probihal realny spor o moc mezi skupinou konzervativnich komunistd
reprezentovanych zejména Vasilem Bilakem, Aloisem Indrou, Janem Fojtikem a ¢astecné i
Milosem Jakesem, a slabsim ,,reformnim* pragmatickym kfidlem, jehoz hlavnim zastupcem

byl Lubomir Strougal podporovany i fadou odborniktl z ministerstev a dal$ich Gifadd statniho

% HONECKER, Erich, Posledni zpovéd' svédka neddvné historie: pisemné poznamky ze Zaldre a také zdpisy a
protokoly z osobniho viastnictvi Ericha Honeckera o jeho rozhovorech a jednanich za oficialni navstévy NSR v

roce 1987 (Praha: ETC, 1994), 50, 56
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aparatu.”® Vliv ziskavali také nekteff mladsi a progresivngjsi politici®” (Rudolf Hegenbart,
Ladislav Adamec® — piedseda federalni vlady po Strougalovi — a Miroslav St&pan, jenz se ale
projevil vice jako zastance starych poradkii). Specifické postoje zastaval Gustav Husak, ktery
byl sice spise konzervativcem® a uréitym zt&lesnénim normalizace, ale na druhou stranu
podporoval Strougala a zfejmé chapal nutnost alespoii ¢asteénych zmén.'® 18. listopadu 1987
si konzervativni skupina vynutila jednani ,,0 rozd¢leni nejvyssi statni a stranické funkce; tj.
domahali se Husdkova odchodu z funkce generalniho tajemnika; a rovnéz se neuspésné
snazila zajistit si u KSSS potvrzeni ,, Pouceni z krizového vyvoje “. Gustav Husak skute¢né po
piedchozi dohodé¢ ,,smirnou cestou* uvolnil své misto Jakesovi.' KSC se ale snazila pusobit
jednotnym dojmem; tak, aby panovalo vieobecné presvédéenti o ,.jednomyslnosti vedeni.**?
SED naopak ptisobila na prvni pohled konzistentné, protoze byla stile pevné ovlddana
Erichem Honeckerem'® a jeho lidmi. I v ni viak existovaly riizné nazorové frakce™, které se

9105

ale aktivné projevily az na konci roku 19897, Predtim se spory v SED omezovaly na vcelku

c 1 N1z My ’ 7 . 1 v . v . o .
ojedinglé a nepfili§ vyznamné epizody'®. Uskute¢nilo se sice nékolik pokusi zorganizovat

proti Honeckerovi vnitrostranickou opozici; viechny ale byly neusp&sné.'”’

% PROKS, Konec jednoho experimentu, 53

¥ Tamtéz, 54

% Prestoze Adamec vystupoval jako proreformni politik (a skute¢ng jim do zna&né miry byl) a v roce 1989 byl
jednim z prvnich, ktefi pfistoupili na jednani s opozici, viadé ptipadi se projevoval stejn¢ jako jeho
konzervativni kolegové. Spolu s nimi mu §lo ziejmé pfedevs§im o zavedeni zmén ,,dostatecnych, aby uspokojily
Gorbacova, ale ne tak velkych, aby poskodily nadvladu strany*“. PRYCE-JONES, Pdd komunismu, 300

% Vroce 1985 Husak odmitl akceptovani prvkil trzni ekonomiky jako ,.ohroZeni samotné podstaty
Ceskoslovenského socialismu®. VYKOUKAL, LITERA a TEJICHMAN, Vychod, 591

100 v/ listopadu 1987 na navitévé Moskvy napriklad Husék oznamil svou podporu Strougala a zamér dostat do
vedeni nové mladsi lidi. SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zaniku, 25

1 DURMAN, Uték od praporii, 422-423

192/ souladu se sovétskymi zdméry a predpoklady. Tamtéz, 421

13 Mezi Gervencem a Fijnem 1989, v dob& ,,velkého obratu minéni ob&anii NDR v neprospéch strany* se Erich
Honecker netcastnil prace politbyra. Viz HONECKER, Posledni zpovéd, 29. To mohlo oslabit jeho vliv v této
dobé.

104 Za relativn liberalni a oteviené myslenkam piestavby lze oznagit Williho stopha, Egona Krenze a Giintera
Schabowského. VILIMEK, , K pii¢inam padu rezimu®, 169

105 V/ reakci na demonstrace prob&hnuvsi v Lipsku vydalo politbyro bez pritomnosti Honeckera prohlaseni
,,0dlisné od dosavadnich stanovisek k masové nespokojenosti®, a k protestu proti staré linii, jehoz se ucastnil i
196 Napt. Alfred Naumann kritizoval Honeckera v politbyru: , Kdyz jsi od Waltera Ulbrichta ptevzal NDR, byli
jsme bez dluhd, dnes jsme skoro na dné.” Tamtéz, 409-410

Y7 Tajemnik UV SED pro zemé&d&lstvi Werner Felte se pokousel dohodnout se s Egonem Krenzem a
Siegfriedem Lorenzem, avSak nedlouho po jednani s nimi zemrel a ostatni (kvili nejistoté) nic neuskutecnili.
Pozdéji vunoru 1989 se zase Gerhard Schiirer domlouval s Krenzem (jenz se pak mél stat generalnim
tajemnikem), Willim Stophem a Erichem Mielkem proti Honeckerovi a Giinteru Mittagovi, avsak rozhodli se
Vv ptipad¢ starého a nemocného Honeckera trpiciho rakovinou ,,Cekat na biologické feseni®. Tamtéz, 411
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Ptitom tézko mohl n¢kdo tusit, jak mélo Casu jesté zbyva, a tak nebyl tlak vyvijeny na
vedeni V otdzce pruzné reakce na celkovou stagnaci obou statd a na podnéty ze zahranici
zdanlivé tak velky, coz mohlo vést k podcenovani mnoha problémi i kritiky. Z pohledu
politikli zastavajicich nejvyssi funkce ve vlad¢ a ve stran¢ nebylo tfeba nijak zasadn¢ ménit
politicky systém (demokratizace), nicmén¢ alesponn ¢ast z nich si uvédomovala nutnost
hospodaiskych opatfeni, pii¢emz se ale rozchazeli v nazoru, jak by méla vypadat. Clenové
vlad a stranicti funkcionafi v obou zemich se o nedostatcich mohli dozvidat prostiednictvim
vlastni zkuSenosti, ale hlavnim zdrojem informaci pro n¢ byly statistické udaje o vyrobg,
spolecnosti, ristu apod. a koneckoncii i kritika ze strany obyvatelstva'®. Operovali i s nazory
odborniki, s nezvefejiiovanymi prizkumy tykajicimi se vefejného minéni'®® a se zpravami
tajnych  sluzeb.!® B&hem roku 1989 si uZ alespoii &ast <&eskoslovenskych i
vychodonémeckych elit (i v kontextu tehdejSich zmén politické situace) nepochybné
uvédomila vaznost své situace.'™

Z hlediska personélnich zmén byl pro CSSR nejdileitéjsi prelom let 1987 a 1988,
kdy doslo k vyméné hned na n€kolika vlivnych postech. Strana tak reagovala jak na potiebu
svého celkového omlazeni, tak na vlastni vnitini spory. V prosinci 1987 odstoupil z funkce
generalniho tajemnika strany Gustdv Husdk (nadale zlstal prezidentem) a byl nahrazen
Milosem Jakesem. V dubnu 1988 doslo k vyznamnym zménam v Ustiednim vyboru KSC,
kdyz do n¢j bylo na jeho 9. zasedani pfijato deset novych, pfevazné mladsich ¢lenti, mezi
nimi Miroslav Stépan a Rudolf Hegenbart; obménou proslo i predsednictvo strany (nové Jan
Fojtik, Ignac Janak; odeSel Antonin Kapek) a jeji sekretariat (nové Vasil Mohorita, Miroslav
Stépan). Nékteii starsi funkcionafi pak odesli z funkci tajemnika UV KSC (Josef Haman a
Josef Havlin).'** To vse znamenalo v diisledku posileni skupiny reprezentované Milosem

113

JakeSem a Jozefem Lenartem a oslabeni Lubomira Strougala a Gustdva Husdka™, jehoz vliv

18 Na schiizich UV KSC se mimo jiné probiral i obsah stiZnosti, jeZ zasilali obané. KABELE a kol.,
Rekonstrukce komunistického viadnuti, 66-67

199 Napt. podle zpravy z ¥jna 1989 Geskoslovenské vedeni dobie védélo o rozporuplnych naladach piimo ve
stran¢, SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zaniku, 91

19 Napt. informace Stasi o piesvédéeni vysokych afednikii ministerstva Elektrotechnologii a elektrotechniky, ze
nebude mozné splnit exportni cile pro rok 1989. MAIER, Dissolution, 74

1 Pro NDR byl jasnou znamkou vazné politické krize exodus jejich ob&ani, pro CSSR pak fakt, Ze ziistavala
posledni socialistickou zemi stfedni Evropy, jiz se prozatim vaznéjsi otfesy vyhnuly, a bylo tak mozné je brzy
ocekavat, s ¢imz koresponduje i pozd&jsi vyjadieni M. JakeSe (pozn. v rozhovoru z roku 2003) o porazce
v Polsku a Mad’arsku a o ,,zbyvajicim Ceskoslovensku®. VILIMEK, , K pii¢inam padu rezimu®, 165-167

112 SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zédniku, 31

3 PULLMANN, Michal, Konec experimentu: piestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku (Dolni Biezany:
Scriptorium, 2011), 111
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uZ beztak upadal vzhledem k jeho véku'**

a nepfiznivému zdravotnimu stavu. Pfitom prave
Husék, ackoliv byl sam urCitym ztélesnénim a symbolem normalizace, patfil ponékud
paradoxné v nejvy$sim vedeni k tém, kdo byli zménam alespon Castecné naklonéni. Proto,
aby mohl podporovat Strougala, také idajné zménil sviij zdmér rezignovat na funkci ve strané
kolem roku 1987.° Svym postojem se tak vyrazné lisil od Ericha Honeckera. Na jate 1988
doslo k vyznamnym zménam ve vladé a dalii persondlni zmény, mimo jiné odchod Strougala
z UV KSC, probéhly v fjnu 1988.M° Strougal byl rovn&z nahrazen ve funkei piedsedy vlady,
kterou ziskal Ladislav Adamec. Do jisté miry jsou tyto zmény odrazem celé stranické politiky
t¢ doby — jedna se o kompromis, kdy skute¢né doSlo k urCitému posunu a zvétSeni
progresivity vedeni, zaroven vSak zna¢n€¢ omezenému, protoze se neprosadila ta ¢ast elit, jez
byla nejvice naklonéna reformam (a ani ta zdaleka nebyla radikalni).

Piestoze KSC se zpozdénim kone¢né nalezla uréitou konzistentni linii, nebyla jiz
schopna zabranit rozkladu své moci, protoze pokud by teoreticky ji iniciované reformy mély
byt uspésné, patrné by musely byt pfipraveny mnohem diive, coz ostatné zpétné pfipustil i
Lubomir Strougal béhem rozhovort o Husékovi a o své demisi: ,,UZ jsem nebyl ochoten a
schopen s nimi komunikovat, v&édél jsem, Ze to nejde, bylo na v§echno pozdé. V roce 1988 uz
bylo opravdu pozdé. Jestli chtéli délat reformy, tak nejpozdéji v roce 1985, potom jsme to

mohli zabalit.«!*’

Pravé odchod Strougala, jenZ byl nejspise ze viech realné schopny provést
opatieni k zachrang strany, ale ktery mél pfili§ protivniki doma v CSSR a postradal
dostate¢nou podporu SSSR™®, byl spolu s nastupem Jakese''® ziejmé jednim z bodii zlomu a
nejspi§ predznamenal, Ze strana pozd¢ji nebyla schopna vyfeSit eskalaci dlouhodobé
systémové krize, jiz se ovSem pod JakeSovym vedenim dalo jen tézko vyhnout, a to i bez
zahrani¢nich vlivi. Kurz KSC se tak stal konzervativngj§im a vice se p¥iblizil politice SED.*®

I Strougal byl ale spise ,jednookym kralem mezi slepymi nez skute¢né progresivnim

" Husak, jemuz tehdy bylo 75 let, nebyl ani zdaleka jedingm &eskoslovenskym politikem vysokého véku.
Vékovy pramér predsednictva UV KSC byl 66,5 let, respektive 63,6 let i s jeho kandidaty. KABELE a kol.,
Rekonstrukce komunistického viddnuti, 67. V NDR byl vék vedeni podobny; napf. Erich Honecker byl jen o
malo star§i nez Gustav Husak.

5 DURMAN, Utek od praporii, 420

116 SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zéniku, 40

W FORMACKOVA, Marie, V hlavni roli Gustdv Husdk: tragédie jednoho osudu (Mnichovice: BVD; Praha:
Futura, 2009), 125

118 SSSR, respektive Gorbacov, podle tvrzeni nékterych byvalych funkcionafti mohl podporovat Jakese.
SAXONBERG, The Fall, 132-133 Podle JakeSe se na jeho zvoleni shodli ¢lenové politbyra a rozhodné se
nejednalo o natlak ze strany SSSR. PRYCE-JONES, Pdd komunismu, 314

9 Divod vybéru Jakese jako nového tajemnika a odchod Strougala lze interpretovat i jako ,,spole¢nou obavu
z aktivizace opozice, potfebu semknout konzervativni fady“, tedy jednoduse jako (opravnény) strach
z destabilizace. DURMAN, Uték od prapori, 424

1% SAXONBERG, The Fall, 202
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politikem schopnym provést dalekosahlé, funk¢ni a spésné reformy a do jisté miry mohlo
V jeho pfipad¢ Castecné jit i o ur€ité stylizovani se do role hlavniho reforméatora za ticelem

ziskani v&t§i moci, napiiklad prostfednictvim funkce generalniho tajemnika'®!, coz se ale

Strougalovi nepodatilo.

121 Tamtéz, 199
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3) Situace v ramci bloku

3.1. Postoj SSSR

Postoje sovétského vedeni k Ceskoslovensku a k NDR v druhé poloving 80. let jsou dileZité
Z n¢kolika duvodi. Zaprvé potize, s kterymi se v t€ dobé potykal SSSR, byly do zna¢né miry
podobné jako ty, které se projevovaly v jinych socialistickych zemich a tedy i v NDR a
v CSSR, i kdyz jejich rozsah a vyznam byl rozdilny. Kromé& toho byl SSSR nespornou
autoritou (mocenskou i ideologickou), nebot’ jeho podpora vyznamné pfispivala k existenci
zdejsich rezimu v jejich podob¢. Déni v SSSR tak nebylo mozné ignorovat, zaroven vSak po
roce 1985 stale vice vzbuzovalo obavy &asti $pi¢ek v CSSR a NDR. Piichazejici zmény
v SSSR mohly byt satelity vnimany bud jako nezddouci a nebezpecné experimenty

22 ale i naopak jako inspirace a

podkopavajici samotné zaklady socialistického ziizeni'
moznost, jak vyfesit vlastni problémy (za soucasného zachovani a vylepseni tohoto zfizeni).
Je ovSem tfeba vzit v Gvahu, Ze prostiedi pro vytvafeni a ptfedkladdni rGznych
reformnich navrht bylo v té dobé v SSSR znacné odlisné. Urcité reformni snahy zde nebyly
ni¢im novym a existovala zde tedy urcita jejich kontinuita. Prvni zminky o potiebé néco
zménit lze v blizké minulosti (tedy pomineme-li napt. Kosyginovy reformy z 60. let) ponékud
123

ne¢ekané nalézt jiz v Breznévovych projevech z konce sedmdesatych let™°, tedy z doby, kdy
byl sovétsky politicky a hospodaisky systém zdanlivé zakonzervovan. Vyznamnéjsi rozvoj
reformniho usili vSak pfiSel aZ s Jurijem Andropovem, ktery ve svych projevech neSettil
pozadavky na zménu fungovani podnikt, zvySeni produktivity a omezeni nezadoucich jevu,
jako byly alkoholismus, korupce, absentérstvi nebo &erny trh.'?* Sovétsky svaz se také diky
sveé pozici vadeéi velmoci nemusel na rozdil od svych satelitti s podiizenym postavenim pii
tvorb¢ své politiky tolik ohlizet na jeji soulad s politikou jinych statt. Ackoliv se do nastupu
Michaila Gorbacova hovofilo pfedevsim o oblasti hospodafstvi, 1ze konstatovat, ze pida pro
skuteéné a hluboké zmény byla v SSSR pfipravena mnohem vice nez v NDR a v CSSR, a
proto bylo i jejich piijeti v CSSR a NDR chladngjsi. Pravdépodobné to bylo zplisobeno i tim,
ze potifeba SSSR néjakym zplisobem zlepsit stav svého hospodafstvi byla vétsi, a proto zde
byla také mnohem vice umoznéna diskuse o reformach.

Naproti tomu v CSSR znamenalo samotné slovo ,,reforma* ideologicky problematicky

pojem, spojovany s potlacenymi reformnimi pokusy z roku 1968. Jakykoliv oficialni navrat

122 Milog Jake§ spole¢né s Fidelem Castrem odsoudili politiku SSSR jako* zradu marxismu-leninismu, revoluce,
socialismu a jako projev oportunismu a revizionismu nejhrubsiho razeni. DURMAN, Uték od praporii, 424

12 PULLMANN, Konec experimentu, 25

' VYKOUKAL, LITERA a TEJICHMAN, Vychod, 523
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k jeho pouziti by mohl byt chapan jako navrat k reformnimu komunismu z Sedesatych let, coz
by mohlo delegitimovat soucasny, normaliza¢ni, rezim, zalozeny pravé na potlaceni
Prazského jara a normalizaci poméra. Proto se zde zadné vazné minéné reformy b&éhem
celych sedmdesatych let a prvni poloviny osmdesatych let neobjevily. Principialné si piitom
perestrojka a Prazské jaro skuteéné blizké byly, coz doklada odpovéd” Genadije Gerasimova

«125

,»devatenact let“ > na otazku zapadnich reportéri, jaky je rozdil mezi sovétskymi reformami a

Prazskym jarem, a zpochybnéni srpna 1968 feditelem sovétského Ustavu marxismu-leninismu

Smirnovem.*?

V NDR tento problém nebyl tak zavazny, i kdyz i zde byl pojem ,,reforma“
problematicky a mohl byt teoreticky chapan jako piihlaseni se k reformnimu komunismu,
nebo zkratka za snahu ohrozit ,spravnou linii. Zdejsi rezim byl ale zalozen na velmi
stabilnim uspofadani a navic se odvolaval na vysokou zivotni troveil (pochopitelné Casto
relativni) a dajnou dobrou kondici hospodafstvi, diky které reformy jednoduSe nebyly
potieba, tudiz bylo bezpfedmétné o nich jednat. Oficialni stanovisko vychodonémeckého
vedeni bylo zalozeno na faktu, ze NDR byla podle riznych ukazateld nejvyspélejSim statem
vychodniho bloku, zdejsi systém fungoval dobfe a pokud se piece jen vyskytla n¢jaka chyba,
Slo vzdy o nevyznamny detail*?’, jenz mohl byt snadno odstranén zcela v souladu s timto
systémem.

S Gorbac¢ovovou politikou se prakticky upln€¢ zmeénila ptedchozi situace. Diive
Sovétsky svaz reagoval na vSechny vyraznéjsi pokusy o zménu politického kurzu, reformu
socialistického systému ¢i povstani v zemich svého bloku jejich diiraznym odmitnutim, a
pokud to bylo tfeba a mistni komunisté nebyli schopni je potlacit, i intervenci. Nyni byl v§ak
sdm iniciatorem zmén a upustil od tzv. BreZnévovy doktrz’nylzs, kdyz Gorbacov odmital
piipadné zasahy podobné tomu v Ceskoslovensku v roce 1968'%°. Tim prakticky prisly

v8echny socialistické zemé& o zaruku, ze v pfipadé, Ze v n&jaké z nich bude ohrozen

1% SAXONBERG, The Fall, 204

126 DURMAN, Uték od praporii, 422

127 iz tvrzeni Ericha Honeckera o nedostatcich v zdsobovani: ,,Ostatng pii kontrole se zjistilo, e napiiklad
maso bylo ve velkoobchodu na skladé, a nebyl divod nevozit jej do prodejen. Ziejmé Slo o sabotaz
velkoobchodu.“ — tedy ne o problém hospodaistvi/systému, ale jednoho pracovisté. HONECKER, Posledni
zpoved, 27

128 Opusténi Breznévovy doktriny bylo M. Gorbadovem jasné potvrzeno v &ervenci 1989 na setkani Varsavské
smlouvy v Bukuresti, ale bylo ziejmé uz diive. BROWN, Archie, Vzestup a padd, 645. Potvrzenim Gorbacovova
postoje byl jesté predtim (6. Eervence 1989) také projev v Radé Evropy ve Strasburku, kde fekl, Ze socialni a
politicky fad riznych zemi se v minulosti ménil a mutze se zménit znovu. VYKOUKAL, LITERA a
TEJCHMAN, Vychod, 645

129 Jednim z diivod tohoto postoje byla vedle politickych zmén také finan&ni narognost piipadné intervence i
samotného udrzovani satelitl za cenu vyhodnych dodavek surovin ze SSSR. Neslo pfitom jen o ptimé naklady
spojené s moznym pouzitim armady, ale také o naruSeni vztahl se Zapadem. SAXONBERG, The Fall, 137
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socialismus, SSSR zasahne (at’ uz diplomaticky nebo vojensky). Nebylo tedy nadale mozné
pocitat se sovétskou pomoci pii potlaovani masovych protesti a byl odstranén jeden ze
stabiliza¢nich pilift celého vychodniho bloku. Na konci osmdesatych let se ve vztazich NDR
v téchto zemich. Nyni se vychodni Némecko a CSSR naopak zdréhaly p¥ijmout sovétskou
politiku, ktera jim ale také nebyla vnucovana. Do té doby byly sice oba rezimy udrzovany i
s pomoci svych vlastnich sil a zejména v prvopocatku ¢aste¢né i presvédcenim, ale pro jejich
existenci byla pfitomnost Sovétl spojenda s moznosti jejich zasahu (kterd pominula)
klicova™™.

Piipadné zasahy SSSR do vnitini politiky a personalnich otdzek Ceskoslovenska byly
po roce 1985 uz jen nevelké, mély slabnouci tendenci a tykaly se hlavné podpory konkrétnich
politikt, jez vSak nebyla prosazovana dusledné a nékdy ani nebyla v souladu s realnou situaci
a moznostmi. | vV tomto ohledu lze spatfovat vliv reminiscenci na rok 1968, jak dokazuje
vyrok Gorbacovova spolupracovnika Vadima Medvédéva: ,,Vzpominky na nasi intervenci...
zpusobily takovou nedivéru k ndm, ze kdybychom se hlasité vyjadiili ve prospéch urcitého
vidce, stacilo by to k tomu, abychom zajistili jeho netispéch.“™*! Na podzim 1987 mé&l SSSR
v Ceskoslovensku zajem predev§im na ,,stfedni cest& mezi reformou a nehybnosti“.132 Ve véci
generaéni obmény SSSR upiednostiioval spolupraci Jakese a Strougala s podporou Husaka,
ackoliv Jake§ patfil spiSe ke konzervativnimu kiidlu a m¢l bliz k Bil'akovi a Fojtikovi. To
vV Moskveé povazovali za nejpfijatelnéjsi feSeni umoZznujici 1 eliminaci vlivu konzervativei. '
Vzhledem k obtizné realizovatelnosti tohoto zaméru, podminéné vztahy v KSC, k tomu ale
nikdy nedoslo.

Do déni ve stiedni Evropé zasdhly zprostiedkovang, ale pfesto vyrazné rovnéz
vzajemné vztahy supervelmoci. Zfejmeé nejvice se to projevilo intenzivnim zbrojenim v prvni
poloviné osmdesatych let, které vysililo Sovétsky svaz a ovlivnilo tak jeho politiku, materialni
situaci 1 stabilitu, a naslednym uvolnénim, jehoz vysledkem byl 1. Cervna 1987 zakaz
rozmisténi raket stfedniho doletu Smlouvou o raketach stredniho doletu v Evropé a tedy 1

135

v NDR a CSSR** potvrzenou v prosinci ve Washingtonu.*® Jednalo se sice o popularni a

vSeobecné vitany krok, ale pfedevsim to bylo interpretovano jako ustupek ze strany SSSR a

130 MAIER, Dissolution, 4

BLBROWN, Vzestup a pdd, 650
32 DURMAN, Utek od praporii, 421

' Tamtéz, 420

134 \/ prosinci 1987 pak bylo dohodnuto celkové sniZeni po&tu rozmisténych raket stiedniho doletu, pro SSSR
znamenalo stahnout jich 1500, pro USA pouze 350. Tamtéz, 353

' Tamtéz, 352
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znamka jeho slabnuti. Jak konstatuje Karel Durman: ,,Sovétsky postup se odrézel i v pomalém
,odzbrojovani‘ celého bloku, a to jak ve vojenském, tak i psychologickém a ekonomickém
smyslu. %

Jak vychodonémecké, tak ceskoslovenské vedeni mélo pfi omezovani jaderného
arzenalu obavy, Ze se podobné stazeni sil odehraje i v oblasti konven¢nich zbrani a z jejich
zemi odejdou sovetsti vojaci™’, jejichZ piitomnost byla stale chapana jako stabilizadni prvek a
jedna z opor rezimil, jakkoliv byl jiZ patrny odklon SSSR od Brezn&vovy doktriny™®. Jeste
Vv prosinci 1988 bylo na schlizi VarSavské smlouvy skutecné v obecné roviné dohodnuto, ze
dojde i k omezeni konvencénich zbrani a béhem roku 1988 zacaly tyto pfedstavy nabyvat
konkrétni podoby, kdyz bylo po jednanich o omezeni poctu sovétskych vojaki v satelitnich
zemich dohodnuto, e z NDR, CSSR a Mad’arska odejde 50 000 sovétskych vojaki,™® coz
v ptipadé NDR i CSSR bylo vnimano jako znamka poklesu zajmu SSSR o tuto oblast.'*
V reakci na to CSSR i NDR spolu s vétsinou ostatnich socialistickych stati z ekonomickych
diivodi rovnéZ snizily své vojenské vydaje i pocet vojakia.'*! Presto ani pro SSSR pritom
nebylo toto rozhodnuti lehké, protoze zde stile mél strategické zajmy. Strach
vychodonémeckého vedeni byl jest¢ umocnén tim, ze ,rozdélené Némecko pattilo do
rozdélené Evropy, ale bylo anomalii v Evropé , spolecného domu*“, propagované¢ho

N 142
Gorbacovem.

3.2. Rozkol
Lidé ve vedoucich funkcich v CSSR i v NDR se v souvislosti se zmé&nami v SSSR dostali do

sloZité situace, protoZe vyvstala otazka, jak se k sovétské zahrani¢ni politice 1 k probihajicim
reformnim a demokratiza¢nim procesiim postavit. Diive vétSinou piijimali sovétskou politiku

bez odporu, nyni ale hrozilo, Ze tato politika zpochybni principy, na nichz byly jejich rezimy

" Tamtéz, 354

57 Podle Lubomira Strougala pfitom udajng, minimaln& v 70. letech ,,(Husakovym) cilem bylo, aby armady za
jeho vlady odesly”. Pokud je to pravda, pak se ale o to v druhé poloviné 80. let bud’ pfili§ nezasazoval (napt.
vzhledem k zdravotnimu stavu), nebo to nebylo realné, napt. kvili z4jmim jinych politiki. BORAN, Antonin a
kolektiv, Strougal o Husdkovi: a jiné vzpominky na minulost (Praha: Bondy, 2009), 133

38 Kdyz pak v den 40. vyro¢i zalozeni NDR doslo v Berling k demonstraci, velitel sovétskych vojsk v NDR
Snétkov i sovétsky velvyslanec dostali nakazano, aby se tato vojska nijak nezapojovala. DURMAN, Uték od
praporii, 414

' Tamtéz, 354

0 Navzdory tomu ale SSSR pocital se socialistickou budoucnosti NDR a Zivotaschopnosti zdejsiho socialismu a
prozatim se stavél odmitavé k moznosti neutralizace a sjednoceni Némecka, jak navrhovali néktefi sovétsti
experti (Dasicev, Bogomolov), Tamtéz, 408

1LV pripadé CSSR byly vydaje snizeny o 15%, jinde o 8—17%. Tamtéz, 355

2 Tamtéz, 408
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zaloieny.143 | kdyz existovala moznost, ze by Sovétskym svazem inspirované reformy mohly
pomoci vyfesit i problémy v CSSR a v NDR (odhlédneme-li od jejich dnes, nikoliv ale tehdy,
znamého vysledku), mezi elitami obou statli prevladal ndzor, Ze se jednd o nebezpecné
experimenty a Ze je potieba spiSe udrzet soucCasny stav. Sovétsky svaz navic uz do domaci
politiky ostatnich stati pfiliS nezasahoval, takze bylo moZné pokracovat viceméné ve
stdvajicim kurzu. Piesto nebylo mozné je zcela ignorovat, jelikoz Sovétsky svaz byl stale jeste
hegemonem; navic se prohlubovaly vlastni potize obou statd, jejichz feSeni bylo potieba
nalézt, a v neposledni fadé byla Gorbacovova politika zdrojem inspirace pro Opozici i pro
nékteré ze stranika'**. Zpravy o ni pronikaly do obou zemi prostfednictvim sovétskych nebo
zépadnich'®, ale i polskych médii, (domaci o ni psala pochopitelné také, ale byla pod statni
kontrolou), coz vedlo v NDR i k pokusiim omezit jejich distribuci.**

Pomérmné dobfe mohou vzijemny vztah CSSR/NDR-SSSR a rostouci rozkol ilustrovat
prabéh a vysledky nékterych vzajemnych navstév a jednani jejich vrcholnych predstaviteld
v druhé poloviné osmdesatych let, pficemz jako moment, kdy se cesty ruznych stati bloku
viceméné rozesly, je mozné podle Karla Durmana vnimat schiizku ptedstavitelti bloku
v listopadu 1987, na niz doslo k vyjadfeni nesouhlasu nékterych (Honecker, Ligacov)
s Gorbacovovou linii, jeho navrhem ,,novych principli vztahli mezi socialistickymi zemémi* a
ideou ,spolecného evropského domu*“ a zaroven k potvrzeni GorbaCovova postoje
charakteristického ,,nevméSovanim se*“ do zélezitosti jinych statd. '’ Sovétské snahy o
pfeménu celého spolecenstvi selhavaly a rovné€z bylo v této dobé uz také jasné patrné
rozdéleni bloku na staty akceptujici nutnost zmén a na ty, které se zménam branily, mezi néz
patfily spolu s Bulharskem a Rumunskem i Ceskoslovensko a NDR. V roce 1989, kdy se
potize NDR déle prohloubily, pry Sovétsky svaz zdejs$i vyvoj podcenil, protoze ,,ignoroval

R «148

V podstaté vSechna varovani o hrozicim padu ND To dokazuje 1 Gorbacovovo udajné

zdéseni (,,Tak zle jsem si to nepiedstavoval.) poté, co se pii setkdni s Egonem Krenzem

3 Uz nebylo mozné odkazovat se na nutnost zabranit reformam, piihlaseni k nim by vsak zpochybnilo jejich
ptedchozi odmitani. SAXONBERG, The Fall, 270

144 v/ Ceskoslovensku existovaly v komunistické strané rtizné nazorové proudy, které soupefily o moc, ale
vétSina komunistl byla vice ¢i méné konzervativni. (G. Husak, M. Jakes), zbytek jen pro omezené reformy (L.
Strougal). VYKOUKAL, LITERA a TEJICHMAN, Vychod, 589

5\ roce 1987 se na zapadondmeckou televizi pravidelné divalo asi 85% ob&anti NDR, v Ceskoslovensku se
podil osob, které sledovaly zapadonémeckou a rakouskou televizi lisil i v zavislosti na regionech (roli hrala
moznost piijmu), nicméné v oblastech sousedicich s Rakouskem a SRN se pohyboval kolem 50%, v Bratislavé
dosahl dokonce 80% VILIMEK, , K pfi¢indam padu rezimu®, 155-156

YS WEBER, Déjiny NDR, 287

YT DURMAN, Uték od praporii, 391

18 Tamtéz, 414, podle Kwizinskij, J.A., Vor dem Sturz. Erinnerungen eines Diplomaten, Berlin 1993, str. 14-15
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1. listopadu 1989 v Moskvé dozvédsl o skutedné vysi vychodondmeckych dluhi.**® Nekteré
potize CSSR shrnul Gustav Husak v rozhovoru se sovétskym vedenim V listopadu 1987, kdyz
fekl, Ze ,,nejen on sam, ale celé vedeni je prestarlé; a ,jeho sloZeni je pfiliS poznamendno
minulosti‘, coz znemoznuje piehodnoceni Prazského jara®“. Rovnéz vyjadril potiebu prevzeti
moci ,,v zemi, kterd stoji pfed velkymi zménami* ne JakeSem nebo Bilakem, ale ,,osobami
jiného formatu* a potiebu ,,mladsich lidi“ v piedsednictvu (KSC).**

V roce 1986 navstivil Gorbatov NDR a v 1987 podnikl i navitévu CSSR.** V obou
piipadech hovoiil o své politice, kterd byla v NDR mistnim vedenim pfijata odmitavé a
v CSSR jen o malo 1épe. Gorbadovové navitévé CSSR piikladalo sovétské vedeni znaénou
dilezitost, a proto pfipravilo pomérné realistickou analyzu, v niz bylo konstatovano, zZe
vétsSina nejvysSich Ceskoslovenskych funkcionaii je konzervativni a tézko podpoii zasadni
zménu kurzu. Za jediného piiznivce reforem byl oznaten Lubomir Strougal, ktery mé&l byt
dale podporovan prezidentem Gustavem Husdkem, zatimco Jake§ by pry mohl akceptovat
hospodarskou piestavbu a ostatni (Indra, Hoffmann, Kempny, Fojtik a Lenart) byli radikalné

proti a zaroveti ovladali stranu®®?

. Na zaklad¢ této analyzy bylo rozhodnuto, ze SSSR nebude
v zalezitostech Ceskoslovenska piili§ aktivni, protoZe stejné neni schopny prosadit rychlou
(personalni &i politickou) zménu v KSC. To bylo zfejmé i diivodem Gorbadovovy snahy
vyhnout se konfliktnim (reformnim) tématim béhem navitévy CSSR a zdtraziiovani (nejen
tehdy) ,,prava kazdé strany uréit si sviij kurz®, ¢imz se elegantné vyhnul i hodnoceni roku
1968, ale zaroven zklamal ¢ast vefejnosti, ktera ocekavala radikalnéjsi proj ev.™ Gorbacov se
také vice seznamil s postoji Ceskoslovenské vetejnosti a nejspiS pochopil, Ze ta pfili§
nepodporuje své vidce a rovnéz fakt, ze volani nékterych ceskoslovenskych komunistd po
generacni obméné znamena spise touhu dosadit na vedouci mista dal$i konzervativce a zbavit
se uz tak slabych relativné liberalnich jedincd, jako byl Strougal, Adamec a &aste¢né i
Husak.™*

V roce 1987 SSSR piipravoval reformu RVHP s cilem zavést 1 zde vice trznich prvkd,

napiiklad pomoci uvolnéni cen a opousténi sménitelné¢ho rublu v horizontu osmi az deseti let.

V NDR to vzbudilo obavy, protoze hrozil konec vyhodnych exportli primyslovych vyrobki

9 Tamtéz, 415

0 Tamtéz, 421

11 Gorbacovova navitéva byla obyvateli sledovéna s velkym z4jmem a on sam byl hodnocen pozitivng, piestoze
na své navstévé Prahy vyjadiil podporu tehdejsimu ¢eskoslovenskému vedeni. SUK, CUHRA a KOUDELKA,
Chronologie zaniku, 22

52 DURMAN, Uték od praporii, 138-140

%3 VYKOUKAL, LITERA a TEJCHMAN, Vychod, 592

15 Cely odstavec DURMAN, Uték od praporii, 336
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do SSSR.™ Nakonec se ovSem reforma hospodaiskych vztahi v RVHP ukazala jako
nerealnd, stejn¢ jako vytvorfeni fungujiciho socialistického trhu, a pokles obchodu v rdmci
spolecenstvi spolu s omezenim dodavek surovin ze SSSR piispél k dalsi destabilizaci
vychodniho bloku.*®

Na vSesvazové konferenci KSSS v ¢ervnu 1988 Gorbacov kritizoval ,,deformace,
neomezenou moc, nezakonnosti, direktivné administrativni metody fizeni, recidivy kultu
osobnosti, hypertrofie statniho aparatu, ptiliSné zestatnéni soukromého zivota a stinovou
ekonomiku a oteviené mluvil o ,,zdokonalovani organizace moci, demokratizaci a formovani
socialistického pravniho statu®, ¢imz podpofil presunuti moci ze strany na stdt pomoci
reformy KSSS na zaklad¢ voleb a vytvotfeni nového zdkonodarného sboru po vSeobecnych
volbach v dubnu 1989."" To stavélo KSC do situace, kdy se s timto mé&la vyrovnat a zavést

158 Ks¢ argumentovala ceskoslovenskymi specifiky a tim, Ze

zmény, s kterymi otalela.
v SSSR b&zi prestavba uz 3 roky, ale v CSSR se teprve pfipravuje.159 Jestlize zpocatku
Gorbadovova vladnuti nemél SSSR vaznéjsi vyhrady k politice KSC, zhruba od pielomu roki
1988 a 1989 se to zmeénilo, kdyz si sovétské vedeni na zékladé zprav KGB uvédomilo, ze
,.Divoce tam (v CSSR) nasi piestavbu nenavidi... cela ta banda, ktera se chopila moci v roce
1968 a byla zahrnovana ptizni Breznéva a spol. Prorokuji ndm Uplny krach.«®°

Stejné jako CSSR nebo jestd vice se Sovétskému svazu vzdalovalo i vychodni
Némecko. V srpnu 1988 Honecker tvrdil v reakci na snahu Vadima Medvedeva vysvétlit
potfebu perestrojky a glasnosti, ze ,,Vychodni Némci se snazi zhodnotit tento novy a
necekany vyvoj v SSSR, ktery dalece ptedCil o¢ekavani, a ,propojit je s dalsi implementaci
rezoluci jedenactého sjezdu strany a ne jen kopirovat tyto zkugenosti. <%

NDR i Ceskoslovensko se snazily v rozpadajicim se bloku orientovat na
konzervativnéjsi zemé, jako bylo Rumunsko, Bulharsko nebo i Kuba, ale do roku 1989 se
jejich spoluprace stacila projevit viceméné jen vzajemnymi navst€vami politikil a ujistovanim

oy , . . 162
o pratelstvi a spojenectvi.’®

'** MAIER, Dissolution, 65

% DURMAN, Uték od praporii, 355

7 PULLMANN, Konec experimentu, 112

% Tamtéz, 113

% Tamtéz, 113

%0 DURMAN, Utek od praporii, 424

181 MAIER, Dissolution, 72

162 v dubnu 1989 Jan Fojtik a jeho setkani s Honeckerem v NDR, SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie
zaniku, 52; Adamec v NDR, tamtéz, 62; Causesku v Praze v kvétnu 1989, tamtéz 66, Lenart v Rumunsku v
srpnu 1989, tamtéz 78, v zaii 1989 Adamec rovnéz v Rumunsku, tamtéz 83; roztrzka na jednani tajemniktt UV
komunistickych stran v Bulharsku, kde pfedevsim zastupci Rumunska, Bulharska a NDR kritizovali ,,pfestavbu,
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Béhem druhé poloviny osmdesatych let se také zménila rétorika nekterych politiki,
zejména vychodonémeckych, vi¢i SSSR. Jejich vyjadieni uz nebyla nekriticka a plné ucty
k Sovétskému svazu, ale naopak Casto z konzervativnich pozic zpochybinovala sovétskou linii.
V roce 1989 tak napiiklad $éf bezpecnosti NDR Mielke v rozhovoru s $éfem sovétské
rozvédky Sebar$inem fekl, Ze ,,SED nema diivodu ménit kurz, nebo dokonce piijimat jiné,
pochybné modely®“, ze otazku lidskych prav povazuje za ,,soucast podvratné propagandy
ttidniho neptitele”, nebo ze ,,Padne-li socialistické ztizeni v SSSR, padne i NDR. VSechny
nas 1 nase déti povesi. Neusetii nikoho.“*®® Z hlediska perspektivy rezimli se mimochodem
jednalo o veelku realisticky, i kdyZ ne ojedinély™®*, odhad, prestoze jejich pad se odehral

V opacném poradi.

demokratizaci a uvoliiovani vztahll mezi socialistickym a kapitalistickym taborem®, tamtéz 87; cesty
vychodonémeckych piedstaviteli do CSSR (feditel akademie spoledenskych véd pii UV SED Otto Reinhold),
Rumunska a Albanie (ministr zahrani¢i Oskar Fischer) VYKOUKAL, LITERA a TEJCHMAN, Vychod, 710

13 DURMAN, Uték od praporii, 392

164 Sovetiti experti naopak o&ekavali hospodaisky krach satelitnich statil, v &ele s NDR, a nedavaly jim mnoho
Sanci. Také KGB povazovala nadéji satelitnich rezimt na pieziti za malou. Tamtéz, 392
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4) Pristup k vlastnim reformam, jejich podoba, limity a vysledky

4.1. CSSR

Velmi dalezitym aspektem déni v druhé poloviné osmdesatych let byl pfistup politika ke stale
vyraznéji se projevujicim potizim a K jejich feSeni, ke generacni vyméné na nejvysSich
postech a Kk z toho vyplyvajicimu mocenskému boji. Komunistické $picky v CSSR mély
paraleln¢ tfi ztoho vyplyvajici zdkladni potifeby: =zareagovat néjak na stagnaci

Ceskoslovenska a na tendence prichazejici ze SSSR*®

a kromé¢ toho jest¢ vzhledem ke stafi
vrcholnych piedstavitell provést v horizontu nékolika let genera¢ni vyménu. Ob¢ potieby
bylo pochopitelné mozné skloubit dohromady, coz si také mnozi komunisté¢ uvédomovali a
vytvaieli proto v rameci strany rizné frakce &i spise zdjmové skupiny'®®. Jestlize nékteré
ceskoslovenské komunisty té doby mizeme oznacit za reformni, nelze si rozhodné predstavit
cosi ve smyslu 60. let, nebot’ takovi lidé neméli v osmdesatych letech Sanci se ptilis prosadit.
ZjednoduSené Ize konstatovat, ze zatimco vedeni strany bylo ovladano pievazné
konzervativnimi silami (Jake§ a jeho konzervativnéj$i spojenci), vlada byla v rukou
,,omezen&“ reformnich komunistt (Adamec, pted nim Strougal). Strana se ale navenek i pied
svymi Cleny snazila vystupovat jednotné, tak, aby o nové zavadénych opatienich i o ni
samotné nevznikaly pochybnosti; navic i nadale platilo, Ze ke schvaleni téméf ¢ehokoliv byla
potieba alesponl elementarni shoda ve vedeni. Proto je mozné i pfes rizné rozpory oznacit
veskerou politiku a zmény prosazené ,,shora“ za politiku KSC, bez ohledu na to, ktera z frakei
na nich méla nejvétsi podil. Obecné také plati, e pokud KSC piipravovala jakékoliv zmény,
mély vzdy respektovat zachovani socialistického ziizeni a vedouci tlohu strany a tedy 1 jeji
moc. Bylo vSak velmi téZké splnit zaroven tyto dvé podminky spolu s efektivnim oZivenim
hospodatstvi. AZ do listopadu 1989 ale nikdo nebyl schopen redukovat své piedstavy, a pak
JiZ bylo pozdé.

V Ceskoslovensku byly reformy inspirované Sovétskym svazem souhrnné nazyvany
prestavba. Zmény po vzoru SSSR zacaly byt Ceskoslovenskym vedenim vazné projednavany
na zaCatku roku 1987, kdy se o nich také zacalo vice oficidlné mluvit. O pottebé piipravit
komplexni piestavbu hospodaiského mechanismu se viak hovotilo jiz na XVII. sjezdu KSC

167
6.

V bfeznu 198 Piedsednictvo KSC tehdy rozdélilo své tikoly do dvou oblasti, z nichz jedna

se tykala ,,urychleni socialné¢ ekonomického rozvoje a pfestavby hospodaiského systému® a

1% Nebylo jiz mozné tvrdit, 7e je dileZité zabranit reformdm nebo Ze reformy vedou ke kapitalismu.
SAXONBERG, The Fall, 198

1% Ty v uréité podobé existovaly uz diive, ale pravé po roce 1985 zacala nejednotnost strany nabyvat na
vyznamu.
" KABELE a kol., Rekonstrukce komunistického viadnuti, 49
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druha zahrnovala ,,politicky systém a dal3i oblasti“.*®® V oblasti ,,politického systému* se
méla nova opatieni tykat ,aktivizace orgdni narodni fronty* a dalSich organizaci (ROH,
SSM), zlepseni zakonodarstvi, zkvalitnéni soudd a také piipravou nové tstavy CSSR.* Na
konci roku 1987 byly skute¢né piipraveny ,,Navrhy smétujici k aktivizaci Narodni fronty*,
které vSak pocitaly hlavné s vétSim ,,vyuzitim stavajicich moznosti* a zapojenim vice lidi.
Ackoliv méla Narodni fronta umoziovat iniciativu, alternativni ndvrhy, kritiku a oponenturu,
neméla byt ,,mistem pro opozici.}

V praxi se vSak vysledky reforem mély vyraznéji projevit az zhruba od roku 1990.17
Zvysené usili o upravu stavajiciho systému je mozné dolozit poctem zakonul, nafizeni a
vyhlaSek pfijimanych riznymi organy (federdlni a cCeskd vladda, ministerstva a dalsi)
V jednotlivych letech, u n¢hoz lze sledovat velky narist zejména v roce 1988, tedy od zacatku
ceskoslovenské prestavby. 172
Prvnim konkrétnim skuteén& reformnim navrhem v Ceskoslovensku byl navrh zikona

o statnim podniku'” zvefejnény 18. Servence 1987

. Ackoliv v ném obsazena opatfeni byla
nakonec realizovdna jen Caste¢né, protoze byl schvalen v omezené podobé, 1ze podle ngj
pomérné snadno uréit, kam aZ bylo ochotno tehdejsi vedeni'™ zajit.

Novy zdkon mél v kazdém ptipad€ plné respektovat socialistické zfizeni, ptfitom vSak
zavadél nékteré prvky, jez je mozno povazovat za kapitalistické, coz bylo i pfedmétem kritiky
konzervativnéji smyslejicich politikli nebo vefejnosti. Primarnim cilem bylo odstranit
nedostatky v fizeni podniki (ve smyslu fizeni mnoha podnikid statem, ale i konkrétniho
podniku jeho vedenim). V SSSR byl obdobny zakon piipraven o néco dfive nez v CSSR a byl
schvalen jiz v roce 1987 — v dobé, kdy se v CSSR teprve rozbihala diskuze. Navzdory odporu

nekterych sovétskych predstavitelll byla ovSem v SSSR prosazena 1 demokratiza¢ni opattent,

k éemuz v CSSR nedoslo. Sovétské reformy ale nebyly piili§ Gispé$né, nebot’ demokratizace

1%8 SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zdniku, 21

199 Tamtéz, 21

70 Tamtéz, 25

1"t SAXONBERG, The Fall, 198

72 podle tabulky zobrazujici ,,P¥ehled piijimanych zakontl, nafizeni a vyhlasek v letech 1986-1992¢. Napiiklad

.....

Vv

74dné opatieni, o rok pozdéji jen jedno, ale v roce 1988 jiz dvacet sedm a v daldim roce tficet dva. Cisla pro rok
1989 jsou ale jiz ovlivnéna intenzivnimi zménami spojenymi s padem rezimu; intenzivni byla zakonodarna
¢innost jesté i na pocatku 90. let. KABELE a kol., Rekonstrukce komunistického viadnuti, 53

13 Zapadnimi pozorovateli (stejné jako nékterymi domécimi ekonomy) byla ekonomické restrukturalizace
v CSSR vniména jako ,,minimalisticka“. SAXONBERG, The Fall, 198

174 SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zédniku, 23

175 Tedy v dobg, kdy si uvédomovalo potiZe, ale kdy zaroveii byla pozice KSC (alespoi zdanlivé) velmi silna a
jen tézko otfesitelna a vedeni jeste nebylo pod pfilisSnym tlakem spole¢nosti nebo zahrani¢nich udalosti.
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oslabila KSSS, protoze umoznila kritiku, a ekonomické reformy posilily pfedevsim vedeni
podniki a nikoliv ekonomiku jako takovou.*®

Navrh byl koncipovan podle sovétského vzoru, ale zaroven bylo od pocatku vzato
V tivahu, ze je nutné piizpusobit jej Ceskoslovenskym pomériim. Zajimavosti je, Ze Castecné
byl inspirovan i zakonem o podniku z roku 1969 (ktery tehdy nebyl pfijat) a obsahoval mnoho
pomérné liberalnich prvka®. Jesté pted svou publikaci byl vSak zasadn€ upraven a ve své nové
podobé jiz pocital s mnohem mensi mirou nezavislosti podnikd. Ty mély byt i nadale
podfizeny statnimu planu prostiednictvim dani, odvodii, dotaci, kol a dalSich néastroji. O
upraveném navrhu byla oteviena diskuse. Mohli se ji ucastnit politici, vedouci pracovnici
podnikti, odbornici i zaméstnanci; byla ukoncena 31. fijna 1987 a jejim vysledkem byla fada
ptipominek. Na rozdil od jinych obdobnych diskusi nesplnila vzhledem k neobvyklé
otevienosti médii jeden ze svych hlavnich ucelt — zjistit a neutralizovat politicky nevhodné
nazory. Reditel mé&l byt volen zaméstnanci podniku, coz komplikovalo postaveni vedeni
podnikti, které tak bylo znacné¢ zavislé na svém vztahu se zaméstnanci. Mistni straniéti
funkcionafi se obavali oslabeni svych pozic, a prosazovali, aby byli kandidati do vedeni
peclivé vybirdni pomoci politickych kritérii. VSeobecnou pozornost vzbudily nové pouzivané
terminy v navrhu zakona, napiiklad slovo ,,podnikani“, jejichz interpretace mohla vést
k obavam &i nad&jim (podle uhlu pohledu) ze zavadéni kapitalistickych prvka hospodatstvi.'”’

Odbornici se zase obavali, Ze nebude mozné udrzet plnou zaméstnanost, ktera ale
navrhem zpochybnéna nebyla, a pozadovali orientaci na ta odvétvi, pro néz byly v CSSR
nejlepsi podminky - spotiebitelsky pramysl (sklafstvi, obuvnictvi, potravinafstvi a dalsi) a
odklon od tézkého pramyslu. Velkou kritiku odbornikt sklidily zasahy statu do hospodafstvi,
pokracujici planovani a statni distribuce surovin, které neumoznovaly vznik funkéniho trhu,
samofinancovani podnikti ani eliminaci negativ administrativniho fizeni — plytvani,
neuspokojeni spotiebiteli, nerovnovahu nékladii a vynosti a dotovani ztratovych podnikd.
Experti se ve své kritice odvolavali i na sovétsky zakon, kde byl pouzit termin socialisticky
vyrobce zbozi, implikujici zbozni vztahy a tedy v urcité podob¢ i trh. To Ceskoslovensky
navrh neumoznoval. Odborna kritika tak zasahovala samotnou podstatu dosavadniho systému,

. oy , 178
procez bylo slozité se s ni vyrovnat.

" DURMAN, Uték od praporii, 344

Y7 Plvodni navrh zikona vypracoval Vratislav Slajer, ekonom spolupracujici jak s oficialnimi kruhy, tak
s reformnimi ekonomy z disentu. PULLMANN, Konec experimentu, 75-80

178 (Viz vyjadieni Valtra Komérka — , Ekonomika adé...* na s. 84) Cely odstavec Tamtéz, 84-86
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Také vedeni podnika kritizovalo novy navrh velmi ostfe, protoze se obavalo
dvoustranného tlaku vyvijeného zaméstnanci, kteti méli vedeni volit, a statem, ktery mél
diktovat zavazné pozadavky a rovn&z mél pravomoc odvolat feditele!”®. Problémem byla i
vagnost nckterych formulaci. Tato kritika ptebila i1 jinak kladné¢ hodnocené zvyseni
samostatnosti podnikii (napf. v rozhodovani tykajicim se vyroby nebo zaméstnanci,
zahrani¢niho obchodu, investic).’® Zakon byl ve své omezené podob&*™ schvalen 14. Gervna
1988 a byl tak prvni skuteéné rozsdhlou a ,,hmatatelnou* reformou.'® Byly piijaty jests
zékony o druzstevnictvi.'®®

Nekterd opatieni ¢i dodate¢né otazky byly v rozporu s ideologickym konceptem a
jazykem, s jejichz pomoci byly prezentovany. Pro funkcionafe riznych urovni bylo tézké
zvolit konkrétni postup pii prosazovani reformy, stat si za nim a ideologicky jej zdivodnit,
nebot’ si nebyli jisti, jak by mél Vypada‘[.184

Vlednu 1988 byla ceskoslovenskou vladou schvdlena Smérnice k zabezpeceni
komplexni prestavby hospodarského mechanismu, jez v praxi znamenala definitivni ptiklon
k hospodaiskym reformam. Jejim hlavnim pfinosem bylo ¢aste¢né opusténi administrativniho
fizeni a nahrazeni planovani prognézovanim — stanovenim dlouhodobych strategii
umoznujicich nepfimé fizeni hospodaistvi nastroji, jako byly tpravy dani a kursu koruny. Od
1. ledna 1989 mély byt také upraveny ceny; nejdiive ty velkoobchodni. Smérnice pocitala
jesté stadou dalSich zmén a opateni, které mély zajistit vysSi efektivitu a lepSi
pterozdélovani zdroji. Ackoliv se jednalo o jednoznacné uvedeni zmén do praxe, zcela
zasadni je fakt, ze mélo jit pouze o uritou piipravu na ptrestavbu hospodaiského mechanismu,
k niz mélo dojit az od roku 1991.*%

Dalsi pfipravovanou reformou byla zména zdkoniku prace, jehoZ novy navrh se zacal
projednavat v bfeznu 1988. Jeho cilem bylo zajiSténi vEétsi vykonnosti pomoci zpiisnéni

podminek pro zaméstnance (nepiitomnost v zaméstnani, vétsi sankce za Spatné odvedenou

praci), ¢imz mélo byt zaroven upevnéno postaveni vedeni podnikli a vyrovnan tlak vyvijeny

179 Tamtéz, 90

1% Tamtéz, 87-88
181 Podnik nakonec neziskal trzni postaveni, jeho majetek nebyl definovan pendzné a nemél moznost volné
vystupovat z vyrobné hospodaiskych jednotek ¢i se stavat jejich soucasti. SUK, CUHRA a KOUDELKA,
Chronologie zaniku, 34

1% Tamtéz, 34

"% Tamtéz, 34

184 PULLMANN, Konec experimentu, 92

185 Cely odstavec Tamtéz, 108-109
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moznosti volby tohoto vedeni samotnymi zaméstnanci.’® V dubnu 1988 piijal UV KSC
zésadu omezovani vlivu strany na &innost vlady a statniho aparatu®®’; na konci téhoz roku se
zménila podoba vlady sloutenim nékterych ministerstev.'®®

Jednou z mala chystanych politickych zmén byl ,Navrh na zdokonaleni systému
vSeobecnych voleb®, ktery predpokladal Sir§i vybér kandidati, ale nadale pocital s vedouci
Glohou KSC, kterda mé&la mit pravo kandidaty navrhovat (spolu s Ndrodni frontou).**®
Pozoruhodné, i kdyz neptili§ vyznamné, je také predbézné jednani o piijeti CSSR do
Mezindrodniho ménového fondu a Svétové banky v kvétnu 1989190

Politické reformy po vzoru SSSR, jako bylo pfeneseni moci ze strany na sovéty (de
facto konec jeji vedouci tlohy),"*! viak neprobshly. Rozsifovani soukromého sektoru bylo
oznaceno za ,,neptfipustné* a politickd a pravni reforma ,,nebyla odvozend z dobré vile dat
lidem svobodu a demokracii, ale vézana na feSeni hospodafskych otazek“.!** Doslo i
K ur¢itému uvolnéni a zvétSeni svobody sd€lovacich prostfedki, kultury a védy a byla
umoznéna o néco $irsi diskuse o nékterych do té doby nepiijatelnych otazkach, ale nejednalo
se o skutednou svobodu projevu.’® V prosinci 1988 bylo ,,z ditvodti ekonomické a technické
narocnosti“ zastaveno ruSeni vysilani Svobodné Evropy a dalSich stanic.’® Jako znak
¢aste¢ného uvolnéni je mozné vnimat i Husdkovu amnestii n¢kolika tisic vézit k 70. vyroci
zalozeni Ceskoslovenska.

Jak zmény pfijimala spole¢nost, dokazuji data z prizkumt vetejného minéni. Na dotaz
na ,,nazory na vysledky v oblasti politiky* vroce 1989 52% respondenti uvedlo, Ze
»prevazuji nedostatky a jen podle 26% ,ptevazovaly klady“.195 Vétsina lidi pfitom podle
prizkumu z roku 1988 povazovala za ,,velmi potfebnou ¢i potfebnou* vétsi informovanost
(67+28%), piestavbu hospodatstvi (59+30%) a demokratizaci (55+34%).*%

O realné funk¢nosti téchto zmén je tak mozné pouze diskutovat, v praxi se stihly do

podzimu 1989 projevit jen dil¢i prvky a je tedy jen téZko mozné posoudit Géinnost

18 Tamtéz, 109 - 110

87 \VYKOUKAL, LITERA a TEJICHMAN, Vychod, 51

18 K ABELE a kol., Rekonstrukce komunistického viddnuti, 51

189 SUK, CUHRA a KOUDELKA, Chronologie zéniku, 60

190 Tamtéz, 68

191 \/YKOUKAL, LITERA a TEICHMAN, Fychod, 660

192 Tamtéz, 721

1% PROKS, Konec jednoho experimentu, 55-56

194 Ztejmé pod vlivem SSSR, ktery ruseni vysildni rovnéz ukongil. SUK, Jifi; CUHRA, Jaroslav; SUK, CUHRA
a KOUDELKA, Chronologie zéaniku, 47. Ceskoslovensky vedeni se pry velmi zdréhalo a uéinilo tak az po
naléhani Jakovleva a Gorbacova. BROWN, Vzestup a pad, 650

105 VANEK, Verejné mineni o socialismu, 45

19 Tamtéz, 47
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Ceskoslovenské prestavby v praxi. Z riznych pfipominek k navrhiim zakonu je vSak mozné
vyvodit, ze stejné jako tyto navrhy by i konecna podoba prestavby byla nedotazend, ne zcela
koncepéni a tedy i funkéni pouze z Casti. Navic je zde pres podstatné odliSnosti moznost
srovnat ji s tehdy postupujici sovétskou piestavbou, ktera sice probihala v jiném prostiedi a
byla pravdépodobné intenzivnéjsi, ale i pfesto predstavuje vhodnou paralelu. V Sovétském
svazu byla ptitom praveé perestrojka tim, co zfejmé nejvice ptispélo k rozvratu uz tak oslabené
ekonomiky a posléze i ke zhrouceni a rozpadu celého statu. V piipadé Ceskoslovenska
zustava otazkou, zda je mozné efekt zdejsi omezené prestavby a jeji (de)stabiliza¢ni vliv na
rezim vnimat podobné, protoze sice byla zapocata, ale pfijata opatieni se vzhledem ke
kratkému ¢asovému obdobi (realn¢ zacatek roku 1988 — podzim 1989) projevila jen velmi
malo. Reformy zde vsak byly az do samého konce limitovany nizkou mirou ochoty politikl

197 . gt o <
a podle nazoru nékterych ekonoml neméla

ustoupit ze stavajicich ideologickych pozic
ceskoslovenska prestavba velkou Sanci na Gspéch, protoze by (podobné jako u jinych reforem
socialistického hospodarstvi) jeji vysledky pfinesly jen zhorSeni situace a nasledné by

pravdépodobn& musela byt zastavena.'®

4.2. NDR

Na rozdil od Ceskoslovenska se v NDR Vv obdobi od roku 1985 az do konce rezimu
nerozvinulo zadné vyznamné reformni usili, nepocitdme-li n€kolik nepfili§ komplexnich
navrhii v poslednich mésicich vladnuti SED, které ale byly spise produktem tizivé situace nez
politikou s jasnou koncepci a které se navic nestihly promitnout do praxe. Proto nezbyva, nez
misto reforem popsat jiny, specificky zptsob reakce na potize, ktery v NDR reformy
nahrazoval a v mnohém je podobny i ptistupu Ceskoslovenska. Vyvoj vychodonémeckého
rezimu v tomto obdobi se, alesponi zdanlivé, vyznacuje naprostou strnulosti. Piestoze jeho
potize byly velmi blizké tém, s kterymi se potykali ¢eskoslovensti komunisté, neprojevovala
se zde Zadna véEtsi snaha je fesit. Zfejme nejvyznamnéjSim divodem bylo klima pfimo v SED,
ovladané pievazné osobami stejné generace jako KSC do roku 1988, a néktera dalsi specifika
k SSSR. Lze konstatovat, e jestlize KSC dospéla k zapodeti generatni vymény a s ni
spojenym sporim o politickou linii jiz n¢kdy v letech 1987-1988, kdy také skutecné
k personalnim zménam doslo, vyvoj SED byl v tomto ohledu opozdény. Neznamena to

ovSem, ze by v SED neexistovaly rizné nazorové proudy, ale pouze to, ze tyto proudy nemély

97 Jests v listopadu 1989 byli zfejm& napt. Jake$ a Stdpan ochotni pfistoupit pouze na zavedeni nékterych
trznich prvkd, ale nepfipoustéli dialog s opozici. SAXONBERG, The Fall, 318-319
108 ZIELENIEC, Ceskoslovensko na rozcesti, 17-21
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moznost se projevit, protoZze prozatim naprosto pievladal vliv Ericha Honeckera a jeho
vrstevnikll a nazorovych souputnikii. Nejvétsim limitem jakychkoliv reforem v NDR byl
pfitom prave jeji nejvyssi predstavitel, tajemnik strany Erich Honecker, ktery navzdory svému
v&ku a zhorSujicimu se zdravotnimu stavu pevné ovladal celou zemi*®. Honecker byl zasadng
proti jakymkoliv zméndm, coz pramenilo patrné nejvice z jeho klesajici schopnosti vnimat
realitu®®. Svou roli sehréalo pravd&podobns i presvédeeni o pravdé a funk&nosti systému®™ a
touha udrzet moc, podporované nékdy nespravnymi a zkreslenymi informacemi, a rovnéz
vysoky vek. Potiebné persondlni zmény byly provedeny az na podzim 1989, kdy uz ale bylo
prilis pozde.

I pfesto ale nelze tvrdit, ze by si vychodonémecké vedeni nebylo alespon ¢asteéné
védomo své prekérni situace. Pii své snaze o reflexi reality se mohlo opirat o ekonomické
udaje a také o pomérn¢ kvalitni zpravodajstvi svych tajnych sluzeb, jeZ byly v obraze mozna
ze vSech nejvice. Na podzim 1989 ptislo Analytické oddéleni Stasi s poznatkem, Ze: ,,Mnoho

A

pracujicich, mezi nimi i ¢lent a funkcionait strany, mluvi docela oteviené o tom, Ze... vedeni
jiz neni schopno realn& posuzovat situaci a provést nutné okamzité zmény.“**? Nejvétsim
problémem tak byla komunikace jednotlivych slozek aparatu a s tim souvisejici omezena
informovanost nejvyssich mist spolu s jejich omezenou soudnosti?®®. Ne viichni funkcionafi
méli pristup K dostate¢nému mnozstvi informaci o realné situaci®®; ti, ktei jej vSak méli,
vét§inou chapali zavaznost probléma®.

Spicky SED (stejné jako KSC v Ceskoslovensku) se nenachazely mimo realitu,
protoze nepochybné mély k dispozici dostatek informaci o vyvoji ekonomiky, o zivotni
urovni obyvatelstva 1 o tom, proti ¢emu panuje ve spoleCnosti odpor. Zejména kvili
ustrnulym principim vykonu moci, nekompetentnosti nékterych politiki a nckdy 1

(potencialnim) sporim pfimo ve stran¢ vSak ¢asto nebyly schopny situaci spravné vyhodnotit

199 jak poznamenal Erich Mielke, ,,Kazdy se bal Ericha Honeckera.” SAXONBERG, The Fall, 194

20 jests 6. fijna, v dob&, kdy zNDR odchazely desetitisice uprchlikii, prohlasoval, Ze ,nikde neni lepsi
socialismus nez v NDR a ze emigranty svedla zapadni propaganda“. PRYCE-JONES, Pad komunismu, 245

201 Sovétsky velvyslanec v NDR Vjaceslav Kocemasov ve svém hodnoceni Honeckerovy osobnosti vyzdvihl
mnohé z jeho pohledu pozitivni rysy, ale také upozornil, Ze v pozd¢&jsich letech své kariéry se Honecker podle
néj zménil: ,,... vidél v sob€ zosobnéni Gspéchi celé zemé, soustiedil ve svych rukou ve§kerou moc a ignoroval
poradce. Nakonec se nesmélo piijmout zadné rozhodnuti bez jeho svoleni, byt §lo o zcela bezvyznamnou
zalezitost.” Tamtéz, 258

22 DURMAN, Uték od praporii, 412

3 Giinter Schabowski piiznal, Ze ,,mnohé z toho, co selhalo, se mu jevi jako diisledek hlouposti a zkornaténi
mozkovych tepen®. PRYCE-JONES, Pad komunismu, 246

2 SAXONBERG, The Fall,194

2% Tamtéz, 77
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nebo dokonce pfipravit efektivni feSeni potizi, které bylo komplikovano rovnéz svazujici
ideologii.

Az do roku 1989 tak bylo prakticky jedinou reakci na stav, ktery 1ze charakterizovat
jako postupné se prohlubujici celkovou krizi systému, setrvavani na stavajicim kurzu, ktery
byl povazovan za ispésny; piipadné jeho prohlubovani, a to az do chvile, kdy uz zména kurzu
byla jen velmi obtizna. Hospodatskou situaci méla vylepsit orientace na progresivni odveétvi,
jakymi byla zejména mikroelektronika®®, ktera byla ale zvolena jiz na po&atku osmdesatych
let. Podstatou tohoto planu byla vyroba ¢ipu a dalSich sofistikovanych souc¢astek. NDR pfitom
nem¢la ambice stat se konkurentem jejich zapadnich vyrobcu, ale naopak ovladnout trh
vychodniho bloku, na némz panoval jejich nedostatek. Mény socialistickych stata totiz byly
nesménitelné za mény zapadnich statd, a proto tyto staty preferovaly obchody, pii nichz
nemusely platit ,,tvrdou* ménou, o kterou mély nouzi, tedy nejéastéji obchody v ramci RVHP.
Naopak od ostatnich upfednostiiovaly platby v konvertibilnich ménéch.?’ Vyrobky z NDR
mély tak pro né byt vyhodné. Obchodni plan tézici z geopolitického usporadani svéta se ale
ukazal jako nefunk¢ni, spolu s celou strategii modernizace. V roce 1986 probéhl IX. sjezd
SED, ktery povazovala ta cast Spicek SED, jeZ byla pfesv€dCena o nutnosti reforem, za
,»posledni Sanci, kdy byla jest¢ mozné zachrana reZimu obratem k realistické politice.?%® To
az piekvapivé koresponduje s tvrzenim Lubomira Strougala o Ceskoslovensku: ,.Jestli chtéli
délat reformy, tak nejpozdé€ji v roce 1985, potom jsme to mohli zabalit.“*%; a doklada to
podobnost situace v obou zemich.

Problémem byla neschopnost vychodonémeckého hospodaistvi dosahnout svych cili
zpusobend zastaralosti, nedostatkem materialu a soucastek, nedostate¢nou kvalitou a nejvice

pak nedostateénym mnoZstvim zhotovenych vyrobka.

Investice do nakladnych
pramyslovych odvétvi byly vysoké, neptinesly zadany efekt, chybély jinde a v kone¢ném
disledku vyrazné prispély k dluhovému zatizeni NDR a prohloubily krizi™*. Vychodni

Némecko bylo ale 1 pfes své tézkosti v osmdesatych letech stale desatym nebo jedenactym

206 Hlavnim zastdncem piiklonu k investicim do modernich technologii byl Gerhard Schiirer, proti nému stal
Giinter Mittag zastavajici se kurzu ,,jednoty ekonomické a socialni politiky* z roku 1971. NDR se pokusila
aplikovat obé strategie sou¢asné. MAIER, Dissolution, 70

27 Tamtéz, 61

28 DURMAN, Uték od praporii, 408-409

29 FORMACKOVA, V hlavni roli Gustdv Husdk, 125

29 v/ roce 1989 mélo byt vyrobeno 500 000 (zastaralych) 256 kilobytovych &ip, ale podafilo se jich
vyprodukovat jen 90 000, coz bylo velmi malé mnozstvi vzhledem k celosvétové produkei (800 000 miliontl)
MAIER, Dissolution, 74-75

211 Roéné NDR do elektroniky investovala 3 000 milionii marek, které chyb&ly napi. v dopravé. DURMAN, Utrék
od praporu, 409
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nejvetSim pramyslovym producentem na svats?t?

ne¥ méla SRN.?13

, ovSem s produktivitou prace o 40% niZsi,

Dalsim zptsobem, jak zlepsit ekonomickou situaci a obchodni bilanci a jak ziskat
zépadni mény, byl vyvoz zbozi do zapadoevropskych stati a do SRN***. Jednalo se hlavng o
vlastni produkty, jako byly chemikalie nebo stroje, a reexport sovétské ropy. Vyznamné byly i
obchody se Sovétskym svazem a dal$imi staty vychodniho bloku. Kvili kolisani cen® ale
dochazelo kstale vétsim neshodam se SSSR tykajicim se hodnoty dfive uzavienych
kontraktt, kdyZz Sovétsky svaz dodaval ro¢né 17 miliont tun ropy, zatimco NDR pozadovala
zvyseni na 19 miliont tun a odmitala feseni v podob¢ sniZeni vlastnich dodavek do SSSR. Ze
strany SSSR nebylo ale zddouci, vyhodné a nejspi§ ani mozné naplnit VvSechny
vychodonémecké pozadavky a nabizel tak kompenzace napiiklad v podob¢ vyssich dodavek
plynu, jez ovsem NDR prohlasovala za nedostate¢né a nepotiebné. Dodavky ropy byly pfitom
pro NDR kli¢ové, ne vsak tolik kvuli vlastni spotiebé, protoze soucasti jeji hospodarské
strategie byl 1 prodej ¢asti ropy vyhodné ziskané spolu s dal$imi surovinami, jako byla zelezna
ruda, za zapadni mény.?*® Zisky pak pomahaly financovat rozshlé socialni vydaje. Neshody
panovaly 1 v dalSich doddvkach zbozi pro Sovétsky svaz, kam NDR vyvaZela naptiklad
strojirenské vyrobky, jejichz export byl pro ni zasadni. ,,Vychodni Némecko bylo chyceno
mezi potiebou zépadniho zbozi a svou zavislosti na zarucené poptavce po svém vyvozu do

. 1 217
Sovétského svazu.*

Ten pozdéi kvili vlastnim potizim hrozil dokonce dal§im sniZzenim
dodavek ropy. Nakonec se v prvni poloviné roku 1989 podafilo dohodnout, ze udrzi jejich
uroven vymeénou za dovoz zboZi, které by jinak musel nakoupit na Zapadé¢, z NDR a uSetii tak
valuty, jez by jinak mohl ziskat prodejem ropy sam. Tato dohoda méla byt udrzena v tajnosti,
protoze byla nebezpecnym precedentem pro jedndni ostatnich stati RVHP.*® Kvili potiebé
vysokych vyvozii ropy na Zapad pfistoupila NDR k omezeni vlastni spotieby, které bylo
umoznéno zvySovanim t€zby hnédého uhli. Ta ale méla za nasledek zna¢nou devastaci krajiny
a zneCiSténi ovzdusi, které v konetném duasledku v prumyslovych oblastech pfispely
k nespokojenosti obyvatel a radikalizaci spole¢nosti. Urcité zisky piinasely do

vychodonémecké pokladny také ilegalni obchodni aktivity, pro néZ byla dokonce ziizena

?2 MAIER, Dissolution, 31

23 DURMAN, Uték od praporii, 409

214 A to n&kdy i pod vyrobni cenou, pouze za uelem ziskani tvrdé mény. SAXONBERG, The Fall, 91

13 K olem roku 1985 doslo k prudkému sniZeni cen ropy, na jejiz redistribuci NDR vyd&lavala. DURMAN, Utck
od praporu, 409

216 7e SSSR v 80. letech zhruba 85% ropy dovezené do NDR. Cely odstavec MAIER, Dissolution, 65-66

27 Tamtéz, 66

18 Tamtéz, 69
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zvlastni instituce ,, Bereich kommerzielle Koordinierung“, které se udajn¢ podafilo béhem
dvaceti dvou let ziskat desitky miliard marek.?*

Uvedené pokusy a strategie ke zlepSeni hospodaiské situace nebyly uspeésné, coz
V konecném dusledku znamenalo nemoznost zvySovat a pozdéji dokonce 1 jen udrzet zivotni
uroven, ktera ale byla vzhledem k porovnavani se SRN obzvlast’ dalezitym prvkem stability
rezimu 1 vztahu vedeni se spolecnosti. Proto se hospodaiské potize NDR prakticky
projevovaly ve dvou rovinach: zapfi¢inily jednak nedostatek financi nebo produktu, ale i pro
rezim nepfiznivé nalady ve spolecnosti zplusobujici zvySovani emigracniho tlaku i rozvoj
alternativnich hnuti. Hospodaiské vysledky NDR se nakonec na podzim 1989 ukazaly jako
jesté horsi, nez se predpokladalo a cela Honeckerova hospodaiska politika NDR pak jako
giganticky podvod, kdyz vySlo najevo, ze statu chybi 32 mld. marek predpokladanych
pfijmﬁ.zzo
Urcity posun V postojich SED lze spiSe nez na dalekosahlych opatienich sledovat na
drobnostech, které znacily urc¢ité uvolnéni a které byly motivovany potiebou uspokojeni ¢i
uklidnéni spole¢nosti a Vv jistém smyslu snahou ji (nebo jednotlivce) podplatit, nejcastéji
prostfednictvim nabidky konzumniho zboZi, moznosti vzdé€lani, publikace ¢i profesnich Sanci
nebo protekéni zdravotni pé(“:i.221 Zvysovala se i dostupnost zboZzi ze zemi mimo socialisticky
blok??? (i kdyz u n&kterych produktii byla stile velmi nizka nebo omezena vysokou cenou).
Vztahy ve spole¢nosti tak byly naruseny a infiltrovany, rozvijel se klientelismus®®® a néktefi
funkcionafi zneuZivali svého postaveni k osobnimu obohaceni®®. V roce 1987 byl zruSen trest
smrti a byla vyhlasena amnestie.””

Snaha udrzet si sviij vlastni ortodoxni politicky kurz se v NDR projevila pfitvrzenim
postoje k opozici®®® a také omezenim distribuce sovétského tisku — snahou organizovanych
skupin vykoupit publikace s Gorbacovovymi texty zobchodi, aby nebyly Kk dispozici,

227

pokusem ,limitovat ob&h* jeho knihy Perestrojka®’ a zakazem c¢asopisu Sputnik v roce

22 L A : ; : - .
1988.°® Toto usili 0 omezeni piisunu informaci ze SSSR kontrastuje s ukon&enim ruseni

219 pPRYCE-JONES, Pdd komunismu, 227

220 DURMAN, Uték od praporii, 416

21 MAIER, Dissolution, 39-40

222 Tamtéz, 33

223 Tamtéz, 40

224 Napt. Erich Mielke, Harry Tisch a dali. PRYCE-JONES, Pdid komunismu, 227 — 228

22 \/'YKOUKAL, LITERA a TEJCHMAN, Vychod, 606
226 Napt. zakrok proti Knihovné Zivomiho prostiedi v Zionskirche v Berling v roce 1987. SAXONBERG, The

Fall, 195
227 Tamtéz, 195
228 MAIER, Dissolution, 50, DURMAN, Uték od prapori, 408
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zahrani¢niho rozhlasového vysilani v CSSR v prosinci 1988. Ve stejném roce se také zménil
ptistup NDR K povolovani emigrace a bylo umoznéno vychodni Némecko legalné opustit
Z humanitarnich diivodd, coz zptsobilo velky nartist poctu zadateli (stovky tisic). Zvysil se
také pocet navstév SRN vychodonémeckymi obéany.229 Nahradou orientace na SSSR a
pokusem o zatraktivnéni nepfitazlivé marxisticko-leninské statni ideologie pak bylo zvySeni
dirazu na némecké historické hodnoty a navaznost na Prusko, samoziejmé v souladu
s ideologii SED.?*°

Ackoliv néktera opatfeni mohou piisobit kontrastné k usili o udrzeni statu quo, je tfeba
mit na paméti, ze 1 ona k nému méla prispét a byla Casto jen ustupkem snizujicim tlak na
vedeni.

Ziejmé jedinym vazné minénym nastinem (nikoliv vSak s nad€ji na prosazeni) zmény
kurzu byl v dubnu 1988 piedlozeny navrh Gerharda Schiirera ,,Uvahy o dal§i praci na
narodohospodafském planu“, vnémz bylo doporuceno za ucelem odvraceni statniho

bankrotu?®

pfesmérovani investic z elektroniky do zpracovatelského primyslu a energetiky,
posileni obchodu se Zapadem a upusténi od politiky stabilnich cen spolu s omezenim
subvenci. Plan byl vSak jednozna¢né odmitnut Honeckerem a Mittagem, ktery tento krok
zduvodnil tim, ze jinak by byly zpochybnény vysledky piedchozich sjezdu SED a ,,princip
jednoty hospodaiské a socialni politiky*“.?*? Erich Honecker pak zmifiuje jedts sestaveni
komisi, které mély ptipravit navrhy na zlepSeni prace strany a statu v riiznych oblastech a jez
pry skuteéné po nékolika mésicich vypracovaly nékteré ,,dobré analyzy a navrhy®, v lednu
19897 a zamér ,,oteviit brany pro Sirokou diskusi, rozsdhla vSenarodni jednani o dalSim
postupu uspotradani socialistické spole¢nosti® na pldnovaném sjezdu SED na jafe 1990, ke

, . N w1 234
kterému viak uz nedoglo.?®

9 \'YKOUKAL, LITERA a TEJICHMAN, Vychod, 709

2% Tamtéz, 599

1 podle §éfa planovaci komise Schiirera byla v kvétnu 1988 NDR ,hotova“ a odvraceni statniho bankrotu bylo
nemozné. Védomi vaznych ekonomickych potizi a smeéfovani ke kolapsu pfipousti i Giinter Mittag, jenz rovnéz
tvrdil, Ze se vedeni dluhovou krizi intenzivné zabyvalo a jemu a Honeckerovi byly kazdy den odevzdavany
zpravy o platebni situaci. Podle riznych indicii nebylo mozné zastavit zvySovani dluhu a Honeckerova
hospodarska politika nejpozdéji na zacatku roku 1989 ,.definitivné zkolabovala®“. SAXONBERG, The Fall, 72-
73

32 Dotovéni cen zékladnich potravin, ndjemného, jizdného, energii apod. pfislo NDR ro¢né na 50 mld. marek.
Cely odstavec DURMAN, Uték od praporii, 410

%3 HONECKER, Posledni zpovéd, 24

23 Tamtéz, 23
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K opravdovym zménam se SED v omezené mife odhodlala az po odstaveni Ericha

Honeckera 17. ijna 19897

a nastupu Egona Krenze (preferovaného Honeckerem i
Honeckerovymi odptrci), ovSem v této dob¢ jiz bylo velmi t€zké je prosadit a neohrozit tak
vlastni stabilitu®®®. Jak pfiznava Giinter Schabowski, SED byla navic ve svych pokusech

237 \/ tak kratkém case se nové vedeni

vyporadat se se situaci pozadu za rychlym vyvojem
SED zmohlo jen na navrh na vypracovani celkové analyzy hospodaiské situace?*®, na upusténi
od nerentabilni podpory mikroelektroniky a od politiky ,,hlavniho tkolu“.?* 1 v této dob&
piitom bylo vedeni SED ve svych nazorech nejednotné a nejisté a mélo velké obavy, k ¢emuz
vydatné pfispivaly rychlé zmény v okolnich statech i doma a masova emigrace pies CSSR a
Mad’arsko spolu s celkovym chaosem. I kdyby ovSem k néjaké shodé doslo, nebylo mozné

pfipravit a aplikovat promyslend opatieni tak rychle, jak to vyzadoval béh udélosti.

4.3. Konec
Charakteristika padu komunismu v NDR a v CSSR je i pres své diléi odlisnosti a rozdily

v pfedchozim vyvoji velmi podobna. Zhruba od roku 1988 piibyvalo v obou zemich
demonstraci®®®, na nichZ se zprvu objevovaly Fadové pouze stovky lidi, ale které Gasem
ziskaly masovy charakter. S tim, jak nartstal pocet UcCastniki a posléze i1 Cetnost protesti,
podporovanych zvlasté¢ mladSi generaci, rostla i obtiznost jejich zvladnuti a tim 1 jejich
nebezpecnost pro rezimy, které dlouho nebyly schopny odpovédét jinak nez jejich vice ¢i
mén¢ brutalnim potlacenim, jez opét prispivalo k odporu vetejnosti. Usmifeni se spole¢nosti
nepfinesly ani zadné vysledky dlouhodobych reformnich opatfeni, protoze prakticky
neexistovaly nebo byly slabé ¢&i nefunkéni. Caste¢né vyvrcholeni krize podnitily i

mezinarodni okolnosti, jako bylo otevieni mad’arsko-rakouskych hranic, uték ob&ani NDR**

25 Willi Stoph navrhl zbaveni Honeckera viech funkci a byl podpofen ostatnimi véetnd n&kterych
Honeckerovych spojencti, ktefi poté také odstoupili. Honecker den poté oznamil svou rezignaci ,,ze zdravotnich
dtivoda“ DURMAN, Uték od prapori, 414-415

% podle Egona Krenze nebyl ,,pfesny stav platebni bilance v tuto chvili v NDR znam*, ale pro dalsi fungovéni
statu ,,z vlastnich zdroji* by bylo nutné, aby byla ,,zivotni Grovenn okamzité snizena o 30%, a za to si ,nikdo
nechce vzit politickou odpoveédnost‘.* Tamtéz, 415

SAXONBERG, The Fall, 314 -315

28 VILIMEK, ,.K p¥i¢indm padu rezimu, 153

2 DURMAN, Uték od praporii, 416

29 \/ CSSR vyro¢i sovétské invaze v srpnu 1988, vyro¢i zalozeni CSR 28. fijna téhoZ roku, Palachiv tyden
v lednu 1989 a dalsi protesty v tomto roce PROKS, Konec jednoho experimentu, 58, v NDR pak v lednu 1988
demonstrace u piileZitosti vyro¢i smrti R. Luxemburgové a predev§im série demonstraci v Lipsku.

1 Bezprosttednd po otevieni hranic Mad’arska s Rakouskem do§lo k vyraznému zvyseni mési¢niho poctu
migrantti Z NDR do SRN, ktery stale naristal, az dosahl pfes 20 000 za mésic srpen. Jesté vétsi nartst (na 57 000
jen za mésic fijen) pak nasledoval po rozhodnuti Mad’arska oficialné povolit pfechod hranice uprchlikii z NDR
prakticky bez omezeni a hlavné bez ohledu na postoj NDR. SAXONBERG, The Fall, 306
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pies CSSR, polska a madarska demokratizacni jednémi2 nebo navstéva GorbaCova

v Berling®® (7. fijen 1989). Kdyz uz se protesti udastnily desitky tisic lidi, zcela se vymkly

kontrole (Lipsko®*

, Berlin 7. fijna, 17. listopad v Praze, Letenska plan 26. listopadu v Praze),
nebot’ nebylo mozné je potlaéit jinak nez skute¢né hrubym nasilim (viz obavy z vyhroceni
podobného tomu na Tchien An Men v Pekingu), které ale bylo neobhajitelné a navic by situaci
ve prospéch KSC a SED pravdépodobné stejné nevyfesilo. V obou piipadech pak vedeni
nezbyvalo, nez zagit se problémem vazngji zabyvat??®, odstavit svou nejkonzervativn&jsi st
a neochotné zacit dialog s opozici, nyni jiz reprezentovanou masovymi organizacemi (Neues
Forum v NDR, Obcanské férum/Verejnost proti ndsili v CSSR)**®, ktera nyni méla hromadnou
podporu obyvatelstva®’’. KSC i SED pak postupnd chaoticky slevovaly ze svych
pozadavki/byly k tomu donuceny okolnostmi®*®, az se vzdaly mocenského monopolu a
vznikly vlady s Gcasti opoziceZ49. Tomu Vv obou ptipadech ptedchézely posledni netspésné
pokusy ziskat si podporu nebo alesponn uklidnit situaci (otevieni hranic v Berliné 9. listopadu
1989, rizné piisliby, persondlni zmény®). V naslednych jednanich pak byla dohodnuta
pomérné rychld demokratizace. To vSe se odehrdlo v relativné kratké dobé, ale jednalo se
ptitom o vysledek dlouhodobych procest.

Zvlastni otazkou, kterd se ale nachdzi na okraji z4mu této prace, je role
bezpecénostnich slozek v padu obou rezimi. Stejné jako byva nékdy diskutovano o tom, zda a

jak moc v komunistickych systémech (obecné, tedy i v NDR a CSSR) strana ovladala své

2 Demokratiza&ni procesy v téchto zemich vzbuzovaly u obyvatel NDR a CSSR velkéa oekavani, coz souviselo
i s tim, Ze jiz nevérili, Ze v pripadé demokratizace by mohlo dojit k sovétské invazi. Tamtéz, 263

#3 Gorbagov zde pronesl znamou vétu , Kdo prichazi pozds, toho Zivot potresta., kterd byva interpretovana jako
jeho postoj k vyvoji v NDR. Zaroven vsak potvrdil volnost NDR p#i urovani vlastni budoucnosti. DURMAN,
Uték od praporii, 413, VYKOUKAL, LITERA a TEICHMAN, Fychod, 712; PRYCE-JONES, Pdd komunismu,
236. Podle nékterych prament vsak Gorbacov pozdéji tvrdil, Ze tato poznamka se vztahovala na SSSR a ne na
NDR a byla $patné interpretovana. SAXONBERG, The Fall, 139-140

244 7 lipskych demonstraci byla prelomova ta z 9. fijna, kdy navzdory redlné moznosti krveproliti nedoglo
K pouziti nasili. Zacastnilo se ji asi 70 000 lidi. SAXONBERG, The Fall, 312, PRYCE-JONES, Pdd komunismu,
232-237. Jesté predtim (konec zati 1989) zde prob&hly demonstrace rozehnané policii. VYKOUKAL, LITERA a
TEJCHMAN, Vychod, 712

25 \/ piipadé NDR probéhla 6. fijna ,.diskuze o krizi vyvolané uprchlickou vlnou® a problémem se zabyvali
politici na trovni politbyra a UV SED. DURMAN, Uték od praporii, 412

28 \/ t6 dobg se jiz tgké postupné aktivizovaly nékteré staré politické strany, do té doby neexistujici nebo
spolupracujici s KSC ¢i SED.

" Neues Forum dosahlo v listopadu 1989 po&tu &lent 200 000. SAXONBERG, The Fall, 310

248 Napt. Ob&anské forum pozadovalo jiz 20. listopadu 1989 zruseni vedouci ulohy KSC. Tamtéz, 331

9 V1ady Hanse Modrowa (17. 11. 1989) a Mariana Calfy (10. 12. 1989). VYKOUKAL, LITERA a
TEJCHMAN, Vychod, 714, 725

0 Karel Urbanek 24. listopadu 1989 generalnim tajemnikem KSC; sestaveni nové Ceskoslovenské vlady
(pfedsedou stale Adamec), v niz vsak stale méli komunisté vétsinu, 3. prosince 1989; vydrzela jen do 7 prosince
1989. PROKS, Konec jednoho experimentu, 60-61
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bezpecnostni slozky, nebo zda naopak ony ovladaly stranu, je mozné i u udalosti roku 1989
spekulovat o vlivu tajné policie (Stasi a StB, ale také KGB), jenz vSak vétSinou nemize byt
prokéazan, nebot’ nejsou dostupné pislusné prameny”*. Osobn& se priklanim k nazoru, Ze
v piipadé NDR a Ceskoslovenska mohly mit v osmdesatych letech zna¢nou, nikoliv vsak
rozhodujici, moc, ale do nenadalého déni na podzim 1989 nezasahovaly natolik vyrazné, aby
mély zasadni vliv ¢ dokonce aby se vie odehravalo v jejich rezii. V Ceskoslovensku to
potvrzuje i zavér vysetfovaci komise, ktera se zabyvala jejich moznou roli v listopadu a
prosinci 1989 v CSSR. Tato komise konstatovala, Ze ,,udalosti 17. listopadu nebyly pfedem

, , . .. L . P ;252
naplanovanym svrzenim rezimu ani sovétskou, ani jakoukoliv jinou moci.*

! SAXONBERG, The Fall, 142
2 Vygetrovaci komise byly ve skute¢nosti dvé, pfi¢emz ta prvni byla podeziivana z neobjektivnosti. Proto byla
pozdé&ji sestavena jesté druha komise, ktera dospéla k uvedenému zavéru. Druhd komise také odhalila spolupraci

¢yt ¢lenu prvni komise s StB a snahu StB infiltrovat a dezinformovat opozici. PRYCE-JONES, Pdd komunismu,
305
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Zaver

Na zakladg adaji o stavu hospodaistvi CSSR a NDR v druhé poloviné osmdesatych let, faktu,
ze v této dobé rostl pocet a intenzita projevll nesouhlasu s obéma rezimy ¢i jednotlivymi jejich
nedostatky, a rovnéz skute¢nosti, Ze vedeni obou stati muselo ve zkoumaném obdobi Celit
jednak vnitinim problémum vladnoucich stran, zejména otdzce genera¢ni vymény, ale také
zmén¢ mezinarodni situace, je mozné bez jakychkoliv pochybnosti konstatovat, Ze ob¢
zkoumané zemé se nachazely ve vazné krizi. Cast problémii obou rezimii vychézela p¥imo
Z jejich podstaty a je tak mozné je oznacit za systémové. Jde predevSim o pfitomnost
ideologickych dogmat, ktera vyrazné¢ omezovala manipulacni prostor elit pii fizeni zem¢.
V tomto ohledu byla zasadni podoba hospodaiskych vztahti jak v ramci CSSR a NDR, tak
v celém vychodnim bloku, definovana ideou centralné tfizené¢ho hospodaistvi, jejiz aplikace
pfindsela neefektivitu fizeni a nemoznost pruzné reagovat na aktualni trendy. Dalsi tézko
piekrocitelnou ideologickou konstantou byla nemoznost obhajit ptipadné zmény, protoZe moc
obou rezimt byla dlouho zaloZena na odmitani reformnich hnuti.

Nedostatky systému pak v obou zemich podporovaly a ¢asteéné samy zapficinovaly
rust dalsich krizovych jevl, zejména v oblasti hospodafstvi a vztahu vefejnosti k vedeni, jenz
se zhorSoval v disledku ztraty diivéryhodnosti elit®®. Projevy nespokojenosti byly v obou
zemich viceméné piimym disledkem ekonomickych (stagnace zivotni urovn¢) a
ekologickych potizi, které souvisely i s nedostatkem prostiedki na investice, a dale
vysledkem odporu obyvatel k politice predstaviteld jejich stati a k potlacovani lidskych a
obcanskych prav. Vedeni obou zemi na tuto situaci reagovalo usilim o udrzeni Zivotni Girovné,
které ale od¢erpavalo prostfedky potfebné k investicim povzbuzujicim rozvoj hospodaistvi, a
potlatovanim projevii nesouhlasu. K jejich naristu dochazelo v obou zemich podobné —
zhruba v letech 1987-1988 jich zacalo pribyvat, ale skute¢né masovymi se staly az v druhé
poloviné roku 1989. Reakce elit na n¢ byla témét shodnd; v obou zemich se snazily je co
nejvice omezit pomoci represi a az ve chvili, kdy se demonstraci u€astnily fadové desitky tisic
lidi a jejich potlaceni by znamenalo rozsahlé pouziti nasili, od represi upustily.

KSC i SED se viak koncem osmdesatych let musely potykat i s vlastnimi vnitinimi
problémy, z nichz jednim z nejvaznéjsich byla nutnost generacni obmény vzhledem ke stari
vrcholnych politiki. Problémem pro né byla také otdzka, jak zareagovat na zménu politiky

Sovétského svazu po nastupu Michaila Gorbacova. V tom se situace CSSR a NDR lii ziejmé

3 Viz naptiklad spojovani Egona Krenze s faliovanim voleb v kvétnu 1989, i kdyZ to sam poprel PRYCE-
JONES, Pad komunismu, 251; Jake$iv nesouvisly projev v Cerveném Hradku v 1ét¢ 1989. VYKOUKAL,
LITERA a TEJICHMAN, Vychod, 719
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nejvice, nebot’ zatimco NDR reagovala odmitnutim perestrojky a utvrzenim dosavadniho
kurzu, Ceskoslovensko se pokusilo o zavedeni omezenych reforem, jejichz vysledky se ale do
roku 1989 projevily jen minimaln&. V oblasti politickych reforem nedoglo v CSSR ani v NDR
k zadnému zasadnimu pokusu o liberalizaci, piestoze v CSSR byla pfipravovana nova ustava
a dalsi drobna opatteni.

NDR ani CSSR nebyly ve svych omezenych pokusech zareagovat na aktualni potize
uspésné, a proto se krize obou rezimii dale prohlubovala, coz vedlo v roce 1989 K naristu
poctu a intenzity protesti vefejnosti a spolu s udalostmi v zahrani¢i (demokratizace v Polsku a
Mad’arsku) Kk fatalni destabilizaci, jejiz pii¢inou tak nebyly piimo systémové potize, ale
problémy jimi vyvolané spolu se zahrani¢nimi vlivy, které vSak byly spiSe katalyzatorem
diive skrytych procest. Protoze vedeni obou zemi jiz nebylo schopné na vzniklou situaci
efektivné zareagovat, doslo nakonec K eskalaci napéti v podobé velkych demonstraci a
v konec¢ném disledku k padu obou rezimt.

Piestoze situace a procesy probihajici v CSSR a v NDR si byly velmi podobné a vlivy
zde pusobici byly témét shodné, 1ze nalézt fadu nikoliv bezvyznamnych rozdili. Kromé jiz
zminéného pftistupu k reformam a Gorbacovové politice je mozné sledovat velky rozdil i
v oblasti personalnich zmén, jez se v CSSR nejvyraznéji projevily v letech 1987 a 1988
nahrazenim Gustava Husaka MiloSem JakeSem ve funkci generalniho tajemnika strany a
Lubomira Strougala Ladislavem Adamcem na postu piredsedy federalni vlady, a dal§imi
zménami v niz§ich funkcich, které ale spiSe posilily konzervativni kiidlo strany a nepfinesly
velky efekt. V NDR K personalnim zménam prakticky nedoslo az do podzimu 1989, kdy uz
ale probihaly pod velkym tlakem okolnosti.

Dalsim rozdilem je stav hospodaistvi, protoze NDR méla vysoké dluhy a realné ji
v blizkém Gasovém horizontu hrozilo nebezpedi bankrotu, zatimco Ceskoslovensko i pies
upadajici kondici ekonomiky bylo viceméné sobéstacné a mnohem méné zadluzené. Ackoliv
ani jeden z obou statii nedokazal nalézt funk¢ni feSeni svych hospodaiskych problémi, je
mozné sledovat pozoruhodnou odliSnost ve form& reakce na n€. NDR se pouze snazila jeste
vice tézit ze svého konceptu hospodarstvi z poc¢atku osmdesatych let, aniz by se pokousela jej
vyrazngji upravit. Ceskoslovensko se naproti tomu pokusilo uvést do praxe zmény
inspirované sovétskou perestrojkou.

Relativné velkou odlisnost 1ze nalézt v podobé¢ opozice a tedy 1 ve vnimani nékterych
témat spoleCnosti. Prestoze jejich paleta je téméf shodna, je odliSny diraz kladeny na
jednotlivé problémy. Zatimco v Ceskoslovensku nelze zadny znich, snad s vyjimkou

problematiky lidskych a ob¢anskych prav, vyzdvihnout jako vyrazné vyznamnéjsi neZ ostatni;
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ve vychodnim Némecku je mozné vymezit jako zasadni ekologicky zamétené protesty a také
mirova hnuti, jez zde byla rozvinuta vice nez v CSSR. To souviselo s vétsi devastaci
zivotniho prostfedi v NDR a s vétsi militarizaci vychodonémecké spolecnosti. V NDR
neexistovala zadné opozi¢ni organizace sdruzujici tak odlisné skupiny lidi a témata, jako byla
Charta 77 v CSSR. Na podzim 1989 v obou zemich vznikly organizace, jeZ je mozné oznadit
za redlnou politickou opozici, (Neues forum v NDR a Obcanské forum v CSSR) a s jejichz
zastupci po vyhroceni situace elity vyjednavaly. Konec komunistickych rezimli probéhl
v CSSR i NDR podobnym zptisobem, kdy pod tlakem okolnosti jejich elity ustupovaly tak
dlouho, az se KSC a SED vzdaly mocenského monopolu.

Z ptedchozich odstavct vyplyva, ze Ceskoslovenské vedeni se k tomu, co lze nazvat
krizi reZzimu, stavélo progresivnéji nez to vychodonémecké, protoze na rozdil od néj vyvinulo
urité Usili o zménu. Pfesto by tento rozdil nemél byt precetiovan, nebot i Ceskoslovenské
vedeni bylo jako celek spise konzervativni a hlavni charakteristiky obou rezimt (nepruznost,

dogmatismus, byrokracie) na konci jejich existence jsou prakticky shodné.
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Summary

According to information about the Czechoslovak and East-German economy, society and
political situation after 1985, we can declare both states were in a serious crisis. Part of their
problems was based on the nature of those regimes and thus we can consider them system
problems. To this group belongs particularly the presence of ideological dogmas, which
curbed the manipulation space of the elites. The form of the economic relationship within
Czechoslovakia and the GDR, and also in the whole soviet bloc, which was defined by the
idea of central directed economy is essential in this point of view. Other ideological constant
hard to overstep was the inability to justify any changes, because both regimes were based on
refusing reform movements.

System deficiencies then supported and partly caused the growth of other crisis
phenomena in the economy and in the relationship between the society and the leadership.
Manifestations of discontent were a direct consequent of economic and ecologic difficulties,
which also were related with the lack of money for investment, and further the consequent of
the aversion of the inhabitants to their leadership’s policy and to the suppression of human
and civil rights. The leadership reacted with an expensive effort to maintain living standards
and with repression. The number of protests still increased and reached the peak in the
autumn of 1989, when the leadership of both states retreated under the pressure of ongoing
events so far that the leading parties lost their power monopoly.

KSC and SED also faced their own inner problems resulting from the need of the
replacement of many aging functionaries and from the struggle for the power. Significant
personal changes occurred however before 1989 only in Czechoslovakia with the changes on
the post of general secretary and the prime minister in years 1987-1988. Another question was
the response to the new soviet policy. In this criterion the situation in Czechoslovakia and the
GDR differed at most, because while the GDR reacted with the refusal of perestroika and
strengthened the current political line, Czechoslovakia tried to introduce limited reforms,
which however did not bring hardly any results till 1989. In Czechoslovakia nor in the GDR
did not emerge hardly any real political liberalisation, although Czechoslovakia was preparing
a new constitution.

Even though the situation and the progress in Czechoslovakia and East Germany were
very similar, there can be found also differences in the condition of the economy, because the
GDR was under the threat of bankruptcy and only insisted on the former economic policy

while Czechoslovakia had much less debts and was very slightly reforming the economics.
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Relatively different was the form of opposition against the regime because it was more
centralised and multi-thematic in Czechoslovakia and more opened to public and focused on
ecologic and peace issues in the GDR. The real political alternative to communist elites
appeared at the end of 1989 with Neues Forum in the GDR and Nové Forum in
Czechoslovakia.

Although the Czechoslovak leadership may appear more progressive in the attitude to
the crisis of the regime, because it developed an attempt to change in contrast with the GDR,
it should not be overestimated, because both Czechoslovakia and the GDR were as a whole

rather conservative hardliners and their main characteristics are almost identical.
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