POSUDEK BAKALARSKT PRACE

Typ posudku: oponent

Autorka prace: EliSka Ruckova

Niazev prace: Predstavy o posmrtném Zivoté a v¥znam smrti pro indiénskj'f kmen Zuni
Vedouci price: Mgr. Vendula Rezadova, Ph.D.

Oponent: Mgr. Pavel Kotlik

Navrzené hodnoceni: vyborné

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pFipominek) rozepiste
podle nize uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumng otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zévéry? Je price vhodné
strukturovana?

Eliska Rutkova zpracovala antropologické téma, ve kterém zkoum4 predstavy a vyznamy spojené
se smrti v rdmci kultury indidnského kmene Zunid. Hledd odpovédi na otdzky, napiiklad: Znamend
pro Zunie smrt kownec existence Clovéka? Md zunijsky pristup ke smrti viznam pro udrieni
kolektivity spolecnosti? PiedloZena prace pfedstavuje peclivé zpracovany prehled s exkurzem do
historie, spolefenské organizace, naboZenstvi, mytologic a ritualdl Zunid. Autoréiny zavéry z tohoto
ptehledu logicky vyplyvaji. '

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZiva 1 cizojazyené texty?

Text je vystavén na odpovidajicim mnoZstvi literatury. Jejich kvalita je relevantni k tématu a typu
prace. Autorka pracuje také se zahraniCni literaturou a vyuziva i elektronické zdroje.

3. Jak4 je kvalita pouZitych dat nebo zdroj (véetng jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

. Autorka se snazi dohledat vyznam zkoumaného fenoménu sekundérni analyzou monografii. Z prace
je &itelna snaha vypofadat se s tématem ve védeckém prostoru rozvrZeném antropology (autory
etnografickych studif). Vtomto smyslu nechybi uvaha nad vyhodami a nevyhodami zvolené
metody, tj. bez pfimych vypoveédi pfisludniki zkoumané kultury, nebo t&mi, co s nimi maji dzky
kontakt - s informétory. Vyzkumnému zdméru by dle mého nazoru stejné dobfe poslouZily ale také
dal§i Cushingovy (,,zvifeci*) myty.

4. Jaka je kvalita argumentil, o néZ autorka opira zévéry, k nimz dospéla?

Analyza vybranych ritudld a mytd je provedena peclivé a nechybi vlastni argumentace. Zjisténé
poznatky se autorka pokusila shrnout a komentovat s piesahem ke star$im pramentim - ty se ji do
jisté miry podafilo aktualizovat. Text ale mohl byt obohacen zejména o komparaci t€chto poznatkli
napH¢ jinymi ,,pueblanskymi® kulturami, pfipadné déle konfrontovat s kulturou evropskou (kulturni
relativismus). '

5. Jsou v préci autordina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjistén{ prevzatych?

Pievzaté informace, o které se autorka ve svych tvrzenich a zjist€nich opird, jsou piehledné
oznaceny a tudiZ odliSeny od jejich.
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6. Jaka je uroveni odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Prace spliuje formalni pozadavky kladené na bakalafskou praci rozsahem i uUpravou, autorka
spravné cituje. Pfznivy dojem déla uZiti &tivého jazyka. Snad jen mohla pro vEtsi pfehlednost zvolit
jiny zplsob (Uroveil) znadeni kapitol (viz. piiklad ze str. 9).

7. Jiné pfednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vy$e uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Autorka odolala romantizujicim pfedstavam o Zuniich (Zivot s pffrodon a v harmonickém
kolektivu). Piednosti je tedy jeji védecky odstup. Ac¢koliv nebyla povinovana obohatit praci o
piilohy (vyobrazeni kostymi, ritualéi), domnivim se, Ze by to kvalitu price dale zvysilo. To ale
nijak nepromitdm do svého hodnoceni. '

8. Ndmeéty na diskuzi pfi obhajobé prace.

1.) V uvodu préce se opirate o ,,pfechodové ritudly” Arnolda van Gennepa, mohla byste aplikovat
tento koncept na nékterou praktiku Zunia? : '

2.) Jak sama uvadite, pueblanska kultura Zunii patii k nejlépe zmapovanym kulturdm Severni
Ameriky (str. 9) — pro¢ tomu podle Vs tak je?

3) Zmifiujete se, Ze nafe kultura (evropskd) vnima tu pueblanskou jako protikladnou — v ¢em
spatiujete jejich nejvetsi kontrast? '

Celkové hodnocen{ prace:
Eliska Ruckova prokdzala, Ze dokdZe pracovat s fakty i analyzovat data pro stanoveny badatelsky
cil; proto praci doporuduji k obhajobé a zvySe uvedenych divodd se pfiklanim ke zndmce

. Vyborné“.

Datum: Ve Strasburku, 8.6.2012 Podpis: Mgr. Pavel Kotlik
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