Posudek Skolitele na bakalaFskou praci Dany Fiirstové Dovolena ROH v povdlecném
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Bakalarskéa prace zaméfila autorka na téma, kterému se dlouhodobé vénuje a k némuz
ji podle vlastnich slov navic poji i osobni vzpominky zdétstvi. Jednd se o téma
v historiografii doposud nepfili§ zpracovavané, coz je do jisté mira s podivem vzhledem
k masovosti fenoménu. Kromé nékolika studii a dil¢ich zpracovani v podobé diplomovych
ruchu. I proto je autor¢inu volbu na téma let 1945-1948 s dil¢imi piesahy nutno ocenit.

Jako metodologicka vychodiska slouzi autorce jednak historickd analyza dobového
tisku a archivnich materialti z Archivu URO a dale pak analyza a interpretace relevantnich
rozhovori k tématu pochézejicich ze sbirek Centra oralni historie USD AV CR v.v.i. Autorka
si velmi citlivé klade vyzkumné otazky v podobé snahy o pochopeni fenoménu dovolené, jeji
individudlni reflexe a nasledné zaclenéni poznatkii do kontextu doby. Pfi této nelehké praci
nad tak komplexnim tématem autorka prokazuje velkou znalost specifi¢nosti vyuzitych
prament a jejich typologie, coz je hodno ocenéni. Jako otazku do diskuze bych chtél polozit,
pro¢ se autorka nakonec rozhodla nerealizovat vlastni rozhovory a jaké jsou z jejiho pohledu
moznosti ¢erpat z dal§ich pramentl v Archivu URO?

Struktura prace je velmi promySlend a piehledna a ve svém liceni ,,0d obecného
k jedineénému®, v podobé jednotlivych zastaveni u vymezeni zakladnich pojmi,
ekonomickych a politickych aspektl sledovaného obdobi, geneze a programu ROH, moznosti
cestovani &s. ob&ant, rekreaci URO a ROH a koneéné u reflexe pamétnikii. I kdyz se jedna o
velmi obsahlé, pfesto i prace vtomto o formatu plisobi znacné¢ sdélnym a vyvazenym
dojmem. Jako pozitivni pro celkové vyznéni se jevi jiz zminovany fakt, Ze autorka se
pozd¢jSich dob (napt. do éry prvni republiky nebo do let druhé svétové valky). Zvlastni
ocenéni zaslouzi shrnujici zavér, ktery obsahuje podnétné uvahové pasaze. Naopak mezi dilci
nedostatky z mého pohledu patii misty ponckud fragmentarni a ilustrativnim dojmem
pusobici analyza vzpominkové reflexe, ktery by v budoucnu mohla jit do vétsi hloubky (napf.
po vzoru Jany Noskové o vztahu k masové organizovanosti ve sborniku interpretacnich studii
Obycejni lidé...?!), a dale koneéné pak drobné nedostatky faktografické (napf. Cedok byl
znarodnén v roce 1948 a nikoliv vroce 1945 — s. 35) ¢i odkazové (napt. komplikovanost
v oblasti C-N vztahii je mozné dokumentovat odkazem na piislusnou odbornou literaturu nez
na filmové dilo — s. 59). Do diskuze bych chtél opét polozit otdzku, jakymi sméry by se
z pohledu autorky vyzkum dal realizovat v budoucnu?

Po formaélni strance je prace sepsdna na velmi vysoké urovni vzhledem k formatu
prace, je velmi ctiva, byt autorka pfi svém psani misty pfilisné€ ,,podléha* jazyku prament a
dobové literatury (napf. s. 40). V seznamu literatury by bylo pro lepsi piehlednost tieba odlisit
jednotlivé typy vyuZzitych pramend.

I pfes uvedené nedostatky se jednd o velmi zdatily ptispévek poskytujici vzhled do
jedné z oblasti cestovniho ruchu a Zivota spole¢nosti v povalecném obdobi a viele doporucuji
autorce v nacatém tématu pokracovat. Praci doporucuji k obhajobé a v ptipad€ uspéSné ustni
obhajoby doporucuji hodnoceni 1 (vyborng).
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