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Barbora Peckova si vybrala pro svou praci obtizné téma, které v ceské literature nebylo
dosud systematicky zpracovano. Zkouma charakter radikdlné levicové mladezZnické
organizace (nebo spide organizaci), blizké KSCM, analyzuje jeji vztah s KSCM a snaii se na
tomto zdkladé usuzovat o budoucnosti samotné komunistické strany.

Svou analyzu pojala velmi Siroce a zaloZila ji predevsim na dokumentech analyzovanych
subjektl, jejich tisku, publikaci a vyjadreni jejich predstavitell, véetné nékolika osobnich
interview. PouZila rovnéz reprezentativni vybér literatury jak domadci tak zahranicni
provenience. Jak prameny, tak literaturu odpovidajicim zplsobem zhodnotila ve svém
uvodu.

Analyzované subjekty posuzuje s pomoci konceptu ndzorovych proudd, které se ve strané i
strané blizkych mladeZnickych organizacich vytvofily. Pro analyzu mladezZnickych organizaci a
jejich vztahu s KSCM pouziva koncept politickych mladeZnickych organizaci (PMO) a sleduje
napliovani jednotlivych funkci, které ma mladeznicka organizace ve vztahu ke strané hrat.
Autorka v uUvodu prdce ukazuje, jak bude tento koncept operacionalizovat a tuto
operacionalizaci v kapitolach 2. a 3. napliuje.

Prvni kapitola prace se vénuje charakteristice KSCM a mladeZnickych organizaci od roku
1989. Definuje jednotlivé etapy vyvoje strany, ukazuje vznik jednotlivych nazorovych proudu
a jejich ménici se vliv na identitu a politiku strany. Dafi se ji vytvofit diferencovany a plasticky
obraz strany v jejim vyvoji. Podobné diferencovany obraz poskytuje i nasledujici analyza
KSM/SMKC, kterou autorka zaloZila na vlastni vyzkumné praci a rozsahlé reserini aktivité.
Poukazuje na vnitini rozpory v KSM a SMKC, vzadjemny odstup organizaci, roli jednotlivych
predstaviteld.

Druha kapitola je vénovéna hlavnimu tématu prace: vztahdm mezi KSCM a mladeznickymi
organizacemi. Analyzuje nejprve ideovou a programovou blizkost a naopak rozdily, které
vztah zkoumanych subjektl charakterizuji. Nejprve feSi vztah analyzovanych instituci
k minulosti a dokladd na znamou vnitini diferenciaci KSCM, ale také odlidnosti v pfistupech
KSM a SMKC. Déle kapitola pfinasi analyzu dosud nepfilis znamych a diskutovanych
programovych dokumentd KSCM, zejména aktudlni diskusni verze programového modelu
spoleénosti ,Socialismus pro 21. stoleti”, ktery stranu zatim naddle spiSe rozdéluje, neili
spojuje. Ukazuje, 7e téma rozdéluje i KSM a SMKC. Kapitolu uzavird analyza pfistupu
zkoumanych organizaci k EU a NATO.



Treti kapitola podobné podrobné a s oporou na velké mnozstvi dokument( a literatury resi
otazku praktické spoluprace (a jeji absence) ve vztazich mezi KSCM a mladeZnickymi
organizacemi. Jako vyznamné téma a predél uvadi zruseni KSM a nasledujici rozdéleni hnuti
komunistické mladeze. Ukazuje vztah KSCM a SMKC jako oboustranné& ambivalentni.
V zavéru kapitoly srovnava dfive analyzované pozice SMKC s medidlné zndmymi mladymi
¢leny strany, ktefi nevzedli z KSM/SMKC; poukazuje na jejich odstup od stranickych
konzervativcu a stalinista.

V zavéru autorka shrnuje uvedené poznatky a odpovida na své vyzkumné otazky.

Prace je velmi bohatd na prameny, vystoupeni predstavitell a stranické tisky. Uvadi do
literatury a analyzuje takovy soubor dokumentd, oficidlnich i osobnich vyjadreni a publikaci
téchto organizaci, jaky se zatim v Ceské ani zahranicni literatufe neobjevil. Zejména tato
klicova ¢ast prace je svym zplsobem novatorska a predstavuje nepfehlédnutelny pfinos pro
studium mladeZnickych organizaci, blizkych KSCM.

Zpusob zpracovani by ovSem vyZadoval peclivéjsi redakéni praci, a to jak vtextu, tak
v pozndmkovém aparatu; obsahuje znaéné mnoistvi chyb, které jeji akademickou uUroven
snizuji a vyvoldvaji dojem nedbalosti. Praci by rovnéz prospélo urcité zuzeni zabéru na hlavni
téma a na pouziti konceptu politickych mladezZnickych organizaci.

Autorka nicméné predklada praci, jiz se skute¢né angaZované vénovala a ktera analyzuje
zatim malo probaddanou problematiku. Navrhuje se proto pfijmout praci k obhajobé a
ohodnotit ji znamkou dvé (velmi dobra).
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