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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!

AUTOR/KA PRACE:

Piijmeni: Mareckova Jméno: Adéla

NAzev PRACE: Mimoparlamentni dohadovaci organy za prvni
ceskoslovenské republiky

AUTOR/KA POSUDKU:

Pfijmeni: Adler Jméno: Tomas

Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdivodnéné tezim
zdUvodnéné
1.1. |Cil prace |X| |:| |:| |:|
1.2. Metoda prace |X| |:| |:| |:|
1.3. | Struktura prace |X| |:| |:| |:|

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logic¢nost struktury prace

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkaz(i

3.5 | DodrZeni cita¢ni normy

NFRIFRPINININ

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.8 | Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 2
logicka provazanost, graficka podoba textu)

*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KO

MENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé

podoby; max. 2000 znaku).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroji k tématu 2
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 2
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 2

*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KO

MENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé

podbody; max. 1000 znaku).

4,

Komentar k hodnoceni odborného charakteru textu:

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

Studentka Adéla Mareckovd ve své bakaldrské prdci prokazuje, Ze je po formdlni strance
schopna sepsat souvisly odborny text, avSak nevyhnula se neduhiim, které tento druh praci
velmi Casto provdzeji. At uz se jednd o drobné stylistické a gramatické nedostatky, nebo o
faktické chyby, jako jiZ na druhé strané priloZeného projektu, kde je uvedeno v poznamce pod
Carou, Ze po rozkolu uvniti socidlni demokracie vznika v roce 1924! samostatna Komunistickd
strana Ceskoslovenska. Ani obsahovd strdnka textu neni pfilis hlubokd, ale pro ucely
bakalarské prdce je dostatecnd. Co mivsak v textu vadilo, bylo neustdlé opakovdni stejnych
vét. Ta samd fakta byla v podstaté uZita v temér kazdé kapitole ¢i podkapitole textu, a to
nezridkakdy v identické podobé jako na strankdch predchdzejicich. Analyza mimoustavnich
subjektt republiky, na které se prdce soustredila, je v podstaté dosti plochd, a ani k zavérecné
hlubsi komparaci orgdnd, jak je v uvodu avizovdno, nedoslo. Jednd se vyloZené o deskriptivni
text par excellence! Na druhé strané ocefiuji obohaceni prdce o skupinu Zivnobanky, ale i toto
zprijemnéni se nevyhne predchdzejicim vytkdm, zejména povrchnosti. Prdce si vSak vyssi
ambice neZ je smysl bakaldrské prdce neklade, a proto je tento vystup dostatecny s tim, Ze

k obhajobé ji tedy doporucuji a navrhuji ji hodnotit jako velmi dobrou.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Do jaké miry hrala roli pravoleva stratifikace v stranickém systému prvni republiky a do jaké
mezi obcany?

5.2 Domnivate se, Ze by se demokracie za prvni republiky dozZila 20 let i bez existence téchto
subjektd?

5.3 Vidite paralely mezi "Pétkou" a "Hradem" prvni republiky a dneskem?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre



Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znak):

Komentdr ke zdtvodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 15.8. 2012 Podpis:




