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Shlukové bodové procesy v pojistné matematice

Studentka se ve své práci věnuje modelováńı pojistných plateb pomoćı shlukových a kótovaných
bodových proces̊u. Na základě zvolených model̊u se zaměřuje na predikci budoućıch plateb a
statistickým vlastnostem uvažovaných odhad̊u, které následně konfrontuje daty źıskané ze sim-
ulace vycházej́ıćı z hypotézy platnosti zvoleného modelu.

Práce je psána v́ıce-méně bez zbytečných chyb. V části věnované uváděńı potřebné teorie či
modelu a stejně tak v d̊ukazech se najdou mı́sta, která by se dala vylepšit tak, aby čtenář ćıtil
větš́ı oporu v textu pro své představy či pochybnosti. Podobně by přehlednosti textu přispělo
odsazeńı některých formuĺı.

Pro účely obhajoby bude vhodné,

(1) pokud studentka zvoĺı na vhodněǰśı formulaci formulaci lemmatu 1.1.3, kde formulace:
,,Zobrazeńı N z (Ω,F , P ) do (Mp(E),Mp(E))” u běžného čtenáře asociuje chybnou
představu předpokladu měřitelnosti v následuj́ıćım smyslu

N : (Ω,F , P )→ (Mp(E),Mp(E)).

(2) pokud se vyvaruje děleńı nulou v singulárńıch př́ıpadech při normováńı Poissonova pro-
cesu s nulovou intenzitou obzvláště, když předt́ım zavád́ı Poissonovo rozděleńı s nulovou
intenzitou a dbá na to, aby se při normováńı vyhnula př́ıpadu nekonečné intenzity.

(3) pokud se studentce podař́ı objasnit použit́ı předpokladu nezávislosti vstupńıch veličin
modelu v úpravě (2.11) s t́ım, že podobné objasněńı se hod́ı i v daľśı části d̊ukazu.

(4) pokud se př́ıpadně vyvaruje chyby v (ne)rovnosti (3.15).

Jinak předpokládám, že by čtenář v práci uv́ıtal rozepsáńı některých úprav v d̊ukazech a to

• např. rovnosti (3.5) by se hodilo použ́ıt postupné podmiňováńı tak, jako v daľśıch částech
d̊ukazu již provedeno je, aby se čtenář mohl vyvarovat zbytečně dotěrných otázek typu:
proč autor dělal předchoźı krok a z čeho plyne krok následuj́ıćı.
• podobně ve v́ıceřádkové rovnosti na str. 34 v d̊ukazu věty 3.2.3 odpov́ıdaj́ıćı bod̊um 2,3

by se hodilo s v́ıce exkluźıvńı pozornost́ı odvodit úpravu var(E[S ′
j+l+1|Fj+l]|Fj).

• také d̊usledným použ́ıváńım · např. vyznačuj́ıćım rozd́ıl mezi středńı hodnotou EXY a
součinem EX · Y

Na závěr lze konstatovat, že uvedená práce splňuje požadavky kladené na diplomovou práci
na MFF UK.


