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HODNOCENÍ : 

1. Téma práce je aktuální. Forma zpracování je kreativní. Autorka je vedena snahou o hlubší 

vhled do problematiky způsobů seznamování v partnerských vztazích mezi mužem a ženou. 

Všímá si obtížnosti výběru, hledání a hodnocení partnera v postmoderní společnosti.

2. Práce je rozčleněna do dvou částí : teoretické a praktické. V práci jsou řešeny následující 

základní okruhy :

I. Teoretická část 

1. Partnerství v historickém kontextu

2. Genderová rozdílnost mezi mužem a ženou v partnerství

3. Prvotní rodina jako základ pro budoucí partnerství

4. Vazba v partnerství, láska, sexualita

5. Volba partnera

6. Novodobé způsoby seznamování v partnerství

II. Praktická část

7. Dotazníkové šetření

8. Rozhovory

9. Závěr a zhodnocení praktické části

3. Úroveň zpracování v teoretické části je dobrá. Lze doporučit využít širší spektrum literárních 

zdrojů, nejméně o tři (I. Možný : Moderní rodina, V. Satirová: Kniha o rodině, G. Lipovetsky : 

Třetí žena). Tím by tato část doznala větší úplnosti a celistvosti. Úroveň formulace textu je 

výborná. Práce je velmi čtivá. Autorka jasně formuluje a přechází z citací do vlastních 

názorových postojů.

4. Praktická část se opírá o dvě metody. Dotazníkové šetření a strukturované rozhovory se 

dvěma ženami a majitelem seznamovací agentury. Rozhovory jsou velmi dobře připraveny. 

Není však uvedeno podle jakých kriterií byly vybrány ženy k rozhovorům (náhodný výběr ? ). 

Zpracování dat z dotazníku formou diagramů vhodně doplňuje interpretaci autorky ke 

zjištěným datům. Statistické zpracování dat dotazníku vykazuje nejasnosti, některé údaje 

nejsou uvedeny :

a) Distribuce dotazníku (výběr adresátů dotazníku, návratnost, úplných, neúplných)

b) Forma zpracování dat z dotazníku (statistické metody)

             Tyto skutečnosti vedou k menší validitě výsledků.

5. Využitelnost výsledků práce pro teorii i praxi je i přes zjištěné nedostatky dobrá, inspirující.

6. Rozsah práce je přiměřený a splňuje požadavky na bakalářskou práci

7. Práce s literaturou. Citované prameny jsou aktuální. Lze doporučit jejich počet doplnit 

nejméně o 3 tituly (I. Možný, I. Satirová, G. Lipovetsky, viz výše). Způsob citací je přehledný, 

je dodržena citační norma. 

8. Formální úroveň práce je dobrá, odpovídá požadavkům na bakalářskou práci



9. Jazyková úroveň a stylistická úroveň je výborná.

10. Cíl práce byl splněn. Navrhuji hodnocení – velmi dobře-.

Kontrolní otázka : Proč nebyly vedeny strukturované rozhovory také s muži ? Proč jen se ženami ?

Praha 10.5. 2012 PhDr. Jaroslav Sekot, oponent

        

            




